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The Babism/Bahaism Movement According to Mehmet Raif Ogan and Some
of His Critics on this Movement

Abstract

In this article, Mehmet Raif Ogan’s views on Babism and Bahaism movement and
some of his criticisms towards the movement are discussed. Mehmet Raif Ogan is
not a scholar of Islamic heresiography, but he is an intellectual who draws
attention with his views on sects. Mehmet Raif Ogan, who lived in the first period
of the last Republic of the Ottoman Empire, is known for his writings and views
on religious and national matters. In his writings, he included religious and
political sects such as Babi, Bahai, Qadianism, Shia, Batini and Ahl al-Sunnah.
Babism and Bahaism movement, which is one of the sects in question, attracted
the attention of Ogan at a time when he was attempting to spread in Anatolia.
Therefore, Ogan concentrated on Babism and Bahaism in his studies. In this
context, he wrote many articles in order to protect the Muslim people, especially
the youth, from their harmful thoughts and to reveal their true aspects, that the
movement in question had no ties to Islamic sects, that it was actually a perverted
sect. Ogan's studies on sects are generally published in the journals of the Islamic
World and Sebiliiresad, which have religious, scientific and literary characteristics.
His studies on Babism and Bahaism; His articles titled "Bahaism", "Bahaism is a
Secret Organization” and "Bahaiyye's Attacks on the Religion of Islam" were
published in the journal of the Islamic World under the title "Babiyye from
Perverted Sects and the Religion of Bahd'iyya", in the journal Sebilurreshad. In
these studies, Ogan tried to explain Bahd'iness based on historical documents and
his own Arabic and Persian sources.

Sheikh Isa, who has an important role in the birth and formation process of the
sect in his published research on Ogan, Babism and Bahaism, and who he
described as a Russian agent at the same time, Bab Mirza Ali Muhammed Shirazi,
known as the founder of the Sheikhiyya Sect, provided important information on
Babism, Zerrintac, one of the apostles of the Bab, and the views of the movement.
In this context, Ogan talked about the background of the history of Babism and
Bahaism, the formation of the sect, important personalities and views, and the
damage it caused to Islam and Muslims. On the other hand, Ogan, in his
researches gave information about Babism and Baha'i's Mahdism, prophethood,
divinity of Baha'u'llah, his works called Kitab al-Beyan and Kitab al-Akdes, which
they believed to be sacred, his views on religions and their activities in Turkey
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showed. At the same time, he tried to prove, with documents, his views that this
movement was a non-Islamic perverted sect or a superstitious religion.

Ogan, who made some important criticisms while expressing his views about the
Babis and Baha'is, said that Babism was not an invention of Iran; He claimed that
this movement was created by colonial states like Russia for political reasons. In
fact, Ogan claimed that not only Babism and Bahaism, but also Qadianism, which
he claims was founded by the British, was supported by states with secret
ambitions in Islamic countries in order to disrupt the unity and solidarity of
Muslims and to maintain their captivity.

Ogan saw Babism and Baha'iism as a new superstitious religious movement that
had nothing to do with Islamic sects, harmed Islam, and fed from non-Muslim
resources. Because, according to Ogan, Baha'is is an organization that breaks all
allegiance with Islam, harms Islam, receives support from foreign politics and
influence, and is founded on the principles of Communism. Ogan even claimed
that Ahl as-Sunnah and Shia are in agreement on the issue that Baha'i is a non-
Islamic organization.

As aresult, it has been understood that Ogan made a detailed research on Babism
and Bahaism in his studies and he had a significant accumulation in this regard.
It is possible to say that Ogan, who is not a a scholar of Islamic heresiography,
made great contributions to this field with his writings on Babism and Bahaism,
like a scholar of Islamic heresiography.

Keywords: Islamic heresiography, Baha'ism, Babism, Bab, Shaykhism.

Mehmet Réif Ogan’a Goére Babilik/Bahailik Hareketi ve Bu Harekete
Yonelttigi Baz1 Tenkitleri

Oz

Bu makalede, Mehmet Raif Ogan’in Babilik ve Bahailik hareketi ile ilgili
goriislerine ve harekete yonelttigi bazi tenkitlere yer verilmistir. Mehmet Raif
Ogan, bir Mezhepler Tarihgisi degildir ancak mezhepler konusunda birtakim
goriisleri ile dikkat ¢eken bir fikir adamidir. Osmanli’nin son Cumhuriyet’in ilk
doneminde yasayan Mehmet Raif Ogan, dini ve milli konulardaki yazilar1 ve
gorigleri ile tanmmustir. O, yazilarinda Babilik, Bahailik, Kadiyanilik, $ia,
Batinilik ve Ehl-i Stinnet gibi itikadi ve siyasi mezheplere yer vermistir. S6z
konusu mezheplerden Babilik ve Bahailik hareketi Anadolu’da yayilma
girisiminde bulundugu bir dénemde Ogan’in dikkatini ¢ekmistir. Dolayisiyla
Ogan, ¢calismalarinda Babilik ve Bahailik {izerine yogunlasmistir. Bu baglamda o,
s6z konusu hareketin Islam mezhepleri ile hicbir bagimin bulunmadigin, gergekte
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sapik bir mezhep oldugunu, Miisliiman halki 6zellikle de gengleri onlarin zararl
diisiincelerinden korumak ve gercek yonlerini ortaya koymak amaciyla bir¢ok
makale kaleme almigtir. Ogan’in mezheplere yonelik ¢alismalari, genellikle dini,
ilmi ve edebi hiiviyete sahip olan Isldm Diinyast ile Sebiliiresid dergilerinde yer
almaktadir. Babilik ve Bahailik ile ilgili arastirmalar;; “Sapik Mezheplerden
Babiyye ve Bahaiyye Dini” baghg1 altinda Isldm Diinyas: dergisinde, “Bahailik”,
“Bahailik Gizli Bir Tesekkiildiir” ve “Bahaiyye’nin Islam Dinine Hiicumlar1”
baghkli makaleleri ise Sebiliirresid mecmuasinda yayimlanmistir. S6z konusu
calismalarda Ogan, Bahailigi tarihi vesikalara ve kendi Arapca ve Farsca
kaynaklarina dayanarak anlatmaya galismistir.

Ogan, Babilik ve Bahailik ile ilgili yayimlanan arastirmalarinda mezhebin dogusu
ve tesekkiilii siirecinde 6nemli bir aktor olan ve ayni1 zamanda Rus ajami olarak
nitelendirdigi Seyh Isa, Seyhiyye Tarikati, Babiligin kurucusu olarak bilinen Bab
Mirza Ali Muhammed Sirazi, Bab’in havarilerinden Zerrintac ve hareketin
goriisleri hakkinda 6nemli malumat sunmustur. Bu baglamda Ogan, Babilik ve
Bahailik tarihinin arka planindan, mezhebin tesekkiiliinden, Onemli
sahsiyetlerinden ve goriislerinden, Islim’a ve Miisliimanlara verdigi zararlardan
bahsetmistir. Diger taraftan Ogan, arastirmalarinda Babilik ve Bahailigin
mehdilik, hatm-i niibiivvet, Bahaullah'in ultihiyeti, kutsal olduklarina inandiklar
Kitabii’l-Beydan ve Kitdbii’l-Akdes isimli eserleri, dinler ile ilgili goriisleri ve
Tiirkiye’deki faaliyetlerine dair bilgiler vererek diisiincelerini ortaya koymustur.
Aymi zamanda o, bu hareketin Islam dis1 sapik bir mezhep veya batil bir din
olduguna dair goriislerini belgelerle ispatlamaya calismistir.

Babiler ve Bahailer hakkinda goriislerini ortaya koyarken 6nemli bazi tenkitlerde
bulunan Ogan, Babiligin [ran’m icadi olmadigini; bu hareketin, Rusya gibi
somiirgeci devletler tarafindan siyasi sebeplerle olusturuldugunu iddia etmistir.
Hatta Ogan, sadece Babilik ve Bahailigin degil ayni1 zamanda Ingilizler tarafindan
kuruldugunu iddia ettigi Kadiyaniligin de Islam {ilkelerinde gizli emelleri olan
devletler tarafindan Miisliimanlarin birlik ve beraberligini bozmak, esaret
durumlarini devam ettirmek amaciyla desteklendigi iddiasinda bulunmustur.
Ogan, Babilik ve Bahailigi Islam mezhepleriyle alakasi olmayan, Islam’a zarar
veren, Gayr-i Miislim unsurlardan beslenen yeni batil bir dini hareket olarak
gormiistiir. Clinkii Ogan’a gore Bahailik, Islam ile her tiirlii baghligini koparan,
[slim’a zarar veren, yabanci siyaset ve niifuzundan destek alan, Komiinizm
prensipleri iizerine kurulan bir tesekkiildiir. Hatta Ogan, Bahailigin Islam dis1 bir
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tesekkiil oldugu hususunda Ehl-i Siinnet ve Sia’nin ittifak halinde oldugunu ileri
sturmistir.

Sonug itibariyle Ogan’in ¢alismalarinda Babilik ve Bahailik hakkinda detayl bir
aragstirma yaptig1 ve bu hususta kayda deger bir birikimi oldugu anlasilmistir.
Mezhepler Tarihgisi olmayan Ogan’in bir Mezhepler Tarihgisi gibi Babilik ve
Bahailik hakkindaki yazilari ile bu alana ¢ok biiytik katkilar1 oldugunu sdylemek
mimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Mezhepler Tarihi, Bahailik, Babilik, Bab, Seyhilik.

Giris

Osmanli’dan Cumhuriyet’e gecis doneminde yasayan Mehmet Raif
Ogan (1887-1976), dini ve milli konulardaki yazilar1 ve goriisleri ile
taninan bir diisiince adamidir. Seyhiilislam Misa Kazim Efendi (6.
1339/1920) ve Izmirli Ismail Hakki (1869-1946) gibi doneminin 6nemli
alimlerinden dini ilimler konusunda dersler alarak kendisini yetistirdi.
Arapca, Farsca ve Fransizcay1 ¢ok iyi bilen Ogan, Tiirk I[zciler Birligi, Izci
Gazetesi ile Islam Diinyast dergilerini yayimladi. Ayrica Sebiliirresad, Islim,
Tiirk Yurdu, Biiyiik Dogu, Hakkdniyet gibi Islamc1 mecmualarla birgok
gazetede dini ve fikri yazilar kaleme aldi. Ogan’in ¢ikardigr dergilerin
gayesi, Islam dininin gelismeye engel olmayan bir din oldugunu
vurgulamak; aksine onun, calismayi, medeniyeti, ahlaki destekleyen
ustiin bir din oldugunu anlatmak; Islam diinyasindan haberler vermek,
Islam dinine ve milli degerlere aciktan veya gizlice saldiran sahis veya
kurumlara cevap vermektir.' Ogan’in yayimlanmis bir¢ok c¢aligmast
bulunmaktadir. Onun c¢alismalar1 genellikle, Babilik, Bahailik,
Kadiyanilik, $ia, Batinilik ve Ehl-i Stinnet gibi itikadi ve siyasi mezhepler
{izerinedir. Buna ilaveten o, Islam’da mezhep ayrliklar1 ve kelam
miinakasalar1 gibi tartisma konulari tizerinde de ¢calismalar yiiriitmiistiir.

Ogan’a gore, Kelam ve Islam Mezhepleri Tarihgileri Babilik ve
Bahailik hareketiyle ilgili bircok kitap kaleme almiglar ancak bunlar,

! Mehmet Raif Ogan'in hayat: ve eserleri hakkinda bk. Mustafa fsmet Uzun, “Mehmet
Raif Ogan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 33/318-319 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2007), 318-319.
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Tiirk¢e yazilmadigindan o donemde Anadolu halki bu tiir zararh
diislincelerden yeterince haberdar olamamistir. Ogan, fran’da ortaya
cikarak bolgede yayilan Bahailigin Tiirkiye’de de kendisine taraftar
toplayarak faaliyetlerde bulunduguna dikkat ¢ekmistir. O, Bahailigin
agina diisenleri kurtarmayi;, heniiz bu tehlikeye bulasmayanlar1 da
uyarmay1 kendisine vazife olarak gormiistiir. Ayrica Ogan, asri bir din ve
hurafi bir nazariye olarak gordiigii Bahailigin, Tiirkiye’de yayilmasina
firsat verilmemesi gerektiginin altini ¢izmisgtir.?

1. Ogan’a Gore Babilik ve Bahailigin Dogusu ve Tesekkiilii

19. yiizyilda Iran’da Isnaageriyye’ye mensup Mirza Ali Muhammed,
Batiniye'nin bazi asir1 goriisleri ile Sebeiyye’nin hull inancinin
karisimindan olusan bir diislince sistemi kurdu. Bu diisiince sistemi,
Seyhilikten tiireyerek ortaya ¢ikan Babiligin devami olarak kabul edildi.
Baska bir ifade ile sdylemek gerekirse bu hareket Babilik ile baglayan,
Bahailik adiyla devam eden ¢agdas itikadi bir mezheptir.?

Bahailik hareketinin ingilizleri ve Ruslar1 sevdirmek, ecnebileri iyi
gostermek esasina dayanan belli bir plan gercevesinde olusturuldugu
iddia edilmektedir. * Bu hareketi yabanc {ilkelerin Miisliimanlar
arasindaki kesif kolu olarak gorenler, ayn1 zamanda, Ismaililik ve Siilikle
bu hareketin arasinda bir bag oldugunu da diisiinmektedir.” Konuyu
farkli degerlendiren Ogan’in tespitlerine gore Bahailik, yabancilar
tarafindan kurulmus bir harekettir. Bahailigin Babilikten, Babiligin de
[ran’dan gktigmi sdyleyen Ogan, Babiligin esasinda Iran mengeli
olmadigini, bu hareketin yabancilar tarafindan siyasi amagla
olusturuldugunu iddia etmistir.® Bunlara hari¢ten Moskoflarin katildigini

2 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini I”, Islém Diinyasi, 2/33 (7 Kasim 1952),
5.

Sabri Hizmetli, “itikadi islam Mezheplerinin Ortaya Cikis Sebepleri ve Babilik-
Bahailik”, Islam’da Insan Modeli ve Hz. Peygamber Ornegi [Kutlu Dogum Haftasi: 1993],
(Ankara: 1995), 219.

Muhsin Abdiilhamid, Islém’a Yonelen Yikict Hareketler (Babilik ve Bahailigin I¢yiizii), cev.
M. Saim Yeprem - Hasan Giile¢ (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaynlari, 1986), 33.
Siileyman Derin, Ingiliz Oryantalizmi ve Tasavouf (Istanbul: Kiire Yayimlari 2006), 161.
Hatta Ogan'in iddialarna gore Babiler, Ermeniler tarafindan desteklenmistir. Bk.
Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini X", Isldm Diinyasi, 3/55 (10 Nisan 1953), 14-15; Ingiliz
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sOyleyerek de bu iddiasin1 desteklemektedir. Ogan’a gore Babilik, Mirza
Ali Muhammed adinda geng ve yakisikli bir akil hastasi tarafindan fran’in
birligini parcalamak ve dini istismar etmek gayesiyle kurulmustur.’
Dolayisiyla Ogan, Babilikten ayrilan Bahailigi, Islam mezheplerinden
saymamig; onu, Islam ile hicbir bagi olmayan, yabanci siyaset ve
niifuzundan kuvvet alarak kurulmus yeni batil bir dini tesekkiil olarak
gérmiistiir. Ogan’a gore, Bahailigin Islam disi bir tegekkiil oldugu
hususunda Ehl-i Stinnet ve Sia ittifak halindedir.®

Ogan’a gore Babilik/Bahailik, felsefi goriislerin Miisliimanlar
arasinda yayilmasindan ve bazi kavimlerin Miisliiman olmalarina ragmen
eski din ve geleneklerine duyduklar1 6zlemin ortaya ¢ikardig1 karma bir
harekettir. Bunlar, eski gelenek ve adetlerine Islami sekiller vermek
suretiyle kendilerine yeni bir siyasi hakimiyet kurmak; Miisliimanlar
tizerinde itikadi birtakim sapmalar ortaya cikararak onlar iizerinde
manevi bir niifuz elde etmek amaciyla zuhur etmistir. Onlar, doguslarina
yardimci olan gizli ecnebi ellerin ve sOmiirgecilerin himayesi ile de
varliklarin1  stirdiirmiiglerdir. ° Ogan’a gore Babiligin dogusu ve
yayillmasinda Seyh Isa, Mirza Ali Muhammed, Zerrintac gibi isimlerin ve
Seyhilik tarikatinin 6nemli tesirleri s6z konusudur.

1.1. Seyh isa

Ogan’in tespitlerine gore Kadiyanilik gibi Babilik ve Bahailik de gizli
emelleri olan somiirgeci devletler tarafindan kurulmus ve onlarin
destegiyle varliklarim1 siirdiirmiislerdir. Kadiyanilik, Hindistan'da
Ingilizler tarafindan kuruldugu ve yayildigi gibi Babilik/Bahailik de
Miisliimanlarin  din birligi ve baghliklarin1 koparmak ve esaret
durumlarin1 devam ettirmek i¢in Ruslar tarafindan Moskof politikasinin
tahriki ile kurulmustur. Ogan, Carlik doneminde Tiirkistan bolgelerinde,
Kafkas ve Azerbaycan’da Islam medreselerinin kapatildigini, cami ve

ve Rus liderlerin Bahailerin Islam iilkelerinde yikici faaliyette bulunmalar1 hususunda
onlan tesvik ettigi belirtilir. Bk. Haci Cicek, “Bahailik, Bahailigin Goriigleri, Islam
Diistincesindeki Yeri ve Ona Dair Baz1 Yorumlar”, Kilis 7 Aralik Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 3/6 (2017), 143.

7 Mehmet Raif Ogan, “Bahailik”, Sebiliirresid, 9/208 (Kasim 1955), 122.

8  Ogan, “Bahailik”, 124.

®  Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1", Isldm Diinyast, 2/36 (28 Kasim 1952),
15.
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mescitlerin yikilarak Miisliiman Tiirklere baski uygulandigini ancak aym
donemde Tiirkistan'in  Agkabat sehrindeki Bahai mabetlerine
dokunulmadigmi sdyleyerek Babiligin kurulusunda Moskof parmagina
dikkat cekmigtir.*°

Ogan’in iddiasma gore, Rus gizli tegkilatindan Farsgay: iyi bilen
Miisliiman goériintimlii bir ajan, Kafkas yoluyla Iran’a sizmis; Siiler
arasinda bir tefrika gikararak Rusya’'nin Iran’a miidahale etmesi igin
uygun bir zemin hazirlamistir. Seyh Isa adiyla sdhret bulan bu Rus ajan,
sakall, sarig1, sirtindaki abasi ve elindeki tespihiyle Isfahan ve Siraz gibi
belli bagh biiyiik sehirlerde camileri gezerek etkileyici konusmalarla
halkin dikkatini ¢ekmis ve etrafinda ciddi bir kitle olusturmustur.
Ardindan, Babiligi kuracak olan Sirazli Seyh Mirza Ali Muhammed’i
kesfetmis ve onu kendi maksatlarina alet etmistir. Bu Rus ajani, Mirza Ali
Muhammed’e biat almig ve onu destekler gibi goriinmiistiir. Daha sonra,
Suphi Ezel lakapli Mirza Yahya en-Nfri (6. 1330/1912) ve Mirza Hiiseyin
Ali en-Nuari (6. 1309/1892) adinda iki kardes ona biat ederek Kazvin'e
gelmislerdir. Burada, Kurretii'l-Ayn lakabiyla tanman Zerrintac (0.
1268/1852) adinda bir kadin onlara katilarak Babiligi kurmuslardir.™

Ogan’in iddiasma gore Seyh Isa, gizliden gizliye Babileri tahrik
ederek Rusya'nin onlar1 silahlandirmasini saglamistir. Babilerin daha
sonra Kazvin ve Zencan bolgesinde Iran askerleriyle silahli miicadeleye
girmesi onun bu iddiasim1 desteklemistir. Seyh [sa, camilerde ve
mescitlerde bes vakit namaz kilarak gizliden gizliye halki Iran devletine
kars1 isyana tegvik etmistir.’? Rus parasi ve silahlar Siileri ikiye bolerek
bir i¢ cekismeye sebep olmustur. Ogan, Rus ajam Seyh Isa’nin Iran’daki
olaylardan sonra sirra kadem bastigini; onun nereye gittigine dair ne
Babiyye tarihinde ne de diger kaynaklarda herhangi bir bilgiye
ulagsamadigini belirtmektedir.®

10 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini III”, 15.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini III”, 15-16.
Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini III”, 16.
13 Ogan, “Bahailik”, 125.

11
12
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1. 2. Seyhiyye Tarikat1

Babilik ve Bahailigin temelini, Sii-imamiyye’de “Beklenen Mehd
anlayis1 ile bu anlayisin devamu olarak zuhur eden ve “Seyhilik” diye
adlandirilan tasavvufi diisiince olusturmaktadir.’ Seyh Ahmet el-Ahsal
(6. 1241/1826) tarafindan kurulan, 6grencisi Kazim Resti (6. 1259/1843)
aracihigiyla yayilan ve 19. yiizyilda Iran ve Irak’ta etkili olan Seyhilik,
Babilik icin gecis gorevi goren bir harekettir.® Aslinda bu hareket, Sii-
Imamiyye’de Gaybet-i Kiibra déneminde, on ikinci imam olarak kabul
edilen Muhammed el-Mehdi (260/874) ile baglanti kurmak igin ona
agilacak kap1 yani bab anlaminda ve ayni1 zamanda imamlarin nurunu
yansitacak bir kamil $ii’nin varlig1 esasina dayanmaktadir.'®

Seyhiyye, Sia igerisinde bir diistince ekolii olarak ortaya ¢ikmis olup
Sii-Isnaaseriyye’nin dini doktrin ve usulii konularinda farkli diisiinceler
ileri siirenler tarafindan olusturulmustur. O donemde S$ii toplumda ve
Resti’de; On ikinci Imam Muhammed el-Mehdi'nin gaybeti {izerinden
yaklasik bin y1l gegmesinden hareketle Yahudi ve Hiristiyanlarda goriilen
milenyum anlayist ve mehdinin zuhuru diistincesi goriilmektedir. Rest],
beklenen Mehdinin aralarinda oldugunu ve kendisinin 6liimiinden sonra
zuhur edecegini soOylemistir. Hatta “Bu zat aramizdadir, goziiniizle
kendisini goriiyor fakat tanimiyorsunuz” diyerek talebelerini, beklenen
zuhura hazirlamigtir.”” Bu yaklagim, daha sonralar1 Babiligin kurucusu
olarak ortaya ¢ikacak olan Mirza Ali Muhammed’in, zuhuruna hazirlik
olarak goriilmiistiir.”® Nitekim bir stire sonra Resti’nin emriyle Mirza Ali
Muhammed kendisini, “Babii’l-mehdi” olarak ilan etmis, ** kaybolan

~rr
1

14 Metin Bozkus, “Bahailigin Arka Plani ve Soylemleri Uzerine Bir Degerlendirme (Sivas

Ornegi), Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (Sivas 2002), 140.

Bozkus, “Bahailigin Arka Plani ve Sdylemleri Uzerine bir Degerlendirme”, 141.

1 Ethem Ruhi Figlaly, Babilik ve Bahdilik (Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 4.

17" Muhammed Zerendi, Nebil Tarihi, cev. Minu Derahsan Sabit (Ankara: Basnur Matbaasi,
1973), 13-14.

18 Mustafa Oz, “Seyhiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 39/84-86 (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010), 85; Saffet Sarikaya, Islim Diisiince Tarihinde Mezhepler (Istanbul:
Ragbet Yayinlari, 2013), 223.

19 ismail Hakki izmirli, Yeni [lm-i Keldm (Istanbul: 1341), 175.
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imam adina konusan tek kisinin ve ona agilan tek Bab"in kendisi oldugunu
sOylemigtir.?

Ogan ise Moskof Inteligens Servisini Babiligin ortaya cikisinda
harici tesir olarak telakki etmis; Rus ajanlarinin kontroliinde hareket eden
Seyhiyye tarikatin1 da dahili tesir olarak goérmiistiir.”* O, Babiyye ve
Bahaiyye'nin $il bir tarikat olan Seyhiyye ile yakin baglar1 oldugu
diisiincesindedir. Isnaaseriyye’den ayrilan bu tarikati, eski Yunan felsefesi
ile tasavvufun karisimindan olusan batil bir hareket olarak gormektedir.
Dahasi o, Bahaiyye'nin Seyhiyye gibi bir Sii tarikattan feyz aldigini hem
Bab’m hem de Baha'nin insan1 kamil ve hakikat anlamina gelen “Nokta”
tabirini istismar ettigini sdylemistir.?

Mirza Ali Muhammed, imémiyye’nin mehdilik anlayisini batini
yorumlarla farkli bir sekle sokan Seyhiyye tarikatindan etkilenerek Seyh
[sa’nin da destegiyle énce kendisinin Bab sonra da Mehdi oldugunu ilan
etmistir. Mirza Ali Muhammed, Kur'ant nesheden yeni bir seriat
getirdigini, Miisliiman, Yahudi ve Hiristiyanlarin tamaminin bu seriat ve
fikhina uymalar: gerektigini soyleyerek Bahauddin adini almistir. Ogan’in
nazarinda bu zat, daha da ileri giderek mehdi ve nebiliginin 6tesinde
kendisini ilah olarak ilan etmistir. Ogan’a gore, temeli Batinilige dayanan
uydurma nazariyeler, tefsirler, sapik teviller ve tahriflerle kurulan
Ahsaiyye tarikatindan Seyhiyye, Seyhiyye’den de Babilik zuhur etmistir.®

1. 3. Bab Mirza Ali Muhammed Sirazi

Babiligin kurucusu Mirza Ali Muhammed Sirazi, 1818 tarihinde
Siraz’da dogmustur.”® Kiiciik yaslarda iken Kazim Resti'nin talebesi Seyh

20 Myhammed Eb{i Zehre, Islém’da Siyast [tikadi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, gev. Abdiilkadir

Sener - Hasan Karakaya (istanbul: Hisar Yaymevi, 1970), 264. Figlali, Babilik ve Bahdilik,

16; Hizmetli, “Itikadi islam Mezheplerinin Ortaya Cikis Sebepleri ve Babilik-Bahailik”,

219.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini III”, 16.

22 Mehmet Raif Ogan, “Bahailik”, Sebiliirresid, 9/209 (Kasim 1955), 140-141.

2 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini IV”, Isldm Diinyast, 2/37 (5 Aralik 1952),
10-11.

24 Ethem Ruhi Figlali, “Bahailik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 4/464-467
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 465.

21
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Muhammed tarafindan yetistirilmistir. * Seyh Muhammed’in onun
hakkinda, “Bu c¢ocukta gordiigiim kudret ancak Hz. Mehdi'de
bulunabilir” dedigi nakledilmektedir.? Talebelerine ve yakin gevresine
Mehdi'nin vasiflarini bildiren Kazim Resti, Mehdi'nin davetini ilan etmesi
durumunda hemen ona iman etmeleri gerektigini soylemistir.”’

Mirza Ali Muhammed, Yahudi ve Hiristiyanlardaki binyil inancir
Sia’nin on iki imam anlayisina uyarlamistir. Ona gore Mehdi'ye agilan
kapmin agilmast Mehdi'nin kaybindan binyil sonra gerceklesecektir. Iste
bu tarih Mirza Ali Muhammed’in kendisinin “Bab” oldugunu ilan ettigi
tarihe tekabiil etmektedir.?® Dolayisiyla Kazim Resti'nin Ogretileri ile
yetisen Mirza Ali Muhammed, 19. yiizyin ortalarinda Iran’da, 6nce
kendisini Tanriya agilan kapi anlamima gelen Bab, sonra da beklenen
Mehdi olarak ilan etmistir. Daha sonra da “Kitibii’l-Beydn” adinda yeni bir
mukaddes kitabin kendisine indirildigini, biitiin insanlara gonderilmis bir
peygamber oldugunu ve getirdigi yeni dinin Tevrat, Incil ve Kur’an’1 nesh
ettigini ileri stirmiistiir.® Mirza Ali Muhammed, mehdi ve nebiligini ilan
ettikten sonra daha da ileri giderek Allah’in onun sahsinda temessiil
ettigini gostermek i¢in “Nokta” ve “Halikulhak” unvanlarmi kullanmaistir.
Onun bu son cikist Iran Sahinsahlig1 tarafindan idam edilmesiyle
sonuglansa da Ogan’in ifadesiyle, “ektigi fesat tohumlarmin zehirli
mahsuller vermesi 6nlenememistir.”3°

[ran toplumunun huzur ve giiven ortamini zedeleyen Babiler, Iran
hiikiimetinin basina da bela olmuslardir. Baz1 bolgelerdeki isyanlarinda
kan dokiilmesi tizerine Mirza Ali Muhammed yakalanarak hapsedilmis,
on sekiz ay hapis yattiktan sonra $il ulemas1 onu yargilamistir. Ulema
mehdilik, nebilik ve velilik iddiasinda bulunan Bab’a, mucize ve
kerametlerini ispatlamasi igin firsat vermis; doktorlarin romatizma
hastaligim iyilestirmekten aciz kaldigi Iran Sahi'ni iyilestirmesi halinde

% Abdiirrezzak b. Seyyid Mehdi b. Sadik el-Hasend, el-Babiyyiin ve’l-Bahdiyyiin fi Hazirihim
ve Mazihim (Sayda: Matba’atii’l-irfan, 1969), 7.

26 7Zerendi, Nebil Tarihi, 33.

27 Abdiilhamid, Isldm’a Yénelen Yikici Hareketler, 65.

2 Tgnaz Goldziher, el-Akidetu ve’s-Seriatu fi'l-Islim, cev. M. Y{isuf Miisa vd. (Misir: Darii’l-

Kitab, 3. bs. trz), 271.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1”7, 5.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 17, 5-6.

29
30
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iddialarinin gergek olduguna hitkmedeceklerini bildirmis** ancak o, boyle
bir seyin miimkiin olamayacagmi soylemistir. Bunun {izerine ulema
Mirza Ali Muhammed’in bunak, cahil ve batil bir maceraci olduguna;
onun, mucize ve keramet gostermek bir yana ilmi anlamda da onda higbir
seyin olmadigina®® dalalete ve kiifre dustigtine hitkmetmisler, katlinin
vacip olduguna karar vererek idam etmiglerdir.*

Ogan, Bahailerin kendi kaynaklarinda Mirza Ali Muhammed ile
ilgili celigkili bilgiler verdiklerini tespit ettigini belirtmistir. Mesela onlar
bazi kaynaklarinda Mirza Ali Muhammed’in [ran asilli oldugunu,
Farscadan bagka bir dil bilmedigini, hi¢bir ilim tahsil etmedigini,
dolayisiyla Hz. Muhammed gibi iimmi oldugunu belirtirlerken bagka bir
kaynakta onun gengliinde Arapca Ogrendigine dair bilgiler
vermiglerdir.?*

1. 4. Bab Mirza Ali Muhammed’in Havarilerinden Biri Olan
Zerrintac

Babiler, Hz. Isa’nin on iki havarisinden esinlenerek Bab’in on sekiz
havarisi olduguna inanmaktadirlar. Bab ile birlikte on dokuz havarinin
varligma inanan Babilere gore on dokuz rakami kutsaldir. Onlar bu
havarileri ebced hesabiyla on sekiz olan “Hay” kelimesi ile de remz
ederler. Albisrevi, Zerrintac, Zencani bunlardan bazilaridir. *> Ogan,
bunlar1 Bab’in yardimcilar: ve ihtilalciler olarak nitelemektedir. Ciinkii
bunlar Iran bélgesinde Babilik adina ihtilal yaparak hiikiimeti uzun siire

31 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini XI1”, Isldm Diinyast, 3/59 (8 May1s 1953),

5.

Sit Ulema'nin Bab’a yonettigi sorular ve Bab’in verdigi cevaplar hakkinda bk. Mehmet

Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyasi, 3/56 (17 Nisan 1953),15-16.

3 Bab’in idam karar1 hakkinda bk. Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini XIII”,
Islam Diinyast, 3/62 (29 May1s 1953), 15-16.

3% Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini IX”, Isldm Diinyast, 2/48 (20 Subat 1953),

6-7.

Diger havarilerin isimleri hakkinda bk. Mehmet Raif Ogan, “Béabiyye ve Bahaiyye

Dini”, Isldm Diinyasi, 4/81 (8 Ocak 1954), 7-8; Zerendi, Nebil Tarihi, 32-36.

32

35
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ugrastirmislar ve hem [ran halkinin hem de Béabilerin 6liimiine sebep
olmusglardir.?®

Ogan, Babilik adma ihtilal yaparak Iran hiikiimetini uzun siire
ugrastiran Babilerin bazi havarilerinden detayli bilgiler vermektedir.?’
Tahire ve Kurretii'l-Ayn adiyla meshur olan bu havarilerden birisi de
Zerrintac’dir. Kaynaklar onun kiiciik yasta iken Ahmed Ahsai'nin
eserlerine ilgi duydugunu, ondan sonra Kazim Resti ile yazistigini, onunla
bulusmak igin evini terk ederek Kerbeld'ya gittigini ve Mirza Ali
Muhammed’in  zuhurunu ilan etmesiyle de ona baglandigmi
nakletmektedir.*®

Ogan’in belirttigine gore hafiz olan ve dini ilimlerde kendisini
yetistiren Zerrintac, kuvvetli bir sairdir. Ayrica o, sozleriyle insanlari
oliime siiriikleyecek kadar da iyi bir hatiptir. Ogan’a gore, Zerrintac, son
derece zeki, alim, mitkemmel bir sair ve hatip gibi goriinse de aslinda
normal birisi degildir. Beden olarak sihhatli olsa da hasta ve sapik ruhlu
bir yapiya sahiptir. Kerbela’da kaldigi donemlerde Mirza Ali
Muhammed’in zuhurunu O6grenmistir. Zerrintac, Bab’it ve seriatini
tanimadan ona sevgi beslemis hatta onu gorenlerden daha fazla ona
baglanmis, daha sonra da Bab’in en 6nemli davetgisi olmustur. Siirleri ve
sOzleriyle Babileri kendisine baglamistir. Babiligi kabul etmeyen herkesin
oldiirtilmesi gerektigini savunmus ve taraftar toplamaya calismistir.
Kisacast Ogan, onu dini ve devleti devirmeye calisan fettan bir kadin
olarak tanimlamistir.*® O, Babiligin yayilmasinda biiyiik rol oynamis olsa
da neticede Tahran kalesinin tizerinde diri diri yakilmistir.*° Bu olaydan

36 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyast, 3/71 (21 Agustos 1953),
13-14.

37 bk. Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyasi, 4/76 (30 Ekim 1953),
14-16; Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 3/71 (21 Agustos 1953), 13-14;
Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyast, 3/73 (18 Eyliil 1953), 4-
5.

38 Zerendi, Nebil Tarihi, 36.

3 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyasi, 4/76 (30 Ekim 1953), 14-16.

40 Thsan Mahvi, “Babilik”, Mahfil 2/23 (1340/1922), 205.
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sonra Nasiriiddin Sah (6. 1313/1896), onlarla uzun siire miicadele etmis
ancak Babilerin bir suikasti sonucu dldiriilmustir.*

1. 5. Mirza Ali Muhammed ve Zerrintac Sonrasi Babiler ve
Bahailer

Mirza Ali Muhammed ve Zerrintac’in idamlarindan sonra Babiligin
davetini Suphi Ezel adiyla taninan Mirza Yahya Nuri ile Bahaullah adiyla
bilinen agabeyi Mirza Hiiseyin Ali siirdiirdiiler. Bu iki kardes can
giivenligi endigesiyle Iran’dan Bagdat'a kactilar.*? Ogan’in tespitlerine
gore burada Mirza Hiiseyin Ali, $Sia'nin gaib imam ve masum inancini
kullanarak halki aldatmaya kalkisti. Hasan Sabbah'm (6. 518/1124),
Batiniyye Ismailiyye davetini gizlenmis imam olan Nizar adina yaptig
gibi Suphi Ezel de halktan gizlendi; onun yerine kardesi Mirza Hiiseyin
Ali halkin i¢inde yasayarak kardesi adina davette bulundu.*

Donemin Iran yénetimi, bu iki kardesin Bagdat'ta Siiler ve Siinniler
i¢in tehlike olusturduklarin ileri siirerek Osmanl Padisahindan yardim
istemesi {izerine onlar Istanbul’a getirildiler. Buradan da Edirne’ye siirgiin
edildiler. Edirne’de Babilik doktrinini yayarlarken iki kardes arasinda
liderlik anlasmazlig1 ¢ikti ve boylece Babiyye ikiye ayrilmis oldu. Burada
Bahaullah, Babilik icerisinde yeni iddialarda bulunarak ayr1 bir firkalasma
siirecini baslattr. Ozellikle, Mirza Ali Muhammed’in 6nceden haber
verdigi “Allah’in ortaya ¢ikaracagl zat'mn” (men yuzhiruhullah’'in) kendisi
oldugunu ilan etti.**

Bu stiregten sonra Suphi Ezel (6. 1330/1912) taraftarlarina Ezeliyye,
Abdiilbaha’ya (6. 1339/1921) uyanlara ise Bahaiyye ismi verilse de Ogan’a

4 Genis bilgi igin bk. Siileyman Cam, “fhsan Mahvi'nin Mahfil Mecmuasmdaki

Makaleleri Baglaminda Babilik ve Bahailik”, Kocatepe Islami Tlimler Dergisi, 4/2 (Aralik

2021), 355-357.

Hasan Muhammed Eyyfb, Tebsitu'l-Akdidi’l-Islimiyye (Beyrut: Daru'n-Nedve el-

Cedide, 1983), 307; Sarikaya, Islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, 225; Abdulkadir Seybe

el-Hamd, el-Bahdiyye [hdd Matdya el-Istimdr ve’s-Sahyiniyye (Medinetu’l-Munevvere: el-

Cémiatu’l-islémiyye, 1974), 22.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1", 6.

44 Sevki Efendi, Bahdi Dininin I. Yiizyili, gev. Suna Bozkir (istanbul: Baha Yayinlari, 1995),
154.

42

43
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gore, her ikisi de Babiyye catis1 altinda toplanmistir. Babiler, Stinniler igin
tehlike olusturmaya devam edince Sultan Abdiilaziz (6. 1241/1876)'in
hazirladig1 fermanla, Suphi Ezel Kibris’a; Abdiilbaha ise taraftarlariyla
birlikte Akka’ya siirgiin edilmistir.** Suphi Ezel’in zamanla Kibris'ta giig
kaybetmesi {izerine taraftarlari, Akka’daki Bahaullah’in saflarma
katilarak buradaki Bahailige gii¢ kazandirmiglardir. Baha, sohretinin
yayildigini ve taraftarlarmnin gogaldigini goriince Kur’an’dan, Incil’den ve
kutsal kitap olarak gordiigii Kitabu'l-Akdes'ten *° deliller getirerek
kendisinin mesihligini, rububiyet ve ul{thiyetini ilan etmistir.*’

Kisaca sdylemek gerekirse goriisleriyle Sit din adamlarinin siddetli
tepkisine maruz kalan Mirza Ali Muhammed’in 6ldiiriilmesinden sonra
Babilik, iki tivey kardesin liderlik miicadelesi neticesinde, Ezeliler tarih
sahnesinden silinmistir. Ancak Bahaullah, sagliginda Amerika’ya hatipler
ve vaizler gondererek mezhebini orada nesretmeye calismis ve kendisine
pek cok taraftar toplamay: basarmustir.”® Boylece Babilik, Bahailik adiyla
once Abdiilbaha, daha sonra da biiyiik torunu Sevki Rabbani Efendi (0.
1376/1957) vasitasiyla giiniimiize kadar {ilkemizde ve diinyada yayilmaya
devam etmistir.*

2. Ogan’a gore Babilik/Bahailik

2.1.Babilik/Bahailik Komiinizm Prensipleri Uzerine Kurulmustur

Babilik ve Bahailigi komiinizm ilkeleri iizerine kuruldugunu
savunan Ogan, uzun yillar mezhepler iizerinde arastirmalar yapan birisi
olarak onlar1 Islam mezheplerinden saymadig1 gibi gali firkalardan biri
olarak da tantmamis, hepsinden ayr1 bagh basina yeni bir tesekkiil olarak
gormiistiir. O, Babilik ve Bahailigi; eski Yunan felsefesinden, din adina

% Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 17, 6-7.

4 Kitabu'l-Akdes hakkinda bk. Ethem Ruhi Figlal - Ramazan Simsek, “Bahailik ve

Kitabu'l-Akdes”, e-makildt Mezhep Arastirmalari, 3/2 (Gliz 2010), 7-144.

Baha'nin Mesihligini, Rububiyet ve Uldihiyetini ilan ederken Kur’an’dan delil olarak

kullandig1 ayetler sunlardir: Fecr 89/22, Bakara 2/210, Nisa 4/163, Hicr 15/9. Bk. Mehmet

Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 117, Isldm Diinyasi, 2/34 (14 Kasim 1952), 8-9.

% Edhem Nejad, “Amerika’da Miisliimanlar-1”, Sirdtimiistkim, IV/82 (17 Mart 1326), 66;
Fazlurrahman, Islim, trc. Mehmed Dag-Mehmed Aydin, (1stanbu1: Selcuk Yaynlari,
1993), 250; CL Huart, “Babiler”, Islém Ansiklopedisi, 11 (Istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1997), 180;

Sarikaya, Isldm Diisiince Tarihinde Mezhepler, 226-227.
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diinya tizerinde ne varsa hepsinin en uydurma taraflarindan, ayetlerin
yanlis tevilinden, mevzu hadislerden, tasavvuf felsefesinin islerine gelen
yonlerinden faydalanip hepsini kendi gayelerine gore tahrif eden bir
olusum olarak tanimlar. Ogan’in iddiasina gore Bahailer kendilerini
umumi bir insanlik dini olarak tanitir.*® Ancak Ogan Bahailigi, kendi
kaynaklarindan hareketle milliyet, vatan, vatan miidafaasi, millet
bagliligi, duygu ve kuvvetlerini yok etmeyi amag edinen, din perdesi ile
maskelenmis, yeni tabirlerle dini istismar eden bir nevi komiinistlik olarak
goriir. Diger taraftan Ogan’a gore Bahailik; hilekar, bozguncu, yikici,
korkung, gizli, batil bir dini harekettir.>*

Ogan, Bahailigin, komiinistligin milletlerdeki vatan sevgisi ve
baghligini, savunma giictinii bir din talimi olarak nasil mahvetmeye
calistigini Orneklerle anlatir. Bahailere gore diinyanin her tarafi vatan
olarak goriildiigii icin Baha tarafindan Islam’daki cihat hitkmii kaldirilmas
boylece vatan miidafaas: ve cihat engellenmistir. Ogan’a gore Bahailikten
baska herhangi bir dinde goriilmeyen bodyle bir anlayis, Komiinizm
diisiincesinin faydasmadir. Yine Bahailerin diinya iizerinde konusulan
biitiin dilleri ortadan kaldirip yeni bir dil olusturmak istemeleri,
Komiinistlerin hesabmma uygun gelmektedir. Komiinistler, Rusganin
biitiin dillerden tistiin olduguna inandiklarindan idareleri altindaki gesitli
milletlerin dillerini Rus alfabesiyle yazmalarini zorunlu kilmiglar ve
boylece Rusgayr onlara umumi bir dil yapmislardir. Ogan, Bahailerin
Ruslarin bunu Baha'nin emriyle yaptiklarina inandiklarimni belirtir. Yine
ona gore Bahailerin bulunduklar: iilkelerin devletine bagli kalmalars,
komtinistlerin isine yaramaktadir.*

Ogan’a gore Bahailik, somiirge siyaseti giidenlerin hesaplarina
uygun diismektedir. Bundan dolay1 Ogan’in ifadesiyle kizil komiinistler,
Tirkistan'm Rusya’min eline ge¢mesi icin Tiirkistan bolgesindeki
Miisliimanlara din 6zgiirliigii ve yasama hakk: tanimazken Tagkent teki
Bahai mabetlerine dokunmadiklar1 gibi bilakis korumuslardir. Ciinkii
Bahailigin, diinya barisi ve milletler arasi kardeglik maskesi altinda

0 Ogan, “Bahailik”, Sebiliirresid, 9/208 (Kastm 1955), 122.
1 Ogan, “Bahailik”, 121.
52 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 4/82 (22 Ocak 1954), 5.
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milliyet ve vatana baglilif1 dini prensiplere biiriinerek yikmak istemesi
kizil komtinistler igin bir propaganda vasitast olmustur.*® Ona gore
Bahailer, Ruslarin Tiirkistan'1 ele gecirmeleri i¢in ¢ikar dilini kullanarak
onlar1 goklere cikarirken Miisliiman Tiirklere vahsi diyecek kadar
Islam’dan uzaklagmislar, mazlumu zalim, gaddari ise adil gérmiislerdir.
Kisacas1 Miisliimanlar1 din, vatan ve milliyet baghligindan ayirarak
somiirgecilerin usag1 haline sokmak istemislerdir.>

Ogan, Moskoflarin basta Islam olmak {izere biitiin dinlerle amansiz
bir miicadele verdigi donemde Bahaileri ve mabetlerini korumasimi dikkat
¢ekici olarak gormekte ve bu durumu soyle agiklamaktadir:

“Bahai dini Islam olarak goriintirler. Stinni ile Stinni, $ii ile Sii, miinevver ile felsefi meslek,

Ozetle her sahsin gidisine ve inamgina uygun gelecek sekilde gériinmeyi bilirler ve boyle

baglayarak Komiinistligin hesabma ¢ok uyan olan dini usul ve faaliyeti asilarlar.

Bahailikte vatan diye muayyen bir bolge yoktur. Onlara gore vatan; diinyadir. Milliyet

diye miisahhas bir topluluk mevzu bahis degildir. Bahai her millettenmis gibi goriiniir

ama gergekte hi¢birinden degildir. Vatan miidafaasi, millet ve milliyet baglilig1 yoktur.

Yani tam kizil komiinistligin arayip da bulamadig: bir batil dindir.”%

Ayrica Ogan, Bahailerin uyguladiklar1 siyasi metodu Masonlarin
metotlarma benzetmektedir. Ona gore Bahailer, Masonlar gibi din
sahiplerinin imanlarma dogrudan saldirmazlar, Bahailigin biitiin dinlere
hiirmetkar olmasindan baglayarak dalalet usullerini yavas yavas
asilamaya caligirlar. Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlardan gafil olanlari,
Bahailikte miisamahakar bir insanlik dinine kavusacaklarina
inandirirlar.*® Clinkii onlara gore Bahailigin amaci, dinler arasindaki
ayrili$1 kaldirarak insanlarin birbirleriyle ¢atismalarma son vermek ve
diinyay1 baris ve huzura kavusturmaktir. * Ogan, Bahailerin bu
amagclarmin aksine sapkin Batini firkalardan, Yunan, Budist ve Yahudi din
ve felsefesinin hurafe ve batil inanglarindan miitesekkil bir inang sistemi

3 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyasi, 4/79 (11 Aralik 1953),

6.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, 6-7.

55 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 4/82 (22 Ocak 1954), 4.

% Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyasi, 4/80 (25 Aralik 1953),
16.

57 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyas, 4/79 (11 Aralik 1953),
6.

54
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olusturmakla tefrika cikarttiklarina ve dolayisiyla da Islam’dan
ayrildiklarina hitkmetmektedir.*®

Ogan’a gore Bahailerin gergek amaglar:1 Miisliimanlarmn giiciinii ve
vatanperverlik duygusunu zayiflatmak, Milliyetgilik yerine sosyalizmin
akidesini yaymaktir.®® Hatta Ogan, Bahailigi, yaygin kolera mikrobuna
benzetmekte ve bu mikroptan daha tehlikeli olarak gormektedir. Ona gore
bu hareket, Miisliimanlarin kalplerinde stipheler uyandirmakta, imana
baglhiliklarini zayiflatmakta, hatta imanin yerini hurafeler ve batil inanglar
almaktadir. Islam cografyasinda ortaya ¢ikan bu hareket, Islam ad1 altinda
faaliyetlerde bulunsa da gergekleri gizleyerek Islam’a zarar vermektedir.*

2. 2. Babilik ve Bahailik Batil Bir Dindir

[slam cografyasinda Babilik ve Bahailik, Islam inang esaslarina
aykir1 bazi1 goriisleri nedeniyle Miisliiman kiiltiiriinden dogan fakat
Islam’in temel ilkelerinden ayrilan bir hareket olarak tanimlanirken
mezhep taraftarlar1 Babilik ve Bahailigi yeni bir din olarak gormiisler ve
bunu ispatlamak igin miicadele vermislerdir.®* Hatta Bahailigin evrensel
bir din oldugunu, biitiin dinleri ve uluslar birlestirdigini iddia
etmislerdir.® Muhaliflerin nazarinda Bahailer, kendilerini yeni bir din
olarak gorseler de ortaya yeni bir sey koyamamislar, Islam ile higbir
alakasi olmayan hatta taban tabana zit olan Sabiilerin, Zerdiistlerin ve
Hiristiyanlarin inanislarini tevil ederek almiglardir.®

Tirkiye'nin muhtelif yerlerinde propaganda yapan * Bahailer
hakkinda bir¢ok goriisler ileri siirtilmiistiir. Baz1 yazarlar Bahailigi bir din
olarak kabul ederken bazilar1 da aksini iddia etmistir. Ornegin dénemin
aydinlarindan biri olarak bilinen Abdullah Cevdet (6. 1350/1932),

8 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, 6.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini II”, 9.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1”, 5.

Albayrak vd. “Anadolu’da Bahai Faaliyetlerinin Tarihsel Bir Yansimasi: Emin Ali'nin

“Bah4l Hareketi Hakkinda Ilmi Bir Tetebbu” Adl Makalesi”, 561.

62 Muhammed Ebti Zehre, Isldm’da Itikidi, Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, gev. Sibgatullah
Kaya (Istanbul: Celik Yayievi, 2018), 246.

63 Osman Ergin, “Bahailerin I¢ Yiizii”, Sebiliirresid, 9/203 (Agustos 1955), 42.

64 Filibeli Ahmed Hilmi, Isldm Tarihi, sad. Ziya Nur Aksun (istanbul: Otiiken Yayinlari,

2006), 1/81.

59
60
61
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Bahailigin yeni bir din oldugunu savunurken® yine dénemin Islamci
yazarlarindan bagta Tahirtilmevlevi (6. 1370/1951) olmak {izere bircogu
buna kargi cikarak Bahailigin Islam’la higbir alakasi olmadigi ve Islam
dininin son din oldugu vurgusunu yapmuistir.®® Bagka bir goriise gore ise
Babilik, ilk ¢ikti§1 donemlerde dini bir hiiviyette iken daha sonralari siyasi
bir parti haline dontismustiir.*’

Bahailerin asir1 batini yorumlarma dikkat ¢eken Ogan, onlarin
yorumlarmi batil, tutarsiz, sapikca bir tavir olarak gorerek Batinilere
benzetmektedir.®® Zerkani de Ogan gibi Batinilikte yorum ve tevilin sinir1
olmadig gibi Bahaililikte de bulunmadigini, onlarin da akil ve vahiyle hig
alakas1 olmayan tutarsiz yorumlar1 oldugunu sdyler.®

Ogan’a gore goriisleri itibariyle Islam kiiltiiriine dayanan ancak
Islam dairesinin disinda bir mezhep olarak kabul edilen Babilik ve
Bahailik tamamen uydurma ve hurafelerden olusan batil bir dindir ve o
bunu da vesikalariyla ispatlamaya ¢aligmigtir.”

Diger taraftan Ogan, Bahaullah’; “Bugiin, size dininizi ikmal ettim,
{izerinize olan nimetimi tamamladim, din olarak sizin icin Islam’1 sectim”
mealindeki Maide stiresi 3. ayetin icerigine bakmadan Bahailigin yeni bir
din oldugunu iddia etmekle elestirmektedir. Ciinkii bu ayetin mealine
gore Islam dini son din olup ondan sonra ne bir din ne de bir peygamber
gonderilmeyecektir. Dolayisiyla Ogan, bu ayetin ziddini kabul etmenin
miimkiin olamayacagindan hareketle s6z konusu ayetin hiikmiine
uymayan Bahaullah’1 Islim’dan sonra yeni bir din ihdas etmekle
suglamigtir.”

Ayrica Ogan, Anadolu’daki Bahaileri kanuni olmayan gizli bir dini
cemiyet olarak gormekte ve kanunlara gore ise gizli bir dini cemiyet
kurmanin su¢ oldugunu sdylemektedir. Ogan’in arastirmalarina gore

85 Abdullah Cevdet, “Mezheb-i Bahaullah-Din-i Umem”, Ictihad, 144 (1 Mart 1922), 3015.

8  Tahirii'l-Mevlevi,“Beni Kureyza Meselesi”, Mahfil, 2/22 (1340), 168-172.

67 Huart, “Babiler”, Islim Ansiklopedisi, 11/179-180.

68  (QOgan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 4/81 (8 Ocak 1954), 7-8.

 Muhammed Abdiilazim Zerkani, Menahilii'l-Irfan fi Ulumi’l-Kur’an (Kahire: Daru
Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ts), 1/543.

® Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1", Isldm Diinyast, 2/36 (28 Kasim 1952), 15-16.

7t Mehmet Raif Ogan, “Bahaiyye'nin Islam Dinine Hiicumlar1”, Sebiliirresid, 10/226
(Agustos 1956), 8.
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Anadolu’daki Bahai toplulugu; egitim, adap ve erkanlarini ileri siirerek
kendilerini herhangi bir dinin mezhebi, tarikati veya cemiyeti degil
bagimsiz ve evrensel bir din olarak tanimlamislardir.”” Ogan, Bahailigin
temelinde gizlilik oldugunu, devlet tarafindan taninan bir din olmadig:
gibi taninmis dinler arasinda bulunmayi talep edemeyecekleri icin de
kutsal saydiklar1 Kitabii’l-Beyin ve Kitdbii'l-Akdes adli kitaplarin
gizlendigini, bu kitaplarin sadece Bahailerde bulunabilecegini ve haricte
bulmanin miimkiin olmadigini belirtir.”

Ogan, Bahaileri Batinilerin en sonuncusu olarak tanitmaktadir. Baha
veya Bahaullah'in ilah olduguna iman eden Babiler ve Bahailer, onun
Kur’an hiikiimlerini neshetti§ine, yerine kendi seriatlarmi getirdigine
inanirlar. Buna inanmayanlari, Bab’in seriati ve hiikiimleriyle amel
eylemeyenleri kafir, miisrik ve cehennemlik olarak goriirler. Kendilerini
ve dinlerini saklayarak Bahai degil Miisliiman olduklarini soylerler.
Ogan’in verdigi bilgilere gore bu tiir inanci dogru bulmayan Abbas,
babas1 Baha'nin tekfirci goriislerine muhalefet ederek yontem degistirmis,
hi¢ kimseye kafir denemeyecegini, Bahaullah’m ismini duymayan bir
kimsenin bile Bahai olarak dogdugunu ve Bahai oldugunu savunmustur.
Buna gore Miisliiman, Yahudi ve Hiristiyan kendi dininden dénmeden
Bahai olabilmektedir. Ogan, onlarin bu yaklasimin insanlar1 Bahai
yapmak igin seytanca kurulmus bir tuzak olarak degerlendirmektedir.”

Ogan’in naklettiklerine gére Baha'nin ulGihiyetinden sonra en biiyiik
oglu Abbas Efendi, Hiristiyanlara Hz. Isa’nin ultihiyetine inanmalar1
gerektigini ve kendisinin de bunu kabul ettigini sdylemistir. Hatta o,
mezhepdaglarina kendisinin de Isa gibi ultihiyet payesine ulagtigimni ileri
stirmtistiir.”> Ogan’a gore ultihiyet mertebesine ulastigini sdyleyen Abbas
Efendi, bir ilah degil ancak sozleri tesirli onemli bir siyasi sahsiyettir. Ayni
zamanda herkesin gonliinii kazanacak kadar mahir birisidir. Kendisini
Siinnilerin ve Siilerin sevmesi i¢in her tiirlii yolu denmistir. Siinnilere;

72 Mehmet Raif Ogan, “Bahailik Gizli Bir Tegekkiildiir”, Sebiliirresad 12/285 (Ocak 1959),
148-149.

3 Ogan, “Bahailik Gizli Bir Tegekkiildiir”, 148.

74 QOgan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyas, 4/80 (25 Aralik 1953), 16.

75 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, 15.
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“Sia’daki taassubu ve Stinni diismanhigini” kaldirmaya, Siilere ise “$iiligin
hakikatlerini Siinnilere asilamaya” calistigini sOylemistir. Genellikle
camiye devam etmenin ve cemaatle namaz kilmanin yaninda tamamen
isméﬂiyye, Karamita, Diirziyye, Nusayriyye gibi Batiniyye firkalarinin
gizli davet metotlarmi uygulamigtir.”®

Babiler ve Bahailer, herhangi bir dinin tarikati veya mezhebi olarak
gosterilmeyi hicbir zaman kabul etmemisler, kendi inang doktrinlerini
olusturmalarinin  ardindan din hiiviyeti kazandiklarmni 1srarla
vurgulamiglardir.”” Ancak onlar miistakil bir din olarak goriilmekten
ziyade ig¢inden ¢iktiklar1 dinin bir tarikat1 veya mezhebi olarak taninmis
ve “Yeni Dini Hareketler” adiyla nitelendirilmistir.”® Sapolyo’ya gore de
aslinda Bahailik, “Her tiirlii dini, milli, 1rki, vatan, vs. taassuplarin terk
edilmesi” prensibiyle, enternasyonalist bir diisiinceyi savunmaktadir.”

3. Ogan’in Babilik/Bahailik Hareketine Yonelik Baz1 Tenkitleri

3. 1. Bab Mirza Ali Muhammed’in Mehdiligine Dair Tenkitleri

Ehl-i Stinnet ve $ia arasinda ahir zamanda bir mehdinin gelecegi
hususunda ittifak olsa da zatin teshis ve tayini hususunda ihtilaf vardir.
Ogan, Kur’an’da Miisliimanlarin bekledigi mehdi hakkinda acgik bir
nassin olmadigina, Tbn Mace (6. 273/887), Ebti David (6. 275/889) ve
Tirmizi (6. 279/892) gibi hadis kaynaklarinda gecen mehdilikle ilgili
rivayetlerin ise zayif ve mevzu olduguna inanir.*

Babiler, mehdinin doguda zuhur edecegi beklentisinden yola
cikarak yeni bir seriat getiren Bab’in da doguda ortaya ¢itkmasindan dolay1
onun mehdi oldugunu ispat etmeye kalkismislardir. Bab’1 uydurma bir
mehdi olarak niteleyen Ogan, her dogudan zuhur edenin mehdi
olamayacagindan hareketle Bab’in bir yalanci oldugunu soylemistir.
Ogan, Bab ve Bahai'nin mehdiligini iddia eden Babiler ve Bahailere cevap
vererek onlarin asla mehdi olmayacaklarini ispatlamaya galisir. Ogan’a

76 QOgan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, 15.

77 Ali Rafet Ozkan, Kiwyamet Tarikatlary, Yeni Dini Hareketler (istanbulz 1IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2006), 19-23.

78 Ogzkan, Kwyamet Tarikatlari; Yeni Dini Hareketler, 14.

7 k. Enver Behnan Sapolyo, Mezhepler ve Tarikatlar Tarihi (istanbulz Elif Kitabevi, 2004),
489.

8 Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini X", Islim Diinyast, 3/49 (27 Subat 1953),
12.
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gore mehdi hakkindaki rivayetlerin en zayifi dahi mevsuk sayilsa Bab'm
mehdi olarak taninmasina imkan yoktur. Oncelikle Bab, Siilikten ayrildig
icin onlar tarafindan miirtet ve kafir sayilmasiyla mehdilik iddias1 bosa
¢itkmaktadir. Ayrica Ogan, Bab’in mehdi olmadigina dair deliller ileri
stirmektedir. Bu delilleri bir kismin1 su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:
Islam mezheplerinin hemen hepsinde mehdiyle ilgili haberlerde onun
Ehl-i Beyt soyundan olacag1 hususunda ittifak vardir. Dolayisiyla Ehl-i
Beyt soyundan gelmeyen Bab’mn mehdi olmasi s6z konusu degildir.
Beklenen mehdi niibiivvet ve risalet davasina kalkismayacagina gore Bab,
once mehdi, sonra niibiivvet ve risaletini en son olarak da ulGhiyetini
iddia etmis olmasiyla da mehdi olamayacag: gibi ileri stirdiigl
iddialardan dolay1 kafir olmustur. Mehdi Allah’in kullarindan biri
olacagina gore Mirza Ali Muhammed kendisinin ilah oldugunu
sOylemesiyle sirke girmis mehdi degil de miisrik olmustur.®

Ogan’a gore Bahailer, Bab ve Baha'nin Siinni ve Sii kaynaklardan
gelen bazi hadis ve haberleri uydurma te’viller yaparak mehdi oldugunu
iddia etmislerdir. ® Babiyye ve Bahalyye alimleri, Bab Mirza Ali
Muhammed’in mehdiligini ispatlamak # ve $ia’y1 kandirmak igin
Imamiyye’ye gore muteber kabul edilen usul kitaplarindaki rivayetleri ve
haberleri tahrif etmislerdir.® Hatta sadece Sii kaynaklarla yetinmeyip
[bnii’l-Arabi (6. 638/1240) ve Sa’rani (6. 973/1565) gibi baz1 alimlerin ve
mutasavviflarin  kitaplarindaki rivayetleri de Bab’'in mehdiligine

81 Ogan’in Bab Mirza Ali Muhammed’in Mehdi olmadigina dair ileri stirdiigii deliller

hakkinda bk. Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini X", Islam Diinyast, 3/49 (27 Subat 1953),
12-14.

Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini IX”, 6-7.

Babilerin ve Bahailerin Mirza Ali Muhammed’in Mehdi oldugunu ispatlamak igin
kullandig1 delillere bk: Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 2/41 (2 Ocak
1953), 11-12; Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini VII”, islam Diinyas1, 2/43 (16 Ocak 1953),
4-5.

8  Mehmet Raif Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyasi, 2/41 (2 Ocak 1953), 12

82
83
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yorumlamislardir.®> Oysa Ogan’a gore mehdi olarak gordiikleri Mirza Ali
Muhammed bir yalancidir.®

3. 2. Hatm-i Niibiivvet Anlayislarina Yonelik Tenkitleri

Mirza Ali Muhammed, kendisinin ge¢mis biitiin peygamberlerin
temsilcisi oldugunu ve tiim ilahi risaletlerin kendisinde toplandigimni
savunmustur.”’ Bundan dolay1 Islam dininin lagvedildigini iddia eden
Babiler ve Bahailer, 1848 yilinda Bedes’te yaptiklar: bir toplantida diinya
ve insan tekdmdiiliiniin son olmadig1 gibi peygamberligin de sonu
olmadigin ileri siirerek Hz. Muhammed’in son peygamber olusunu da
inkar etmislerdir.®® Ciinkii onlara gore Hz. Muhammed’in “hatemii'n-
nebiyyin” olmas: Allah’in ondan sonra yeni resuller gondermesini
engellememektedir. # Babiligin ardindan hatm-i niibiivvet meselesini
yeniden gilindeme tasiyan Bahailer, Mirza Hiiseyin Ali'yi Allah’in
kendisine huldll ettigi iddiasiyla ilah, oglu Abbas Efendi’yi de resul olarak
kabul etmiglerdir.*

Bahailere gore Ahzab siiresi 40. ayetinde gecen “hatemii'n-
nebiyyin” ifadesinden maksat; Hz. Muhammed, resullerin sonuncusu
degil nebilerin sonuncusudur. Dolayisiyla onlar niibiivvet ile risaleti ayr1
sey olarak gormektedirler. Onlara gore Hz. Muhammed’i peygamberlerin
sonuncusu olarak goren ve ondan sonra bir peygamberin gelmeyecegine
inanan Miisliimanlar yanlisa diismiislerdir. Ciinkii Kur’an’da gegen
“hatemii’'n-nebiyyin” ifadesi niibiivvetin sona erdigi risaletin ise sona
ermedigine delalet etmektedir. Dolayisiyla risalet yoniiyle Hz.
Muhammed’den sonra onun seriatin1 tamamlayan, kemale ulastiran,
teblig ve tebsir eden 6nce Bab sonra ise Bahaullah olmustur. Ogan, Babiler
ve Bahaileri tenkit ederek bu konudaki goriislerini bir safsataya
benzetmekte ve sozlerinin ise sabun koptigii kadar bir degeri olmadigin

8 Bu yorumlar hakkinda bk. Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini VII”, Isldm Diinyast, 2/43

(16 Ocak 1953), 4-5.

8 (QOgan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini VII”, Isldm Diinyasi, 2/43 (16 Ocak 1953), 4.

87 EbG Zehre, Mezhepler Tarihi, 243.

88 Ogan, “Bahaiyye’nin islam Dinine Hiicumlar1”, 5; Eb(i Zehre, Mezhepler Tarihi, 244;
Figlali, Babilik ve Bahdilik, 31-33.

89 Figlali, “Bahailik”, 467; Metin Yurdagiir, “Islam Diislince Tarihinde Hatm-i Niibiivvet
Diistincesi”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13-14-15 (1997), 310.

% Ergin, “Bahailigin Igyiizii”, Sebiliirresid, 9/205 (Eyliil 1955), 76-77.
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belirtmektedir. Hatta Bahaullah’t Islam usul ilmini, beseri ilimlerin
metotlarmni ve mantig1 bilmemekle suglamaktadir.®

Ogan, Bahailerin risalet yoniiyle peygamberligin son bulmadig:
yoniindeki iddialarina “am” ve “has” gibi ilmi tabirleri aciklayarak cevap
vermeye calismistir. Ogan’a gore niibiivvet ve risaletin gayesinin ayni
ancak bu gayeyi gergeklestirecek kisinin sifatlar1 ve dereceleri ise ayridir.
Dolayisiyla nebi lafzi siga ve mana yoniiyle ¢ogunlugun biitiin fertlerini
kapsadigindan dolay1 “am”, resul kavrami ise “has” dir. Bu ytizden “has”
olan resul kavrami “am” olan nebi kavramu icinde degerlendirilmelidir.
Buna gore bir peygamberin resul olup da nebi olamamasi s6z konusu
degildir. Resul olup da nebi olmazsa vahyi anlatacak bagkalaridir gibi bir
anlam ortaya c¢kmaktadir. O halde resulde niibiivvet sifatinin
gerceklesmesi ilk sarttir. Bu ilk sartin ortadan kalmasi durumunda ikinci
sart da gegersiz olur. Ogan’a gore Ahzab siresi 40. ayette eger resullerin
sonuncusudur buyrulmus olsayd: 6nceki zamanlarda oldugu gibi bagka
nebilerin gelmesi ihtimalini kaldirmis olmazdi. Ancak nebilerin
sonuncusudur buyrulunca artik bagka bir peygamberin gelmeyecegi
manas! agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Buradan hareketle Ogan, Bahailerin
niibiivvetin sona erdigini ancak risaletin devam ettigine dair bir goriisii
savunamayacaklarini soylemektedir. Ciinkii ona gore niiblivvetin
risaletten ayrilmasi gerekir ki bir karine olmadigindan bu da miimkiin
degildir.”” Kisacast Ogan, Hz. Muhammed’in nebilerin ve nebi tabirinin
umumiyeti i¢inde dahil olan resullerin sonuncusu oldugunu belirterek
Bahailerin iddialarini reddetmistir.

3. 3. Bahaullah’in Uliihiyetine Yonelik Tenkitleri

Bahaullah, peygamberlerin beseri ve ilahi olmak tizere iki sifati
oldugunu kabul eder. Beseri vasfiyla yer, icer, uyur, hastalanir ve oliir.
[1ahi vasfiyla ise o bir anlamda tanrr’dir. Onunla konusuldugu zaman
tanr ile konusulmus, ona secde edildigi zaman da tanri’ya secde edilmis
sayilir. Bahailer’e gore Hz. Adem’den bu yana gelip gecmis biitiin nebiler
ve resuller, sadece “Tanri zuhuru” olan Baha’y1 miijdelemek igin

%1 Ogan, “Bahaiyye’nin Islam Dinine Hiicumlar1”, 7.
92 Ogan, “Bahaiyye'nin Islam Dinine Hiicumlar1”, 8.
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gonderilmiglerdir.”® Boylece Bahaullah, kendisinin ilah oldugunu iddia
etmistir.*

Ogan’in agiklamalarina gore Bahaullah, ulihiyetini ilan ederken
Kur'an’dan bazi ayetleri tevil ederek delillendirmeye calisti. Ornegin
Bahaullah, “Melekler sira sira dizilip, Rabbinin buyrugu gelince”
mealindeki Fecr stiresi 22. ayetini “Rab Baha'nin cemaati oniine ¢ikmas1”
manasinda oldugunu soyledi. Ayrica Bakara stiresi 210. ayette gegen
“flah” ve “Rab”dan maksadin Baha oldugunu iddia etti. Bunlara ilaveten
Nisa stiresi 163. ayet ile Hicr stiresi 9. Ayetleri onun ulthiyetine delil
olarak yorumladi.®® Ayrica Bahaullah, kutsal kitap olarak kabul ettikleri
Kitabii’l-Akdes’den Orneklerle ulGihiyetini ispatlamaya c¢alismigtir. Ogan,
Kitabii'l-Akdes’de Bahaullah’dan bagka ilahin olmadigi ve onun
buyruklarna uyulmas: gerektigine dair ciimlelerin bulundugunu ve
ayrica Bab tarafindan 6nceden Bahaullah’in ultthiyetinin miijdelendigini
bildirmistir.”® Ogan gibi Muhammed Resit Riza da Bahailigi, Bahaullah'in
ultihiyetini kabul eden ve Islam’in biitiin yonlerini ortadan kaldirma ya
da en azindan tahrif etmeye calisan bir hareket olduguna inanmaktadir.”’

Ogan, Babilerin ve Bahailerin islerine gelince kendilerini teseyyu’
ehli olduklarini ancak Isnaageriyye'nin mezhep usullerine ve fikhina
uymadiklarmi, hesaplarina gelenleri alip amaglarina uygun bir sekilde
tahrif ettiklerini soyler. Ayni sekilde tasavvufun ogretilerine basvurarak
Baha'nin bedeninde ulithiyetin hulul ve tecelli ettigini ileri siirerek sapik
tevillerle ugrastiklarin1 anlatir. ® Aslinda Bahailer, Bahaullah't ilah,
Abdiilbaha’y1 da Mesih olarak gormekle onu Sen Pol mertebesine
ylikseltmislerdir. Dolayisiyla Ogan’a gore onlar Abdiilbaha’y:
Bahaullah'n  oglu olarak gostermekle de Hz. Isa konumuna
gkarmiglardir.®

9 Figlah, “Bahailik”, 466.

%  Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Islim Diinyast, 4/80 (25 Aralik 1953), 15. Muhammed
Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, 245.

% Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini I1”, Isldm Diinyas: 2/34 (14 Kasim 1952), 8.

% (Ogan, “Bébiyye ve Bahaiyye Dini 117, 8-9.

9 Muhammed Resid Riza, Resdilu’s-Siinne (Kahire: Daru’l-Menar, 1947), 13.

% QOgan, “Bahailik”, Sebiliirresid, 9/209 (Kasim 1955),142.

9 Osman Ergin, “Sapik Firkalar: Bahailigin R;yflzii”, Sebiliirresid, 9/208 (Kasim 1955), 117.
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Ogan, Bahaullah'nin ulihiyetiyle ilgili ileri siirdiigii iddialarin
kendisi tarafindan uyduruldugunu soyleyerek kabul etmemis ve bu
iddialar1 sirk, kiifiir ve dalalet olarak yorumlamistir. Hatta Bahaullahi
miirted bozuntusu olarak nitelemistir. ' Ogan, peygamberligini ve
ilahligini ilan eden Baha’y1 yalanci peygamber Mukanna’ el-Horasani'ye
(6. 161/778) benzetmis ve onu maskeli bir biiyticti olarak tanitmigtir.*™

3. 4. Kitabii’l-Beyin ve Kitdbii’l-Akdes Adl1 Eserlerine Yonelik
Tenkitleri

Kazim Resti'nin Ogretileri ile yetisen Mirza Ali Muhammed, 19.
ylizyilin ortalarinda Iran’da, 6nce kendisini Tanriya agilan kap1 anlamina
gelen Bab, sonra beklenen mehdi oldugu iddiasinda bulunmustur. Daha
sonra kendisine Kitdbii'l-Beyin adinda yeni bir mukaddes kitap
indirildigini, biitiin insanlara gonderilmis bir peygamber oldugunu ve
getirdigi yeni dinin Tevrat, Incil ve Kur'ani nesh eyledigini ilan
etmistir.!? Dolayisiyla o, Islam dininin emir ve yasaklarmin kaldirildigin
ve Kitibii'l-Beyin ile yeni hiikiimlerin getirildigi iddiasinda bulunmustur.
Bu husustan hareketle Kitibii’l-Beydn'm Kur’an’dan tstiin oldugunu ve
hatta insanoglunun onun bir tek harfinin bile benzerini getirmeye giig
yetiremeyecegini soylemistir.'®

Ogan, Bahailerin semavi kitap olarak tanittiklar: Kitdbii'l-Beyin adli
eserle ilgili olarak onlarin, Mirza Ali Muhammed’in uliihiyeti tarafindan
insanliga gonderilmis siiphe tasimayan bir hazine oldugunu iddia
ettiklerini nakleder. Ogan’in belirttigine gore Mirza Ali Muhammed,
Rahman stiresi birinci ayette gecen Kitibii'l-Beydn kelimesinden maksadin
Kur’an’1t nesh eden ve kendisine indirilen Kitdbii’l-Beyin adh kitap
oldugunu iddia etmistir. Ancak Ogan’a gore ayette gecen “Beyan”
kelimesinin Bab’in iddiasiyla higbir alakasi bulunmamaktadir. Onun
Kur’an’1 nesheylemek iizere indirildigini iddia ettigi Kitabii’l-Beyin adl
kitap, Arapca ve Farsga ciimleler ile iraptan mahrum bozuk ibarelerden
olusan uydurma bir kitaptir. Bu kitap sarki soyler gibi okunmaktadir.

100 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 11", Isldm Diinyast 2/34 (14 Kasim 1952), 9.
101 Ogan, “Bahaiyye’nin Islam Dinine Hiicumlar1”, 8.

102 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini I”, 5.

103 Figlali, “Bahailik”, 464.
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Ayni zamanda Ogan, Bab’a irab’in neden bozuk oldugu sorulunca:
“Harfler ve kelimeler ¢ok eski zamanlarda isyan ettiler” seklinde cevap
verdigini nakletmektedir.’®*

Ogan’in belirttigine gore Mirza Ali Muhammed, bununla da
yetinmeyip “Benim Kur'anim yani “Beydn”tm Muhammed’in
Kur’an'm’dan efdal oldugu gibi ben kendim de Muhammed’den efdalim”
dedigini ve ondan {stiin oldugunu iddia etmistir. ' Mirza Ali
Muhammed tarafindan yazildig: iddia edilen Kitdbii’l-Beyin adli eserin
gercekte sagma sapan, melez ve onun kadar ibaresi bozuk bagka bir kitap
gormedigini soyleyen Ogan, Mirza Ali Muhammed’in Hicr stiresi 10. ayet
ile Nahl stiresi 44. ayette gecen “Zikir” kelimesinden maksadin kendisi
oldugunu iddia ettigini aktarmaktadir.'®® Ayrica Kitdbii'l-Beyin adli eserin,
Seyyid Hasan ve Seyyid Hiiseyin kardesler tarafindan yazildig: ve tedvin
edildigi ileri stirtilmiistiir.*”’

Her ne kadar Mirza Ali Muhammed, Kitdbii'l-Beyin adli kitabin
kendisine indirildigini iddia etmis olsa da Ogan’in tespitlerine gore o,
Kerbela’da oldugu yillarda ilk olarak er-Risdletii’l-adliyye fi'l-ferdizi’l-
Islamiyye adl kitab telif etmis, daha sonra Busir sehrinde Babilerin dini
akidelerini ve yeni seriatin hiikiimlerini iceren Kitabii’l-Beyin adl eseri
bizzat kendisi yazmustir.'®® Diger taraftan Nasiriiddin Sah doneminde Bab
yakalandiginda onu yargilayan Sii ulema Kitdbii’l-Beydn'in igindeki ibare
ve manalara bakarak, Kur’an ayetleri ve diger semavi kitaplarin iislubuna
benzetilmek {izere ugrasilip Bab tarafindan yazildigimi ifade etmistir.
Ogan’in belirttigine gore Kitdbii’l-Beyin'in fesahat ve belagat agisindan en
tistlin oldugunu sdyleyen Bab’a sarf, nahiv, meani, beyan, bedi’, mantik
gibi ilimlerle ilgili baz1 sorular sorulmus ancak Bab bunlarin higbirine
cevap verememistir.'® Ne var ki onlar ilah olarak gordiikleri Bahaullah'in
soziinii Allah kelami Kitdbii’l-Beydn adl1 kitab1 da Kur’an gibi semavi bir
kitap olarak kabul etmislerdir.

104 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini 1”, 4.

105 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini V”, Islim Diinyasi, 2/39 (19 Arahik 1952), 4-5.
196 Ogan, “Bébiyye ve Bahaiyye Dini V”, 5.

107 fhsan Mahvi, “Babilik”, Mahfil 2/24 (1340/1922), 233.

108 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini V”, Islim Diinyasi, 2/39 (19 Aralik 1952), 5.
109 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini XII”, 4.
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Mirza Ali Muhammed’den sonra Bahaullah da ayni sekilde vahiy
kapisinin higbir dénem kapanmayacagini savunarak Kitabii'l-Akdes adli
kutsal kitabin kendisine vahyedildigi iddiasinda bulunmustur. Hatta
Bahaullah bu kitabin “kadim” yani Oncesiz oldugunu sdylemistir. !
Boylece Bahaullah, Bahai inancinin, tiim diinya milletleri tarafindan kabul
edilmesi gerektigini One siirmeye calismistir. Aslinda Bahaullah bu
iddiasiyla Hz. Muhammed’in son peygamber ve Islam’m da son din
oldugunu reddetmektedir.

Ogan, yukarida belirtildigi tizere Mirza Ali Muhammed’in Kitabii'l-
Beyin1 elestirdigi gibi Bahaullah'mn Kitdbii'l-Akdes’ini de tenkit etmistir.
Ogan’a gore Kitabii'l-Beydn gibi Kitdbii’l-Akdes de Arapca ve Farsca
karisimi uydurma ayet ve stirelerden olusmustur. Ciinkii Ogan’in
tespitlerine gore Bahaullah'mn Arapgay1 bilmesi miimkiin olmadig1 gibi
yazabilmesi bile s6z konusu degildir. Dolayisiyla Kitabii’l-Akdes,
Bahaullah'in Arapga ile Farscay1 karistirip bilmece gibi sozleri ve felsefe
ile tasavvufun mezcedilmesi sonucu olugsmus bir uydurma kitaptir.***

3.5. Bahailerin Dinler Hakkindaki Goriislerine Yonelik Tenkitleri

Bahailerin kendi kaynaklarindan hareketle dinler hakkindaki
goriislerini aciklayan Ogan, onlarin Baha'nin zuhur ettigi zamanda diinya
tizerinde Budizm, Brahmanizm, Fetisizm, Zerdistlilk, Yahudilik,
Huristiyanlik ve Islamiyet gibi toplam yedi dinin varligini kabul ettiklerini
belirtmektedir. Bahailere gore bu dinler arasinda bir¢ok mezhepler zuhur
etmistir. Mesela Islam dini arasinda Sia, Sunnilik, Havaric, Gulat ve
Vehhabilik gibi mezheplerin ortaya giktigini ve bu mezheplerin her birinin
ayr1 kollara ayrildiklarini sdylerler. Ayni sekilde Hiristiyanlarin Katolik,
Ortodoks ve Protestanlik gibi mezheplere ayrildiklarini, Yahudilik ve
Hint dinlerinde de benzer ayriliklarin yasandigini, bunlarin her birinin
kendi mezheplerinin dogru digerlerininkini ise batil saydiklarin ileri
siirerler. Bu ayrismanin diinya barisina zarar verdigini diisiinen Bahailer
bdyle bir zamanda Bahaullah’m zuhuruyla biitiin dinlerin hiikiimlerini
yitirdigine, biiylik bir mucize olarak Bahailigin biitiin dinlerin yerini

10 Eb{i Zehre, Mezhepler Tarihi, 245.
111 Ogan, “Bahaiyye’nin Islam Dinine Hiicumlar1”, 8.
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aldigina ve boylece dinler arasindaki ihtilaflarin ortadan kalkmasiyla
huzurun saglandigina inanmaktadirlar.'?

Ogan, Bahailerin dinler hakkinda verdigi baz: bilgilerin yanhs ve
tarihi olaylarla higbir gergekligi olmadigina dikkat ¢eker. Mesela Bahailer,
Ibrahim Peygamberin dininin Zerdiistliik, ona génderilen kitabin da yirmi
bir sayfadan olusan Zend-Avesta olduguna inaniyorlar."* Ogan, onlarin
bu inanglarinin gergegi yansitmadigini tamamiyla yalan ve yanls
oldugunu belirtir. Diger taraftan Ibrahim Peygamberin Zerdiist oldugunu
iddia eden Bahailerin aksine onun Zerdiist olmadig1 gibi tevhit dininin
peygamberi oldugunu savunur. Ayrica ona nazil olan semavi suhuflarin
da Zend-Avesta olmadigmin altini c¢izer. Yine Ogan, Bahailerin
Peygamberimiz Hz. Muhammed'i Islam dinini Sarii olarak
gostermelerine kars1 g¢ikar. Dinin $ari'i'nin  Allah oldugunu ve
peygamberimizin ise dinin besiri, neziri ve muallimi oldugunu sdyleyerek
Bahailerin verdigi bu yanhs bilgileri reddeder."

Bahailerin bazi eserlerinde Hz. Musa’ya gonderilen Yahudiligin son
din ve Musa’'nin da son peygamber oldugu iddia edilmektedir. Ogan,
onlarin bu iddialarma karsi ¢ikarak bunun tamamen asilsiz oldugunu
belirtmektedir. Hatta Bahailerin niibiivvet anlayislar1 hususunda
eserlerinde geliskili bilgilerin varligina isaret eden Ogan, Yahudiligin son
din ve Hz. Musa'nin da son peygamber olmadigini savunan Bab'in kendi
eseri olan Kitdbii’l-Beyin’dan ornek gostererek delillendirir. Ogan,
Tevrat'ta Yahudiligin son din ve Hz. Musa'nin ise son peygamber
olduguna dair higbir ayetin olmadigini bildirir ve gerek Yahudilerin ve
gerekse de Bahailerin iddialarmin delile dayanmayan kuru bir iddiadan
ibaret oldugunu soyler.'*

Ogan’a gore Bahailer, Bahailigin biitiin dinleri kemale erdirip
insanligin miisterek dini oldugunu iddia etmis, “Milli vatan yoktur, biitiin
diinya her insanin vatanidir” diyerek kizil komiinistlik doktrinlerini din

12 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyast, 4/78 (27 Kasim 1953), 10-11.

113 Zerdiistlerin kutsal kitap olarak gordiigii Avesta hakkinda genis bilgi igin bk. Nimet
Yildirim, “Zerdiist'iin Kutsal Kitab1 Avesta”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sarkiyat Mecmuas: 18 (2011/1), 147-170.

114 Ogan, “Babiyye ve Bahaiyye Dini”, Isldm Diinyast, 4/78 (27 Kasim 1953), 11.

115 Ogan, “Bahaiyye’nin Islam Dinine Hiicumlar1”, Sebiliirresid, 10/226 (Agustos 1956), 5-
6.
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adi1 altinda empoze etmislerdir. Hatta ibadetlerin erkan, adap ve
vakitlerinden tutun da senenin aylari, giinleri, adlar1 ve sayisina kadar
birgok seyi degistirmislerdir.'*®

3. 6. Tiirkiye’de Bahailik Faaliyetlerine Yonelik Tenkitleri

Bahailerin Anadolu’da gostermis olduklari faaliyetler donemin
medyasinda giindem olmus ve tartisilmistir. Ogan, Bahailigin, doneminin
mevcut kanunlarina gore hukuki ve kanuni bir sifata haiz olmadigin,
Miisliimanlar arasinda zuhur etmeyen ancak gizli olarak aralarina
sokulan ve yayilan, tamamen yurtdisi1 kaynakli, Milliyetcilik dis1 sapik bir
hareket oldugunu soylemektedir. Ayrica o donemlerde Tiirkiye'de
Bahailige kars1 miisamaha gosteren bazi aydinlari da tenkit etmektedir.
Hatta onlar1 bizzat Bahailerin nesrettikleri kendi orijinal Arapgca ve Farsca
kaynaklari incelemeden tanimalari nedeniyle de elestirmektedir."*’

Sebiliirresid dergisinin Ekim 1955 tarihli 206. sayisinda, imam hatip
okullarinda okuyan baz1 Ogrencilerin Vatan gazetesine yaptiklar
acgiklamalara istinaden Batini ve Komiinizm akidesine sahip sapik bir firka
olan Bahaileri takdir ettikleri bildirilmistir. Dolayisiyla dénemin
basminda ogrencilerin bu tiir zararhh disiinceleri nereden aldiklar:
tartisma konusu olmustur.*® Diger taraftan Bahailik propagandasmnin
okullarda ve 6zellikle de din egitimi veren baz1 imam-hatip okullarinda
yer bulmas: ve zararh tesirleri goriiliince bu doktrinin hakiki mahiyeti
belirtilmek istenmistir. Dolayisiyla Ogan, basinda yer alan bazi imam-
hatip 6grencilerinin Bahailigi asrin ihtiyaglarina en uygun bulduklarina
dair haberler ile bir kisim matbaada Tiirkce Bahaiyye propaganda
kitaplarinin yayinlanmasina ve onlarin komiinizmle baglantilarina dikkat
¢ekmis ve bunlarin nedenlerini sorgulamistir. Ogan’a gore Bahailigin
imam-hatip Ogrencileri arasinda yayildigi haberleri eger dogruysa bu
durum onlarmn ne kadar ¢ok yayildig1 anlamina gelmektedir. Ancak Ogan,
Bahailigin nerelerde ne sekilde yayildigi, onlara inananlarin kimler ve
sayilarinin kag kisi oldugu hususunda kesin bir bilgiye sahip olmadigimni

116 Ogan, “Bahaiyye'nin Islam Dinine Hiicumlar1”, 5.
117 Ogan, “Bahailik Gizli Bir Tesekkiildiir”, 147.
118 Ogan, “Bahailik”, Sebiliirresad, 9/206 (Ekim 1955), 96.
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ayrica belirtmektedir. **° Dolayisiyla Bahailigin o doénem itibariyle
yiikselise gecmesi hatta Anadolu’da bile yayilma imkani bulmus olmasi,
bir tehdit olarak algilanmasina ve dnlemini almaya yonelik faaliyetlere
girisilmesine yol acti$1 goziikmektedir. Ogan’mn Babilik/Bahailik hakkinda
arastirma yapma gerekgesi bile s6z konusu tehdit algis: sayilabilir.**

Sonug

Calismalarinda Babilik/Bahailik, Kadiyanilik, $iilik, Batinilik ve Ehl-
i Siinnet gibi siyasi ve itikadi mezheplere yer veren Ogan, Osmanli’dan
Cumbhuriyet'e gecis siirecinde yasamis bir diisiince adamidir. Ogan’imn,
yikict ve sapik bir mezhep olarak nitelendirdigi Babilerin/Bahailerin
Tiirkiye’deki propagandalariyla ilgili matbuatta ortaya ¢ikan haberler
tizerine Anadolu halkim1 ozellikle de gengleri onlarin zararh
diisiincelerinden korumak ve gercek yonlerini ortaya ¢ikarmak amaciyla
arastirmalar yapti1 goriilmektedir.

Ogan, Babilik ve Bahailigin dogusu siirecinde Rus ajan1 Seyh Isa’nin,
onemli bir faktor oldugunu iddia etmektedir. O, Babiligin iran’in milli bir
icad1 olmadigin1 bagta Rusya olmak tizere gizli emelleri olan sémiirgeci
devletler tarafindan siyaseten tesekkiil ettigine inanmaktadir. Ogan’in
aragtirmalarinda Babiligin; siyaset geregi Iran’in birligini bozmak ve
ihtilallerle dini istismar etmek amaciyla Rus ajani Seyh Isa tarafindan
Sirazli Mirza Ali Muhammed adinda bir akil hastasinin kullanilmasi
sonucu kuruldugu sonucuna vardig: anlagilmaktadir.

Ogan, Babiligin devami olan Bahailikle ilgili olarak; Islam
mezheplerinden olmayan, Islam ile her tiirlii bagliligin1 koparan ancak
I[slam’a zarar veren, yabanci siyaset ve niifuzundan destek alan,
Komiinizm prensipleri tizerine kurulmus, yeni batil bir dini hareket
oldugunu delilleriyle ortaya koymaya calismistir. Diger taraftan Ogan’in
arastirmalarinda Babilik ve Bahailigin mehdilik, hatm-i niibiivvet,
Bahaullah'in ultihiyeti, kutsal olduklarina inandiklar1 Kitabii'l-Beyin ve

19 Ogan, “Bahailik”, Sebiliirresid, 9/208 (Kasim 1955), 121.

120 yiikselige gecen sapkin algisinin muhalif mezheplere ynelik séylemi nasil etkiledigi
konusunda genis malumat igin bk. Umit Toru, “Es‘arilik-Hanbelilik Farklilasmasimun
Toplumsal Yansimalar1”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 22/1 (2018), 259-292; a.mlf., “Es‘ari
Gelenegin Ismaililik Soylemi ve Sosyo-Politik Temelleri (Bagdadi Ornegi)”, Ondokuz
Mayss Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 48 (2020), 363-369.
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Kitabii'l-Akdes isimli eserleri, dinler ile ilgili goriisleri ve Tiirkiye’deki
faaliyetlerine dair elestiriler yonelttigi tespit edilmistir. Ayrica uzun siire
mezhepler f{izerine galigmalar yapan Ogan'mn, 19. yiizyilda Islam
cografyasinda zuhur eden Kadiyanilik, Babilik/Bahailik gibi mezheplerin
Islam iilkelerinde gizli emelleri olan yabanci iilkeler tarafindan
desteklendigi iddiasinda bulundugu goriilmiistiir. Dolayisiyla Bahailigin
sosyo-politik hayatta yiikselisinin ona yonelik algiy1 ve soylemi etkiledigi
de anlasilmaktadir. Yiikselise gecen sapkin algisi, onun hakkindaki
sOylemin sertlesmesine, asir1 gruplarla iligkilendirilmesine ve sosyal
mesafe konulmasinin tavsiye edilmesine yol agmstir.

Ogan’in calismalarinda onun Babilik ve Bahailik hakkinda detayl
bir arastirma yaptigr ve bu hususta kayda deger bir birikimi oldugu
anlasilmistir. Mezhepler tarihgisi olmamasina ragmen Ogan’in bir
Mezhepler tarihgisi gibi Babilik ve Bahailik hakkindaki yazilan ile bu
alana ¢ok biiyiik katki sagladigr kuskusuzdur. Diger taraftan Ogan’in
¢alismalarindan Babilik ve Bahailik gibi Islam’a zarar veren yikici
mezheplere kars1 Stinni diisiinceyi benimsedigini ve Ehl-i Stinnet inancin
savundugunu sdylemek miimkiindiir.
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