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Osmanlilarin Balkanlari Fethinde islam Kimliginin Etkisi/Katkist

Galip CAG'

Ozet

Osmanli Devleti’nin Balkanlarda hakim gii¢ olmasinin birgok dayanak noktas1 vardir. Iskan
politikasi, fetih anlayist ve bdlgeye yapilan yatirim bunlardan sadece bir kacidir. Bu dayanak
noktalarindan biri de siiphesiz ki sahip oldugu Islam kimligidir. Tiirklerin Islamiyet’i kabul
ettikten sonra en onemli karakteri haline gelen Islam 6zellikle Miisliiman olmayan halklar
iizerinde hakim olmalarinda miihim bir rol oynamustir. Zira Islam’in Miisliimanlara vaz ettigi
kendinden olmayanlara gostermeleri gereken hoggorii bahsi gegen bolgelerde kisa sayilacak
bir zamanda Islamlasmay1 hizlandirmis, bu sayede bu bélgeler zaman zaman silah dahi
kullanmadan Osmanli eline ge¢mistir.Bu calismada, Osmanli’nin Islam kimliginin bolgede
hakim olmasini kolaylastiran bazi yansimalari incelenecektir. Ozellikle bolgede artik birer mit
haline gelen bazi &rnekler, islam’in Balkan cografyasinda sagladigi yerlesimin ve etkinin
goriilmesi agisindan biilyiik 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler:Balkanlar, Osmanli, {slam, Kimlik, Fetih

Effect/Contribution of Islamic Identity to theOttomans Conquest of the
Balkans

Abstract

There are many underlying point being “the dominant force” of Ottoman Empire in the in the
Balkans. The Housing policy, conquest mentality and investment in the region are just a few
of them. This is with no doubt; one of the strengths is Islamic identity.The Islam, which has
become the most important character of Turks after accepting it, have played an important
role in being dominant over especially in non-Muslim peoples. Because, as required by Islam,
Muslims, non-self-tolerance in the Balkans relatively short time to demonstrate accelerated
Islamisation and so that this region was conquered by the Ottoman Empire from time to time
without a fight.In this study, some reflections on the Islamic identity that facilitates the
Ottoman Empire dominated the region will be examined. Some examples which are now
becoming a myth in the area provide great importance for islam in the Balkans by the terms of
the presence and effect of the settlement.
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“Once suna igaret isterim ki, Balkan memleketlerinde,
daha ilk istiklallerini ilan ettikleri zaman

din ve milliyet¢ilik atesini hizlandirmak i¢in, kasten
tahrik edilmis olan Tiirk diismanligi, bugiin bile,

dost veya miittefik milletler arasinda, resmi makamlarin
hareket ve tavirlar: ne olursa olsun, devam etmektedir.”

Yasar Nabi, Balkanlar ve Tiirliik, 1936
Giris
Osmanlilarin Balkanlar1 fethi meselesi sliphesiz ki bircok calismaya
mevzu olmustur. Konuya dair basta Prof. Dr. Halil Inalcik olmak iizere
bir¢ok arastirmact degerlendirmeler yapmis ve bolgenin fetih stratejisi ile
alakali onemli sonuglara varmistir. Burada tekrar bu konunun tim
ayrintilarina yer vermek calismanin gayesinin disindadir. Zira bu ¢alismanin
temel noktasit Osmanli Devleti’nin sahip oldugu bir¢ok kimlik 6zelliginden
en miihim ve tesirlisi olan islam / Miisliiman kimliginin bélgenin fethindeki
etkisini ve katkisini 6rneklerle ortaya koymaktir.

Islam/Miisliimanlik Tiirklerin Islamiyet’le tamgtigi ilk dénemlerden
itibaren Tirk toresi ile birlikte kurduklart tiim devletlerin en etkin unsuru
olmustur. Gerek devlet uygulamalar1 ve hukuku gerekse de giindelik hayatta
bu etki her daim gdze carpmustir. Belki de Islam’in bir kimlik haline
geliginin en belirgin kanit1 da bu etkidir. Osmanlihakimiyet dénemi, Islam’in
tesirinin en dikkat ¢ekici neticelerinin alindig1 bir devirdir. Din bu donemde
yapict esaslarin basta gelenlerinden olmustu. A. Yasar Ocak’in ... bu biiyiik
imparatorlugun  ideolojisinin, siyasal ve idari kurumsallasmasinin,
kiiltiiriiniin temelinilslam...” olusturur ifadesi belki de bu durumu en genel
manada ifade eden ciimlelerden biridir’.

Osmanli Devleti’nde kimlik, Islam’dan azade bir sekilde genel manada
cokca tartisilan ancak tek tiplestirilemeyen bir meseledir. Ozellikle 19.
ylzyilda Bati’da yeniden insa edilen ge¢miste Tiirkler / Miislimanlar /
Osmanlilar hem Bati’da hem de Dogu’da kurduklar1 biiyiikk medeniyetin
aksine neredeyse bir Mogol toplulugu gibi ya da Bati’nin Yeciic ve Meciic’l
gibi algilatilmaya calisilmistir. Bilhassa Balkan devletlerinin ingasinda etkin
olarak kullanilan bu yeni anlayista Hiristiyanliga dair kullanilan argiimanlar
ile Bati Hagli zihniyetinin benzer bir versiyonunun Tiirkler tarafindan Bati
Hiristiyanligina uygulandig1 seklinde bir algi olusturulmak istenmis belirli
Olcililerde de basarili olunmustur. Siiphesiz bu basarida inga edilen yeni

2 A. Yagar Ocak, “Osmanli Imparatorlugu Ve Islam: Problemler, Hipotezler ve Bir Perspektif
Denemesi”, Uluslararas: Kurulusunun 700. Yil Déniimiinde Biitiin Yénleriyle Osmanl
Devleti Kongresi, 07-09 Nisan 1999, Konya, 2000, s. 47.
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tarihin, yeni tarih eserlerinin etkisi ¢ok biiyiiktiir. Kurgu tarih olarak da ifade
edebilecek bu yeni eserlerde, Tiirklerin/Miisliimanlarin Balkanlara ulagsmast
ile adeta bir kiyimin basladigi ve bolgenin “inim inim inletilerek” “kili¢c zoru
ile” Islamlastirldigi iddiasi vurgulanmis, bu sayede Osmanli barbar,
hakimiyeti altindaki Balkan uluslari ise mazlum, kiiltiirleri silinen birer
unsur olarak gosterilmistir. Yasar Nabi bunu; “Istiklal miicadelelerinin ilk
devrelerinde Balkan milletlerinin Tiirklere karst duyduklart saygi ve korkuyu
garez ve kine c¢evirmek iizere din adamlarinin ve entelektiiellerin
Osmanlilart zalim, istilaci, zorba géstermek igin kasten tahrif ettikleri tarihi
hakikatler, arttk Osmanli tehlikesi kalmadigi zaman, dogrusiyle
degistirilmek ve ilmi bir sekilde meydana konulmak gerekirken bu yapilmadi.
Tiirlii Balkan dilleri ile eskiden yazilmis olan iptidai zihniyetli tarih
kitaplarinin ana hatlar: bugiin bile degismis degildir seklinde ifade eder.

Oncelikle yukarida da ifade edildigi sekli ile Islam kimligi s6z konusu
oldugunda Osmanli devlet diizeninin bu din ile olan 6zdesliginin kendinden
onceki hicbir Islam devletinde olmadigi kadar entegre bir bigimde
bulundugunu ifade etmek zaruridir. Buna “devier Islami™ tabiri ile
yaklasarak; devletin siyasal diizen icerisinde Islam’1 olaganiistii bir sekilde
i¢sellestirdigini ortaya koymak yerinde bir hareket olacaktir.

Bu calismada; Balkanlarda Osmanli ilerleyisinin, yukarida belirtilen,
Balkanlarda insa edilen yeni ge¢cmis Oriintiisiiniin ortaya koydugu yikici fetih
hareketinin aksine; islam kimliginin bir yansimasi olarak bazi zamanlar kilig
kullanmadan dahi gergeklesebildigine dair tespitlere yer verilmistir. Bu
tespitlerin bir kismi artik bu bolgelerde / Balkanlarda birer mit, efsane ya da
halk hikayesine doniisse de bugiine degin aktarilmas: konuya dair 6nemli
birer argliman olduklar1 ger¢egini degistirmeyecektir.

Bu ¢alismanin, hem Islam’in insanlar1 kendilerinden olmayanlara karsi
dahi mutedil bir tavra biiriinmeye sevk etmesi hem de Osmanli’nin basit bir
fatihler birligi olmaktan 6te planli ve misyonu olan suurlu fatihler toplulugu
oldugu noktasindaki degerlendirmelere katk: saglamasini umuyoruz.

Calismada metot olarak Balkan topluluklarindan bazilarini incelemeye
alarak buralar ile alakali olarak yerel ve Osmanli kaynaklarinda yer alan
betimleme ve hikayeleri sunmaya c¢alisacagiz. Bu mit ve hikayelerin
Osmanli Islam kimliginin buralarin fethine yaptig1 katki ve iizerine yapilacak
degerlendirmeler ¢alismanin sonug¢ kismini teskil edecektir.

kokok

3 Yasar Nabi, Balkanlar ve Tiirliik, Ulus Basimevi, Ankara 1936, s. 15
4 Ocak, a.g.m., s. 48.
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Tiirklerin Balkanlara Osmanli’dan c¢ok oOnce geldikleri bilinen bir
gercektir. Kavimler gocii ile baglayan ve sonrasinda Pegenek Kuman
yerlesimi ile iyice gorliniir hale gelen Balkan Tiirk yerlesiminin bir sonraki
asamas! siiphesiz ki Miisliman Tiirklerin buraya ulasmasidir. Iste tam
burada Miisliiman Tiirk toplulugunun ilk ne zaman bdlgeye geldigi ve
Osmanli  Tiirklerinin  buraya ilk gelisleri sonrasinda yerli halkin
doniisiimiiniin ne sekilde saglandig1 -ve buna Islam’in katkisi- énemli bir
mevzudur.

Giriste siraladigimiz nedenlerden dolay1 Balkan tarihi literatiiriinde
azimsanmayacak oOl¢lideki bir bakisa gore Osmanli idaresinin bolgeye
intibaki tam bir isgal ve zorlama yoluyla ihtida seklindedir. Bu
degerlendirme tarih yaziminda bir objektiflik’ sikintis1 olarak bilindik bir
problem seklinde algilanabilecegi gibi Karpat’in ifadesi ile tarihsel uluscu®
yaklasimin arizalt ve ilmi olmayan bir eseriolarak da kabul edilebilir. Diger
yandan gilinlimiizde konu ile alakali artan c¢aligmalar ve subjektivite
problemini ideal seviyede olmasa da agsmay1 basaran arastirmacilar sayesinde
konu daha farkli verilerle ve ¢ok yonlii olarak incelenebilmektedir. Siiphesiz
bu durum saglikli ¢ikarimlar yapmanin da en onemli ¢ikis noktalarindan
biridir.

Adalet ve Riza Devleti’

Balkanlarda Miisliman Tiirk yerlesiminin tam olarak ne zaman
basladig1 biiylik olgiide ¢oziilmekle birlikte, konu wuzmanlarinin asil
mutabakat noktas: bu yerlesimin en énemli ve oncelikli temsilcisinin Sart
Saltuk oldugudur. Sar1 Saltk’m yasami ve Balkanlarin Islamlasma /
Tirklesmesine yaptig1 katki bu calismanin sinirlarinin disinda gibi goziikse
de tarihin stirekliligi prensibine binaen konunun baslangi¢ noktas1 ve onciili
olmasi sebebiyle bahsedilmesi zaruri bir mevzudur.

Konu itibari ile burada Sar1 Saltik’in kim oldugu ya da nerede ne zaman
yasadig1 tizerinde durulmayacaktir®. Asil odak noktas: Sari Saltik’m Balkan
Islamlagmasina yaptig1 katki ve bu katkida Islam kimliginin tesiridir.

> Balkan tarihi yaziminda objektiflik sikintisi ile alakali bir degerlendirme igin bkz.; Galip
Cag, “Osmanli Balkan Tarihi Yaziminda Objektiflik Problemi”, Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, II. Geng Bilim Adamlart Sempozyumu, 17-20 Mayis 2010, Ankara, ss. 235-
249.

® Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanli Mirast ve Ulus¢uluk, Cev. Recep Boztemur,
Ankara 2004, s. 7.

7 Osmanli Devleti’nde Adalet kavramina dair bir degerlendirme i¢in bakiniz; Halil Inalcik,
Adalet, Sikayet Hakki: ‘Arz-i Hal ve ‘Arz-i Mahzarlar, Osmanlilar(Fiitiihat, fmparatorluk,
Avrupa Ile Iligkiler), Timas Yay., [stanbul, 2010, ss. 123-136.

® Sart Saltik ile alakali ayrmtil bilgi igin bkz., Ahmet Yasar Ocak, SariSaltik: Popiiler
Islam 'in Balkanlar’'daki Destani Onciisii (XIII. yiizy1l), TTK, Ankara 2002.
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Oncelikle SperosVyronis gibi bazi &nemli bolge arastirmacilarmin
Osmanli devrinde Islamlasma konusunda kendi igerisinde gelisen bazi
yaklasimlarini kisaca hatirlamak az sonra ifade edilecek noktalar agisindan
mithimdir. Vyronis’e gére Rumlar (gayr-1 Miislimlerin) ihtida Oncesinde
“tanrnin Hiristiyanlardan yiiz ¢evirdigini ve Mislimanlar1 desteklemeye
basladigini” diisiiniiyordu. Bu noktada bahsi gecen destekten pay almak bir
baska ifade ile kendilerine gore daha rahat yasamak isteyen bazi gayr-1
Miislimler din degistirmistir. Inalcik, Vryonis’in bu degerlendirmesine
Osmanli arsiv vesikalarindan yola ¢ikarak bir itirazda bulunur. Zira verdigi
bilgilere gore “cizyeden kag¢mak” igin din degistiren bu tarz miihtediler
defterlerde ahriydnolarak belirtilir ve Miisliimanlardan ayr1 bir cemaat gibi
kabul edilir. Hatta devsirme sistemine bagli olarak devsirilenler dahi “yasak
Miisliiman” olara kabul edilirdi’. Vryonis bu iddialarinin  yaninda
Hiristiyanlik  ve Mislimanhk arasindaki uzlastirict  bir  yaklasimin
Islamlasmay1 kolaylastirdigini ifade eder. Ona gore Islam mutasavviflari ve
tarikat ehillerinin Islam akaidini genis bir mistik anlays ile yorumlamasi riza
algistmi ortaya g¢ikardigimi ve bu mistizmin bolgedeki Islamlagmayi
kolaylastirdigin1 vurgular. Bunun en miisahhas 6rneklerinden basta geleni de
stiphesiz ki Sar1 Saltik’tir.

Saltik-name'”de anlatilan birgok menkibede Sari Saltik’in efsanevi
kisiligi 6n plana ¢ikarilir. Dilinyanin bir¢ok noktasinda cihat eden, kilig
sallayan Saltik’in Islam1 yaymak konusunda farkli metotlari vardir. Ozellikle
Rumeli’de bulunan Hiristiyan din adamlarinin ihtidasinda, uyguladigi bu
metotlarin 6nemli etken oldugu kaydedilmektedir.

Saltik, zaman zaman kilik degistirip bir rahip gibi manastir ve kiliselere
gider, burada incil ve Tevrat’tan okudugu ayetler ile g¢evresindekileri
kendisine hayran birakir. Cevresindekiler bilgisinden dolayr ona hayran
kaldiklar1 anda da asil kimligini agiklar ve onlar da islam’1 segerlerdi."

Bu naklin sembolize ettigi en onemli nokta Islam onderlerinin
kendisinden olmayanlar1 dinine kazandirmak i¢in kullandig1 en etkin yol
olan ikna metodudur. Islam dininin kusaticihgi, Hz. Isa ve Musa gibi iki
biiyilk peygamberin Islam dinince de kutsi sayilmasi, halihazirda
Yahudiligin ve Hiristiyanligin orta ¢agda yasadigi yozlagsma sonrasinda bu
din mensuplari i¢cin 6nemli bir ¢ekim noktasi olmustur. Ancak bu ¢ekimin
teblig metodu ile birlikte aktarilmasi Sar1 Saltik gibi dervislerin, erenlerin eli

° Halil Inalcik, 119[amla5ma, Kurulus Ve ]mparatorluk Stirecinde Osmanli (Devlet, Kanun,
Diplomasi), Timas Yay., Istanbul 2011, s. 65.

Saltikname ile alakali ayrmtili bilgi igin bkz.,Saltik Gazi Destan: = Saltik-name, Haz. Necati
Demir, Mehmet Dursun Erdem, Destan Yayinlari, Ankara, 2007.

' Ocak, a.g.c.,s. 44.

129



G. CAG / Cankari Karatekin Universitesi SBE Dergisi 3(2): 125-142

ile olacaktir. Saltik menkibelerinde vurgulanan nokta da budur zaten. Bu
mitlerde vurgulanan hali ile Saltik’in simgeledigi figiir bizatihi Miisliiman
Tirklerin Misliiman olmayanlara sergiledikleri tavirdir. Dolayistyla hem bu
hem de asagida belirtilen mitlerin bu yonii ile sembolize ettigi degerler
noktasinda tarih arastirmalarinda hiikkme yardimci bir veri kaynagi olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ortagagin kurucu kavramlarindan olan
dinin o devirde “riza” tabanli bir asabiye olusturma noktasindaki rolii bu tip
orneklerle daha da desteklenebilir.

Yine Ahmet Yasar Ocak’in Vilayetname-i Haci Bektas-1 Veli’den
yaptig1 bir nakilde, Sari Saltik’in, Haci Bektas, tarafindan Rumeli’'ni
Miisliiman etmek iizere Ulu ve Kiicilk Abdal ile birlikte gorevlendirildigi
ifade edilir. Uzun bir yolculuktan sonra Rum iilkesinde Kaligra isimli bir
kaleye ulasan 3 kisilik ekip burada halki canindan bezdiren bir ejderha goriir.
Saltik uzun bir ugras ve sonrasinda Haci Bektas’in yardimi ile ejderhayi
oldiiriir. Kale halk: Saltik’1 kendileri i¢in yaptig1 fedakarane miicadeleden
etkilenir ve derhal Miisliiman olur.'

Burada vurgulanan erjerha unsuru siiphesiz ki yerli halkin Osmanl
Tiirkleri oncesindeki hakimlerinin halk tiizerindeki tesirini hatirlatmakta.
Agir vergiler, inang sinirlamasi ve gelistirilemeyen hayat sartlar1 ejderhanin
atesidir adeta. Kasip kavurur halki. Ve Sari Saltik, Misliman Tiirk tiir
burada. Kurtaricidir.

Adalet Tiirk devletinin dini kimlik baglamindaki en 6nemli yonetim
unsurudur. Sar1 Saltik imgesi iizerinden bu konuya vurgu yapildig1 bir¢cok
ornekte oldugu gibi bu misalde de gozlenmektedir. Tiirkler rizay: kurarken
dayandiklar1 esas kavram ve siyaset yontemi kotiilik ve zuliimle bunalmig
halklar1 adaletle Ozgiirlestirmelidir. Bu elbette c¢agimizi demokratik
ozgiirlestirmelerine benzemiyordu.

Vilayetname’de de Saltik-name’de de Sart Saltik’in askeri yonii ve
savaslar1 yaninda tavir ve nasihat yolu ile insanlarin islam dinini segmesini
sagladig1 vurgusunun yapilmas: Tirklerin teblig metotlar: ile alakali fikir
vermektedir. Zira Halil Inalcik da Osmanli kurulus donemi ve bu dénemdeki
fetih politikasint bu sekilde ifade etmistir. Osmanli idaresi Ortodoks
Hiristiyanlar1 koruyucusu olarak dogmus, itaat ve cizye karsilig1 yerli halka
daha evvel sahip olmadiklar1 haklar ihsan etmis, bir yeri fethetmeden once
her zaman goniilli teslim olmalar i¢in firsatlar sunmustur”®. Hak ihsan
adalet odakli yonetimin rizayr olusturmada en Onemli yOnini

12 Ocak, a.g.c.,s. 48.
" Halil inaleik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), YKY, Istanbul 2003, s. 13.
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olusturmaktadir. Bunu c¢ok 1iyi sistemlestiren Osmanlilarin fetih
politikalarinin 6nemli bir pargasi olarak bunu uygulamislardir.

Sar1 Saltik ve dervisleri siiphesiz ki Balkanlarda Onemli izler
birakmustir.  Ozellikle kati feodal yapinin ezdigi, Katolikligin baskici
doktrinleri ile inang dzgiirliigiinii kaybetmis olan yerli halk islam’in kusatici
yapisi ve otekine de yasama hakki veren uygulamalariyla bu sayede
tanismis oluyordu. Bu durum siiphesiz ki Osmanli Tiirklerinin bdlgedeki
ilerleme ve etkinligine 6nemli bir katk: yapacaktir.

Sar1 Saltik sonrasinda, Osmanli Devleti Balkanlarin fethine, bir yardim
karsiliginda aldig1 Cimbe Kalesi ile baglamis, daha bu kalenin devri sirasinda
bile, ileriki yillarda kullanacagi metodun salt kili¢ zoru olmayacaginin
isaretlerini vermistir. Zira kendisine verilmis olan kale halkina karsi tavrini
Nesrti su sekilde ifade eder: “ammad kdfirlerini incitmeyiib, belki nice ihsan
idiib, her birine nesneler adadilar™*

Boliimiin bashginda da ifade edildigi iizere Sar1 Saltik bir Onciidiir.
Giineydogu Avrupa’da ondan baska diger birgok Tiirkmen dervisi, Hact
Bektasi  Veli diisiincesinin  temsilciligini  yapmislardir. Bu manada
Bektasiligin Balkanlarda, XIII. yiizyildaki onemli temsilcisi Sar1 Saltik tir.
Sar1 Saltik’in devaminda, XIV. yiizythin sonu ile XV. yiizyilin basinda
yasayan Seyyid Ali Sultan (Kizildeli), Otman Baba, Akyazili Sultan, Demir
Baba, Ali Ko¢ Baba, Giil Baba gibi dervigler diisiincenin bolgedeki
gelisimini saglamislardir. Tarihi siiregte bugiinkii Bulgaristan, Yunanistan,
Makedonya, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Kosova ve Romanya’'da Alevi ve
Bektasi diisiince-inang sistemleri koklesmistir. Bir¢ok Alevi, Bektasi dergdhi
Balkanlar merkezli kurulup gelismistir ve bunlar geg¢miste oldugu gibi
bugiinde buradaki Islam dokusunun varligimin énemli teminat ve
degerleridir.

Yunanistan, Dimetoka’da tekke ve tiirbesi bulunan Seyyid Ali Sultan
(Kizildeli), Alevi, Bektasi geleneklerinin karizmatik isimlerindendir. Gelenek
icerisinde bir “gazi-eren”, “alp-eren” olarak da anilan Seyyid Ali Sultan
(Kizildeli), Yildirim Bayezid doneminde Rumeli’de, bir halk énderi olarak
faaliyet gostermistir (Ocak, 1999: 90). Alevi ve Bektasi kitlelerce yiizyillar
otesinden soylenegelen “kirkeren ’miti, Seyyid Ali Sultan (Kizildeli) kiiltiiniin
ogreti icerisindeki canliligini gostermektedir. Seyyid Ali Sultan sadece
Balkan Aleviligi ve Bektasiligi icin degil, Anadolu Aleviligi ve Bektasiligi
icin de onem tasimaktadir.

“MehmedNesri, Kitdb-1 Cihan-niimd, Hazirlayanlar: Faik Resit Unat -Mehmed Altay
Koymen, TTK Basimevi, c. I, Ankara 1949, s. 175.
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Anadolu’da Malatya, Corum, Ankara, Eskisehir ve Kiitahya illeri basta
olmak iizere onlarca yerlesim biriminde Seyyid Ali Sultan (Kizildeli) ocaklist
dede ve talip topluluklart yasamaktadir. Buralarda Seyyid Ali Sultan’a
atfedilen makam tiirbeleri bulunmaktadir.

Seyyid Ali Sultan ocaklist biiyiik bir Alevi ve Bektasi topluluk da
Tiirkiye’'nin Trakya bolgesinde yerlesiktir. Seyyid Ali Sultan (Kizildeli)
Ocag icerdigi ritiiel kiiltiir ve inang dede ocagi profili acisindan énemlidir.

Balkanlarda Haci Bektas Veli diisgiincesi ile beraber anilan bir diger
onemli tarihi isim Otman Baba’dwr. Otman Baba XV. yiizyilda yasamistir.
Yasamu siiresince basta Balkanlar olmak tizere Anadolu’da da calismalar
gosteren Otman Baba’nin, bugiinkii Bulgaristan topraklari ana faaliyet
sahasidir. Veldyetnamesinde dervigleriyle gergeklestirdigi geziler ile etkili
oldugu sosyal, kiiltiirel ve inangsal gelismeler anlatilmaktadir. Otman Baba,
donemin Osmanli padigaht Fatih Sultan Mehmed ile gériisecek kadar aktif
bir Tiirkmen dervisidir. Otman Baba’'nin ¢agdasi Siicaaddin Veli, Koyun
Baba gibi diger énemli dede ve babalar ile de temasi vardir”.

Kanun ve Hukuk Devleti

Osmanli kanunnamelerini ve yonetilene yiikledigi sorumluluklari iyi
degerlendirip Osmanlt Oncesi idari mekanizmanin halka yiikledigi
sorumluluklart1  mukayeseli bir sekilde degerlendirdigimizde, zaten
Balkanlarda hem Osmanli’ya boyun egmenin hem de islamlagsmanin bu denli
hizli gergeklesmesinin saikleri net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. inalcik,
Dusan kanunlar1 ile Osmanli kanunlarini kiyaslarken ve Osmanli’nin Balkan
Ortodokslarint muhafaza edebilmek icin Katolikligi Osmanli sinirlarinda
yasakladigint  belirtirken sliphesiz ki bu durumu ortaya koymaya
calismaktadir'®. Bu manada Balkanlarin fethi meselesini ve istimali
politikayr Balkanlarin farkli cografyalarindaki uygulamalari ile gérmekte
fayda vardir.

Manastir’in Fethi ve Aziz Nedela Miti

Osmanli birliklerinin  6nceki fatihlerden farklt oldugu hemen
anlasiliyordu. Zira yukarida ifade ettigimiz nitelik ve uygulamalarin disinda
dogal olarak gelisen bazi hadiseler de bu farklilig1 hemen gdsteriyor, bu da
zaman zaman sagirtici derecede genis c¢apli ihtida hareketlerini beraberinde
getiriyordu. Paul Coles bu farklihg, Siinni Islam ulemasimin da tesiri ile
Osmanli’ya karst kullanilan kaba simir adami zihniyetinin degistirilerek
zorla Islamlastirma ddetinin de bu devletle terk edildigi seklinde ifade

15 Coskun Kokel, “Sar1 Saluk Ve Balkanlarda Alevi, Bektasi  Kiltiiri”,

http://www.hbvdergisi.gazi.edu.tr/ui/dergiler/43-117-123.pdf(25.07.2012)
1 Tnalcik, a.ge.,s. 19.
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eder'’. Buna destek veren Yasar Nabi; bir asra yakin bir zaman zarfinda
yerini Osmanli imparatorluguna birakan Hiristiyan Balkan devletleri
umumiyetle sanildigi gibi Isa’min dinini ortadan kaldirmak isteyen mutaassip
bir diismanin sebebiyet verdigi dini bir felaketle imha edilmis degillerdir. Ve
fetih devrinin alti padisahi olan Orhan, Murat, Bayezid, Birinci Mehmed,
Ikinci Murad ve Ikinci Mehmed ' in Tiirkleri hi¢hir zaman Haclilar devrindeki
Hiristivan taarruzlarmin intikamini  almak istemediler diyerek'®*Coles’a
destek vermistir.

Burada ifade edilen kaba sinir adamligi teriminin, salt fetih
zihniyetinden 6te kendini kabul ettirme, kan dokme degil, goniilleri fethetme
seklinde tezahiir ettigini gosteren 6nemli delillerden biri de Manastir sehrinin
fetih seklidir.

Manastir sehri bugiin Makedonya’nin en énemli sehirlerinden biri olup
Bitola olarak bilinir. Sehrin fethi ile alakali ¢ok fazla veri olmamakla birlikte
fethi ile alakali anlatila gelen bir mit / hikdye yukarida belirttigimiz duruma
ve Osmanli fetih politikasinda Islam kimligi faktoriine ciddi bir kanit
niteligindedir.

DimosvkiColev'”, ve Ramadani’ye™ gore Osmanl birlikleri Manastir’a,
Pirlepe {tizerinden ulasmistir. Stoyanovski, Osmanli birlikleri sehre
ulastiginda bura halkinin Pirlepe ile alakali anlatilanlardan dolayr oldukca
korktugunu ifade eder”. Zira ona gore Pirlepe oldukga cetin bir kusatma ile
almmistir. Stoyanovski’nin herhangi bir kaynak gostermeden yaptigr bu
degerlendirmeye karsilik, Feridun Emecen, sehrin bir catigma yasanmadan
halkin kendiliginden teslim olmasi yoluyla alindigim ifade eder”. Ancak
Emecen’in tespiti Balkan ulusgu tavira hizmet etmedigi icin bolgede kabul
gormemektedir.

Manastir’a  gelindiginde ise buranin  fethine dair yapilan
degerlendirmeler, yukarida bahsedilen salt kili¢ yolu ile fetih iddiasini
curiitlr niteliktedir.

17 paul Coles, Avrupa’da Osmanh Tesirleri, Cev. Vecdi Hiiriin, Otiiken, Istanbul 1975, s. 27.
Kopriilii, Katolik diismanlig1 yaninda Latin diismanligiimn da batiya dogru ilerlemeyi Osmanl
adina kolaylastirdigini belirtir, Fuat Kopriili, Osmanli Devleti’'nin Kurulugu, TTK, Ankara
1999, s. 78.

'8 Nabi, a.g.e., s.16.

1(’GorgiDimovskiColev, Bitolavo XIV-XV vek, ZavladuvanyenaBitola od Tiir¢ite, Bitola, 2000,
s. 29.

“NaserRamadani, Depértimi Osman NéMagedoniDheZhvillimi i Arsimit Islam gjatéshekujve
9-10 h. /XV-XVI, Shkup, 1998, s.34.

21AleksandarStayanovski, IstorianaMakedonskiotNarod, Skopye, 1969, s. 196.

2 Feridun Emecen, “Pirlepe’nin ilk Osmanh Tahrirleri”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar:
Dergisi, Say1: 12, 1982-1998, Cengiz Orhonlu Armagani, Istanbul, 1998, s.67.
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Buna gore Dimovski®, Arugi ve Matkovski®* gibi arastirmacilar sehrin
ilk baslarda miicadeleye sahne olunduysa da karsiliklt imzalanan bir anlagsma
vesilesi ile Osmanli eline gegtigini iddia etmektedirler. Ayrica bu goriisii
destekleyen su tarihi hikayeyi naklederler:

Manastir  halki  Osmanli  ordusunun  karsisinda — duramayacaklarini
anladiklarinda tavirlarinda bir yumusama goriilmiis ve onlarla anlasma
yoluna gitmislerdir. Bu asamada ilk olarak, “Aziz NedelaKilisesi nin
civarinda yenigerilerin kurduklari ¢adirlara otuz sekiz bayan yiyecek ve
erzak getirip, Timurtas Pasa’min durumunu sorarlar. Yeniceriler, getirilen
erzagi boliistiikten sonra, getirilen erzak karsiligint fazlasiyla odemekle
beraber, hepsine teker teker hediye ile karsilik verirler. Bunun yaninda
birka¢ ¢adirt bosaltarak yemek getiren kizlar:t burada misafir ederler. Ayni
zamanda, her g¢adira giivenligi saglamak icin birer askeri sabaha kadar
nobette durmalart icin birakirlar. Sabah yolcu edilen kizlar Manastir
hdakimine durumu anlatinca, Aziz Nedela Kilisesi’'nin rahibi Nikola
gorevlendirilerek Osmanli idaresine baghlik bildirirler. Yani ozetle sehrin
fethi karsilikli mutabakat ile ger;eklesmistirzs.

Manastir’in fethedilis sekline dair veriler, kisitli olmasina ragmen
ortaya koydugu yargi Osmanli’nin sehri karsilikli mutabakat ile aldigi
seklindedir. Bu durumda Osmanli Devleti’nin Balkanlar1 kan ile ele
gecirdigi tezi ne derece dogrudur, sorgulanmaya degerdir.

Ayrica bu hikdyenin farkli versiyonlarmin boélge tarihgilerinin de
nakillerinde yer almasi hem tarihin objektifligi kaidesi hem de siirekli
vurguladigimiz mitlerin hiikkiim vermeye yardimci etkisini ortaya koyan
onemli bir noktadir.

Bosna’nin islamlasmasi, Bogomillikve Ayvaz Dede

Osmanli Devleti’nin Bosna’yr fethinde Bogomilligin 6nemli bir rol
oynadigi siiphe gétiirmez bir gergektir’. Zira Ortagag boyunca sahip
olduklar1 inan¢ sebebiyle Katolikler tarafindan tiirlii eziyetler ile karst
karstya birakilan bu insanlarin uzun siire kagtiklart ve hatta medeniyetten

BColev, a.g.c., s.29.

# AleksandirMatkovski — Kemal Arugi, MakedoniyavoTiirkskataHronnkaTaciit Tevarih od
Hoca Sadettin Efendi(1361-1520),InstitiitzaNagnonadnalstorijaGlasnik, 1, Skopje, 1979, s.
208.

» Bu hikdyenin hemen hemen aynmisi Manastirh Mehmet Tevfik (Bilge)’in énemli eseri
Manastir Vilayetinin Tarihgesi’nde de nakledilir, bkz. Mehmed Tevfik, Manastir Vilayetinin
Tarihgesi, Manastir: Beynelmilel Ticaret Matbaasi, (1909 / 1327), s. 29-30.

26Bogomilligin, Bosna’nin Islama gegisini kolaylastiran nitelikleri icin bkz., Altan Cetin,
Galip Cag, “Bosna’nin Osmanli Idaresine Gegisinde Bogomilligin Etkisi”, Uluslararasi
Osmanlidan Giiniimiize Bosna Hersek Sempozyumu, Bosna Hersek /Tuzla, Y1l: 2010, ss. 179-
188.
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uzak bir sekilde daglarda yasadiklari, ancak Osmanli idaresinin bdlggye
ulagsmas1 ile adeta bir koruyucu bulmus gibi ona sigindiklar1 ifade
edilmektedir”’.

Papalar, bulunduklar1 mevkiin kendilerine sagladigi smirsiz giic. ve
yetkileri insafsizca kullanarak Bogomil mezhebine bagli Hiristiyan halki
siddet yolu ile Katolik mezhebine sokmak ve papaligin niifuzunu
genisletmek istiyorlardlzg. I. Hagli Seferi’'nden itibaren Katolik alemi
tarafindan tam bir temizlik politikasinin muhatab: haline gelen Bogomiller,
ileriki donemlerde bir anlamda siginak olarak gordiikleri Bizans’ta da buna
muadil bir muamele ile karsi karsiya kalinca Balkanlarin gdbeginde tam
manast ile yalnizliga mahkam olmuslardir®.

Katolik ve Ortodoks kiliselerinin Bogomillere karsi siddet dolu
davranislart bir taraftan, Bogomil anlayisindaki tek tanri anlayisi, kilise
hiyerargisine karsi tavri ve Bogomil anlayisi igerisindeki birgok kuralin
Islam dinininkilerle benzerlik arz etmesi, Bosna’da yasayan ahalinin Islam
dinini kabul etmelerine biiyiik 6l¢iide katki saglamaistir.

Osmanlilarin  Balkanlar’a girmesinden once bir¢ok yerde degisik
tarikatlara mensup derviglerin yerlestikleri bir gercektir. Bogomil hareketi
ise mistisizmin agir bastig1 bir anlayistir. Boylece tasavvufi islam anlayisiyla
Balkanlar’a ve ozellikle Bosna’ya giren ve tenha yerlerde zaviyeler kuran
dervislerin etrafinda yerli halk toplanmaya baslamis ve onlara karsi ilgi
duyup sevgi gostermistir’’. Bu durumun Bogomil Bosnalilarin énce Osmanli
hakimiyetine ge¢mesi ve akabinde de toplu halde Miisliiman olmasina
yaptig1 katki g6z ard1 edilmemelidir.

Fatih bolgeyi fethettikten sonra bura halkina 6zel bir alaka gostermis ve
1478 yilinda yayinladig1 fermani ile onlara 6zel bir statii vermistir’'.

*7L. S. Stavrianos, TheBalkans Since 1453, llinois, 1956, s. 40-41.

* Hiidai Sentiirk, Osmanli Devleti’nde Bulgar Meselesi(1850-1875), TTK, Ankara 1992, s.
3.

» Ahmed S. Aligig, “Hersek’te Islamin Yayilmas1”, AUDTCF Dergisi, 46, 2 (2006), s. 252.

30 Metin Izeti, Balkanlarda T asavvuf, Istanbul 2004, s.20.

*'"Metnin Orijinali Fojnica kentindeki Fransisken Katolik Kilisesi’ndedir: Ben ki Sultan
Mehmed Han’im; {ist ve alt tabakada bulunan biitiin halk tarafindan su sekilde bilinsin ki  bu
fermani tasiyan Bosna rahiplerine litufta bulunup su hususlari buyurdum: S6z konusu
rahiplere ve kiliselerine hi¢ kimse tarafindan engel olunmayip rahatsizlik verilmeyecektir.
Bunlardan gerek ihtiyatsizca memleketimde duranlara ve gerekse kaganlara emn {i aman olsun
ki, memleketimize gelip korkusuzca sakin olsunlar ve kiliselerinde yerlessinler; ne ben ne
vezirlerim ne de halkim tarafindan hi¢ kimse bunlara herhangi bir sekilde karigip
incitmeyecektir. Kendilerine, canlarina, mallarina, kiliselerine ve disaridan memleketimize
getirecekleri kimselere yeri ve gogii yaratana Allah hakki igin, Peygamberimiz Muhammed
Mustafa (s.a.v.) hakki: i¢in, yedi Mushaf hakki i¢in, yiiz yirmi dért bin peygamber hakki i¢in
ve kusandigim kili¢ i¢in en agir yemin ile yemin ederim ki, yukarda belirtilen hususlara s6z
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Avrupa’nin bazi1 tarihgileri de Bosna-Hersek'teki toplu ihtida
hareketlerinde Osmanlilarin  Miisliimanlara saglamis olduklart genis
imkanlarin rol oynadigmi ileri siirmektedirler. Osmanlilarin fethetmis
olduklar1 diger Avrupa topraklarinda da Miislimanlara ayni imkanlar
sagladiklarini diisiiniirsek Bosna-Hersek halkinin Islam't bu derece hizh
kabul etmesine bahsi gecen durumun net bir etkisinin varlig1 iddia edilemez.
Halil inalcik bu durumu soyle ifade eder*:

“Balkan iilkelerindeki soylu aileler, Osmanli timarlari olarak temsil edilip
Miisliiman olmuglardir. Miisliimanlasma, imparatorlugun ilk dénemlerinden
Hiristiyan sipahiler arasinda kesinlikle psiko-sosyal bir olguydu. Devlet,
onlarin Osmanl askeri sinifina kabul edilmelerinin zorunlu onsartt olarak
ihtidalarini istemedigi gibi, boyle bir ihtidayt dolayli yontemlerle de
gerceklestirmeye ¢aliymamistir. Nitekim II. Bayezit doneminde (1481-1512)
bile bu Hiristiyan askerlere timar tevcih edildigini goriiyoruz.”

Zagreb piskoposu SimunErdedi, Hirvatistan Ban1 FranyoBacan’a bu
donemde sOyle seslenir; “Bosna sancaginda, kim yeni hiikiimdar: Osmanli
egemenligi kabul ederse huzur ve barisa kavusur ve yemin ederim ki, Brod
sehrinin diismesiyle kirk bin kisiden fazla Hiristiyanhigi birakip Islam’a
gegtiler”. On giin sonra Piskopos Erdedi benzer bir sekilde Kral Ferdinand’a,
3 Aralik 1536 yilinda soyle yazar; “Maalesef insanlar Muhammed’in dini
segiyorlar ve Hiristiyanligi birakiyorlar. Bu o kadar oldu ki, benim kmetler
bile oraya gegiyorlar ve Tiirk hakimiyetini kabul ediyorlar™.

Bogomillik mezhebinin ortaya ¢ikisindan itibaren Ozellikle Balkan
koylii smifi igerisinde hizli bir sekilde yayildigi kaydedilmektedir®. Car
Peter doneminde bu inan¢ sisteminin gelisiminin hemen baslarinda
koyliilerden gdrdiigli bu tevecciihiin, Ortagag kati feodal beylerinin kiliseyi
de arkalarina alarak gerceklestirdikleri keyfi eylemlere bir tepki olarak
gelistigini gostermektedir. Buradan hareketle Osmanli idaresinin Balkanlara
yerlesmesi ile birlikte bilhassa Bosna’ya 06zel olarak gelistirdigi eski
miilkiyet haklarinin korunmasi uygulamasi ile® bir anlamda onlarm gonliinii
fethetmis oluyordu.

konusu rahipler benim hizmetime ve benim emrime itaatkar olduklart siirece hi¢ kimse
tarafindan muhalefet edilmeyecektir.

32 Halil inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Osmanlilar(Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa Ile
Iliskiler), Timas Yay., Istanbul, 2010, s.78.

3 AdemHand 1c, Studije o Bosni, Ircica Yaynlari, Istanbul 1994, 5.43-44.

3 Albayrak, a.g.e., s. 143.

35 Halil inalcik, Osmanl Fetih Yontemleri, Cev. Hamdi Can Tuncer, COGITO, Osmanlilar
Ozel Sayisi, Say1:19, 1999, s. 124.
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Bogomilligin, Bosna’nin Osmanli eline gegisine gecisini kolaylastiran
diger bir 6zelligi de Islam ile olan paralel noktalaridir.

Katolik ve Ortodoks kiliselerin ve Bogomillere karst siddet dolu
davranislart bir taraftan, Bogomil anlayisindaki tek tanri anlayisi, kilise
hiyerargisine karsi tavri ve Bogomil anlayisi igerisindeki birgok kuralin
Islam dinininkilerle benzerlik arz etmesi, Bosna’da yasayan ahalinin Islam
dinini kabul etmelerine biiylik Ol¢lide katki saglamistir. Ayni zamanda
Osmanlilarin Balkanlar’a girmesinden 6nce bir¢ok yerde degisik tarikatlara
mensup dervislerin yerlestikleri bir gercektir. Bogomil hareketi ise
mistisizmin agir bastig1 bir anlayistir. Boylece tasavvufi Islam anlayisiyla
Balkanlar’a ve ozellikle Bosna’ya giren ve tenha yerlerde zaviyeler kuran
dervislerin etrafinda yerli halk toplanmaya baslamis ve onlara karsi ilgi
duyup sevgi gostermistir’®. Bu durumun Bogomil Bosnalilarin énce Osmanli
hakimiyetine gecmesi ve akabinde de toplu halde Miisliman olmasina
yaptig1 katki g6z ard1 edilmemelidir.

Emecen, yakin zamanda yayinlanan c¢alismasinda Osmanlilarin
Bosna’ya ulastiklarinda sadece Bogomiller degil Sirp Ortodoks kilisesine de
hosgorii ile yaklastigini ifade ederken, Handzi¢’ten yaptigi alintida
Bogomillerin dini yakinlik dolayisiyla Islam’a gegtiklerini belirtir. Bunun
yaninda ilgili bolimiin devaminda da eski feodal beylerin kati
tahakkiimlerinin Bogomilleri Islam’a yaklastirdigim ekler’’. Ahmet Yasar
Ocak bu tezi daha evvel kaleme aldig1 caligmasinda gelistirerek,
Bogomillerin her daim Ortodoks Bizans’in faaliyetlerine soguk oldugunu ve
bilhassa Sar1 Saltik’tan ¢ok uzun zaman evvel buraya gelen Ismaililer’in ve
diger Miisliiman gruplarin onlari etkiledigini ifade eder™.

Goriilecegi tizere Oncelikle tarihsel siiregte Ortagaglarin dinamikleri
olana toprak ve dinin hayat iizerindeki belirleyiciligi noktasinda Bogomil
olan ve topraklarinda pek de iyi sartlarda yasamayan Bosnaklar Osmanh
idaresine gegiste ¢cok da sikinti yasamamislardir. Bogomilligin gerek kendi
igyapisinda kaynaklanan Katolizm ile ¢atisan Islam ile uyusan yonleri
siiphesiz Bosnak yerlileri ile yeni gelen Osmanlilar arasinda bir iletisim
kanalinin kurulmasinda 6nemli olmustur. Toprak konusunda Osmanlilarin
sagladig1 haklar da buna eklenince siiphesiz Bosna’da Osmanli idaresinin
yerlesmesi s6z konusu olmustur. Burada ifade edilmesi gereken bir husus ise
Bosna’daki Osmanli 6ncesi travmatik durumlara karsi Osmanli’nin fetih
metotlarinin tatmin edici bir c¢are olarak gortldiigii Hacli Seferleri ve
sonrasinda Bosnaklarin i¢cinde bulunduklart durum karsisinda Osmanlilari

jzeti, a.g.e.,s.20.
37 Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, istanbul 2009, s. 309.
38 Ocak, a.g.e.,s. 92.
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tercih edildigidir. Goriiliiyor ki Bosna tarihindeki Bogomillige dair travmalar
tarihi siiregte bir sanci kiiltiirii olusturmus ve bu Osmanlilarla karsilastigi
yerde icine diistiigii kisir dongiiden ¢ikisi ve rahatlamay: getirmistir. Hiilasa
din ve toprak Ortacaglarda hayat iizerindeki derin tesirini Bosna’da Osmanl
fetihlerinde gdstermis gerek dinin niifuz giicii gerekse iiretim iliskilerinin
belirleyiciligi fatihler ile Bosnaklar arasinda dengenin kisa siirede
kurulmasini saglamistir.

Mistisizmin bu kadar hakim oldugu Bogomillik ile Horasan erenlerinin
bolgedeki faaliyetleri birlestiginde ortaya menkibevi hadiselerin ¢ikmasi
kaginilmazdir. Zira o giine kadar Hiristiyanligin en kat1 ytizii ile kars1 karsiya
kalan yerli halkin kendisinden olmamasina ragmen her hali ile onlara yakin
duran bu insanlarla alakali goriisii bir zaman sonra kagilmaz sekilde bir mite
doniigmiistir.

Bahsi gecen dervislerin 6nemli kismi1 Makedonya’dan Ishak Bey
Ishakovig tarafindan getirilmistir. Slav kokenli olduklari igin dilleri Bosna
diline yakindi ve pek fazla zorlanmadan insanlarla temas kurabiliyorlardi.
Bir halk hikayesine gore, Fatih Sultan Mehmet Bosna {iizerine geldiginde
kirk tane seyh de getirmisti. Bu derviglerin arasinda, halk tarafindan bilinen,
Ayvaz Dede de vardi. Tiirbesi bugiin, Bosna- Hersek Miisliimanlarinin en
onemli ibadethanelerden biridir”.

Ajvatovica, Orta Bosna da Bugojno ve Kladanj (DonjiVakuf kasabasi)
yakininda bir dagdir. Efsaneye gore Ayvaz Dede, Anadolu'da Akhisar
yoresinden gelmis bir alperen dervistir. Ayvaz Dede, Bogomiller'in yasadig1
bu dag1 yurt tutar, degirmencilikle ugrasir, kisa zamanda tiim Bosnaklarin
sevgisini kazanir; kimin bir derdi olsa, sikintis1 olsa Ayvaz Dede nin kapisini
calar. Bosnaklar, uzun stiren kuraklik doneminde, hayvanlariyla birlikte
susuzluktan kirilip giderken caresizlik i¢inde Ayvaz Dede’ye basvururlar.
Koy yakinlarindaki biiylik kaya, su oniinde dogal bir set gibi, Bosnaklarin
yasam alanina gidecek suya engeldir. Bosnaklar, Ayvaz Dede’den bu suyu
isterler. Ayvaz Dede inzivaya cekilir, 40 giin 40 gece dua ve ibadetle Allah’a
yakarir. 40. giin o heybetli kaya tam ortadan ikiye yarilir ve Bosnaklar suya
kavusur. Ve tiim Bosnaklar bu ilahi tecelli sonunda Miisliiman olurlar®.

Goriildugi tizere Bosna’da da Osmanli fetihlerinin sadece kili¢ yolu ile
degil islam kimliginin bir yansimasi vesilesi ile gerceklestigine dair
efsaneler bulunmaktadir. Kilig’m buradaki payr yonetici unsuru
degistirmekten ibarettir, toplumu doniistiiren ise kalemin giiclidiir. Bu efsane
ve Ayvaz Dede’nin bugiin halen geleneksel manada her yil anilmasi dahi

¥MehmedalijaBojic, HistorijaBosne i Bosnjaka, Sarajevo, TKD Sahinpasic, 2001, s.48.
40 Hiiseyin Yorulmaz, Osmanli 'nin Bati Yakast Bosna, Istanbul 2007, s. 220.
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degerini gosteren Onemli bir anekdottur. Sabah baslayan kutlamalarin
saatlerce slirmesi, kilometrelerce yolun ylirtinmesi ve menkibede gecen kaya
oldugu varsayilan kayanin yaninda ibadet edilmesi bir mitin sadece bir vaka
olmaktan 6te uluslarin ge¢mislerinin dnemli bir mihenk tas1 olarak toplumsal
bir sarjin ana kaynagi hiikkmiinde olabileceginin gostergesidir. Sirf bu
gercekten bile yola ¢ikarak bu mitlerin hem reel yonleri hem de tesirleri ile
birlikte incelenmesi tarih ilminin g6z ardi edilemeyecek bir boslugunu
dolduracaktir.

Sonug

Osmanli Devleti’nin Balkanlara girisi ve sonrasinda bolgede yaklasik 6
astr siirecek yerlesimini saglamasi farkli yonleri ile birgok arastirmaya konu
olmustur. Genel manada kili¢ yolu ve istimalet boyutu ile aciklanan bu
yerlesimin kronolojik dokiimii bir¢cok kez yapilmistir. Ancak bu ¢aligmalar
bir biitiin halinde incelendiginde 6zellikle istimalet yoniiniin ¢ok 6nemli bir
kaynaginin ihmal edildigi gortilmistiir: efsaneler ve mitler.

Balkanlarin farklt bolge ve iilkelerinde Osmanli geg¢mislerine dair
oldukca fazla kalici eser bulundugu bir gercek. Bunlar dahi tek basina
Balkanlarda Osmanli gergegini yansitmak noktasinda yeterlidir. Fakat bu
gercegin otekinin goziinde ve yine 6tekinin eli ile carpitilmasini engellemeye
yeterli degildir. Zira calismanin basinda da ifade ettigimiz sekli ile tiim bu
eserler ve bolgedeki medeniyet mirasina ragmen halen Osmanlilarin ve
dolayistyla Tirklerin / Miisliimanlarin bolgeye hakim olusunun zorlama yolu
ile oldugunu belirten / kaydeden azimsanmayacak sayida ¢aligma mevcuttur.
Iste bu galismalarin, tezlerini ortaya koyarken dayandiklar1 birgok mitosun,
aslinda savunduklari tezi tam zittint ifade eden ancak evvelce belirttigimiz
ihmale kurban giden farkli versiyonlar: da mevcuttur.

Semboller ve metaforlar dolaylama yoluyla gercege yol agan degerli
uslup unsurlaridir. Efsane ve mitolojik trlinler bu unsurlari yogun olarak
kullanirlar. Bunlar dogru bir biitlinciil ¢erceve, tarihi siireci gergeklerinden
yola c¢ikarak degerlendirmek ve olay Ozelinde genele irtibatinin ortaya
konulmasryla 6nemli bir bilgi kaynagi haline gelebilirler. Caligmamiz bu
mitoslarin kat’i bir delil olmamakla birlikte goz ardi edilemeyecek bir
argliman kaynagi oldugu gercegini ortaya koymay:r hem de bunlardan bir
kagini tespit etmeyi amaclamistir. Sar1 Saltik, Manastir’in fethi ve Ayvaz
Dede Efsanesi, Rumeli’de bir ilk durak hiikmiinde olan Dobruca, Osmanli
bat1 seferlerinin en 6nemli duraklarindan biri olan Manastir ve Balkanlarin
kalbi hiitkmiindeki Bosna’nin Osmanli idaresine ge¢isinin istimali boyutunu
ortaya koyan yukarida ifade ettigimiz tiirden verilerdir.
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Bu tarz verilerin bir araya getirilmesi ve 19. yiizyil uluscu tarih
yazimina kurban edilen Osmanli Balkan medeniyeti olgusunun daha objektif
bir bakisla ortaya konmasi stiphesiz 6nemli bir gerekliliktir.

Son sozleri Yasar Nabi’den nakletmekte fayda vardir*':

Tiirk Imparatorlugundaki Hiristivanlarin vaziyeti herhangi bir devirde
1912 den onceki polemik ve propaganda brosiirlerinde gosterildigi gibi
olmus mudur? Reayalar, bes yiiz sene miiddetle sistematik bir tazyik altinda
mi bulunduruldular, birakilan bu zavalli insanlar, biitiin bu miiddet zarfinda
yvalniz bir kurtulus ihtilali fikri mi beslediler?

Muhakkak ki haywr diye cevap vermek lazimdir. Eger hal boyle olsaydi,
merkez ve garp Avrupasi memleketlerinden siiphe gotiirmez derecede iistiin
miikemmel organizasyonuna ragmen bu idare bu kadar uzun zaman devam
edemezdi.

I Nabi, a.g.e., s.17.
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