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Oz

XIV. yiizy1l Bizans Imparatorlugu icin siyasi cekismeler, i¢ savaslar ve siirekli toprak kayiplariyla gecen bir dénemdir.
Andronikoslar arasindaki i¢ savasin ardindan Ioannes Kantakuzenos ile V. loannes Palaiologos arasindaki taht kavgalarina
sahit olduklar1 bu donemde Bizans, siyasi ve ekonomik olarak giiciinii yitirmis durumdaydi. Kendi bagina topraklarmi
savunabilecek giicten yoksundu. Osmanhlar ise Gelibolu’ya gegerek Bizans Imparatorlugu’nu neredeyse Istanbul’dan ibaret
birakacaklar fetihlerine baglamislardi. Demetrios Kydones bu siiregte uzun siire Bizans yonetiminin 6nemli bir iyesi olmugtur.
Emrinde c¢alistig1 imparatorlardan bilyiik saygi gérmiis ve imparatorlugun genel politikalara etki edebilmistir. Demetrios
Kydones ayrica hem Bizans tarihi hem de Tiirk tarihi i¢in oldukga degerli bir¢ok eser kaleme almugtir.

Anahtar Sozciikler: Bizans, Osmanli, Demetrios Kydones
Abstract

The XIV™ century was a period of political conflicts, civil wars and continual territorial losses for the Byzantine Empire. In
this period, when they witnessed the fight for throne between loannes Kantakouzenos and loannes Palaiologos after the civil
war between the two Andronikoi, Byzantium was in an enfeebled state in terms of political and economic power. It lacked the
strength to defend its territory on its own. The Ottomans, on the other hand, had crossed to Gallipoli and started their conquests,
which would leave the Byzantine Empire almost solely consisting of Istanbul. Demetrios Kydones has been an important
member of the Byzantine administration for a long time in this process. He was highly respected by the emperors that he worked
under and was able to influence the general policies of the empire. Demetrios Kydones has also written many works that are
very valuable for both Byzantine history and Turkish history.
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Giris

XIV. yiizy1l Bizans tarihi i¢in oldukga dnemli bir isim olan Demetrios Kydones kirk yili agan kariyerinde
Bizans yonetiminin 6nemli bir figiirii olmustur. Hagli Seferleri, Tiirklerle iliskiler ve Papalik ile yapilan
goriismeler dahil bircok uluslararast siyasi meselede onemli roller iistlenmistir. Yasamindan geriye
biiyiik bir mektup koleksiyonu, siyasi, teolojik ve felsefi bir dizi metin birakmugtir. Latin teolojisinin
savunucusu olmus ve bircok teolojik eseri Latinceden Yunancaya gevirmistir. Bir kronik yazari
olmamasina ragmen ¢aligmalar1 donemi i¢in essiz tarihi bilgiler barindirmaktadir.

XIV. yiizyilin ikinci yaris1 Bizans tarih yaziciliginda bir bosluk dénemidir. Kydones ile ¢agdas bir
kronik yazar1 bulunmamaktadir. Bu durum Kydones’in verdigi bilgilerin degerini daha da arttirmaktadir.
Buradan hareketle Kydones’in Bizans tarihinde XIV. yiizyilin ikinci yarisi i¢in en 6nemli kaynak kisi
oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerekir.

Calismanin ilk béliimiinde Kydones’in yasam ykiisii anlatilacak, 6zellikle V1. loannes Kantakuzenos
ve V. loannes Palaiologos dénemlerindeki uzun siyasi kariyeri iizerinde durulacaktir. Yine Kydones’in
Bizans siyasetine etkisi bu béliimiin konusu olacaktir. Ikinci boliimde Kydones’in eserleri ve eserlerinin
onemi hakkinda genel degerlendirmeler yapilacaktir. Son bolimde ise eserlerinde sikga Tiirkler
hakkinda bilgiler veren Kydones’in Tirkler hakkindaki gortisleri tarihi arka plani ile birlikte
degerlendirilecektir.

Demetrios Kydones’in Yasam ve Siyasi Kariyeri

XIV. yiizy1l Bizans Imparatorlugu icin i¢ savas, siyasi cekismeler, ekonomik Krizlerle gecen ve siirekli
toprak kaybedilen bir donemdir. Osmanlilar yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa topraklarinda siirekli
genislerken Bizans Konstantinopolis, Karadeniz ve Trakya’da birkag¢ sehir ve birka¢ Ege adasindan
ibaretti. Imparatorlugun ikinci biiyiik sehri Selanik ile baglant1 kopma noktasina gelmisti ve Mora’daki
yoneticiler kendi baslarina hareket etmeye baslamisti. Kydones’in pesi sira ii¢ hiikiimdara [VI. loannes
Kantakuzenos (1347-1354), V. loannes Palaiologos ( 1341-1391) ve Il. Manuel Palaiologos ( 1391-
1425)] hizmet ettigi siyasi kariyerinin tamami bu kargasa ve kayiplara sahit olarak gegmistir.

Kydones’in yasami hakkinda bildiklerimizin ¢ogu kendi eserleri ve mektuplarindan edindigimiz
bilgilerden olusmaktadir. Kydones, 1324 yilinda imparatorlugun ikinci en biiyiik sehri olan Selanik’te
soylu bir ailenin mensubu olarak diinyaya gelmistir ve temel egitimini burada almistir.! Babasi, II1.
Andronikos déneminde elgilik goreviyle Altin Orda Hanligi’na gonderilmistir.? 1341 yilinda babasinin
6limii onun hayati i¢in bir donem noktasiydi. Babasi 6ldiigiinde heniiz on yedi yasindaydi ve ailenin en
bilyiik cocuguydu. Annesinin ve kardeslerinin sorumlugu artik onun omuzlarindaydi. 1342°de Zelot®
ayaklanmasindan {itiin aristokrat aileler gibi onlar da etkilenmistir. Biitiin miilkleri zarar géren Kydones
yikimdan ¢ikmanin yolunu babasinin eski arkadas: V1. loannes Kantakuzenos’un himayesine girmekte
buldu. Boylece ileride Bizans imparatorlugu’nun kaderine etki edecek kariyerinin temelini atiyordu.

Bizans ikinci i¢ savasi sirasinda Kantakuzenos’u destekleyen Kydones, 1347 yilinda Kantakuzenos
baskentte kontrolii ele aldiginda imparatorlugun mesazonluk* gorevine getirildi.’ Knatekuzenos un siki
bir dostu olsa da gorevi sirasinda yeri geldiginde onu elestirmekten de hi¢ ¢ekinmedi. Palaiologos
ailesine de sadik kalarak bir denge gozetmeye ¢alisan Kydones, Kantakuzenos’un oglu Matthaios’u
ortak imparator ilan etmesine kars1 durdu. Ayrica Kantakuzenos’un destekledigi Palamizm® 6gretisine

1 Frances,1981, s. 30.

2 Ryder , 2010. s. 69.

3 Selanik ve Zelot ayaklanmasi hakkinda ayrmtili bilgi igin bakimiz: Barker, John W. (2003). Late Byzantine Thessalonike: A
second city's challenges and responses. Dumbarton Oaks Papers 57, 5-33.

4 Komnenoslar déneminde kurumsallasan mesazonluk diger yoneticileri koordine ederek imparatorla iletisimi saglayan bir nevi
basbakanlik gérevidir. Palaiologos dénemi boyunca da devam eden mesazonlugu imparator VI. foannes Kantakuzenos
“imparatorun gece giindiiz ihtiya¢ duydugu kisi” olarak tanimlamigtir. Kazhdan, Alexander P. (2005). “Mesazon”, The Oxford
Dictionary of Byzantium. C. 2. Oxford University Press, 1346.

5 Nicol, 2002, s.144.

6 XIV. yuzyilda ortaya ¢ikan ve buyUk dini tartismalar neden olan Hesychasm dini 6gretisinin en biiyiik ismi Gregorios Palamas
olmustur. Bundan dolay1 Hesychasm akimi Palamizm olarak adlandirilacaktir.
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de karsiydi. Tiim bu siyasi ve teolojik karsitliklara ragmen 1354 yilinda Kantakuzenos’un tahttan
cekildigi tarihe kadar onun yaninda yer aldi. Kantakuzenos’un rizasiyla tahttan ¢ekilmesiyle birlikte
Kydones’in ilk siyasi kariyeri sona ermistir. ilk siyasi kariyerinin bitimiyle birlikte Kydones, bir
manastira ¢ekilip ikinci bdliimde ayrintilar1 verilecek olan Latin ilahiyati ile ilgili ¢evirilerinin ilk
kismini tamamladi.

Kydones bu ilgisi sayesinde doneminin en 6nemli ilahiyat¢ilarindan biri haline gelmisti ve teolojik
tartismalarda hararetli bir sekilde yer aliyordu. Bu dénemde en az ikona kiricilik bunalimi kadar Bizans’1
zora sokan Hesychasm ve Katolik Kilisesi’nin istiinligii meselesi temel ilahiyat tartismalariydi.
Hesychasm dgretisinin en 6nemli ismi Gregorios Palamas’ti. Palamas’in isminden hareketle Hesychasm,
Palamizm olarak da adlandirilacaktir. Tartisma temelde dini &giitler ve uygulamalar ile ilgiliydi.
Hesychasm’1 benimseyen kesisler siikiinet i¢inde yapilan ve kokleri V. yiizyila kadar dayanan bir dua
yontemini benimsemislerdi.” Baslangigta siyasetle higbir ilgileri yoktu. Fakat Bizans’ta manastirlar
toplumsal karsiligi olan kurumlardi. Kriz donemlerinde yoneticiler manastir goriislerini dikkate almig
ve onlart bir mesruiyet kaynagi olarak kullanmislardir. Bundan dolayr Hesychasm daha onceki dini
tartigmalarda da oldugu gibi ilahiyat ve siyasetin i¢ ige gegtigi bir tartismaya doniigmiistiir. Politiklesen
hareket hem dini olarak hem de siyasi olarak Kantakuzenos’dan biiyiik destek gormiistiir.® Fakat
Kydones’in dini tartigmalardaki tavri gayet netti. O hem Palamizm 6gretisine karsiydi hem de Katolik
Kilisesi’nin stiinliigliniin benimsenmesinden yanaydi.

Kydones’in Palaiologos hanedanina olan baglilig1 ona siyasi kariyerine devam etme sansini verecektir
ve istifasinin iizerinden ¢ok gegmeden 1356 yilinda V. loannis Palaiologos tarafindan yine mesazonluk
gbrevine getirilecektir. Bu gorevle birlikte Kantekuzenos ve V. loannes ile destekgileri arasinda uzlasma
ve stirekliligi de saglayan kisi olmustur.

Kydones, atandigi gorevi ve imparatorun ona olan giiveni nedeniyle imparatorlugun politikalarina
dogrudan etki edebiliyordu. Nitekim hem kiigiik ¢ift¢iler hem de kentli yoksullar iizerinde kendi sinifinin
uyguladig1 agir ekonomik sartlarin da etkili oldugunun farkina vardiginda ilimli bir maliye politikasi
tavsiye eder oldu ve vergi diizenlemelerinde yoksullarin durumunu g6z 6niinde bulundurarak daha
adaletli vergi politikalari olusturulmasini savundu.® Yoksul kesimin Selanik’te oldugu gibi bir kez daha
ayaklanmasindan korkuyordu. Asil endisesi ise zor sartlar altindaki halkin Tiirklerin tarafinda saf tutarak
Bizans’a kars1 savasa katilma ihtimalleriydi.

Kydones’in imparatorluk tizerindeki etkisi sadece siyasal ve ekonomik alanda kalmamistir. Katolik
Kilisesi goriislerini benimseyen Kydones’teki degisiklik biitiin imparatorlugun genel politikasini
sekillendirecektir. Kantakuzenos doneminde Tiirkler hakkinda kismen tarafsiz diyebilecegimiz
goriislere sahipken Latin yanlisi tavrindan sonra Tiirklerle ilgili diislinceleri de keskinlesmeye
baslamistir. Imparatorlugu kurtarmak icin bir hacli seferine ihtiyag oldugunu ve Tiirklerin ancak boyle
bir bat1 destegi ile durdurabilecegi fikrini her firsatta islemistir.’ V. loannes’i de bu yonde etkilemistir.
Bu donemde Latinlerle ve Papalik ile yapilan biitiin goriismelerde Tiirk baskisinin etkisi kadar
Kydones’in sahsi fikirlerinin de etkisi olmustur. O, kiliseler arasinda Katolik kilisenin tistiinligiinii
kabul edilecek bir sekilde birlesmeden yanaydi. Bu birlesme sayesinde ise Tiirklere karsi bir Latin askeri
destegi bulacaklardi.

Kydones, Bizans imparatorlugu ile Papalik arasindaki miizakerelerde &ncii bir rol oynadi. 1369 yilinda
Roma'ya yaptig1 gezide V. loannes'in yanindaydi. loannes'in Katoliklige gegmesiyle ilgili goriismelerde
ve térende Kydones, imparatorun terciimani olarak gérev yapti. iki dilli yapilan dini anlasmanin metni
Kydones tarafindan Yunancaya cevrildi. Bu ziyaret sirasinda Papa ona Bizans imparatorunun sansolyesi
olarak hitap etti'* 1369 yilinda V. loannes’in bizzat Papanin huzurunda Katolikligi kabul etmesine
ragmen istenilen askeri destek hicbir zaman almamamistir. Imparatorun Katolikligi kabul etmesi
Ortodoks Bizans halki ve din adamlar tarafindan biiyiik tepkiyle karsilandi. Fakat Kydones bu fikre o

7 Nicol, 2016, s.261.

8 Nicol, 2002, 5.90-92.

9 Sevcenko, 1981, s.86.

10_penertz,1956,s. 126; PG 154 s. 977-979.
11 Halecki, 1930, s.349.
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kadar baghydi ki, i¢ siyasette cekecegi tepkileri umursamayarak V. loannes’in italya yolculuguna ve
Papaliga tabi olmasina tiim varligiyla destek oldu.'?

Bu arada Balkanlarda Osmanli zaferleri hizla siirtiyordu. 1364 Sirpsindigi ve 1371 Cirmen savaglarindan
sonra Balkanlarda Osmanlilara direnebilecek Hiristiyan giicler kalmamisti. Bulgar ve Sirplar
Osmanli’nin vasali haline gelirken Bizans’in kaderi de ayni oldu. Osmanli’nin istlinligiinii taniyip
vasallig1 kabul eden Bizans Osmanli’ya vergi 6demeye baslamigtir.'®

Gasip imparator IV. Andronikos’un kisa imparatorlugu zamaninda (1376-1379) gorev almay1 reddeden
Kydones V. loannes’in idareyi tekrar almasiyla gorevine 1386 yilina kadar devam eder. Fakat Latin
desteginin alinamayigi ve Tiirklerin Bizans iizerindeki hakimiyeti, Kydones’in planladigi siyasi
gelismelerin tam aksinin yasanmasi gozden diigmesine neden olmugtur.**

V. loannes saltanatimin son yillarinda yonetimden uzaklastirilan Kydones 1390 yilinda Venedik’e gitti
ve orada yaptig1 hizmetlerden dolay1 vatandaslik aldi. V. foannes’in 6liimiinden kisa siire sonra tekrar
Istanbul’a déndii. II. Manuel Palaiologos ile dostlugu sebebiyle Istanbul’a geri déndii. Kisa siire sonra
Girit’e giden Kydones 1397 yilinda burada vefat etti.

Demetrios Kydones’in Eserleri

XIV. yiizyilda Bizans tarih yaziminm siirekliliginin bozuldugu gézlemlenmektedir. Iki biiyiik tarih
yazar1 loannes Kantakuzenos ve Nikiforos Grigoras anlatilarmi yaklasik 1360 yilinda sonlandirirlar.
Bizans tarih yaziminin sonraki temsilcileri Ducas, Georgios Sfrantzis ve Laonikos Chalkokondyles gibi
isimler ise XV. ylizyila ait tarihgilerdir. XIV. ylizyil hakkinda verdikleri bilgiler kisadir, kronolojik
olarak hatalarla doludur. Bu nedenle, biiyiik bir kism1 V. loannes’in egemenliginde gecen XIV. yiizyilin
ikinci yarisini diizgiin bir sekilde degerlendirmek oldukga giigtiir. Bu durum Il. Manuell Palaiologos’un
mektuplarin, Kisa Kroniklerdeki bilgilerin ve &zellikle Kydones’in eserlerinin tarihsel onemini
arttirmaktadir.

Bizans tarihinde XIV. ylizyilin ikinci yaris1 hakkinda en teferruatl bilgileri veren Kydones, hayatinin
biiyiik bir boliimiinde imparatorluk yonetiminin 6nemli bir {iyesiydi. Bu nedenle onun eserleri donemin
siyasi, sosyal, askeri ve ekonomik durumu hakkinda bilgiler aktarirken dénemi anlatan diger kaynaklara
nazaran ¢ok daha 6nemli bir konuma yerlesmektedir.

Kydones’in en énemli eser gurubu 450 mektuptan olusan koleksiyonudur.’® Kydones’in mektuplarimi
1371 ve 1391 olmak fiizere iki farkli tarihte derledigi bilinmektedir. Bu bilgi, mektuplarin
tarihlendirilmesinde ise yarasa da birgok mektubun tarihi net olarak belirlenememistir. Ayrica
mektuplarin biiyiik kisminda alici belirlenememistir. Diger tarihsel mektuplarda olan sorunlarin aynisi
Kydones’in mektuplari i¢in de gegerlidir. Mektuplar yazilali alt1 yiiz yildan fazla olmustur ve ¢ogu
zaman bireysel olarak tanidig1, samimi oldugu arkadaslarina yazmistir. 6 Kydones ve muhataplar1 kendi
zamanlar1 hakkinda bizden ¢ok daha fazla bilgiye sahiptiler. Kendilerinin zaten bildigi seyler hakkinda
ayrinti vermeden yazabiliyor ve anlasabiliyorlardi. Kydones’in mektuplarinda karsilasilan baska bir
zorluk ise edebi nedenlerle ve gizlilik nedeniyle basvurdugu kisaltmalar ve tislup bozuklugudur. Ancak
mektuplardaki bu olumsuzluk okunmalarini giiglestirirken mektup alicilarinin birgogunun dénemin ileri
gelenleri ile emrinde ¢alistign Kantakuzenos, V. loannes ile 1. Manuel olmasi mektuplarin énemini o
derece arttirmaktadir.

Mektuplarm tamami tarih bilimi i¢in uygun olmamakla birlikte donemin siyasi gelismeleri, askeri
faaliyetleri, ekonomik durumu, dis diinya ile iliskiler hususlarinda essiz bilgiler barindirirlar.
Bahsedilenlerin diginda imparatorlugun dini hayat1 ve donen teolojik tartismalar hakkinda da 6nemli

12 Kirmiz1, 2021, s.21.

13 Ostrogorsky, 2002, 5.211-212.

14 Gozden diigmesinde muhtemelen II. Manuel ile olan yakinlig1 da etkili olmustur.
15 Loenertz, 1956-1960; Tinnefeld, 1981-2003.

16 Frances, 1981, s.12.
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bilgiler ihtiva ederler. Son olarak ailesi, sosyal ge¢misi, egitimi, siyasi kariyeri gibi otobiyografik
bilgileri de biiyiik oranda mektuplarindan 6greniyoruz.

Kydones’in ismini duyurdugu bir bagka c¢alisma alan1 Latince’den Yunanca’ya yaptigi cevirilerdir.
Kydones’in ¢evirilerinin tamami teolojik eserlerdir. Ciinkii Kydones ¢aginin entelektiiel tartigmalariyla
ugragmay1 seviyordu ve ¢agmin en 6nemli entelektiiel tartismalari teoloji alaninda yapiliyordu. Fakat
Kydones’in gevirilerini sadece bu sebebe baglamak Kydones’i anlamak adina yetersiz kalacaktir.!’

Ortacag boyunca Latin diinyasi ile Bizans arasindaki ayrismada dil farki oldukga etkili olmustur. Bizans
sarayinda kullanilan tercimanlarin da yetersiz oldugunun farkinda olan Kydones bizzat kendisinin
Latince 0grenmesi gerektigini diistinmiistiir. Boylelikle Latinler ile aralarindaki iletisim sorunu ve
yabancilagsmay1 giderebilecekti. ¥ Bunlarin disinda Kydones Latince dgrenmeye ve teolojik eserleri
terciime etmeye iten en 6nemli sebep Latin yanlisi durusuydu. Papalik ile yapilacak uzlasma ve union
fikrini Bizanslilara benimsetebilmek i¢in Latin teoloji goriislerinin Bizans’ta bilinmesi ve yayilmasi
gerektiginin farkindaydi.'®

Bu amaglar dogrultusunda Latinceyi 6grenen Kydones’in ilk isi dil 6grenimi sirasinda eserlerini
inceledigi Thomas Aquinas’in eserlerini terclimeye baglamak oldu. Kariyerinin heniiz baslarindayken,
1354 yilinda Thomas Aquinas’in Summa Contra Gentiles adin1 verdigi ve Katolik inancin savunusu
tizerine sekillenen kitap serisinin ¢evirisini tamamladi. Ardindan, imparatorun da destegini alarak
Aquinas’in Summa Theologiae ve diger eserlerinin gevirilerine devam etti. Kydones’in ¢evirileri sadece
Aquinas ile smirli kalmamigtir. Katolik inancin benimsenmesinde goriislerinin etkili olacagini
diistindiigii Augustinus, Anselmus ve Ricoldus De Monte Crucis gibi Dominiken din adamlarindan da
ceviriler yapmugtir.?°

Kydones’in baska bir eser gurubu ise alt1 tanesi elimize ulasan nutuklaridir. Bunlardan ilki 1345 yilinda
Selanik’te meydana gelen ve ailesini etkileyen olaylar iizerine yazdig1 agittir.2! Kydones ile ailesinin
yasadig1 sikintilar ile Kantakuzenos’un imparator olma siirecinde yasanan olaylar ele alan ikinci ve
tiglincii nutuklar ise 1347 yilma aittir.?? Dérdiincii nutuk olarak kabul edebilecegimiz Oratio pro
subsidio Latinorum® Yesil Kont ismiyle iinlenen Savoylu Amedeo’nun 1366 yilinda Gelibolu’yu
almasindan hemen sonra gergeklesmistir. Burada Kydones dinleyicilerine Amedeo’nun dost ve miittefik
oldugunu, onun mutlaka baskente davet edilmesi gerektigini aktarryor. Yine Tiirkler hakkindaki
goriislerine de bolca yer veriyor. Bu konusma Kydones’in goriislerini ve donemin uluslararasi durumunu
net bir sekilde gostermesinden dolayr olduk¢a 6nemlidir. Tiirkler ile Bizans arasinda yapilacak bir
anlagsmayla Gelibolu’nun Tiirklere birakilmasina dair tartismalarin oldugu donemde Kydones bu goriise
karst ¢ikmak iizere olan Oratio de non reddenda Callipoli** isimli besinci konusmasini
gergeklestirmistir. Muhtemelen 1371 yila ait olan konusmada Gelibolu’nun stratejik 6neminden
bahsederek 1354 yilinda Tiirklerin eline gegmesi sonucu yasanan gelismeleri anlatir ve Gelibolu’nun
Tiirklerin eline gegmemesi gerektigini vurgular. 2° Son olarak Oratio ad lohannem Palagologum? ise
arttk Kydones’in sadik hizmetlerine ragmen V. loannes’in goziinden diismesi ve yonetimdeki
gorevlerinden affini isteyerek ¢aligmalarina devam etme arzusunu igerir. 2

Diger bir eser gurubu olarak Kydones’in dort farkli metinden olusan Apologialarin1 gosterebiliriz.
Retorik tarzdaki bu eserler otobiyografik bilgiler barindirmasinin yaninda agirlikli olarak dénemin
teolojik tartigmalarin1 ve Kydones’in diisiincelerini yansitir. XIV. yiizyil Bizans ve ¢evresindeki tarihi

17 Ryder ,2016, s. 337-338.
18 Frances, 1995, s.30.

19 Ryder 20186, s. 336-340.
20Kydones’in gevirilerinin tam listesi igin bkz. Kianka, Frances 1981, 235-236.
21 Barker, 1975, s. 285-300.
2 Ryder, 2010, s. 51-53.

2 pG 154, s. 961-1008.

24 PG 154, s. 1009-1036.

% Ryder, 2010 s. 43.

26| oenertz,1956, s. 10-23.
27 Ryder, 2010, s. 44.
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anlamak adina olduk¢a 6nemli kaynaklardir® Apologia Il, V. loannes ve Kydones’in Roma
yolculugundan bahsetmesi sebebiyle ayri bir 6nem kazanmaktadir. Ana hatlariyla bahsetmeye
calistigimiz Kydones’in temel ¢alismalarinin yaminda V. loannes’in chrysobullarini®® desteklemek iizere
yazilmis prooimion® galigmalar1 da vardir.3!

Demetrios Kydones’in Tiirkler Hakkindaki Gériisleri

Kydones Tiirkleri ifade ederken Barbarlar(BapBopor®?), Persler(Ilépcar®®) gibi genel ifadeler
kullanirken dogrudan Tiirkler (Tobpkor®*) diye de ifade etmektedir. Grekler ve Romalilarla sonradan
temas kuran, onlardan olmayan kavimler her zaman barbar olarak tanimlanmistir. Antik Yunan yazarlari
da Yunan olmayanlari-Grek¢e konusmayanlar1 ifade ederken barbar kelimesini kullanir. Kendinden
olmayanlari ifade etmekle birlikte kendini iistiin gorme ve karsisindakini agsagilama, uygar gérmeme
anlamimi da barindirir. Yerlesik; medeni ve barigc1 goriilirken digerleri 6zellikle gdgebe olanlar
saldirgan ve yikic olarak goriiliir.® Kydones de Tiirkler i¢in barbar ifadesini kasith olarak kullanir.
Barbar derken niyeti Grek¢e konusmadiklarini degil, yikici, vahsi olduklarini yani medeni
olmadiklarini, en 6nemlisi ise Bizans i¢in “6teki” ve “diisman” olduklarimi vurgulamaktir. Dénemin
diger bircok Bizans kaynaginda da Tiirkler ile iligkiler hayatta kalma miicadelesi, iyi ile kotii arasinda
bir miicadele olarak goriilmiis ve Tiirkler siirekli olarak medeni olmayan barbarlar olarak sunulmustur.®
Kydones barbar ifadesini aslinda sadece Tirkler i¢in kullanmaz. O, Bizans’in yararina faaliyet
yiiriitmediklerini diislindiigii ve Bizans i¢in diisman olarak gordiigii her toplulugu barbar olarak tanimlar.
Nitekim Bizans’in diismanlar1 olarak gordiigii Bulgarlar ve Sirplar i¢in de bu ifadeyi sikca tekrarlar.

Tiirkler i¢in Persler ifadesinin kullanimi da Kydones’e has bir durum degildir. Tarihte Pers kelimesi
Iran cografyasma hakim olan kavimler i¢in kullanilmistir. Selguklularmn Iran cografyasima gelmesiyle
birlikte Bizans kaynaklarinda onlar da Persler ve Pers Krallig1 olarak anilmaya baglamistir. Yani Pers
kelimesi bir etnisite, soy vurgusu degil sadece cografya vurgusudur. Tiirkiye Selguklular1 Biiyiik
Selguklu Devleti’nin devami olarak goriildiigiinden onlar da Persler olarak adlandirilmistir. Bizans
kaynaklar1 Tiirkler icin Pers ismini kullanmaya XIV. yiizyilda da devam eder. Iran cografyas: ile bir
yakinligi olmasa da Osmanli Tiirkleri de Bizans’ta bir yazim gelenegi olarak Persler olarak
adlandirilmaya devam edilmistir.>’

Barbar ve Pers nitelendirmelerinin disinda Bizans kaynaklarinda Tirkleri ifade etmek icin sikca
kullanilan bir diger ifade de Iskit’tir. Antikgag Grek tarih yazim geleneklerini taklit eden Bizanshilar
Asya’dan geldiklerini ve Mogollar ile baglantili olduklarim diisiindiikleri kavimler i¢in iskit kelimesini
kullanirlar. Dolayistyla Iskit tabiri de etnik kokeni degil cografyayi isaret etmektedir.

XIV. yiizyllda Bizans imparatorlugunun kaderini belirleme konusunda Bizans idarecileri ve
entelektiielleri arasinda iki gurup netlik kazanmusti. Bunlardan ilki “Latinsever” diye
adlandirabilecegimiz union taraftart guruptur. Latinseverler, Gelibolu 6rneginde de bahsedildigi gibi
Katolik inanci ve Roma Kilisesi’nin iistiinliigiinii kabul ederek Batidan askeri yardim almayi ve
boylelikle imparatorlugu yikimdan kurtarmay1 hedefliyorlardi. Ikinci gurup ise Michel Balivet
tarafindan “Tirkofili” olarak adlandirilan Tiirk hakimiyetinin Latinlerle birlesmekten daha az zararl
olacagini, en azindan inang ve kiiltiirlerini yasatabileceklerini savunan “Tiirksever” guruptur.®®

28Frances, 1980, s. 57-71.

29 Bizans Imparatorlugu’nda genelde bir imtiyaz verirken kullanilan, imparatorun miihriinii tasiyan kararnamelerdir.
%0 Belge, mektup veya edebi metinlerdeki giris, 6nsoz niteligindeki tanitim yazilaridir. Chrysonullara yazilan prooimionlar
dénemin imparatorluk propagandasini yansitmasindan dolay1 ayri bir 6neme sahiptir.

31 Ryder, 2010, s. 47.

32 PG 154, 5.974; Loenertz, 1956, II, s. 310.

33 Loenertz, 1956 1, s. 41.

34 Loenertz, 1956, 11, s. 249; Loenertz, 1956 1, s. 126; PG 154, 5.972.

3 Dag, 2005, s. 55.

3% Kyriakidis, 2011, s. 35.

87 Bagkan, 2015, s. 14.

38 Balivet, 2009, s. 43.
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Kydones, Latinsever hizbin en meshur ve sadik temsilcilerinden biridir. Onun saplant1 derecesindeki
Tirk diismanligi onu tedbiri elden birakarak, kosulsuz sartsiz Latinler ile ittifak yapilmasi gerektigi
fikrine iter. Bunu bagarabilmek i¢in oldukca c¢abalar. Latinlerin Bizans’a yardim i¢in sundugu 6n sart
olan Roma Kilisenin Ustiinliigliniin kabul edilmesi ve Katolik 6gretinin benimsenmesi onu hi¢bir zaman
rahatsiz etmemistir. Kydones zaten Latinlerle ittifak konusunda Ortodoks halkin ve din adamlarinin tam
aksine Roma Kilisesinin iistiinliigiinii, Katolik inanci benimsemisti. Bizanslilar ile Latinlerin ayni
kokten yani Roma’dan geldigini ve Bizans’a yardim igin Latinlerden daha iyi higbir segenek olmadigini
her firsatta vurgular. Hacli seferlerine gonderme yaparak Bizans’a gecmiste nasil yardim ettiklerini
hatirlatir. Latinlerin Tiirklere kars1 zafer kazanmak icin gerekli donanima ve askere sahip olduklarin
vurgular. Oratio pro subsidio Latinorum’da Amedeo’dan bahsederken onun askerlerinin de Romali
oldugunu belirterek ve “Romalilara Romalilardan daha yakin bir miittefik olabilir mi?” diye ekler.*

Zaman zaman yapilan anlagmalara ragmen XIV. yiizyilda Bizans’1n siyasi askeri olarak en biiyiik rakibi
Tiirklerdi. XIV. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanlilar Balkanlarda fetihlerine devam ederken Bizans
tizerindeki etkileri de yildan yila artiyordu. Bu donemde Kydones genel olarak Tiirklerle miicadeleyi
Bizans’in varligi ve devami igin yapilan 6zgiirlilk miicadelesi olarak goriir. Bu goriigii onun ve biiyiik
Olciide etkiledigi Bizans siyasetinin uluslararasi iliskilerdeki durusunu biiyiik dl¢iide yansitmaktadir.

Bizanslilar Tiirkleri genel olarak bir diisman olarak gorse de yeri geldiginde Tiirk Beyleriyle anlasma
yapmakta veya onlarin yardimina bagvurmada bir beis gormemislerdir. XIV. yiizyilda Bizans’in i¢
siyasetindeki ¢cekigmeler ile Latin diinyasindan ve Roma Kilisesi’nden kopus Tiirkler ile iligkilerin daha
girift bir hal almasini saglamistir. Bunun en giizel 6rneklerinden birini Umur Bey ile Kantakuzenos
arasindaki ittifakta gorebiliriz. Cok daha Once baglayan Aydinogullari-Bizans iligkileri Kantakuznos
donemi ile birlikte bir miittefiklige donlismiistii. Umur Bey Bizans i¢ savasi sirasinda Kantakuzenos’u
desteklemek iizere ordularini gonderirken onemli bir dost ve miittefik olan Umur Bey sayesinde
Kantakuzenos’a taht yolu agiliyordu. Fakat Aydinogullarinin bolgede, 6zellikle denizlerde giiclenmesi
Latinlerin bolgedeki hakimiyeti agisindan oldukga rahatsiz ediciydi. Nitekim Papa’nin onciiliigiinde
tertip edilen bir donanmayla 1344 yilinda Izmir’e bir sefer diizenlediler. Bu seferle birlikte izmir’in kiy1
bolgesi Latinlerin eline gecerken Aydinogullariin denizlerdeki hakimiyeti ve bati yonli yapacagi
seferler sekteye ugradi. Yasanan gelismeler sonucunda ise Kantakuzenos en 6nemli miittefikini kaybetti.
%0 Bu dénemden sonra Bizans ile Osmanlilarin yakinlagsmasi baslar ve tipki Umur Bey gibi Orhan Bey
de Kantakuzenos’a i¢ savag sirasinda yardim eder. Fakat Kydones, Kanatakuzenos ile yakinligi ve ona
bagliligina ragmen Aydmogullarindan alinan yardimi1 gérmezden gelirken Latinlerin bu ittifaka verdigi
zarardan ve Kanatakuzenos’u diisiirdiikleri zor durumdan bahsetmez. Orhan Bey’in i¢ savag sirasinda
Kanatakuzenos’a yaptig1 yardimlari ise sadece Tanrinin bir yardimi olarak goriir.*

Kydones, Pro subsidio Latinorum'da Tiirkleri yanlis inanglarla ve asagilik bir yasam tarziyla suglayarak
Tiirkleri Bizanshlarm i¢inde bulundugu zor durumun miisebbibi olarak gosterir.*? Yine ilerleyen
kisimlarda Turklerin hakimiyetini siddet, kifiir ve kolelestirme olarak nitelendirerek Tiirklerin
Canakkale Bogazi’n1 gegip Balkanlarda ilerlemesini anlatir. ilerleyen boliimlerde bu durumdan nasil
kurtulabileceklerini ve bunun igin hangi miittefiklere ihtiyaglar1 oldugunu anlatarak devam eder. Ayni
konugmada Tiirklerin Anadolu’da kurduklar1 hakimiyetten bahsederken; oldukca agir ifadeler kullanir.
Tiirklerin sehirleri ve mabetleri yagmaladiklarini, dinlerinden dénmeye zorladiklarini, 6zgiirliiklerini
ellerinden alip onlar1 kélelestirdiklerini ve kalan tiim varliklarin1 kendi refahlari i¢in somiirdiiklerini
ifade eder.*?

De non reddenda Callipoli’de Gelibolu’nun stratejik 6nemini vurgularken 1354 yilindaki depremden
sonra yasananlarda oldugu gibi bolge tizerindeki Tirk baskisindan bahseder. Savoy'lu Amedeo'nun
1366’da Tiirklerden aldigi Gelibolu'nun I. Murad’1 yatistirabilmek igin Tiirklere teslim edilmesine dair
tartigmalar iizerine, Gelibolu’nun asla Tiirklere birakilmamasi gerektigini, bunun olmasi durumunda
Gelibolu’nun akibetini bagka sehirlerin de sirasiyla yasayacagini, hatta Bizans’in ilerleyen yillardaki

39pG 154, 977-980.

40 Kegis, 2003, $.50-51.
41| oenertz, 1956, 11,41.
42 pG 154, 964.

43 PG 154, 964-968.
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akibetini ongorerek Tiirklerin Konstantinopolis’i de isteyeceklerini sdyler.* Ayrica Kydones, Latinlerin
eninde sonunda Bizans’a yardim edecegine dair biiyiik bir inang beslemektedir. Ancak Papalik onay1 ile
Hagli ruhuna bagli Kont Amedeo tarafindan fethedilen bir bolgenin Tiirklere geri verilmesinin Papaligin
ofkesini gekecegini vurgular.®

Siileyman Pasa’nin Gelibolu hakimiyeti Kydones’in goriislerinden de anlagilacagi iizere hem Bizans
icinde hem de Batida ¢ok ses getirdi. Venedik elgisi Bizansl ydneticilerin imparatorlugu giiglii bir
Hiristiyan devletin himayesine birakmaya hazir olduklarini bildirirken Latinler Bizans’1 kurtarabilmek
adna bir hagli seferi planlamaya baglamist1. Gelibolu’nun fethi Bizans iginde union taraftarlari i¢in adeta
tutunacak bir dal olmustur. Bu vakitten sonra kiliselerin birlesme meselesi giindemde ¢ok daha fazla yer
edinmistir.*®

Osmanlilara Balkanlarin yolunu agan Siilleyman Pagsa’nin Rumeli’ye gecisi ve fetihleri hakkinda ilk
dénem Osmanli tarihlerinde neredeyse higbir kayit bulunmaz. Ilk Osmanl tarihlerinde Kantakuzenos
baglantisindan hi¢ bahsedilmeyerek, Siileyman Pasa’nin Rumeli’ye gegise bir giin aniden ve
kendiliginden karar verdigi aktarilir.*’ Osmanl tarihi igin bdylesine énemli bir adimin ayrintilarim
Kydones gibi Bizansli ve Batili yazarlardan 6greniyoruz.

Gelibolu’nun fethi kadar Gelibolu’nun Savoy Kontu Amedeo tarafindan geri alinmasi da Bizans’ta
oldukca ses getirmistir. Temel motivasyonu Imparatorice Savoylu Anna ile olan akrabalig1 ve Hacli
ruhuna bagliligi olan Kont Amedeo 6nce on bes parcalik kiiciik bir filo ile yola ¢ikarak 6nce Gelibolu’yu
Tiirklerden ald1 ve ardindan Macaristan doniisiinde Bulgarlar tarafindan tutsak edilen V. loannes’i
kurtardi.*® V. loannes’in yardim ¢agrilarina agir sartlar koymadan olumlu cevap veren ve harekete gegen
tek isim olmustur. Amedeo’nun yardimi Bizans i¢inde union tartigmalarini canlandirmig ve batidan
yardim gelecegine dair inanci arttirmistir. Fakat XIV. ylizyilda Tiirk fetihleriyle birlikte tekrar baslayan
union tartismalarin1 Bizans y0neticileri hi¢bir zaman samimi bir sekilde kiliselerin birlesme meselesi
olarak gérmemislerdir. Bizans i¢in union VIII. Mihail déneminde Latin tehdidini durdurmanin bir
aractyken XIV. yiizyilda Tiirk ilerleyisini durdurmanin hatta miimkiinse Tiirkleri Anadolu’dan atmanin
bir araci olarak goriilmiistiir.

Palaiologoslar donemi boyunca Latinseverler gibi Tiirksever bir hizip var olmustur. Tirk yanlisi
goriisiin fikri temelleri 1204 Hagli Seferi’ne dayanmakla birlikte VIII. Mihail ve V. loannes gibi bazi
imparatorlarm union taraftar1 olmalar1 Tiirksever hizbin olusmasinda en biiyiik katkiy1 saglamgtir.*
Temelde bu iki goriis birbirinin zitt1 gibi goriinse de Tiirkseverleri sadece Latin karsitligi lizerinden
degerlendirmek eksik olacaktir. Latin karsithgimin yaninda Tiirkseverlerin argiimanlarini destekleyen
derin toplumsal ve ekonomik sartlar da vardir. Selguklu déneminden itibaren Bizanshlar Tiirklerle
birlikte yasamislar ve énemli tecriibeler edinmiglerdir. Hem Selguklular hem de Osmanlilar 6zellikle
din konusunda biiyiik bir hoggorii gostermislerdir. Osmanli yonetimi Hiristiyan Ortodoks kurumlarini
onaylayarak yillardir sézde askeri yardimlar karsiliginda Katolik inanca geg¢mesi beklenen
Ortodokslarin memnuniyetini kazanmigtir. Katolik inanci benimsemeye karsi ¢ikan Ortodoks din
adamlar1 i¢in de Osmanli hakimiyeti ciddi bir alternatif olarak diisiiniilmiistiir.*® Idari ve mali zorluklar
da Bizans ve Tiirkleri yakinlagtiran bir diger etkendi. Bizans imparatorluk yonetimi halk iizerinde
vergileri iyice arttirmigti. Agir vergiler kirsal kesimi ekonomik olarak ¢okme noktasina getirdi. Agir
eckonomik sartlar altinda yasamaktansa Tiirk egemenligini tercih eden goriisler yayilmaya basladi.
Ayrica kirsaldaki ekonomik durumun kotiiye gitmesi askeri giiclin de zayiflamasina neden oldu. Kendi

4 PG 154, 1028.

45 Nicol, 2016 s. 338-339.

46 Ostrogorsky, 2011, s.492.

47 Emecen, 2015, s. 59.

48 Nicol, 2016, s. 282-285.

49 Balivet, 2005, s.137-138.

%0 Balivet, 2009, s. 43; 103-104.
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giicleriyle direnemeyen ve yardim alamayan yerel giigler i¢in zayif bir sekilde Tiirklere direnmektense
onlarin hikimiyetini kabul etmek daha akillica bir tercih haline geldi.*

XIV. yiizyilda Bizanslilar ve Tirkler arasindaki ortak yasam ve iletisim iyice ilerlemisti. Bu iletisim
sadece kirsal kesimle veya yerel yoneticilerle kisith kalmamistir. Bagimsiz bir dis politika yiiriitemeyen
ve i¢ savaglarla giderek giicten diisen Bizansli yoneticiler karsilikli ¢ikarlar dogrultusunda siirekli
Tiirklerle ittifak kurmuslardir.5? Ancak buradan hareketle Bizans iktidarmn Tiirkler hakkinda net bir
politikas1 oldugunu sdylemek dogru olmayacaktir ¢linkii Bizans yoneticileri yeri geldiginde Tiirklere
kars1 yardim bulmak i¢in de oldukg¢a gcabalamistir.

XIV. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde verilen tiim gabalara ragmen Latin yanlis politikalar sonugsuz
kalmistir. Bizans’in devamliligi konusunda Latinlerden yardim gelmeyecegine ikna olunmustu.®® Tiirk
ilerleyisini durduramayacaginin farkina varan déneminin en Latin yanlis1 imparatoru V. loannes bile
caresizlik icinde Tiirklerle anlagsma yoluna gitmistir.

Ozellikle 1364 Sirpsindig1 ve 1371 Cirmen zaferleri sonrasinda Balkanlarda Tiirklere direnebilecek bir
gii¢ kalmadi. Sirplar ve Bulgarlar Osmanli’nin vasali oldular. Bizans’in Avrupa ile olan kara baglantisi
kesildi. Bizans imparatorunun da savasacak ne ekonomik giicli ne de askeri birlikleri vardi. Bizans’ta,
Kydones’in bagini ¢ektigi Tiirk karsiti dig politikanin sonuna gelinmisti. Nitekim Osmanli sultaninin
Ustlinliigiinii, vasallig1 kabul ettiler ve yillik harag 6demeye basladilar. Gerekli goriildiigiinde Osmanl
sultaninin seferlerine yardimci kuvvetler olarak katildilar.®* Kydones Bizans’in iginde bulundugu
durumu su sozlerle ifade eder: "Tiirkler her seye egemen, bizler de ya onlara her konuda boyun egecegiz
ya da itaatsizligimizden dolayr ceza gorecegiz. Onlar giiciin boylesine bir doruguna ¢iktilar, biz de
boylesine bir kolelik igine diismiis bulunuyoruz.”>

Fakat Bizans dis siyasetindeki bu zorunlu degisiklik Kydones’in Tiirkler hakkinda goriislerinde herhangi
bir degisiklige neden olmadi. Mevcut sartlar ne olursa olsun Tiirklere taviz verilmesine karsiydi. V.
foannes’in vasallik gdrevini yerine getirmek iizere I. Murad’in ordusuna katilmasini elestirerek bu
durumu kélelik olarak nitelendirdi.>®

Sonug¢

Uzun siyasi kariyeri boyunca iist diizey gorevlerde bulunan Kydones XIV. yiizyil Bizans tarihinin en
onemli siyasi figiirlerinden biri olmustur. Her zaman entelektiiel tartigmalarin da i¢inde olan Kydones
geriye bircok eser birakmistir. Onemli mevkii e iiretkenliginden dolayr doneminin en énemli kaynak
kigisi oldugunu sodylemek yerinde olacaktir. Kydones Osmanlilarin Bizans iizerindeki etkisinin
Balkanlardaki ilerleyiginin canli sahidi olmustur. Eserlerinde sik sik Tiirklerden bahsetmektedir.
Dolayistyla eserleri Bizans tarihi kadar Tiirk tarihi i¢in de biiyiik 6neme sahiptir.

Kydones Tiirkleri her zaman Hiristiyanlarin ezeli rakipleri olarak gordii. Hiristiyanlarin aksine Tiirkleri;
medeni olmayan, dinsiz, zalim, barbar olarak nitelendirdi. Onun goziinde Tiirkler ile miicadele 6zgiirliik
ile koleligin savasiydi. Temel arzusu iki kilisenin birlesmesiyle bir Hiristiyan birligi kurmak ve bu
sayede Tiirklere kars1 yardim bulmaktir. Onun Katoliklige gegisinde teolojik unsurlarin yaninda bu
gorisleri de tesvik edici olmustur. Fakat Latinlerden umut edilen yardim hi¢bir zaman Bizans’1in kapisini
calmadi. 1369 yilinda V. foannes ile birlikte yaptiklart Roma seyahatinden eli bos dénerlerken 1371
Cirmen zaferi beyhude ¢abalarinin sonu oldu. Kydones’in imparatorlugun genel siyasetine sirayet eden
Tiirk karsit1, Latin yanlis1 politikalar1 imparatorluga hi¢bir kazanim saglamazken ortaya ¢ikan Katolik

51 Balivet, 2009, s. 43, 59, 60. Tiirksever hizbin en popiiler temsilcisi Lukas Notaras olmustur. Istanbul’un fethinden biraz
énce yaptign konusmasinda “Istanbul’da Latinlerin kiilahini gérmektense sultamin sariginm gormeyi tercih ederim” diyerek
1204 Hagli Seferi’nin yasattig1 ytkimi unutmayan ve Ortodoks inancindan donmek istemeyen Bizans halkinin verdigi karari
net bir sekilde dillendirmistir.

52 Balivet, 2009, s. 54.

%3 Dasg, 2006, 5.185.

5 Das, 2008, s. 432.

55 | oenertz, 1956 1, s. 38’den nakleden: Nicol, Donald M. 2016, 347.

56 Tinnefeld, 1982, s.546.
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imparator-Ortodoks teba zitlig1 Bizans halki ve ruhban sinifi karsisinda hem kendisini hem de V.
foannes’i giic duruma diisiirmiistiir. Basarisiz olan dis siyaset ve igerdeki olumsuz yansimalari ile
Osmanlilarin hizli ilerleyisi zamanla Kydones’in imparatorluk politikalar1 iizerindeki etkisinin
azalmasina neden olmustur. Fakat Kydones siyasetten uzaklasmasina ragmen Latin yanlis1 goriislerini
savunmaya devam etmistir. Yasaminin sonuna dogru Kydones yakin arkadasi Manuel Chrysoloras ile
birlikte uzun siiredir planladiklari italya yolculuguna ¢ikar ve burada Yunan dilinin ve kiiltiiriiniin
ogrenilmesinde oldukga etkili olurlar.
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