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garip bir sultan:

Babiirname deki
. : biir (1483-1530) hak-
Hlﬂd_lStan kindaki eserine su ciim-

lelerle baglamaktadir:

Babiir ve Bibiirname

“Babiir, Asya tarihinde

birinci derecede rol oyna-
mis olmasina ragmen, nisbeten az taninir. Eseri, daha 6miirlii oldugu
hilde, atas1 Timur’dan daha az bilinir. O simsek fitihten, yiiz sene
sonra hi¢bir sey kalmamigti. Babiir ise Hint Imparatorlugu’nu kurdu.
Aradan gecen dort asir, bu imparatorlugu ancak kuvvetlendirdi, gelis-
tirdi. Babiir’in kurucusu oldugu Hindistan Timurogullar: hanedan,
Ingilizler’in 1765’teki Hindistan seferinden sonra fiili iktidarini kay-
betmekle beraber, ismen, 1857°deki biiyiik ihtilale kadar hiikiim stir-

mekte devam etti ve ancak 1862°de tamamen séndii.”!

James Dickie’ye gore ise Babiir, Osmanh sultani II. Mechmed gibi,
zirve noktasina erisen dort bast mamur bir medeniyetin tiriiniiydii.?

Babiir, Islim medeniyetinde otobiyografi gelenegine onciiliik etmis
bir isimdir.3 Babiir’iin otobiyografi tarzindaki eseri gesitli isimlerle
anilmaktadir. En yaygin isimler arasinda Babiirndme, Vekdyi, Vik: ‘G-
1 Babiiri, Viki‘4t-1 Babiir ve Tiiziik-i Babiiri gibi isimler yer almakta-

1 Fernand Grenard, Bdbiir, ¢ev. Orhan Yiiksel, Milli Egitim Bakanlig: Yayin-
lar, Istanbul 1971, s. iii.

2 “Like his near contemporary, Mehmed II, conqueror of Constantinople,
Béabur was no mere simple soldier but the highly complex product of a
complex civilization at its zenith”; bkz. James Dickie (Yakub Zaki), “The
Mughal Garden: Gateway to Paradise”, Mugarnas: An Annual on Isla-
mic Art and Avchitecture, ed. Oleg Grabar, E.J. Brill, Leiden 1985, c.
111, s. 128.

3 Wheeler M. Thackston, Babiirndme’ nin 6nemini soyle ifade eder: “Said to
‘rank with the Confessions of St. Augustine and Rousseau, and the Me-
moirs of Gibbon and Newton’, Babur’s memoirs are the first -and until re-
latively recent times, the only- true autobiography in Islamic literature”;
bkz. Babur, The Baburnama: Memoirs of Babur, Prince and Emperor, ¢ev.-
ed.-ann. Wheeler M. Thackston, Oxford University Press, New York-Ox-
ford 1996, s. 9.
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dir.# Babiir tarafindan Cagatay Tiirkgesi’yle kaleme alinan bu eser, gii-
niimiiz Turkgesi’ne Vekdyi adiyla ¢evrilmistir. Eserde az da olsa Farsga
beyitlere yer verilmistir. Giintimtizde Babiirndme ismi Vekdyi seklinde-
ki kullanima oranla daha yaygindir. Babiir’iin otobiyografisini Ingiliz-
ce’ye, ayrintili notlarla birlikte ¢eviren W.M. Thackston ise, Bibiirni-
me ismini tercih etmistir. Gergekten titiz bir ¢aligmanin tirtini olan bu
Ingilizce ¢eviri, gerek igerik, gerekse gorsel agidan dikkate deger bir
eserdir.’ Thackston gibi, biz de bu ¢alisma boyunca yaygin olan Ba-
biirndme ismini tercih ettik.

Bibiirndme, Baburin hayatinin tim yillarimi kapsamamaktadir.
Eser, Babiir’tin su ciimlesiyle baglar: “Sali giinii, 5 Ramazan 899’da
(10 Haziran 1494), Fergana vilayetinde, on iki yasginda padisah ol-
dum.” Hicri 899 (10 Haziran 1494) senesi olaylar ile baglayan eser,
hicri 936 (1529) senesi ile son bulur. Eserde hicri 936 yili olaylar ile
ilgili sadece iki ciimle bulunmaktadir.® Eserin bazi kisimlar1 zaman ige-
risinde kayboldugundan eserde bazi yillara ait olaylardan bahsedilme-
digi goriliir: Temmuz 1503-Mayis 1504, Mayis 1509-2 Ocak 1519,
1521 yilina ait birkag¢ giinlitk kismu héri¢ tutarsak 13 Aralik 1520-17
Ekim 1525 ve Eyliil 1529-1530 seneleri arasi eksiktir.” Eser, Fergana
(1494-1503), Kébil (1504-1520) ve Hindistan (1525-1529) adl g
boliimden olusmaktadir.

Bibiir, eserinde olaylart anlatirken tarafsiz bir anlatim sergilemeye

¢aligir. Eserinin bazi kisimlarinda kendi zaaflarindan ve basarisizlikla-
rindan bahsetmekten ¢ekinmez.® Babiir, eserinin bir yerinde, giyesinin
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4 Béabuir’tn hiturdtinin Tirkee terciimesine genis bir 6ns6z yazan Y. Hikmet
Bayur, Babiir’tin hitirdtina verilen ¢esitli isimleri ve bunlarin tutarlilik de-
recesini tartigmaktadir; bkz. Gazi Zahiriddin Muhammed Babiir, Vekdyi:
Bibiir’iin Hatirdts, ¢ev. Resit Rahmeti Arat, Tirk Tarih Kurumu Yayinla-
r1, Ankara 1987, c. I, s. 8-11 (6nsoz).

5 Babur, The Baburnama: Memoirs of Babur, Prince and Emperor, ¢ev.-ed.-
ann. Wheeler M. Thackston, Oxford University Press, New York-Oxford
1996.

6 “Sali giinii, Muharrem ayinin tigiinde, Sehibeddin Hiisrev ile birlikte, Seyh
Muhammed Gavs, Rahimdéd’a sefaat dilegi ile, Giivalyar’dan geldi. Dervis
ve aziz bir adam oldugundan, Rahimdad’in giinahini hatirlar i¢in bagsla-
yip Seyh Guren ile Nur Bey, Guivilyar’s bunlara teslim i¢in, oraya gonderil-
diler”; bkz. Vekdyi, c. 11, s. 432.

7 Omer Faruk Akiin, “Babiirnime”, DIA, c. IV (Istanbul 1991), s. 404.

8 “Endican derken, Semerkand’: elden ¢ikardik. Endican da elden gitmisti.
Biz ‘géfil, buradan stiriilmiis ve oradan mahrum kalmis’ denilene benzedik.
Bu fevkalade agir geldi. Ciinkii padisah oldugumdan beri adamlarimdan ve
vilayetten boyle ayrilmamistim. Kendimi bileliden beri bu kadar 1zdirap ve
mesakkat ¢ekmemistim”; bkz. Vekdyi, c. 1, s. 57.
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“véki olani anlatmak” oldugunu ve kendisini yiiceltmek gibi bir ama-
cinin bulunmadigini iddia eder.” Ancak, Babiir’iin tarafsizlik iddiasint
en fazla zedeleyen husus, onun Ozbek hani Seybani Han hakkindaki
degerlendirmeleridir. Babiir, Seybini Han’la yaptg: savaslarda mag-
lup olur. Bu nedenle olacak ki, eserinde Seybini Han’dan bahseder-
ken hakaretvari bir tslup kullanur:

“Kaba ve hi¢bir sey gormemis olan bu adam, bes giinliik ge¢ici diin-

yada, boyle kotii nam kazandi.”10

Ote yandan Babiir, Seybani Han’in iyi yonlerinden bahsetmeyi de
ihmal etmez, ama yine de saldirgan tislibundan vazge¢mez:

“Vikid erken kalkar, bes vakit namazini terk etmez ve kiraat ilmini iyi
bilirdi. Fakat boyle delice, budalaca, kiistahca ve kifirce s6z ve isler

ondan pek ¢ok sadir olmustu.”11

Babiir’iin Zihin Diinyasi

Bébiir’in bilgi kaynaklar arasinda, Zaferndme 6zel bir 6neme sa-
hiptir. Stiphesiz, dedesi Timur’un tarihi Babiir i¢in bir basucu kitabiy-
di. Ancak Babiir, eserinde daha otantik olan Nizidmiiddin $Simi’nin
Zaferndmesi’ne degil de, Serefiiddin Yezdi’nin Zaferndmesi’ne atifta
bulunur. Bibtr’in bilgi kaynaklari arasinda miiverrih Hind-Emir’in
Habibii’s-Siyer’i de yer alir. Babiir, hicri 935 (1528,/1529) senesi
olaylarimi anlatirken 4 Muharrem (19 Eylil 1528) giinii Hand-
Emir’in kendi sarayina iltica ettigini belirtir.'? Habibii’s-Siyer bir diin-

9 Vekdyi, c. 1, s. 89. Fuat Koprili de, Biabiirndme nin otobiyografi tarzinda-
ki diger eserlerden farklilik arz ettigini belirtir: “Bébiir’iin ¢ocukluk yilla-
rindan son senelerine kadar biitiin hayatint hikiye eden bu eser, bazi yilla-
ra ait kisimlar kaybolmus olmakla beraber, tam manasiyla bir otobiyogra-
fidir. Umumiyetle bilindigi gibi, bu cins eserler, tarihgiyi aldatacak ve sasir-
tacak en tehlikeli kaynaklardir. (...) Tarihgiler bu gibi kaynaklar1 daima ¢ok
siki bir tenkide tabi tutarak kullanirlar. Mamafih Babiir’iin hatiralari, bu
bakimdan, siir miimésil eserlerden ¢ok farkli goriinmektedir. Hayatimin
her cephesini, hustsi, siyasi ve askeri, fikri ve edebi hayatin1 hikdye eden
Biébiir ¢ok samimi ve agik davranmus, yalniz biiyiikliklerini ve muvaffaki-
yetlerini degil, maglubiyetlerini, hatalarini ve zaaflarini da, tabii bir sekilde
anlatmaktan ¢ekinmemistir. Insan Babiirndme’yi okurken, belagatli ve he-
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yecanh bir miidifaanime okudugu hissine kapilamaz”; bkz. M. Fuad Kép- DiVAN
riilii, “Babur, Zahir al-Din Muhammed b. Omar Sayh (1483-1530)”, 1A, 2004/2
c. IT (Istanbul 1949), s. 184.

10 Vekdyi, c. T1, 5. 228.
11 Vekdyi, c. 11, s. 229.
12 Vekdyi, c. 11, s. 386.
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ya tarihi olup 6zellikle Timur hanedanhg hakkinda ayrintili bilgi sun-
maktadir.13 Ayrica Bibiirndme'de, asagida gegecegi tizere, Tnbakit-1
Niswi’ye de atiflar bulunmaktadir.

Bibiirndme’den anlasildigr kadariyla Babiir’tin okudugu yazar ve sa-
irler arasinda Firdevsi, Sadi, Hice Ubeydullah Ahrar, Molla Cimi ve
Ali Sir Nevii de yer alir. Babiir, Cagatay Tirkgesi’nin en 6nemli tem-
silcisi olan Ali Sir Nevai ile mektuplastiklarini belirtmektedir. 14

Babiirndame deki ifadeleri, Bibiir’iin Islimi ilimlerle ilgilendigini de
gostermektedir:

“Hazreti Peygamber zamanindan beri, Maveratinnehir’de o kadar ¢ok
Islam imamlar1 yetigmistir ki, hi¢bir vildyetten bu kadar imamin giktig
malum degildir. Kelim imamlarindan Seyh Ebt Manstr, Semerkand’in
Mitiirid adli mahallesindendir. Keldm imamlari iki firkadir. Birine Ma-
tiiridiyye, digerine Es‘ariyye derler. Mitiiridiyye, bu Seyh Ebl Manstir
tarafindan kurulmustur. Sahih-i Bubdri sahibi Hoca Ismail de Mavera-
tnnehir’dendir. Hiddye sihibi Fergana’nin Merginan adli vilayetinden-
dir. Imam Ebti Hanife mezhebinde Hiddye’den daha miiteber bir fikih

kitab1 yoktur.” 15

Bu iktibasta da gorildugi tizere, Babiir fethettigi bolgelerin sadece
siyasi tarihi ile degil, ilim tarihi ile de ilgilenmistir. Babiir’tin eseri iyi
incelendiginde, kendisinin, fikih ve tasavvuf gelenegini ayri tutmadig:
ve her iki gelenckle de barigik oldugu goriilecektir. Babiir bir yandan,
oglu Kdmran Mirza i¢in Hanefi fikhina dair M7ibeyyen adli manzum bir
eser kaleme alirken; diger yandan da Naksibendi seyhi Hace Ubeydul-
lah Ahrar’in Risdle-i Vilidiyye adli eserini manzum olarak terciime et-
mistir.1® Bu terciime fikrinin nasil olustuguna dair sunlar1 anlatur:
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13 The Baburnama, s. 403.

14 “Semerkand’s ikinci defa aldigim vakit, Ali $ir Bey heniiz hayatta idi. Bir
defa bana bir mektubu da gelmisti, ben de arkasina Tiirkee beyit yazip bir
mektup géndermistim”; bkz. Vekdyz, c. I, s. 90-91.

15 Vekdyt, c. 1,s. 47.

16 Akiin, “Babiir”, s. 399; ayrica bkz. Bébiir, Risdle-i Validiyye Terciimesi,
haz. Ali Fuat Bilkan, Kitabevi, Istanbul 2001. Timur ve diger Timurlu sul-
tanlar, saygin seyhlerin manevi niifizundan istifade etmeye ¢alismislardir.
Timur ve Devleti kitabinda Ismail Aka, Timur’un Ahmed Yesevi’ye kargt
olan muhabbetini soyle dile getirir: “Seyhlerin halk tizerindeki manevi nii-
fuzlarindan istifade etmek maksadi ile zaman zaman IslAmi bir siyaset ta-
kip eden Timur, 1397 yilinda, ¢ogunlukla elgileri kabul ettigi Dilgtisd Sa-
ray’’ni inga ettirdikten sonra, Taskent taraflarina dogru yola ¢ikarak, Sey-
hun rmagin gecip, Hoca Ahmed-i Yesevi’nin mezarin ziyaret igin Yesi’ye
gitti. Burada Hoca Ahmed-i Yesevi’ye hiirmeten kabri tizerine yerli dervis-
ler ve gelecek misafirler i¢in kocaman bir kazani da bulunan biytiik bir O
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“Cuma giinii Safer ayinin [935,/1528] yirmi ti¢iinde viicudumda bir
haréret peyda oldu. O derecede ki, Cuma namazini mescidde 1zdirap-
la 6deyebildim [ed4 edebildim]. (...) Pazar giinii yeniden ates geldi ve
biraz titredim. Sali giini gecesi, Safer aymin yirmi yedisinde, Héce
Ubeydullah hazretlerinin Vilidiyye risalesini nazma ¢evirmek hatirima
geldi. Hazretin ruhuna iltici edip goénlimden: ‘Eger bu manztime, o
Hazret’in makbli olur -nitekim Kaside-i Biirde sahibinin kasidesi
makbul olup kendisi fel¢ hastaligindan kurtulmustu- ve ben de bu
hastaliktan kurtulursam, bu, nazmimin kabul olduguna bir delil olur’
diye diisiindiim. Bu niyetle (...) risilenin nazmina basladim ve o gece
on {i¢ beyit tertip ettim. Bi’l-iltizim her giin on beyitten az tertip edil-
mezdi. Galiba bir giin ara verildi. (...) Tanrn indyeti ve hazretin him-
meti ile, Persembe giinii, ayin yirmi dokuzunda biraz hafifledi; sonra

bu hastaliktan [tamamen] kurtuldum.”1”

Bu ifadeler, Babiir’iin sultan olmasina ragmen devlet isleri yaninda
ilmi ¢alismalara da vakit ayirdigini gostermektedir ki, geride biraktig
eserler de bunun bir gostergesidir.

Timur’un Mirasi

Babiir, baba tarafindan Timur, anne tarafindan ise Cengiz Han so-
yundandir.!® Bu nedenle kendisini her iki giiglii gelenegin de varisi
olarak goriir. O, bir anlamda bu iki gelenegin Hindistan’da kendi
bayraktarligi altinda yeniden negv i nema bulmasini arzulamaktadir:

imdret yapilmasint buyurdu. Biiyiik bir kubbe ile iki minare ve ¢ok sayida
sofalar, hiicreler ve kiinbetlerden meydana gelen muhtesem bir bina iki
yilda tamamlandi”; bkz. Ismail Aka, Timur ve Devleti, Tiirk Tarih Kuru-
mu Yayinlari, Ankara 1991, s. 116-117. Timurlu hiikiimdarlardan olan
Eba Said, sefere ¢ikmadan 6nce Héce Ahrar’in fikrine bagvururdu; bkz.
Aka, Timur ve Devleti, s. 90-91. Ebh Said gibi, Babiir de Hice Ahrir’a
muhabbet duyardi. O, padisahligin kendisine Hice Ahrir tarafindan rii-
yada mijjdelendigini yazar: “Riiyamda, Hoca Yahya’nin oglu Hoca Ubey-
dullah hazretlerinin torunu olan Hoca Ya‘kub, ak ve kara nisanh ata bi-
nip, kalabalik bir cemaatle karsima ¢iktilar ve ‘Endise etmeyiniz. Hoca
Ahrir beni size gonderdiler. Biz onlara yardim gonderip, padisahlik ma-

kamina oturtmusuz; bir yerde mugkilita ugrarsa, bizi gézoniine getirip 173
yad etsin; biz orada hizir oluruz’ dedi”; bkz. Vekdyi, c. 1, s. 126. DiVAN
17 Vekdyi, c. 11, s. 393-394. 2004/2

18 Bu baglamda James Dickie ilging ve 6nemli bir tespitte bulunuyor: “The
blood of Asia’s two great conquerors commingled to produce a third, the
conqueror of India”; bkz. Dickie, “The Mughal Garden: Gateway to Pa-
radise”, s. 128.
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“Sahibkiran (Timur) veya Cengiz Han neslinden olanlarin hepsi bar-
gihimiza gelsinler; Hak siibhineht Hindistan memleketlerini bize ih-
san buyurmuslar, gelsinler ki beraberce ve birlikte bu devlet islerini go-

relim.”1?

Ancak Babiir, Mogol geleneginden ziyide Timuri gelenege daha ya-
kin durmaktadir. Her ne kadar Timuri gelenck Mogol geleneginin ta-
mamlayicist olarak goriilebilirse de, Babiir, Cengiz Han toresine siki
sikiya baglilik iddiasinda degildir:

“Onceleri bizim baba ve agalarimiz Cengiz toresine gok ridyet ederler-
di. Mecliste, divanda, ziyafet ve yemekte, oturmakta ve kalkmakta bu
toreye karst hareket etmezlerdi. Cengiz Han’in toresi, muhakkak
onunla amel edilmesi lizim gelen kat‘l bir kanun degildir. Fakat bir
kimseden iyi bir nizam kalmigsa, onunla amel etmek lizimdir; eger ba-

balar kétii bir is yapmuslarsa, onu iyi bir igle degistirmek lazimdar.”20

Babiirndmenin birkag yerinde Mogol ulusunun agike¢a elestirildigi
goriiliir. Babiir, Mogol ulusunu kotiliik, bozgunculuk ve yagmacilik-
la itham eder.?! Ancak Babiir’iin bu elestirileri, Hindistan’a yerlesme-
sinden Once yaptigini gozardi etmemek gerekir. Hindistan’da yeni bir
devlet kuracak olan Babiir yalmzca Tirklerle degil, Mogollarla da iyi
geginmek durumundaydi.

Babiir, hayatini yeni bir Timuri devlet kurmaya adadiginm ifade et-
mektedir.2 Nitekim onun, Timur’un payitaht1 olan Semerkand’1 israr-
la ele gegirme tesebbiisii bu géyesinin bir tezéhiiriidir. Babiir, “Yiiz
kirk yila yakin, Semerkand payitahti bizim ailede idi”?3 derken Timu-
ri gelenekteki siireklilige isaret etmektedir.
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19 Giilbeden, Hiimdayunnime, ¢ev. Abdiirrab Yelgar, Ttirk Tarih Kurumu Ya-
yinlari, Ankara 1987, s. 127.

20 Vekdyi, c. 11, s. 205-206.

21 “Kotiilik ve bozgunculuk daima Mogol ulusundan ¢ikagelmistir. Simdiye
kadar benimle bes defa diisman oldular. Diisman olmalarinin sebebi be-
nimle anlasamadiklarindan dolayr degildir. Kendi hanlarina kars1 da birkag
defa bu sekilde hareket ettiler”; bkz. Vekdyi, c. 1, s. 68. Seybani Han ile
yaptig1 savasta kendi saflarinda savasan Mogol askeri hakkinda Babiir sun-
lar1 yazar: “Yardima gelmis olan Mogol askerlerinin muharebe etmeye hig
takati yoktu. Muharebeyi birakip bizim kendi askerimizi yagma ederek at-
tan diisiirmeye bagladilar. Yalniz burada degil, bedbaht Mogol’un adeti
daima boyledir”; bkz. Vekdyi, c. 1, s. 94.

22 Stephen Frederic Dale, “Steppe Humanism: The Autobiographical Wri-
tings of Zahir al-Din Muhammad Bébur, 1483-15307, International Jo-
urnal of Middle East Studies, sy. 22 (1990), s. 40.

23 Vekayi, c. 1, s. 89.
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Babiirun “kizil elma”st olan Semerkand hakkindaki diisiinceleri,
onun diinyasina az da olsa niifiiz etmemize imkan saglamaktadir:

“Semerkand kadar giizel bir sehir diinyada az bulunur. Besinci iklim-
dendir. (...) Vilayetine Maveraiinnehir derler. Hi¢bir diisman, siddet
ve tstiinliik ile bunu ele ge¢iremedigi icin, “belde-i mahfiiza” derler.
Semerkand, Emirii’l-mii’minin Hazreti Osman zamaninda IslAmiyet’i
kabul etmistir. Sahibeden Kusem b. Abbas buraya gelmistir. Mezari
Ahenin kapisinin disarisindadir ve hild Mezar-1 Sah ismi ile maruftur.
Semerkand’1 Iskender te’sis etmistir. Mogol ve Tiirk uluslart Semiz-
Kend derler. Timur Bey burasimi payitaht yapmusti. Timur Bey’den
once ve onun gibi biiyiik bir padisah Semerkand’1 payitaht yapmug de-
gildir. Sar tizerinden kurganin uzunlugunun o6l¢iilmesini emrettim;

olgtiiler, on bin alt1 yiiz kadem gll(tl.”24

Biiyiik Iskender, Cengiz Han ve Timur dénemleri Babiir’iin diin-
yasinda 6nemli bir yer tutar. Semerkand da, bu gii¢lii zaman idrikini
tizerinde barindiran bir mekén olarak Babiir’iin hayati boyunca “kizil
clma”s1 olmaya devam edecektir. Semerkand, sadece Babiir’i degil,
bir¢ok sultani biiytilemis bir sehirdir. Semerkand sehri, “Diinyanin
Aynas1”, “Ruhlarin Bahgesi” ve “Dordiincii Cennet” gibi ifadelerle
amlmaktadir.?®> 1333 yilinda Semerkand’a gelen Ibn Batttita’ya gore,
Semerkand “harap hélinde bile” diinyanin en giizel schirlerinden bi-
ridir.2® W. Blunt’a gore, Timur’un Semerkand’1 yaklagik yiiz elli bin
niifusa sahipti ve o zaman Asya ticaretinin yaris1 Semerkand yoluyla
yapiliyordu.?” Thsan Fazlioglu ise Timur’un, Semerkand’ Tiirk-Mo-
gol-Fars unsurlarinin terkibinden olusan “bir yaps olarak insa ettigi-
ni” belirtir.28 Babiir’iin Tiirk-Mogol-Fars terkibinin hem bir iiriinii,
hem de bir tastyicist oldugunu ifade edebiliriz. Onun siyasi, sosyal ve
kiiltiirel gevresi de bu terkibin derin izlerini tagimakta idi.

Semerkand’1 uzun stire elinde tutamayan Babiir, rotasint Timur ta-
rafindan daha 6nce kismen fethedilen Hindistan’a ¢evirecektir. Bilin-
digi gibi Timur Hindistan’1 1398’de fethetmis ve bir yil sonra da Del-
hi’de sultanligini ilan etmistir.? Babiir, Hindistan’da, kismen de olsa,

24 Vekdyi, c. 1, s. 46-47.

25 Wifrid Blunt, The Golden Road to Samarvkand, Hamish Hamilton,
London 1973, s. 12.

26 Blunt, The Golden Road to Samarkand, s. 81.

27 Blunt, The Golden Road to Samarkand, s. 143.

28 Thsan Fazhioglu, “Osmanh Felsefe-Biliminin Arkaplani: Semerkand
Matematik-Astronomi Okulu”, Divdn Iimi Arastirmalar, sy. 14
(2003/1), s. 3.

29 Blunt, The Golden Road to Samarkand, s. 138-139.
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Timurlularin hakimiyetinin Timur’un Hindistan fethinden bu yana
devam ettigi goriisiindedir:

“Timur Bey’in Hindistan seferinden beri, Bihre, Hosib, Cinib ve
Cenyt gibi, birkag vilayet, Timur Bey’in evlatlarinin ve onlarin tibi ve

mensuplarimn tasarrufunda bulunuyordu.”30

Bébiir, 1526 yilinda kendi kuvvetlerinden ¢ok daha fazla sayidaki
Delhi sultan1 Ibrahim Lodi’nin ordusunu bozguna ugratarak Delhi ve
Agra’y1 ele gegirdi. Bu zaferde, iyi bir kumandan olan Babiir’tin ayn:
zamanda atesli silahlara sahip olusu da 6énemli bir rol oynamistir.3!
Ancak Bébiir i¢in Hindistan’da tutunmak kolay olmayacaktir. Tklimi
ve tabiati farkli olan bu tilkede Babiir’iin askeri fazla kalma taraftar
degildi:

“Askerin bir kismi epeyce tereddiid ve korkuda idi. Fakat tereddid ve
korku yersizdi. Ciinkii Tanr’’nin ezelde takdir ettiginden bagka ola-
mazdi. Fakat onlar1 da ayiplamak olmaz; onlar da hakl: idi. Ciinkii va-
tandan iki ti¢ ay kadar yol yiiriinerek gelinmisti ve igleri de garip bir ka-
vim ile idi. Ne biz onlarin dilini biliyorduk, ne de onlar bizim dilimizi

biliyorlard.”32

Bébiir, Hindistan’da otorite tesis etmenin gl¢lugiinii soyle ifade et-
mektedir:

“Agra’ya ilk geldigimiz zaman bizimkilerle yerli halk arasinda ¢ok ay-
rilik ve miinaferet vardi. Askeri ve ra‘iyyeti bizimkilerden dort tarafa
kagarlards. (...) Biz Agra’ya geldigimiz zaman, sicak mevsimdi. Ahali

korkudan tamamen ka¢musti. Kendimize ve atlara zahire ve yem bu-
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30 Vekdyi, c. 11, s. 252.

31 Kopriili, “Babur”, s. 182.

32 Vekdyi, c. 11, s. 299-300. Babiir’den yaklasik dort asir 6nce Hindistan’da
bulunan Birtini de, Hint toplumu ile kendileri arasindaki farklilhiklar: sayar-
ken 6nce Sanskrit¢e’yi zikreder. BirGini’ye gore, kelime hazinesi Arapga gi-
bi ¢ok zengin olan Sanskrit¢e’yi 6grenmek hi¢ de kolay degildir: “They
[Hindus] differ from us in everything which other nations have in com-
mon. And here we first mention the language, although the difference of
language also exists between other nations. If you want to conquer this
difficulty (i.e. to learn Sanskrit), you will not find it easy, because the lan-
guage is of an enormous range, both in words and inflections, something
like the Arabic, calling one and the same thing by various names, both ori-
ginal and derived, and using one and the same word for a variety of sub-
jects, which, in order to be properly understood, must be distinguished
from each other by various qualifying epithets”; bkz. Alberuni’s India,
¢ev. Edward C. Sachau, Kegan Paul, London 1910, c. I, s. 17.
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lunmuyordu. Koyler, ayrilik ve miinaferet yiiziinden, diismanhiga, hir-

sizliga ve yol kesmeye baglamuglardi. Yollardan gecilemiyordu.”33

Bibiir, bazi adamlarinin Hindistan’da fazla kalamayip kendisini terk
ettiklerini ve KAibil’e déndiiklerini belirterek onlara sitem etmekte,
kendisinin Hindistan’da kargilasilan gti¢liiklere gogiis gerdigini su
musralarla dile getirmektedir:

“Ey, bu Hind diyirindan, onun eziyet ve elemini anlaysp gidenler;
Kibil’i ve onun hog havasin ozleyip o anda sicak Hint’ten gittiniz.
Hig olmazsa, orada zevk ve safi, naz ve nimet gordiiniiz ve buldunnz
mu?

Elbamdiilillah, biz heniiz olmedik; vikid cok eziyet ve sonsuz gam cektik;

Nefs tehlikesi ve viicut eziyeti sizden gectini gibi bizden de gecti.”3*

Babiir, Hindistan’da yasayan Tirkler’i kistirmemeye 6zel 6nem
atfetmistir. Hatiratinda, Tirkler’in oturduklar vilayetleri kendilerin-
den saydiklarini ve bu vilayetlerin yagma edilmedigini belirtmekte-
dir.3% Babiir’iin Hindistan’da yasayan Tiirkleri kendi yanina ¢ekme te-
sebbiisii bir zorunluluktu, zira Babiir ve maiyyetindekiler, Hindu nii-
fusu dikkate alindiginda kiigiik bir azinlig: teskil ediyorlardi. Her ne
kadar Hindistan’daki Tirk niifusu Hindu niifusuna oranla azinlkta
olsa da, bu tilkede kalic1 bir otorite kurmanin yolu, uzun yillar Hin-
distan’in yonetiminde s6z sahibi olan Tirk azinligin desteginden ge-
¢iyordu. Hindistan’da Tiirkler, yalnizca Gazneliler yonetiminde degil,
Gurlular yonetiminde de yonetici sinifi olusturmustu.

Hint Iklimi’nde “Ucgiincii Padisah”

Babiir, Hindistan fethini anlatirken daha 6nce buray: fetheden sul-
tanlar hakkinda da bilgi vermektedir:

“Hazreti Peygamber zamanindan bu tarihe kadar, disar1 padisahlardan
ti¢ kisi, Hindistan vilayetlerini ele gegirerek, orada saltanat siirmiistiir.
Biri, Sultan Mahmud Gazi ve evladidir; Hindistan memleketinde
uzun miiddet hiikiimdarlik tahtinda oturmuglardir. Tkincisi, Sultan Si-
habiiddin Gri, kullar1 ve tevébiidir; ¢ok seneler bu memleketlerde pa- 177
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disahlik siirmislerdir. Uglinciisii, benim.

33 Vekdyi, c. 11, s. 332-333.
34 Vekdyi, c. 11, s. 374.
35 Vekdyi, c. 11, s. 254.
36 Vekdyi, c. 11, s. 305.
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Biébiir diger iki sultanla kendisini karsilagtirmakta ve kendisini onla-
ra nazaran daha basarili bulmaktadir:

“Fakat benim isim o padisahlarinkine benzemez. Ciinkii Sultan Mah-
mud Hindistan’1 zaptettigi zaman, Horasan tahti onda idi ve Harezm
ve Dériilmiirz sultanlari ona boyun egmislerdi. Semerkand padisah da
onun himayesinde idi. Askeri iki lek [iki yiiz bin] degilse bile, bir lek-
ten [yilizbinden] hi¢ az degildi. Diismanlar1 da racalar idi ve biitiin
Hindistan bir padisahin idaresinde degildi. Her bir raca bir vilayette,
kendi bagina padisahlik ederdi. Sultan Sihdbiiddin Gari’ye gelince,
Horasan saltanati kendisinde olmamakla beraber, biiyiik kardesi Giyi-
seddin Gari’de bulunuyordu. Tabakdt-+ Nésir?de3” soylendigine go-
re, Hindistan’a bir defa bir lek ve yirmi bin zirhli sipahi sevketmistir.

(...) Higbir zaman Hindistan’a bu kadarcik asker ile gelinmemistir.”38

Her ne kadar Babiir, burada kendini 6viiyor goriintiyorsa da, kendi
basarisinin ilahi bir litut oldugunu belirtmektedir:

“Bu devleti, kendi gii¢ ve kuvvetimizden degil, sirf Tanri’’nin lituf ve
sefkatinden ve bu saadeti de, kendi gayret ve himmetimizden degil,

Tanr’nin ayni kerem ve indyetinden diye biliyoruz.”3?

Bibiir, eserinde, gordiigii yerlerin ayrintili tasvirini yapar. O yerin
cogratyasi, tarihi, iklimi, sosyal yasantisi ve adetleri iizerinde ayrintili
olarak durur. Bu yoniiyle, Babiir’iin hitriti yirminci yiizyilda ortaya
¢ikan yeni tarih yazimi akimlariyla, 6zellikle Annales ekoliyle paralel-
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37 Tabakdt-1 Niswri, Kadi Minhac Sirdc tarafindan Delhi’de 658 /1260 yilin-
da telif edilen ve Hindistan tarihi ile ilgili olan bir eserdir; bkz. The Babur-
nama,s. 179, dn. 55.

38 Vekayi, c. 11, s. 305-306. Babiir’tin faydalandig: kaynaklardan biri olan 7-
bakdt-1 Naswri’ye gore, Gazneli Sultan Mahmud’un (slt. 998-1030) ordu-
sunda iki bin bes yiiz fil ve dort bin guldm bulunmakta idi. Ancak, bu ra-
kamlarin Hindistan seferi 6ncesine mi, yoksa sonrasina mu ait oldugu pek
acik degildir. Yine ayni esere gore, Acem’in tamami, Horasan, Harezm,
Taberistan, Irak, Nimroz bolgesi, Fars, Gtr’un daglik bolgeleri ve Tukha-
ristan Sultan Mahmud’un idaresi altindaydi. Tiirkistan melikleri de Sultan
Mahmud’a baghliklarin bildirmislerdi; bkz. Abi-‘Umar-1-‘Usman Mauli-
ni Minhij-ud-din, Tabakdit-1 Nasivi: A General History of the Mubamma-
dan Dynasties of Asia, including Hindustan; from A.H. 194 (810 A. D.)
to A.H. 658 (1260 A.D.) and the Irruption of the Infidel Mughals into Is-
lam, ¢ev. Major H.G. Raverty, Oriental Books Reprint Corporation, New
Delhi 1970, c. 1, s. 83-84. Sultan Sih4biiddin Gri, Sultan Mu‘izzuddin
(slt. 1173-1203) diye de bilinir. Sultan Sihibiiddin Gari ve Sultan Giya-
siiddin Gari icin bkz. Tabakdit-1 Nisiri, s. 368-391.

39 Vekayi, c. 11, s. 306.



Garip Bir Memleket, Garip Bir Sultan: Babtirname’'deki Hindistan

likler arz etmektedir. Babiirndmenin bazi kisimlart Fernand Bra-
udel’in Akdeniz’ini ¢agrisirmaktadir. Babiirnime de sadece siyasi ta-
rih degil, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik tarihle ilgili degerli bilgiler bul-
mak mimkiindiir. Bibiir Hindistan ile ilgili kisimda bu ayrintilara yer
verir. O, Hindistan cografyasini soyle agiklar:

“[Hindistan’in| sarki, centibu ve hatta garbi da Hint denizine kadar
uzanir. $iméli daglik olup Hindukus, Kafiristan ve Kesmir daglar ile
bitigiktir. Simélinde Kibil, Gazne ve Kandahar bulunmaktadir. Biitiin
Hindistan vildyetlerinin payitaht: Dehli [Delhi] imig.”*0

Bébiir, Hindistan’in o zamanki siyasi durumuyla ilgili de su bilgiyi
vermektedir:

“Ben, Hindistan’1 fethettigim zaman, bes Misliiman ve iki kifir Hin-
distan’da saltanat siirtiyordu. Véikia epeyce biiyiik ve kiigtik ry ve ra-
ca dag ve cengellerde bulunuyordu; fakat muteber ve miistakil olan-

lart bunlardi.”#!

Bébiir’in verdigi bilgiden anlasildigi kadariyla, Hindistan XVI. yiiz-
yilin baslarinda siyasi birlikten yoksundu. Babiir’iin burada tutunabil-
mesinin en énemli nedenlerinden biri de Hindistan’in Babiir’e karst
topyekiin savasabilecek giiclii bir siyasi birlige sahip olmayisidir. Hin-
distan’daki sultanlart mensup olduklar: dinleri esas alarak simiflandiran
Bébiir’e gore, bu cogratyada saltanat siiren bes Miisliiman sultandan
biri Afgan sultanidir ve Delhi, onun elindeydi. Bihre’den Behir’a ka-
dar olan yerler Afganlar’in idaresi altinda bulunuyordu. Ikinci Miislii-
man sultan ise, Giicerdt’ta bulunan Sultan Muzaffer idi. Babiir, Sul-
tan Muzaffer’in ilimle mesgul oldugunu, hadis miitilaa ettigini ve
miitemadiyen Kur’an istinsah ettigini belirterek onu 6vmektedir.4?
Hindistan’daki ti¢tinctii Misliiman sultanlig ise, Deken’deki Behme-
ni sultanhgydi. Babiir, Behmeni Sultanligi’nin merkezi otoritesinin
zayif oldugunu ve vildyetlerde biiyiik beylerin hikim oldugunu belir-
tir. Babiir’iin bahsettigi dordiinci sultan ise Malve vilayetinde bulu-

40 Vekdyt, c. 11, s. 306.

41 Vekdyi, c. 11, s. 307. Ibn Battiita da, bir kissm Hindu’nun daglarda mes-
ken tutarak bagimsizca hareket ettigini, hatta eskiyalik yaptigini belirtir:
“Abtiher sehrinden ¢iktik. Sarp daglarla ¢evrili bir ¢6lde tam giin yol ka-
tettik. Bu tepelerde Hint gavuru oturmaktadir. Gelen gegene saldirir, es-
kiyalik ederler. (...) Bir kissm Hindu da sarp daglarda siirekli isyan eder,
yol keser”; bkz. Ebti Abdullah Muhammed Ibn Batttita Tandi, In Bat-
tiita Seyahatndmesi, cev. A. Sait Aykut, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul
2004, c. 11, s. 603.

42 Vekayt, c. 11, s. 307.
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nan Sultan Mahmud’dur. Bébiir, bu siilaleye Halci denildigini de be-
lirtir. Sultan Mahmud, Rana Sengi ile yaptig savasi kaybetmis ve oto-
ritesi zayiflamigti. Besinci sultan ise, Bengal vildyetinde bulunan Nus-
ret Sah idi. Babiir, Nusret Sah’in babasinin seyyidlerden oldugunu ve
Sultan Alaaddin lakabini tasidigini belirtir.#3 Babiir, Bengal’de tevariis
yoluyla saltanatin nidiren goriildiigiint ifade etmektedir:

“Garip bir adettir ki, Bengal’de tevérisle saltanat ¢ok az olur (...) kim
padisahi 6ldiirerek tahta gegme imkanini bulursa, o padisah olur. Emir
ve vezirlerin, sipihi ve re‘aydnin hepsi, ona itaatle boyun eger. Onu, es-
ki padisahlarn gibi, padisah tamirlar ve emirlerine itaat ederler. Bengal
ahilisinin s6zii sudur: ‘Biz tahtin kéleleriyiz, tahta gecen herkese itaat
ederiz.” Nitekim Nusret Sah’in babasi Sultan Alaaddin’den 6nce, bir
Habegsli, padisahi oldiirerek tahta gegti ve bir miiddet saltanat siirdii.
Sultan Alaaddin de Habesliyi oldiirmek suareti ile tahta gegti. Sultan

Alaaddin’den sonra tevriis yolu ile, simdi oglu padisah olmugtur.”*4

Bibiir, Bengal’de padisahlarin hazine toplamast gelenegi ile ilgili il-
ging bir 4detten bahsetmektedir:

“Bengal’de bir de su ddet vardir: Bir kimse padisah oldu mu, onun ev-
velki padisahlarin hazinelerini sarf ve harc etmesi ¢ok ayip ve utanila-
cak bir seydir. Padisah olan herkesin yeniden hazine toplamast lazim-
dir. Hazine toplamak, o ahélinin nazarinda iftihar ve seving vesilesidir.
Adetlerinden biri de sudur: Hazine, ahir ve hatta sultanlarinin biitiin
binalarinin eskiden beri takarriir ve taayytin etmis hésilat ve pergenele-

ri vardir ve bunlar baska yerlere hi¢bir sekilde sarfedilemez.”4?

Biébiir, Hindistan’da Miisliiman olmayan iki sultandan bahsetmekte-
dir. Bunlardan biri BicAnegar racasidir. Babiir, BicAnegar racasi hakkin-
da pek bilgi vermez. Digeri ise, Rina Senga’dir.*® Babiir, Hindis-
tan’daki en mithim zaferlerinden birisini Rana Senga ordusuna karst
kazanmugtir.

Bibiir, Hindistan’in bir¢ok yonden kendileri i¢in “garip bir memle-
ket” oldugunu ifade etmektedir:

“Hindistan birinci, ikinci ve tgilincti iklimdendir. Dordiinct iklim,
Hindistan’da yoktur. Garip bir memlekettir. Bizim vildyetlere nisbetle,
baska bir 4lemdir. Dag ve suyu, cengel ve ovasi, toprag ve vilayeti, hay-

van ve nebdtlar, ahdlisi ve dili, yagmuru ve riizgari, hepsi tamamen

43 Vekdyi, c. 11, s. 307.
44 Vekayt, c. 11, s. 307-308.
45 Vekayt, c. 11, s. 308.
46 Vekayt, c. 11, s. 308.
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farklidir. Kabil’e tibi sicak iilkeler, bazi hususlarda Hindistan’a ben-
zerler; bazi hususlarda da benzemezler. Sind suyunu [Indus nehri] ge-
¢ince, yer ve su, agag ve tas, il ve ulus, ddet ve 6rf tamamen Hindis-

tan’daki gibidir. 47

Bébiir, Hindistan vilayetlerini “fevkalide safisiz” olarak nitelemek-
te ve Hindistan sehirlerini yeknesak olarak gormektedir:

“Hindistan’in sehir ve vildyetleri fevkalide safisizdir. Biitiin sehir ve

arazi birbirinden farksizdir.”48

Babiir’iin Hindistan’da sikayet¢i oldugu konulardan birisi de, yuka-
rida da gectigi gibi, bu iilkede akar sularin bulunmamasidir. O, bu si-
kayetini eserinin ¢esitli kisimlarinda tekrar eder ve bu cksikligi gider-
mek i¢in ¢esitli tesebbiislerde bulunur:

“Hindistan’in biyiik bir kusuru, akarsularinin bulunmamasi oldugu-
na gore, oturulacak her yerde ¢arhlar ile akar sular temin ederek, plan-
i ve muntazam yerler yapilabilecegini daima diistintiyorduk. Agra’ya
geldigimizden birkag¢ giin sonra, bu maksatla Ctn suyundan gegip,
bahge yapilabilecek yerleri arastirdik. Oyle safisiz ve harap yerlerdi ki,
igrenme ve tiksinme ile oralardan gegtik. (...) Enbeli agaglar ile sekiz
koseli havuzun bulundugu bir parga yer ve onlardan sonra biiyiik ha-
vuz ve sahani yapildi. Daha sonra, tag binanin 6nitindeki havuz ve kogk
yapildi. Sonra, halvethine bahgesi ile evleri yapildi. Ondan sonra ha-

mam yapildi.”#?

Babiir, Hindistan’in mevsimleri hakkinda da bilgi vermektedir.
Onun Hindistan’1 anlatim tarzi ayni zamanda Ibn Haldun’un Mukad-
dime’sini de ¢agnstirmaktadir. Ibn Haldun da Mukaddime’sinde, Ba-
biir gibi daglardan, ovalardan, denizlerden, nehirlerden ve iklimler-
den, kisacasi insanin tabii ¢evresiyle ilgili bir¢ok seyden bahsetmekte-
dir. Babiir’tin Mukaddime den haberdar olup olmadigini bilmemekle
beraber, Ibn Haldun’un diinya medeniyeti hakkinda verdigi bilgilerin
benzerini Bébiir, onun kadar derinlik tagimasa da, o zamanki Hint
medeniyeti hakkinda vermektedir. Babiir, Hindistan’in mevsimlerini
ve iklimini soyle agiklar:

“Bizim taraflarda dort mevsim, Hindistan’da ise ii¢ mevsim vardir. 181

Dort ay yaz, dort ay yagmur mevsimi ve dort ay kistir. Aylarnin bag- DiVAN

2004/2
47 Vekdyi, c. 11, s. 309. Babiir’iin, Iskender’in son durag: olan Indus nehrini
Hindistan’in tabii sinir1 olarak goérmesi ilgi ¢ekicidir.

48 Vekdyt, c. 11, s. 311.
49 Vekayt, c. 11, s. 338-339.
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langicin, Hilal aylarinin baslangicr ile hesaplarlar. Her ti¢ yilda bir ay1

yagmur mevsimi aylarina cklerler.”50

Hindistan’daki zaman birimlerine de deginen Babiir’iin bunlart Is-
lam1 referanslarla agiklamas: ilgi ¢ekicidir:

“Bizim vildyetlerde, gece ve giindiizii yirmi dorde taksim edip her bi-
rine saat, her saati de altmisa taksim edip, her birine dakika demisler-
dir. Her gece ve giindiiz bin dort yiiz kirk dakika oluyor. Dakikanin
uzunlugu takriben alti defa Fatiha stresini, Bismillah ile birlikte oku-
yuncaya kadar ki, bir gece ve giindiizde sekiz bin alt1 yiiz kirk defa Fa-
tiha stiresi, Bismillah ile birlikte okunabilir. Hintliler ise, gece ve giin-
diizii altmisa taksim edip her birine gers; gece ve giindtizii ayr ayr
dorde taksim edip, her birine peber demislerdir ki, Farsgast pds oluyor.
(...) Bir de her gersyi altmusa taksim edip, her birine pe/ demislerdir.
(...) Tecriibe edildi ve bir pelde sekiz defa Kulhuvallah stresi, Bismil-
lah ile birlikte okunabildi ki, gece ve glindiiz yirmi sekiz bin sekiz yiiz
defa Kulhuvallah stiresi, Bismillah ile birlikte okunabilir.”>!

Babiir, eserinde abartili anlatimlarda bulunur. Ozellikle Hindistan
ile ilgili degerlendirmeleri i¢in bunun sézkonusu oldugu soylenebilir.
Overken de, yererken de abartidan kaginmaz. Her ne kadar, giyesinin
“véki olan1 anlatmak” oldugunu belirtse de, eserinin bazi kisimlarinda
-Seybini Han 6rneginde oldugu gibi- hissiyatina maglub olmaktadir.
Belki de, Babiir’iin Semerkand’da tutunamayst ve Kébil’deki ailesin-
den uzun stire ayr1 kalmasi, sartlarin kendisini Hindistana siirtikleyisi
baslangicta bu tilkeyi ve halkini agir bir sekilde elestirmesine yol agmus-
t1. Her ne kadar, Hindistan’in bir kismim fethetse de, Babiir’iin akl
hild Semerkand ve gevresinde kalmis goriinmektedir. Babiir, Hindis-
tan’1 ve halkini séyle tasvir eder:

“Hindistan ahilisinin ¢ogu kifirdir. Hint halk: kifire Hindu, der. Hin-
dularin ¢ogu tenisiihe inanir. Isciler, tcretliler ve hizmetkirlar hep
Hindudur. Bizim viliyetlerde go¢ebe halkin kabilelerine gore husisi
adlar1 vardir. Burada da vilayet ve koylerde oturan halkin kabilelerine
gore adlar1 vardir. Her sanat sahibi o sanat1 babalarindan beri yapmak-
tadir. Hindistan, letifeti az olan bir yerdir. Halkinda giizellik, iyi mu-
iamele ve terbiye, aralarinda miinisebet, zevk ve idrik, edeb, kerem ve
miiriivvet, hiiner ve iglerinde usil ve intizam, kaide ve diizen, iyi ad ve
iyi et, iziim ve kavun ve iyi meyveler, buz, soguk su, pazarlarinda iyi
yemek ve iyi ekmek, hamam, medrese, mum, mesale ve samdan, bun-

lardan hicbiri yoktur.”52

50 Vekdyi, c. 11, s. 327.
51 Vekdyi, c. 11, s. 327-328.
52 Vekdyi, c. 11, s. 329.
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Bébiir’iin Hindtlar bu denli elestirmesinin ardinda yatan nedenler,
onun Hindu kiltiiriine olan yabanciligy ile de ilintilidir. Hint kiltiiri
tizerine en etrafli eseri kaleme alan ilk Miisliiman diigiiniir olan Bira-
ni, Arapga olarak kaleme aldigy Kitdbu Tabkiki Ma 1i°l-Hind adli ese-
rinde, Hindularin, hangi dinden olurlarsa olsun, yabanci istilicilardan
miimkiin oldugu kadar uzak durmaya galistiklarimi belirtir.>3 Birtni,
eserine baglarken, Hindularin neredeyse her konuda kendilerinden
farkli oldugunu 6zellikle belirtir. BirGn(’ye gore, Miislimanlarla
Hindular arasinda bu denli farkliligin olusu, iki toplum arasindaki ile-
tisimsizlikten kaynaklanmaktadir.>* Babiir’iin Hindu hayat tarzi kars-
sindaki “saskinlig1”, bir anlamda bu iletisimsizligin bir sonucudur.
Ancak, Babtir’iin ilk zamanlardaki saskinligr zamanla biyiik ol¢iide
izile olmustur. Bununla birlikte iki kilttri kaynastirma tesebbiisii,
Hindistan’daki dort yillik kisa saltanati déneminde degil, torunu Ek-
ber’in (1556-1605) uzun saltanati déneminde yogunluk kazanmustir.

Bébiir, Hindistan’da ii¢ seyden sikdyetci olduklarint soyler. Bu ii¢
seyden kurtulmanin yolunu ise hamamlarda bulur:

“Hindistan’in #i¢ seyinden mutazarrir idik: Sicagy, riizgan ve tozu.
Hamam her tgiintin de difi‘i imis. Toz ve riizgir ise hamamda ne
arar! Hamam, sicak havalarda oyle serin oluyor ki, adam soguktan
tisiiyecek dereceye geliyor. Hamamin sicak havuzunun bulundugu
oday1 tamamen tagtan yaptilar. Ak tastan yapilmus olan fiskiyeden bas-

ka, biitiin doseme ve tavani Biyine tagi olan kirmuzi tagtandir. »55

Babiir’iin Baglar:

Bibiirndme deki ifadelerine gore Béabiir, Hindistan’da ¢esitli bag ve
bahgeler tesis etmistir. Bag ve bahge kiiltiirii Timuri gelenekte énem-
li bir yere sahiptir. Babiir’iin Timuri kiiltiir ve sanat gelenegine 4sind
oldugu bilinmektedir.>® O, eserinde Semerkand’dan s6z ederken Ti-
mur’un payitahtindaki iméret ve bahgelerinden 6zellikle bahseder:

53 Alberuni’s Indin, c. 1, s. 19-20.
54 “For the reader must always bear in mind that the Hindus entirely differ

from us in every respect, many a subject appearing intricate and obscure 183
which would be perfectly clear if there were more connection beyween DiVAN
us”; bkz. Alberuni’s India, c. 1,s. 17. 2004/2

55 Vekdyi, c. 11, s. 339.

56 DPriscilla P. Soucek, “Persian Artists in Mughal India: Influences and
Transformations”, Mugarnas: An Annual on Islamic Art and Architectu-
7e, ed. Oleg Grabar, E.J. Brill, Leiden 1987, c. IV, s. 166.
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“Timur Bey Semerkand erkinde, Kok Saray diye meshur olan, dort
katl, fevkaldde biiyiik bir késk yaptirmusti. Bundan baska, Ahenin ka-
pisina yakin ve kalenin i¢inde de cami yaptirmustir. Bunun taslarini, ek-
seriyd Hindistan’dan getirttigi tas¢ilar islemistir. (...) Semerkand’in
sarkinda iki bahge yapmistir. Biri daha uzakta olan Bag-boldi ve digeri
de daha yakinda bulunan Bag-1 Dilgiisa’dir. Bag-1 Dilgiisa’dan Firtize
kapisina kadar bir yol yaptirip, iki tarafina kavak agaci diktirmistir. Dil-
giisd’da da biyiik bir kogk yaptirmug ve bu koskte Timur Bey’in Hin-
distan muharebelerini tasvir etmiglerdir. Kihek tepesinin eteginde (...)
Naks-1 Cihan adinda bir bag yaptirmustir. (...) Semerkand’in centibun-
da ve kaleye yakin yerde Bag-1 Cinar, Semerkand’in agag: tarafinda

Bag-1 Simal ve Bag-1 Behist vardir.”>7

Nizimiddin $dmi, Zaferndme’de Timur’un Semerkand’da “cennet
bahgelerini andiran” bir bag tesis ettirdigini belirtir:

“Emir Timur selimet ve saddetle payitahtina gelip bir miiddet boyle
vakit gegirdikten sonra 799 senesinde ustalari, mithendisleri topladi,
miibérek bir saatte ve giinde Emirzade Emiransah’in kizi adina miikel-
lef ve muhtegem bir kogk yapilmasini emir buyurdu. Kosk yapildi ve et-
rafinda cennet bahgelerini andiran elma, nar gibi meyvedar agaglarla
miizeyyen bir bag viicuda getirildi. Bu bagin agaglari (iddan, yaprakla-

n ziimriitten / Yeri Mina’dan, topragi da anberdendir.”8

Babiir’in Timur ve Ulug Bey’in iméret ve baglarnin benzerlerini
Hindistan’a tasidigini gerek Babiirndme’den, gerekse kizi Giilbe-
den’in Hiimayiinndmesi’nden 6grenmekteyiz. Babiir, Hindistan’1 ihya
etme ¢abalarinin neticesini soyle agiklamaktadir:

“Boyle safasiz ve intizamsiz Hint’te giizel, planh ve muntazam bahge-
ler viicuda geldi. Her kose makbul ¢emenler ve her ¢emen de miinisib

giil ve nergisler ile bezendi.”5?

Gilbeden, Himdyiinnimede babasinin Agra’daki diinyasina 1sik
tutmaktadir:

“Agra’da nchrin karsi yakasinda binalar viicuda getirdiler. Tagtan ya-
pilma halvethineleri ve harem, bagin ara yerinde idi. Divanhinede

dahi tastan bir ev yaptirmiglardi. Evin ortasinda bir havuz ve evin dort
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57 Vekayi, c. 1, 48.

58 Nizamiiddin $Sami, Zaferndme, ¢ev. Necati Lugal, Tiirk Tarih Kurumu Ya-
yinlarl, Ankara 1987, s. 203; ayrica Zafernime’nin 6nemi i¢in bkz. John
E. Woods, “The Rise of Timurid Historiography”, Journal of Near Eas-
tern Studies, XLIV /2 (April 1987), s. 85-87.

59 Vekdyi, c. 11, s. 339.
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burcunda dort oda vardi. Nehir kenarinda da, her tarafinda bir pen-
cere olmak tizere, dort biiyiik pencereli bir murabba kosk bina ettir-
diler. Dhulpur’da da tek bir parga tasgtan (...) bir havuz yapilmasini
emretmislerdi ve diyorlard: ki havuz yapildiktan sonra onu sarap ile
dolduracagim. Fakat Rina Senga ile yaptiklari muhdrebeden evvel
saraptan tevbe ettikleri i¢in mezkir havuzu limon serbetiyle doldurt-

tular.”60

Babiir’in onctiliik ettigi bag ve bahge gelenegi diger Babiirli hi-
kiimdarlar déneminde de devam etmistir. Baglar, Timuri gelenekte,
Sami’nin de dolayli olarak isaret ettigi gibi, “cennet bahgeleri” ozle-
minden nes’et etmistir. Zaten, cennet kelimesinin bir karsiligi da bag
ve bahgedir.%! Bahgeler, Timuri gelenekte cennete agilan bir kap1 ola-
rak algilanirdi.%? Katilig: ile taninan Evrengzib’in (1658-1707) bile,
ogullarina baglarn bakinu ile ilgili ayrintili mektuplar yazmas: mani-
dardir.%3

Hindistan’da iméret faaliyetlerine Babiir’iin ¢evresindeki kisiler de
katilir. Babiir, bir anlamda onlara 6nciiliik etmistir. Babiir’tin ifadele-
rine bakilirsa Hindistan’daki iméret faaliyeti topyekiin bir tesebbiis gi-
bi goriinmektedir. Babiir, agagidaki paragrafta, Hindistan’daki Kabil
imajina da 1tk tutmaktadur:

“Halife, Seyh Zeyn, Yanus Ali ve nehir sahilinde yerlesmis olan her-
kes muntazam ve giizel planh bahgeler ve havuzlar yapular. Lahtr ve
Dibélpar ustli ile ¢arh yapip sular akittilar. Hintliler boyle planl ve
diizgiin yer gormedikleri i¢in, Ctin’un bu tarafindaki giizel binali yer-

lere KAbil adini vermislerdir.”0%

Babiir ve Kabil

Fuat Kopriili’ye gore, Bébiirlilerin temeli “cografi vaziyeti Hindis-
tan istilds1 i¢in ¢ok miisit olan” Kabil’de atilmistir.%% Bibsirndme den
anlagildigr kadariyla, Kabil o zamanlar tam anlamuyla bir medeniyet
merkezi goriniimindedir: Cok kdltirli, bir¢ok dilin konusuldugu,

60 Giilbeden, Hiimdyunnime, s. 128.

61 Hans Wehr, Arabic-English Dictionary, ed. J.M. Cowan, New York, 1994, 185
s. 164. DIVAN

62 Bkz. Dickie, “The Mughal Garden: Gateway to Paradise”, s. 128-137. 2004/2

63 Krusnachandra Jena, Baburnama and Babur, Sundeep Prakashan, Delhi
1978, s. 18.

64 Vekdyi, c. 11, s. 339.
65 Kopriilii, “Babur”, s. 181.
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tliccarlarin, ilim adamlarinin ve sanatgilarin akin ettigi bir medeniyet
merkezi. Babiir de Kabil’i diinyanin merkezi olarak gormektedir:

“Kabil vilayeti, dordiincti iklimdendir ve ma‘mirenin ortasinda bulun-

maktadir.”00

Bébiir’iin, Kabil’in dordiincii iklimde bulundugunu belirtmesi, Fars
kiiltiirtindeki cografya algisini ¢agristirmaktadir. Daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi, Babiir’iin ilham kaynag: olan eserlerden birisi de, Firdev-
si'nin SehndmesPdir. O, Fars kiiltiiriine asind birisidir. Onun zihin
diinyasinda Tiirk kiiltiiriiniin yaninda Iran kiiltiiriiniin de énemli yeri
vardir. Fars kiltiiriinde diinya, birbirine esit yedi daireden olusan yedi
bolgeye (kigver) taksim edilir ve Fars tilkesi de dordiincii ve merkezi
daireye yerlestirilirdi.%” Ancak, bu mekan algilayis1 sadece Fars kiiltii-
riine has degildir. Benzer algilayis sekillerini diger medeniyet havzala-
rinda da gérmek miimkiindiir.

Babiir, Kabil’i Molla Muhammed TAlib Muammai’nin okudugu su
beytle tasvir eder:

“Kabil erkinde sarap i¢ ve arkast arkasina kadeh devret;

Zira orasy hem dagy, hem derya, hem sehir ve hem de sahrider”%0

Babiir, nasi ki Araplar bagka irktan olanlara Acem derlerse; Hintli-
ler’in de kendilerinden bagkasina “Horasan” dediklerini belirtir. Ona
gore, Hindistan ile Horasan arasindaki kara yolu tizerinde iki 6nemli
ticaret merkezi vardir. Bunlardan biri Kébil, digeri ise Kandahar’dir. O,
Fergana, Tirkistan, Semerkand, Buhéra, Belh, Hisar ve Bedahsan’dan
gelen kervanlarin Kébil’e geldiklerini; Horasan’dan gelen kervanlarin
ise Kandahar’a gittiklerini ifade etmektedir. Eserde, ayrica Kabil’e her
yil yedi ile on bin arasinda at geldigi belirtilmektedir. Asag: Hindis-
tan’dan ise Kabil’e her yil on ile yirmi bin arasinda kervan gelmekte-
dir.”% Babiir, Kabil’in Hindistan’in asil pazar oldugunu yazar. Ayrica
Hindistan’dan Kabil’e beyaz elbiselik, ham seker (kand) ve baharat
geldigini; Kabil’de Horasan, Irak, Rum ve Cin mallarinin da bulundu-
gunu belirtir.
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66 Vekdyi, c. 11, s. 138.

67 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiivkive’nin Ulusinrarass Konumun,
Kiire Yayinlari, Istanbul 2003, s. 98.

68 Bkz. Marshall G.S. Hodgson, “In the Center of the Map, Nations See
Themselves as the Hub of History”, Rethinking World History: Essays on
Europe, Islam, and World History, ed. Edmund Burke, Cambridge Uni-
versity Press, 1993, s. 29-34.

69 Vekayi, c. 11, s. 139.

70 Vekayi, c. 11, s. 139.



Garip Bir Memleket, Garip Bir Sultan: Babtirname’'deki Hindistan

Ticaretin yogun oldugu Kébil’de Tiirk, Arap, Afgan, Tacik, Pesai,
Perici gibi bircok “kavimden” insanlari bulmak miimkiindiir.”! Ba-
biir’e gore Kabil vildyetinde on bir-on iki dil konusulmakta idi: Arap-
¢a, Farsca, Tiirkge, Mogolca, Hintge, Afganca, Pesiice, Pericice, Ge-
berice, Berekice ve Lemganca. Babiir’e gore bagka higbir vilayette bu
derece ¢esitli kavmin bulundugu ve bu kadar farkl dillerin konusul-
dugu bilinmemektedir.”2

Babiir, 1529 yili baglarinda Héce Kelan’a yazdigi mektupta Hindis-
tan’da islerin yoluna girmeye bagladigimi belirtmektedir. Ancak Ka-
bil’in kavun ve Gzimiint 6zledigini, ickiye tevbe ettigi i¢in kavun ve
tizimii daha fazla aradigini soylemektedir:

“Hindistan isleri de olduk¢a yoluna girmektedir. (...) O vilayetlerin
letifetini insan nasil unutur! Bilhassa boyle tevbeli olunca, kavun ve
liziim gibi mesrd zevki insan nasil hatirdan ¢ikarir! Bugiinlerde bir
kavun getirmiglerdi; kesip yiyince ¢ok tesir etti. Hemen hemen agla-

yacaktim.””3

Babiir, sonunda Hindistan’da da kavun ve iiziim yetistirmeye mu-
vaffak olur:

“Belhli bir bostanci, kavun ekmek i¢in burada birakilmisti. Birkag¢ ka-
vun muhafaza etmis; getirdi. Oldukea iyi kavunlardi. Hest Behist bah-
gesinde bir iki tiziim kiitiigi diktirmistim. Onun da giizel tiztimleri
olmustu. Seyh Gliren de bir sepet tiziim gondermisti; fena degildi.

Hindistan’da kavun ve iiziimiin bu kadar yetismesi ¢ok sevindirdi.””*

Ashab-1 Fil

Biébiir, Hindistan’da bulunan hayvanlari, kuslari, bitkileri ve ¢igek-
leri ayrintili bir gekilde anlatir. Onun bu tasvirleri Ibn BattGta’nin tas-
virlerini ¢agristirsa da, Babtir’iin tasvirlerinin daha ayrintili oldugu 4si-
Kirdir. Zira Ibn Battita Hint tilkesinin sadece aga¢ ve meyvelerini ay-
rintili bir sekilde agiklamaktadir.”® Ibn Batttita’da Hint iilkesinin hay-
vanlari ve kuslar ile ilgili ayr1 bir bahis bulunmamaktadir. Halbuki Ba-
biir, bu iilkede bulunan bir¢ok hayvani ayrintili sekilde anlatir. O,

71 Vekdyi, c. 11, s. 142. 187

72 Vekayi, c. 11, s. 142. DIVAN
73 Vekayi, c. 11, s. 406. 2004/2
74 Vekayi, c. 11, s. 429-430.

75 1lgingtir ki, hem Ibn BattGta, hem de Babiir Hint tilkesinin meyveleri ara-

sinda ilk olarak anbdyr [mango] anlatirlar; bkz. [bn Battita Seyahatndme-
sty ¢. 11, s. 599; Babiir, Vekayi, c. 11, s. 320-321.
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Hindistan’a mahsus hayvanlar arasinda 6ncelikle fili anlatmaktadir. Ba-
biir, fili tasvir ederken abartili ifadeler kullanmaktan ¢ekinmez ve filin
savagtaki meziyetlerinden bahsetmeyi de ihmal etmez:

“Hindistanllar ona [file] 44t7 derler ve Kalpi vildyetinin serhadlarinda
bulunur. Ondan yukar: ve sarka dogru gidilince, daha ziyade yabani fil-
lere tesadif edilir. O taraflardan fil yakalayip getirirler. Kerre ve Ménik-
plr’da otuz kirk kdyiin isi fil yakalamaktir. Vergilerini de fil ile 6derler.
Fil ¢ok biiyiik ciisseli ve akilli bir hayvandir. Ne soylense, anlar ve ne
emredilirse, yapar. Fiyati, biyiikligii ile miitenasiptir ve olgii ile satar-
lar. (...) Hindistan’da filin itibar1 ¢ok biiyiiktir. Askerlerinin her kita-
sinda muhakkak birkag fil bulunur. Filin bazi meziyetleri vardir. Biiyiik,
derin ve hizh sulardan, ¢ok yiikle kolayca geger ve bir de dort bes yiiz
adamin ¢ektigi top arabasini ti¢ dort fil kolayca ¢ekip gider. Fakat bo-

gaz1 da fazladur; iki katar devenin yemini bir tek fil yer.””©

Babiir’tin sarayina ilticd eden tarihgilerden olan Hénd-Emir, Ti-
mur’un bu tlkeyi istilisinda karsilastig1 en 6nemli giigliiklerden birisi-
nin diisman ordusundaki filler oldugunu belirtmektedir. Hind-Emir’e
gore, Timur’a kars1 koyan Hint ordusunun esas kuvvetini “dev gibi ve
¢irkin” filler olusturuyordu. Timur ordusundaki atlar, bu “dag gibi”
filleri goriince panige kapildilar. Timur’un ordusundaki Cagatay kuv-
vetleri her ne kadar onceki savaglarda birgok kahramanlik gosterseler
de, daha once fillere kars1 hi¢ savasmadiklari i¢in panige kapilip zafer-
den timitlerini kestiler. Hind-Emir’e gore Timur, filler karsisinda bir-
takim tedbirlere bagvurduysa da, bu tedbire gerek kalmadan Timur’a
dudlan sayesinde ildhi yardim eli uzand: ve Timur savastan muzaffer
olarak ayrildi.””

Bibiirnime de, Babiir’iin Rina Senga ile muhérebesinde Hindistan-
lilar’in fillerine giivendikleri iddia edilmektedir. Babtir’iin Rina Senga
kargisinda zafer kazanmasi tizerine Seyh Zeyn tarafindan 933,/1527
kaleme alinan Fetibndme de Hindulann filleriyle magrur olduklar be-
lirtilmektedir. Fetihndme, Hindular’in Kur’an’daki Fil stiresinde isaret
edilen Ebrehe ordusu yani “Ashab-1 Fil” gibi zelil oldugunu ifade et-
mektedir. Fetihndme, diger fetihnameler gibi sasaali ve miibalagali ifa-
delerle doludur:

“Ashib-u fil gibi zelil Hindular fillere magrir oldular.

Hepsi de ecel gecesi gibi, mekrith ve wyursuz, geceden daba siyah ve
yildizlardan daba coktular.

76 Vekdyi, c. 11, s. 312.
77 Khwandamir, Habibu’s-siyar, Part One: Genghis Khan-Amir Timur, ¢ev.-
ed. W.M. Thackston, Harvard University Press, 1994, s. 267.
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Hepsi ates gibi idiler; fakat kinlevinden, duman gibi basiaring mavi
semaya kaldirmaglards.

Saggdan ve soldan, atls ve pivide, binlerce karmea gibi saldyrdiar.”8

Zic-i Ulug Bey

Bibiir, eserinde yalnizca Timur’un degil, Ulug Bey’in iméretlerin-
den de bahsetmektedir. Babirndme’de yer alan ilgi ¢ekici bilgilerden
biri de Zic-i Uluy Bey ile ilgilidir. Babiir de, Mogol ve Timuri gelene-
ge uyarak astronomi ile ilgilenmektedir Babiir’e gore, Hindistan’da o
zaman kullanilan zic, Ulug Bey’in zicine ve diger ziclere oranla hata-
hdir. Babiirndme’de Ulug Bey’den 6nceki astronomi ¢aligmalarina da
deginilmektedir:

“[Ulug Bey’in] yaptirdig: diger biiyiik binalardan biri de, Kahek te-
pesinin eteginde bulunan ve igerisinde zic yazma ileti olan ¢ katli ra-
sathanedir. Ulug Bey Mirza bu rasat ile Zic-i Girgin?’yi yazmistir ki,
diinyada hala bu zic, digerlerinden daha fazla kullanilmaktadir. Bun-
dan evvel Hoca Nasir-i Ttsi’nin, Ilhan da dedikleri Hiilagu Han za-
maninda, Meraga’da zaptettigi Zic-i Ilhdni miista‘mel idi. Galiba
diinyada yedi-sekizden fazla rasat zaptedilmistir. Bunlardan biri, Hali-
fe Me’min’a aittir ve Zic-i Me’muni’yi buna gore yazmiglardir. Bat-
lamyus da bir rasat zaptetmistir. Hindistan’da, Raca Biker Mécit Hin-
dt zamaninda (...) bir rasat zaptetmislerdir. Hindularin Hindistan’da
bugiin kullandiklar1 zic budur. Bu rasadin zaptindan beri 1584 sene

geemistir. Bu, diger ziclere gore daha noksandir.””?

Bébiir’iin Ulug Bey zicini Hindistan’a kazandirip kazandiramadig-
n1 tespit edemediysek de, Feridiiddin Ibrahim ed-Dihlevi tarafindan
hazirlanan Zic-i Sah Cibaw’in, Zic-i Uluy Bey temel alinarak diizen-
lendigini biliyoruz. Bébiirliller Devleti’nde, astronomi ¢alismalarinin
ozellikle XVII. yiizyilda irtifa kaydettigi bilinmektedir.3? Semerkand
matematik-astronomi okulunun ortak bir ¢alismasi olan Zic-s Uluy
Bey, Cin’den Avrupa’ya kadar uzanan genis bir cografyada derin izler
birakmugtir.81

78 Vekdyi, c. 11, s. 361.

79 Vekayi, c. 1, 49. 189
80 Bkz. David Pingree, “Indian Reception of Muslim Versions of Ptolemaic DIVAN
Astronomy”, Tradition, Transmission, Transformation: Proceedings of 2004/2

Two Conferences on Pre-Modern Science Held at the University of Oklaho-
ma, ed. E. Jamil Ragep-Sally P. Ragep-Steven Livesey, E.J. Brill, Leiden
1996, s. 471-485.

81 Bkz. Thsan Fazlioglu, “Osmanli Felsefe-Biliminin Arkaplam”,s. 16-17, 21.
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Zengin Diyar: Hindistan

Bébiir, bir yandan Hindistan’1 elestirirken diger yandan da bu tilke-
nin iyi yonleri tizerinde durmayr da ihmal etmez. Babiir’e gore, Hin-
distan’in iyi taraflarindan birisi, her zenaat dalinda s6z sahibi olan pek
¢ok kimsenin bulunusudur. Babiir, bu a¢idan kendisini Timur’dan da-
ha sansh gortr:

“Zaferndme’ de Molla Seref, Timur Bey’in tas mescidi yapilirken, Azer-
baycan, Fars, Hindistan ve diger memleketlerin taggilarindan her giin
iki yliz kisinin mescidde ¢alistigini ehemmiyetle kaydetmistir. Benim
yapilarimda ise, yaliniz Agra’da, yerli tag¢ilarindan her giin alt yiiz sek-
sen kisi ¢alistyordu. Bir de Agra, Sikri, Biydne, Dulptr, Giivalyar ve
Ktl’de bin dort yiiz doksan bir tag¢t her giin benim yapilarimda ¢aligi-
yordu. Buna kiyasla her sanat ve her meslek mensubu Hindistan’da sa-

yisizdir.”82

Timur’un Azerbaycan, Isfahan, Sam ve Delhi’den ¢esitli sanat erba-
bini Semerkand’a getirdiginden W. Blunt da bahsetmektedir.83

Bébiir’iin yasadigi zamanlarda Hindistan, zenginligi ile s6hret bul-
mustu. Bu zenginligin kaynag ise Hindistan’in dis diinya ile olan yo-
gun ticaret iliskisiydi.®* Bu gercege Babiir de isaret etmektedir:

“Hindistan, memleketleri genis, ahilisi ve mahsilii ¢ok olan bir tilke-
dir.”85

Babiirden yaklagik iki asir énce Delhi’de bulunan Ibn Batttita, bu
sehrin, Hindistan’in, “belki de Dogu’daki Islim sehirlerinin en biiyii-
gii” olabilecegini belirtir.8¢ Babiir de benzer bir degerlendirmeyi Hin-
distan i¢in yapar:

“Hindistan’in iyiligi biiyiik bir vildyet olmasidir. Altn ve akge bol bu-

lunur. Yagmur mevsimi havalar fevkalade giizeldir. Bazi giinlerde on-
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82 Vekayi, c. 11, s. 330; ayrica Serefii’d-din Ali Yezdi’nin Zaferndme’si icin
bkz. J.E. Woods, “The Rise of Timurid Historiography”, s. 99-106. Wo-
ods, Yezdi’nin Zaferndmesi’nin asil kaynagimn $ami’nin Zafernimesi ol-
dugunu belirtmekte ve Yezdi’nin bazi boliimlerinin $&mi’nin tekrarindan
ibaret oldugunu 6rneklerle gostermektedir.

83 Blunt, The Golden Road to Samarkand, s. 144.

84 Marshall G.S. Hodgson, The Venture of Isiam: Conscience and History in a
World Civilization, c. 111 (Gunpowder Empives and Modern Times), The
University of Chicago Press, Chicago & London 1977, s. 90.

85 Vekdyi, c. 11, s. 306.

86 Ross E. Dunn, Ibn Battuta’nin Diinyas:, gev. Yesim Sezdirmez, Klasik, Is-
tanbul 2004, s. 214.
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on bes defa yagar. Yagmur zamanlarinda seller tesekkiil eder. Hig¢ su
bulunmayan yerlerde nehirler akar. Yagdigi zaman hava ¢ok giizel

olur. O derecede ki, itidal ve letafetinin esi yoktur.”8”

Degerlendirme

Bibiirndme’ye gore, Babiir tabiatla igice yasamayi bilen bir zevk
adamuydi. Agik¢ast o, Dogu siyasi geleneginde énemli bir yere sahip
olan “bezm U rezm” pratigine bagl bir sultandi. Safd zaman: safa sii-
ren, gaza zamani da gazddan imtind etmeyen bir sultan olan Babiir’tin
Hindistan algilayis1 da bu gelenekten izler tagimaktadir. Hindistan ile
ilgili sikdyetleri ¢ogunlukla estetik agirhiklidir. Bir yandan bu tilkenin
“safisizligindan” dem vuran Babiir, diger yandan buradaki miicadele-
yi terk etmeyerek “Gazi” {invani alir.88 Babiir’iin geride, ne Biiyiik Is-
kender’in Babil’i, ne de Timur’un Semerkand’r gibi bir sehri vardu.
Onunla birlikte Timurlu hinedani Dogu’ya, yani Hindistan’a dogru
yeni bir maceraya atilmak durumundaydi.®® Kisacast o, Hindistan
gurbetinde bir devlet insa eden sultan olarak tarihe ge¢mis ve bu gur-
betin hikéyesini de bizzat kendisi kaleme almustir.

87 Vekayi, c. 11, s. 330.

88 Vekayi, c. 11, s. 369.

89 Bibiirliiler’in medeniyet tarihi agisindan énemini Davutoglu soyle agikla-
maktadir: “Mogol tasfiyesinin izleri tizerinde yiikselen Timur ve Babiir

devletleri [kadim medeniyet havzalari arasindaki] bu etkilesim hattinin 191
Hind’den Anadolu’ya kadar uzanmasina zemin hazirlamislardir. Medeni-

yetlerarasi etkilesimin yeni merkezi olarak yiikselen Semerkand altin done- DIVAN

mini bu zemin tizerinde yasamugtir. Semerkand’in etkisini kaybetmesinden 2004/2

sonra bu misyonun Dogudaki temsilciligini Babiirliler doneminde Delhi
ve Agra iistlenecektir”; bkz. Ahmet Davutoglu, “Tarih Idraki Olusumun-
da Metodolojinin Rolii: Medeniyetleraras: Etkilesim Agisindan Diinya Ta-
rihi ve Osmanh”, Divdn, Ilmi Aragtirmalar, sy. 7 (1999/2), s. 47.



