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. tarihi, 11. yiizyillin ikinci

haldmda b]_r yarisindan itibaren Ana-
dolu’ya yerlesmeye bagla-

malarindan kisa bir siire

d X l dir * sonra meydana gelen
Cger Cn me Hagli Seferlerine kadar
gider. Tirkler agisindan

beklenmedik bir sekilde

savagla baslayan iliskiler, tarihi gelisim seyri igerisinde karsilikli olarak
kimlik olusturma stirecinin de bir parg¢ast olmus goriinmektedir. Avru-
palt kendi kimligini inga stirecinde “6teki” olarak Anadolu’da Hiristi-
yanlig1 zayiflatan unsur olan Tirk’i gérmeye baglarken, Tirkler de
Anadolu’da yurt edinme kararliliklarina karst en 6nemli tehditlerden
birinin Avrupalilar tarafindan olusturuldugunu kavramakta gecikme-
yecekti. Anadolu Sel¢uklu Devleti doneminde baglayan bu stireg, onun
yikiis doneminde ortaya ¢ikan ve kurulus dinamikleri hild tartismali
olan Osmanl Devleti’yle hiz kazanarak devam edecekti. Osmanlilarin
XIV. yiizyihn ikinci yarisinda Avrupa kitasinda siyasi hdkimiyet kurma-
ya baslamasi, Avrupalilarin Ttrkleri “6teki” olarak gérmede isabet et-
tigini teyit eder nitelikteydi. Bundan sonra Avrupa’nin birlesik ordula-
r1 zaman zaman Ttirklere karsi harekete gegecek, ancak istediklerini el-

de edemeden geri doneceklerdi. Avrupalinin kimliginde en 6nemli iz-
lerden biri siiphesiz Konstantinopolis’in 1453’te Tirkler tarafindan

* Makalenin ilk misveddesini okuyarak ¢ok degerli katkilarda bulunan Besir
Ayvazoglu, Mchmet Ipsirli, Ismail Kara ve Erdogan Keskinkilig’a géniilden
miitesekkirim. Ayrica, yapic elestirilerinden dolayr hakemlere de siikran
borcumu belirtmek isterim.
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fethedilmesiydi. Dahasi, Kanuni Sultan Siileyman déneminde (1520-
1566), Viyana kapilarmin zorlanmasi ve Macaristan’in 6énemli bir kis-
mint ele gegiren Tirklerin artik Avrupa’nin ig siyasetine karigsacak nok-
taya gelmeleri Avrupalilarin kiiltiiriinde iz birakacak gelismelerdi.!

17. yizyihn ilk yillarina kadar Avrupaliy1 kendine denk gérmeyen
Tiirklerin kimligi ilk 6nemli hasarlardan birini 1606 Zitva Torok ant-
lagmasiyla gordii. Ik defa bir Osmanli padisahi kendisinin bir Avrupa
kralina denk oldugunu kabul ediyordu. Bu stire¢ bir asir sonra Avru-
palinin dstiinliigini kabulle sonuglanmis ve bu defa Tiirkler “Oteki”
olarak gordiigi Avrupaliya karst savunma karakterli kimligini sekillen-
dirmeye baglamisti. Ne tesadiiftiir ki I. Ahmet’le (1603-1617) gelen
denkligi kabul, ITI. Ahmet’le (1703-1730) astiinliigi kabule doniise-
cek, once kaginilmaz “kotii” olarak algilanan Avrupa, bir kesimin go-
ziinde giderek vazgecilmez “iyi” konumuna gelecekti. Bu bakis agist-
na sahip olanlarin saysi ve giicii 19. yiizyilda ciddi artig gosterdi. Ne-
redeyse artik Avrupa kaynakli olmayan reform diistiniilemez olmustu.
Osmanli toplumunun egitilmis genglerinin bir kismina gore Dogu “vi-
ranelerin”, Avrupa ise “késinelerin” mekiniydi.

Cemil Meri¢’in biraz da abartili olarak “tarihini taniyan” bir “allé-
me”? olarak zikrettigi Celal Nuri (1882-1938) boyle bir zihinsel arka
planla yetisiyordu.? Kendisinin aile ortami ve egitim gordiigii okullar
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1 Avrupa’da Tirk imaji konusunda son yillarda 6nemli ¢alismalar yapilmustur.
Burada sadece birka¢ 6rnek zikredilecektir. Alexandrine N. St. Clair, The
Image of the Turk in Europe, New York 1973; I. Uluslararas: Seyahatname-
lerde Tiirk ve Batr Imaji Sempozynmu Belgeleri, Eskischir 1987; Margret
Spohn, Her Sey Tiirk Isi: Almaniarin Tiirkler Hakkinda 500 Yulltk (On)
Yargilars (Cev. Leyla Serdaroglu), Istanbul 1996; Daniel Goffman, The Oz-
toman Empive and Early Modern Europe, Cambridge 2002; Giovanni Ric-
ci, Tiirk Saplantise: Yenigay Avrupa’sinda Korku, Nefret ve Sevgi, (Cev. Ke-
mal Atakay), Istanbul 2005; Diinyada Tiirk Imgesi (Haz. Ozlem Kumru-
lar), Istanbul 2005, adli eserde yer alan A. Servantie, “Batililarin Géziinde
Tiirk Imajinin Gegirdigi Degisimler”, (s. 27-85) ile F. F. Lanza, “Habsburg
Osmanli Rekabeti Baglaminda 16. Yiizyilda Ispanya’da Tiirk Imaji” (s. 87-
107) adli makaleler de konu agisindan 6nemli veriler icermektedir.

2 Cemil Merig, “Celdl Nuri’nin Tiirk Inkidabi-1”, Tarih ve Toplum, sy. 9
(1984), 198.

3 Celal Nuri’nin diistince ¢izgisini ortaya koyan bir eser heniiz mevcut degil-
dir. Dogum tarihi tizerinde bile ittifak saglanamamstir. Islam’a bakas1 ile il-
gili olarak bkz. Ahmet Ishak Demir, Cumburiyet Dinemi Aydinlarinin Is-
lam’a Bakig, Istanbul 2004. Kisa biyografik bilgiler igin bkz. Nevsal-i Mil-
I, Birinci sene, Dersaadet 1330, s. 32-35; Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de
Cagdag Diisiince Taribi, Istanbul 1979, s. 392-401; Recep Duymaz, Celil
Nuri Ileri ve Ad Gazetesi, Doktora Tezi, M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
1991, s. 4-15; Celal Nuri lleri, Dil ve Edebiyat Yazilar:, (Haz. Recep Duy-
maz), Istanbul 1995, s. 11-39; Necmi Uyanik, “Batic1 Bir Aydin Olarak O
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(Galatasaray Lisesi ve Mekteb-i Hukuk) da onun Avrupa’ya ilgisini
besleyecek yapidaydi. Ona gore, dogunun en giiglii devleti istibdatla
yonetilmekte ve giderek iflah olmaz héle diigar olmakta iken buna Ba-
t1 kaynakli ¢6ziim aranmasindan daha tabii ne olabilirdi? Celal Nuri
boyle bir ortamda “Garbc1” diye bilinen yazarlarla birlikte hareket et-
meye bagladi. Grubun lideri olarak sunulan Doktor Abdullah Cevdet
(1869-1932)* onun en iyi arkadaglarindan biri, dergisi Ictibad da sik
sik yaz1 yayinladigi dergi oldu. Ancak 1910’larda yagsanan ve bazi ke-
simlerce Avrupa kaynakli oldugu diistintilen gelismeler Osmanlinin
son donem “aydinlar” iizerinde ¢ok etkili olmustur. Ozellikle
1912-1913 Balkan savaslarinda kaybedilen topraklardan sonra Balkan
devletlerini destekledigi diistiniilen Avrupa’ya kargt nasil bir tavir taki-
nilacagr sorusu Osmanli matbuatinda ilging tatigmalara yol ag¢ti. Bu
tlir tartigmalarin en hararetlilerinden biri de “Garbal” hareketin iki
o6nemli ismi Celal Nuri [Ileri] ile Doktor Abdullah Cevdet arasinda
gerceklesti. Celal Nuri’nin Iczzhad mecmuasinda yayimladig “Sime-i
Hustimet” makalesindeki Avrupa aleyhtart goriislere karst Abdullah
Cevdet’in ayni mecmuada “Sime-i Muhabbet” basgligiyla yayimladigy
makalede savundugu kayitsiz sartsiz Avrupa taraftarhigs eksenindeki fi-
kirler son dénem Tiirk diisiincesinde konunun nasil ele alindigina da-
ir ilgi ¢ekici ipuglart tagimaktadir.

Bu yazi, II. Mesrutiyet Dénemi ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda etki-
li olmus, fikirleri hala tartigilan iki 6nemli yazarin Avrupa merkezli tar-
tismalarin ana hatlariyla ortaya koymayi amaglamaktadir. Modern do-
nem Tiirk distincesinin ve son asirlarin kesintisiz tartisma konularin-
dan biri stiphesiz Avrupa’ya kargi takinilacak tavrin ne olacagi sorusu
etrafinda odaklanmistir. Makalede aktarilan fikirlerin Batici bir gru-
bun 6nde gelen iki sahsiyetine ait oldugu unutulmamalidir. Avrupa
meselesinin boyle bir grubun 6nde gelen iki tiyesininin etrafinda yeni
bir kutuplasmay1 doguracak kadar ciddi etki yaptig goriilecektir. Bu-
rada, hild giindemde olan konunun, son déonem Tiirk diistince tari-
hindeki sertiveninden bir kesit sunulacaktir.

Sime-i Hustimet’e Dogru

Celal Nuri, Ictihad mecmuasinin 1911°de Istanbul’da yayimlanma- 153
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Celal Nuri Ileri ve Yenilesme Siirecinde Fikir Hareketlerine Bakisi”, Selcuk

Universitesi Tiirkiyat Avagtirmalars Dergisi, 15 (Bahar 2004), s. 231-246.
4 M. Sukrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve

Dinemi, Istanbul 1981; a.mlf., “Abdullah Cevdet”, DIA, 1, 90-93.
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mus ve “Sime-i Hustimet” yazisimin yayimlandigi Ocak 1914°¢ kadar
onemli ve diizenli yazarlarindan biri olarak katkida bulunmustur. Ga-
zetecilik hayatina basladig ve yonetiminde yer aldigy Currier d’Orient
ve onun devami olan Le Jeune Turc® gazetelerinden sonra yazilarini
cogunlukla Ictibad’da yayimlamaya baglamisti. Abdullah Cevdet, Ce-
nab Sahabeddin ve Stileyman Nazif gibi donemin bilinen yazarlar ara-
sinda yerini almis ve fikri anlamda birbirlerini kuvvetle destekleyen bir
iliski ag1 kurulmustu.® Dergide zaman zaman Celil Nuri hakkinda
medhiyeler de yayimlanmaktaydi. Garbcilar diye bilinen grubun ti¢
onemli isminden biri olan Kiligzdde Hakki’nin kaleme aldig1, sonradan
grubun manifestosu gibi algilanan ve Cumhuriyet déneminde biiyiik
ol¢iide uygulamaya konulan “Pek Uyanik Bir Uyku” adiyla yayimla-
nan Batililasma plani Celal Nuri’ye ithaf edilmisti.”

Celal Nuri Ictibad’daki ilk yazisindan itibaren Avrupa’ya elestirel
bakis agisini yansitan yazilar yaziyordu. “Islim’da Viictib-1 Teceddiid”
adli ilk yazisinin giris boliimiini Avrupa’nin gelismigligine ve Miislii-
man tilkeleri somiirgelestirmesine tahsis etmisti. Ona gore Avrupa’nin
“zulm”iine maruz kalan Miislimanlarin, Sosyalistlerin, “Avrupa’da
hiirriyet-i siyasiyesini kaybetmig Hiristiyan milletlerin ve Islimdan ma-
ada taht-1 esarette bulundurulan milel-i sairenin” birlikte hareket et-
mesi gerekmekteydi.® Burada Celdl Nuri’nin karst tavir aldigs bir bii-
tiin olarak Avrupa ve Avrupalilik fikriyati degil, Avrupa’nin “miista-
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5 Jeune Turc gazetesinde iken siyonistlerle kurdugu iligkiler i¢in bkz. Orhan
Kologlu, Jeune Turc gazetesinde iken siyonistlerle kurdugu iliskiler igin bkz.
Orhan Kologlu, “Celal Nuri’nin Jeune Turc gazetesi ve Siyonist Bag1”, Ta-
rih ve Toplum, sy. 108 (1992), 46—48.

6 Zikredilen isimlerin tamamu Iczihad mecmuasinin 6nde gelen yazarlarindan
olmanin Stesinde Celal Nuri’nin eserlerine takdim yazarak ve methiyelerde
bulunarak onu desteklemekteydiler. Bir 6rnek olmas: bakimindan bkz. Ce-
1al Nuri, Tarib-i Tedenniyat-1 Osmaniye ve Mukadderat-1 Taribiyye, 2. bsk,
Istanbul 1331. Cenab Sahabeddin’in takdim yazist, s. 5-20; Siileyman Na-
zif, 21-26; Abdullah Cevdet, 27-41.

7 Makale Ictibad’ta iki boliim halinde yayimlanmustir. Ictibad, no. 55, 21 Su-
bat 1328, s. 1226-1228, no. 57, s. 1261- 1264. Makalenin tam metninin
Toward Religion and Their Impact on the Official Ideology of the Turkish
Republic”, Studia Isiamica, 1997 /2 (aott) 86, s. 150-158.

8 Bu makale 6nce Ictihad mecmuasinda ii¢ boliim halinde yayimlanmigtir. Ce-
141 Nuri, “Islim’da Viictb-1 Teceddiid”, Ictibad, no. 39, 15 Kanunisani
1327, s. 970-973, no. 40 1 Subat 1327, s. 983-989, no. 41, 15 Subat
1327, 5. 1000-1002. Yaz1 daha sonra yazarin Kendi Nokta-i Nazarimdan
Hulkuk-1 Diivel (Istanbul 1330h) adli eserinde ek olarak yer almistir. Bkz. s.
173-191. Alint1 i¢in bkz. s. 189.
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merat, emperyalizm ve mali ve iktisadi sergiizestler arkasinda dolasan
hiikiimetleri” idi. Avrupa’daki iktidarlara karst elestirel bir tavir alan
ve giderek etkisini artiran Sosyalistleri ¢ok takdir etmesi, Islim diin-
yasinda yanls tanindiklarini vurgulamast ve Miisliimanlari onlarla ya-
kin isbirligine tesvik etmesi bu ¢ergevede degerlendirilmesi gereken
tavirlardir. ¥

Celdl Nuri’nin yazi hayatinin ilk yillarinda Avrupa’ya karst tavri,
kizginlikla birlikte takdir hissi de tastyordu. Bu sadece ona mahsus bir
halet-i ruhiye de degildi, bir¢ok aydin ayni hissiyata sahipti. Belli ki
Avrupa’nin gelismisligi onda buruk bir gibta hissi uyandirirken Miis-
liiman topraklarinin somiirgelestirilmesini de bir tiirli kabullenemi-
yordu. Miisliiman tilkelerin geri kalmisligr da ayn bir hiiziin kaynag:
idi. Soyle hayiflamiyordu Celal Nuri: “Alem-i Islam denildi mi akla ilk
tebadiir eden Muhafazakarlik!®, tedenni, esaret-i fikriyye, ictihadat-1
salife ile iktifa, Garb’in teceddiidatina bigine kalmak gibi birtakim fi-
kirlerdir. Bunlarin Seriat-1 (Esasiye-i) Islimiyye ile, hikmet-i Muham-
mediye ile, gayri kibil-i tevfik oldugundan bahsine ne lizum gorii-

riim, ne de tenezziil ederim”.1!

Makaleden kisa siire sonra yayimlanan ve Celal Nuri’nin Tirkee ilk
eseri sayilabilecek olan Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk-1 Dii-
vel’de!? Avrupa’ya karst olgiilii elestirel tavri devam etmektedir. Kita-
bin hemen baginda yaptig1 tasnife gore “Avrupa —ve hatta Amerika-
héla iki ol¢iiye, iki teraziye, iki vahid-i kiyasiye, iki mantika, iki hisse
maéliktir. Bundan ise en ziyade zarar goren bicare Devlet-i Osmaniye,
bigare Tiirkler, bigare Alem-i IslAm’dir”.13 Bunun tabii neticesi olarak
devletler hukukunun bir degil iki oldugunu belirten Celal Nuri, bun-
lardan “biri bizim i¢in, digeri kendileri i¢indir. Avrupa vicdan ve insa-
fi bir degil ikidir” dedikten sonra iddiasini destekleyecek 6rnek olarak
Italya’nin Trablusgarb’a saldirist ile ilgili Fransiz matbuatinda yayim-
lanan yazilarin okunmasini tavsiye eder. Ona gore bu yayinlar, hak ve

9 Celél Nuri, a4.¢., s. 190.

10 Celal Nuri Miisliimanlikta muhafazakirligin olamayacagini savunur. Ona
gore Islim ilerici bir dindir, duraganliga kapalidir ve her zaman yenilige
agtktir. Bunun en giizel 6rnegi Islim’in dogus ve yayilis dénemleridir.
Kendi ifadesiyle, “Mislimanhk muhafazakirlikla miirddif olamaz; Clinkii
dyle olsa idi edyan-1 semaviye-i salife ibkd ve muhafaza edilirdi. Islimiyet’e
hacet kalmaz idi”. Kendi Nokta-i Nazarvimdan...,s. 184.

11 Celal Nuri, Ag.e,s. 173.

12 Celal Nuri’nin eserlerinin kronolojik bir listesi i¢in bkz. Uyanik, a.g.m., s.
241-242, dn. 58.

13 Celél Nuri, Kendi Nokta-i Nazarimdan Hukuk-1 Diivel, s. 4

155

DiVAN
2005/2



$. Tufan BUZPINAR

156

adalet anlayisinin ne denli itibardan distiigiiniin ve “kavaid-i insani-
yetin bu kadar ayaklar altina alindig1”nin agik gostergeleriydi.'# Ulus-
lararast iligkilerin bu denli giice dayanmasini hazmedemeyen Celal Nu-
ri bir noktada “hukuk-1 diivel” var midir sorusunu sormadan edemez.
Cevap olarak da mutlak manada olmasa da “hayir hukuk-1 diivel yok-
tur. Hukuk-1 diivel ismi var cismi yok bir ankadir. Nazariyemiz: Diivel-
1 hazira tegekkiilat-1 tarihiyeleri nokta-i nazaridan usdl ve kavaid-i hu-
kukiyeye degil, el-biikmii limen galebe itibar ettiklerinden... hukuk-1

diivel yoktur” goriislerine yer verir.1®

Celal Nuri’yi ittihad-1 Islim fikrine gotiiren énemli saiklerden biri-
nin de Avrupa’nin somiirgeci ve emperyalist yonetimlerine karg: tavr
oldugu soylenebilir. Yirminci yiizyihn ilk yillarindan itibaren Avru-
pa’nin sémiirgeci iilkeleri ile genel olarak IslAim diinyasi ve &zellikle
Osmanli Devleti arasinda meydana gelen gelismeler Celal Nuri’nin
Avrupa hakkindaki fikirlerini dogrular nitelikteydi. Dogu’da Iran’in
1907°den itibaren Rusya ve Ingiltere arasinda kuzey ve giiney niifuz
bolgeleri olarak paylasiimasi, Bati’da Fas’in Fransa’nin himayesine gir-
mesi (1911-1912), Italya’nin 1911°de Trablusgarb’ isgalinin ardin-
dan 1912-1913 Balkan Savaglar1 sonunda Osmanli Devleti’nin 6nem-
li kayiplara ugramasi Avrupa’ya giiven duymayan ve onun politikala-
rina kargt durus sergileyenleri hakli ¢ikarmaktaydi. Bu donemin er-
bab-1 vukufu tarihin 6nemli bir doniim noktasinda yasadiklarinin far-
kindaydilar.

Celal Nuri, Avrupa emperyalizmine karst birlikte hareket etmeye her
zamankinden daha fazla ihtiya¢ duyulan bir déniim noktast ortaminda
Ittihad-1 Islam adli eserini yazdi. Ona gore, “emperyalizm politikast
hemen hemen bir Isldim meselesi”ydi ve Ittihad-1 Islim konusunu in-
celerken kaginilmaz olarak emperyalist politikalar izleyen tilkeler tize-
rinde durulmas: gerekirdi. Celal Nuri, bu amagla yillardan beri Avru-
pa’nin “Islim siyaseti”ni takip ettigini, konuyla ilgili Avrupa nesriyati-
ni da miimkiin oldugu kadar okudugunu ve zaman zaman onlara kar-
s1 elestiriler yazdigim belirtmektedir.!® Miisliimanlarin birligini savu-
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14 Celal Nuri, 2g.¢., s. 5-6.

15 Celal Nuri, 2g.¢., s. 15 vd. Yazarin Avrupa’ya kars: elestirel yaklasimu kita-
bin ilerleyen sayfalarinda ¢esitli 6rneklerle detaylandirilmaktadir. Celdl Nu-
ri’nin somiirgeci tlkelere kagt daha sert elestirilerde bulundugu gorilmek-
tedir. Birkag¢ 6rnek igin bkz. s. 34 vd, 41 vd, 100 vd. Benzer gorisleri igin
bkz. Celal Nuri, Ittibad-1 Isldm ve Almanya: Ittibad-1 Isldm’a Zeyl, Istan-
bul 1333, s. 31.

16 CelAl Nuri, Ittibad-1 Isldm: Isldm’mn Mazisi, Hali, Istikbali, (Istanbul
1331h), s. 7-10.
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narak Avrupa’yr ¢ok otkelendirecegi elestirilerine kars: ise Miisliiman-
larin “tekdmiiliind teshil, terakkilerini tergib, esbab-1 tedlilerini tahsil
zannederim ki Avrupa emperyalistlerinin takarriib edemiyecekleri me-
deniyetkdr, insaniyetkir bir gaye-i emeldir”, cevabini verir. Ardindan
esas tavrinin Avrupalilik fikrine degil, Avrupa’nin emperyalizmine
karst oldugunu, bu anlamda bagkalarinin hukukuna tecaviiz edilme-
mesi prensibinden hareketle biitiin insanligin rahat yagamasi igin ¢a-
lismanin ¢esitli somiirge sekilleriyle insanlart bir “mal-1 miitekavvim
teldkki ve Kapitalizm nazariyatinin ilerlemesi i¢in gayret eden Avrupa-
lilarin idealinden her cihetle daha necip bir gaye” oldugunu belirtir.!”

Medeniyetin gelismesinin en biiyiik engellerinden birinin somiirge-
cilik oldugu ve esas itibariyle somiirgeciligin bir “zuliim” oldugu ka-
naati Celal Nuri’nin Avrupa’ya bakisinda énemli bir yer tutar. Avru-
pa somiirgeciligi karsithginda sadece Miisliimanlarla ilgilenmez. Az
once de bahsedildigi tizere bu yonetime maruz kalan herkesi, yani
kendi bakis agistyla biitiin mazlum toplumlart desteklemektedir. “Av-
rupa’nin Afrika ve Avustralya’ya bu zulm 4 i‘tisifi —ki terakkiye bir
mani-i kavi teskil etmektedir- ziil oldukta medeniyetin inkisafi igin

?18 sizleri Celdl Nuri’nin

bagka bir devrin agilacagina siiphe yoktur
basindan beri Avrupa somiirgeciligini “zuliim” olarak gordiigiinii
gostermektedir.

Celal Nuri, 1910’lu yillara gelindiginde Avrupa somiirgeciliginin
en acimasiz ve baskin déneminin geride kaldiginin ve diinyanin fark-
l1 bolgelerinde somiirgecilige karst ciddi bir uyanis oldugunun farkin-
daydi. Buyiik fetih ve cografi kesif donemlerinin geride kaldigr gibi
somiirgeciligin de bir giin son bulacagina inaniyordu. Sémiirgecilik
¢agl esasinda 18. ve 19. yiizyillardi. 20. ylizyihn basindan itibaren bu
“usultin tavsadig1” kanaatini tagiyan Celal Nuri, somiirgecilik politika-
larinin “kamilen iflas” etmediginin farkindaydi, ama “siddet ve ehem-
miyetini” kaybettigini diisiintiyordu. Denizasiri tilkelerdeki somiirge-
cilik yonetimlerinin artik ¢ok zorlandig: kanaatindeydi. Kuzey ve Gii-
ney Amerika kitalarindaki Ingiltere, Ispanya ve Portekiz’e karst kaza-
nilmig bagimsizliklar somiirgecilik kargitlarini timitlendirmekteydi.!?

Celal Nuri, Avrupa’nin giicii kargisinda teslimiyetgilik egilimi gos-
teren, somiirgecilige boyun egen ve Avrupa ile iliskilerde alttan alin-
masi gerektigi, aksi takdirde Avrupa’nin gazabina ugranilacagi gorii-

17 Celal Nuri, ag.¢., s.12-13.

18 Celél Nuri, Tarib-i Tedenniyat-1 Osmaniye ve Mukadderdt-» Taribiyye, tas-
hihli ve ilaveli 2. baski, Istanbul 1331h. ,s. 83.

19 Celal Nuri, Ittibad-1 Isidm ve Almanya, s. 29-30.
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stindi savunanlara katilmamaktaydi. Avrupa’nin giiciini teslim etmek-
le birlikte, onunla saglikli diyalog kurmanin yolunun “ne yaparsa
dogrudur” anlayisindan ziyade miimkiin oldugunca “kendi” gibi
davranmaktan ge¢tigini diistintiyordu. Kisilikli bir tavirla diyalog kur-
manin Avrupa’nin dogru politikalara yonelmesinde etkili olabilecegi-
ni varsayan Celdl Nuri’ye gore, “Avrupa’ya tabasbus edilirse [yaltak-
lanilirsa] onun burnu biiyiir. Halbuki vakar ve haysiyetin muhafazasi
suretinde onunla miikilemeye girisilirse muvaftakiyet daha ziyade

muhtemeldir”.29

Celal Nuri, Avrupa ile miikdlemenin zorunlu oldugu alanlarin da
farkindaydi. Onlara karst hissiyati ne olursa olsun, bilim ve teknik
alanlarindaki gelismelere bigane kalinamazdi. Bu noktada bir¢ok mu-
asir1 gibi medeniyeti ikiye ayirarak bir ¢ikis yolu bulmaya ¢alisiyordu.

A

Ona gore, medeniyet “sinal (teknik) ve hakiki” olmak tizere ikiye ay-
rilir. Birincisi, matematiksel kesinlige dayandigindan ondan baska bir
medeniyet tasavvur olunamaz. Avrupa medeniyeti de bu kategoride-
dir. Onu alip “iktibas etmeden terakki imkan haricindedir. Ruha, his-
se, maneviyata taalluk etmez”.2! Medeniyet-i hakikiyeye gelince;
“bundan maksadimiz insaniyetin tasfiye-i ahlaki, hasailinin kesb-i ne-
cabet etmesi, i‘tild-y1 efkaridir. Maateessiif bu itibar ile Avrupa’ya pek
o kadar medeni diyemeyiz. ...Binaenaleyh, medeniyet-i hakikiyemizi
terk etmek, Avrupa[nin] medeniyet-i gayr-i sindiyesine temessil et-
mek soyle dursun, ahlik ve tabdyi‘imizi ald hizihi muhafaza etmeli-
yiz, onlarin yine kendi dairelerinde mazhar-1 feyz-i tekamiil olmasina

bakmaliy1z”.2?

Avrupa’ya kars1 teslimiyetgi tavira, diger bir ifadeyle topyekiin Bati-
lilagma taraftarlarina kargi savunulan kismi Batihlasma denilebilecek
yukaridaki goriigsler modern Tiirk Diistince tarihinde uzun stire etkili
olmus ve olmaya devam eden goriislerdir. Bu ayrimi savunanlarin en
temel kaygisi, kimlik olusumunda etkili olan yerli degerleri korumaya
yoneliktir ve Celal Nuri’nin tabiriyle medeniyetin ‘teknik’ kisminin de-
ger yiikli olmadigr varsayimina dayanir. Avrupa’nin sémiirgeciligi bes-
leyen ustiinliigiine ‘kendi” kalarak karst koyma arayist olarak da gorii-
len bu ayirimin, o zamanin sinirlt teknoloji transferiyle makul gortin-
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20 Celal Nuri, Tarih-i Istikbal, 11, Istanbul 1331h. s. 149.

21 Celal Nuri, Ittihad-1 Isldm, s. 25, 27.

22 Celil Nuri, 24.¢., s. 30, 33. Ayn1 ddnemde ulemanin Islam medeniyeti igin
“medeniyet-i hakikiye” tabirini kullanmas: da dikkat ¢ekicidir. Zeynep Siis-

lii - Ismail Kara, “Semseddin Sami’nin ‘Medeniyet’e Dair Dért Makalesi”,
Kutadgubiliy, 4 (Ekim 2003), s. 263.
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miis olmakla birlikte zaman ilerledik¢e 6nemli agmazlar i¢inde barin-
dirdigr farkedilecektir.3

Sime-i Hustimet ve Sime-i Muhabbet Tartigmalar:

Celal Nuri’nin yayimlandigi zaman ¢ok tartigtlan “S$ime-i Husu-
met” makalesi, yukarida ana hatlariyla verilen Avrupa’ya elestirel ba-
kisinin vurgulu bir bi¢imde ifade edilmis hali gibi olmakla birlikte et-
kisi itibariyle en ¢ok tartisilan yazilarindan biridir. Bu makale vesilesiy-
le merkezi bir konuma gelen Avrupa’ya kargi takinilmasi gereken tav-
rin ne olacag sorusu Garbcilar diye bilinen grubu yogun bir tartisma-
nin i¢ine ¢ekmistir. Sonunda grubun, Celdl Nuri ile onun fikirlerine
karsi tavir alan Abdullah Cevdet etrafinda boliinmesine yol agmustir.24

953

“Sime-i Husumet™’in igerigine gelince; yazi, “Tirk ve Misliiman
milletine, Tiirk ve Misliimanlarin vatanlarina, Al-i Osman’in taht-1
tabiiyetinden ¢ikip giryan olan ecza-y1 vatana karsi beslenilen muhab-
betten biiyiik bir asgk tasavvur ve tahayyiil edemem. Bu sevda-y1 huru-
san bir de her dem miitezayid bir udvani, bir husumeti miindemictir
ki bundan biiyiik, bundan 4licenibéne bir fazilet tasavvuru da elimde
degildir” diyerek Avrupa’ya karst besledigi diigmanlik hissinin vatan
olarak muhabbet duydugu topraklarin Osmanlh yonetiminden ¢ikigini
sebep gosteren bir girigle baslar. Bu diismanlik hissinin gerekgesi ise
“diigmana diisman olmak efdal-i secaya, ahsen-i mezaya, ekmel-i va-
zaif, akdes-i faraiz-i Islimiye [ve] akdem-i hukuktur. Kalbinde a’ddya
karsi intifa-nipezir bir hustimet beslemeyen bir millet, esarete nam-

zedligi gormiis demektir”2® seklinde agiklaniyor.

23 Giintimiize kadar bir gekilde etkisini devam ettiren bu tiir bir ayirimin en
kuvvetli savunucularindan biri de Ziya Gokalp idi. Celal Nuri’nin “hakiki”
diye adlandirdigr medeniyet i¢in Gokalp Bati dillerindeki “culture”in kar-
sihigr olmak tizere Arapg¢a kokenli “hars” kelimesini tercih etmistir. “Hars”
da zamanla yerini “kiiltiir’e birakmak durumunda kalmistir. Gokalp’in ko-
nuyla ilgili fikirlerinin bir degerlendirmesi icin bkz. Uriel Heyd, Tiirk
Uluseulugunun Temellers, (¢ev. Kadir Giinay) Ankara 1979, s. 75-81; Or-
han Tiirkdogan, Ziya Gokalp Sosyologisinin Temel Ilkelers, Istanbul 1998, s.
20-37. Gokalp’in konuyla ilgili makalelerinin derlenmis hali i¢in bkz. Ziya

Gokalp, Hars ve Medeniyet (Haz. Yalgin Toker), Istanbul 1995. 159
24 M. Siikrii Hanioglu, “Garbcilar: Their Attitudes...”, s. 145; a.mlf, “IL DiVAN

Mesrutiyet Donemi ‘Garbcilar’t: Yeni Bir ‘Ethic” Yaratma Fikri”, Tiirkiye 2005/2

Giinliigii, sy. 2 (Mayis 1989), s. 25-26; A. 1. Demir, Cumburiyet Dine-

mi..., s. 88-89.

25 Celal Nuri, “Sime-i Hustimet”, Ictibad, no. 88, 9 Kanunisani 1329/ 22
Ocak 1914, s. 1949.
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Celal Nuri’nin kaybedilen topraklarla ilgili ifadeleri, dénemin aydin-
larmin vatan hissi ve vatan anlayiglarinin cografi sinirlart agisindan
onemli ozellikler tasimaktadir. “Havsalam felaketlerimizi ihata edemi-
yor. Ya! Demek ki Selanik, Manastir, Trablus bizim degil?> Simdi Us-
kiip’te kral Petro namina hutbe okunuyor? Arnavud dindaglarimiz biz-
den ayrildi ve bir gayrimislim hiitkiimdara biat edecekler. ...Hayir. Ru-
humuz, kalbimiz, milletimiz, dinimiz asla, Selanik’i, Trablus’u, Iskod-
ra’y1 il ahirihi teslim etmedi. Binlerce sehidin rih-1 nalini simdi Bal-
kan silsile-i cibalinin fevkinde mesiyyetimize, hareketimize nigehbin
ve nigerandir”. Bu kayiplarin acisinin ruhunu, kalbini ve diisiincesini
yaktigini ifade ettikten sonra bunun kendisinde bir isyan hissi dogur-
dugunu belirtiyor.2® Bu halet-i rtihiyede iken “bir seciye-i necibe ben-
de miinceli oluyor: hustimet. Evet belki de son derecede muslih ve
sulh-perver bir ferd oldugum halde ayr1 ayr1 biitiin Avrupalilar:... elim-
le kesecek mertebede kendimde cosan bir sime-i hustimet duyuyo-
rum” diye ekliyor.

Celél Nuri’nin yukarida aktarilan ifadeleri yaziy1 olduk¢a duygu hat-
ta intikam ve kin yiikli oldugu bir zamanda yazdigini gosteriyor. Bu-
radaki diismanlik hissi insanlar1 savasa stiriikleyici bir unsur olarak de-
gil birlik-beraberlik i¢in temel olusturucu bir unsur olarak savunulu-
yor. “Hustimet kelimesini fena bir manaya almayiniz... Sizden olma-
yanlara, ale’l-infirad ecinibe hasim olunuz. Sirasinda aleni, bazen hafi,
fakat her halde kalbi ibraz-1 adavet ediniz”. Hustimetin kalbi kalmas:
gerektigini “fikr-i hustimet yalniz kalbi kalmalidir” seklinde sonradan
teyit etmektedir.?” Birlik ve beraberlik i¢in hustimetin nasil kullanildi-
gina dair ilging bir 6rnek de Rusya’dan veriyor. Buradaki Miisliiman-
larin yalniz birbirleriyle aligveris yaptiklarini, bu tavrin da Ruslar onla-
ra muhtag kildigint savunuyor ve ekliyor: “Bizim i¢in ne giizel bir mi-
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26 Falih Rufki, Celal Nuri’nin vatan anlayisinin Osmanli son déneminde ne ka-
dar yaygin oldugunu gosteren ve Osmanli vatanperverleri ile modern Tiir-
kiye vatanperverlerinin vatan anlayiglar1 arasindaki biiytik farki ortaya ko-
yan ilging bir 6rnek verir. 1860’larda Belgrad’in kaybediliginin ardindan
diisman delegelerinin Nig kasabasini da talep etmeleri tizerine “Osmanli
delegesi ayaga kalkarak:
- Ne hacet, dedi, Istanbul’u da size verelim.
Babalarimiz igin Nig, Istanbul’a o kadar yakindi.
Biz eger Vardar’i, Trablus’u, Girid’i ve Medine’yi birakirsak, Tirk milleti
yagtyamaz santyorduk.
Cocuklarimizin Avrupa’st Marmara ve Meri¢’te bitiyor.” Falih Rufki Atay,
Zeytindaj, 2. bsk., Istanbul 1981, s. 7-8.

27 Celél Nuri, a.g.m., s. 1849-1850.
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saldir”. Bu tavrin 6zellikle egitim ve ticaret alanlarinda ige yarayacagi-
n1, bu alanlarda dayanigsma i¢inde olarak bagkasina muhtag¢ olunmaya-

cak seviyeye gelinmesi gerektigini savunuyor.?8

Makaledeki Avrupa karsithgimnin dikkat ¢ekici bir yani da hustimetin
bir kimlik muhafazast ve destekleme araci olarak savunulmus olmasi-
dir. Bu anlamda, genis bakis agisiyla ve tarihi verilerle desteklenmis bir
Avrupa karsithg yazarin zihninde 6nemli bir yer edinmis goriinmek-
tedir. Avrupa’nin kimlik olusumu stirecinde “6teki” olarak Turk’i
gordiigiini ve Avrupalilarin zihni derinliklerinde yerlesmis bir Tiirk
digmanhgmin “Avrupali kimligi”nin bir par¢asini olusturdugunu dii-
sinmektedir. Buradan hareketle Tiirklerin de “oteki” olarak Avrupa-
liyr gormesi ve kendi kimlik bilincinin olugmast agisindan “Avrupa’ya
hustimet” beslemesi gerektigini ileri siirmektedir. Ona gore, Bulgarla-
rn kimligini korumalarinin 6nemli bir dayanag biitiin okullarinda, ki-
liselerinde ve hatta tarlalarinda stirekli konu edindikleri Tiirk diisman-
ligidir. Keza, Fransiz kimliginin 6nemli bir dayanagi Alman diismanli-
gidir. “Goklere cikardigimiz Viktor [Hugo?® [1802-1885] (aleyhi’l-
In‘ne) Tirk hustmetini, Miisliiman adavetini en bedii siirleriyle aleme
yaymis ve Yunanistan’a pek biiyiik hizmet ifasina muvaffak olmustur.
Lord Byron3? [1788-182413! (keza aleyhi’l-la‘ne) bu fikri o kadar ile-
ri siirmistiir ki bizzat Yunanllar ile birlikte bize karsi cenk ederek
Missolonghi muharebesinde ceza-y1 sezasint bulmustur. Japonya, der-

kar olan kuvvet ve celadetini Avrupa’ya hasim olmaktan altyor”.32

Makalenin son paragrafi, kararsizlari, karamsarlari ve giivensizlik
psikolojisiyle giigstizlitk emaresi sergileyenlerin derlenip toparlanip

28 Celal Nuri, a.g.m., s. 1950.

29 The New Encyclopaedia Britanica, V1, 15 edition, 1990, s125-127.

30 Celal Nuri’nin lanetlemek i¢in sectigi iki isimden birinin Fransiz, digerinin
de Ingiliz olmast dikkat gekicidir. Bu iki iilkenin dénemin en énde gelen
iki biiytik somiirgeci emperyalist tilkesi oldugu hatirlanirsa, Celal Nuri’nin
kargi tavir takindigr Avrupa’nin en temel 6zelliginin somiirgecilik oldugu
distintilebilir. Daha 6nemlisi, bu iki yazarin, hususen Hugo’nun, o do-
nemde Osmanl topraklarinda okunan ve hayranhk beslenen, edebi olarak
taklit edilen kisiler olmasidir. Bu agidan da bunlarin lanetlenmeleri 6nem-

li goriinmektedir. 161
31 George Gordon Byron (1788-1824): Ingiliz sair ve hiciv ustasi. Yunan is- DiVAN
yani devam ederken 1823’te Tiirklere karst savasmak tizere Bati Yunanis- 2005/2

tan’daki silahli giiglere katildi. Bazt Yunan askeri birliklerinin masraflarin
da kargilamak tizere komutasini {istlendi. Ertesi yil hummadan oldi. The
New Encyclopaedia Britanica, 11, 15th edition, 1990, s. 696-697.

32 Celal Nuri, a.g.m., s. 1849-1850.
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kendi gelecekleri hakkinda timitvar olmalar1 yolunda etkilemeye ¢alis-
maktadir. Ona gore, Osmanhnin diinyadaki mevkiini kaybetmemesi
i¢in bir giin diismanlarina kars1 zafer kazanacagy, kaybedilen topraklar-
da dalgalanan yabanci bayraklarin askeri miizeye tagsinacagi ve buralar-
daki camilere yerlestirlen haglarin temizlenecegi gibi belli fikirler yasa-
tilmalidir. Boyle yapilirsa Fetih Suresi’nin ilk ayetinde bildirilen “innd

»34

fetahna leke fethan miibina®® va‘d-i Samedanisine mazhar”3# olunur.

Celél Nuri’nin bagindan beri yazilarina serpistirilmis bir sekilde yan-
styan “somiirgeci ve yayilmac1” Avrupa elestirilerine karsi sessiz kalma-
y1 tercih eden, hatta bu yazilardan bazilarinin yer aldig: eserlere tavsi-
ye yazilar1 yazan Abdullah Cevdet, bu defa Ictihad mecmuasinin bir
sonraki niishasinda “Sime-i Hustimet” makalesine “Sime-i Muhab-
bet” baghkli bir cevabi yazi yayimlayarak Avrupa’ya karsi takinilmasi
gereken tavir meselesini ciddi bir tartisma konusu yapar. Adi gegen
makale dolayisi ile Celal Nuri’ye karst sert tavir takinan Abdullah Cev-
det her ne kadar mecmuasinin “serbest bir kiirsi” oldugunu soylese ve
“her terbiye ve irfan sahibi bu kiirsiiniin tizerine ¢ikmak ve orada icti-
hadlarin, fikirlerini, hislerini sdylemek hakkina maliktir” diyerek fikir
ozgiirliigii soylemi ile yazisina baslasa da, biraz sonra “benim nasiri ol-
dugum Ictibadin esasen nesrine hadim oldugu mezheb, hustimet
tizerine degil muhabbet iizerine miiessestir” diyerek Ictibad mecmu-
asinda yayimlanacak yazilar i¢in belli bir fikri simir konulacag imasinda
bulunuyordu.3?

Hustmet mi, muhabbet mi meselesine gelince; Celdl Nuri’nin aksi-
ne Abdullah Cevdet, Isldm diinyasinin maruz kaldig: felaketlerin “hu-
stimet” sahibi olmasindan kaynaklandig fikrindedir. “Biz Misliman-
lar 4lem-i Hiristiyaniyete bugz ettik, hustimet ettik, ¢iinkii onlar bizim
tapindigimiza tapinmiyorlardi ve ¢iinkii medeniyet¢e onlarla bizim
aramizda bes alt1 asirlik bir tefevvuk, bir devr-i terakki ve insilah3 var.
Bu hustimet-i diniyye diger umtra da sirayet etti: onlardan gelen iyi
seyleri de fena telakki ettik”37 diyerek Avrupa’ya hustimetin faydadan
¢ok zarar getirdigini savunur. Ona gore, Avrupa ile Osmanl arasinda-

33 “Biz sana asikar bir fetih ve zafer ihsan ettik”. Fetih Suresi (48), Ayet, 1.

34 Celal Nuri, a.g.m., s. 1951.

35 Abdullah Cevdet, “Sime-i Muhabbet”, Ictibad, no. 89, 16 Kanunisani
1329, 5. 1979-1980.

36 Abdullah Cevdet, bu kelimeyi Fransizca “emancipation” karsihginda kul-
landigint belirtiyor.

37 Abdullah Cevdet, “Sime-i Muhabbet”, Ictihad, no. 89, 16 Kanunisani
1329, 5. 1979-1980.
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ki “miinasebet kuvvet ile zaaf ve ilim ile cehl aralarindaki miinasebet
demektir. Iskodra’yr, Manastir’i, Selanik’i, Trablusgarb’ kuvvet aldi,
zaaf verdi. Ilim aldi, cehl verdi. Zenginlik aldi ziigiirtliik verdi. Biz
kaybettigimiz yerleri kuvvet ile iman ile almistik, zaaf ile fiit(ir-1 irade

ile elimizden kagirdik”.38

Abdullah Cevdet’in Avrupa’ya muhabbet duygusunu savunmast,
Avrupa’ya diismanlik duygusunun kuvvetlenmesi halinde Batililagma
projesinin psikolojik olarak yara almasindan, zayiflamasindan korktu-
gundan da kaynaklanabilir. Bu tartisma Avrupa’ya karsi tavir konu-
sunda zit fikirde olmalarindan ziyade veya onunla beraber Batililagma-
nin hangi psikolojik ve kiiltiirel sartlarda gelisecegi konusunda usul
agisindan farkh yerlerde durduklart anlamina da gelebilir.

Abdullah Cevdet’in yazisinin ¢atisini Celal Nuri’nin karst ¢iktigi
hususlar1 savunma anlayisi tizerine kurdugu goriiltr. Bunun en dik-
kat ¢ekici 6rnegi ise, Lord Byron ve Victor Hugo tizerinde cereyan
eder. Celdl Nuri’nin lanetledigi bu iki meshur Avrupal yazar Abdul-
lah Cevdet’e gore “insaniyetin biiyiik adamlarindandir. Ne birincisi,
ne ikincisi taasupla hareket etmis degildir”. Bu noktada Abdullah
Cevdet’in Ingiliz hayranligi depresir ve Osmanliya kargt savagmak igin
Yunan ordusunda katilan ve orada savas meydaninda hastalanip 6len
Lord Byron igin “Tiirklerin en atesli takdirkar idi” ifadesini kullanir

397 olarak tavsif

ve onu “muazzam Ingiliz milletinin muazzam sairi
eder. Abdullah Cevdet’in Victor Hugo’yu sadece bir iki ctimlede
Lord Byron’la birlikte zikredip gegistirirken ikincisi i¢in bir sayfaya
yakin methiyeye yer vermesi de Ingilizlere duydugu hayranlikla 6r-
tiismektedir. Yazinin bagka boliimlerinde de Ingilizler igin “onlar ha-
kikaten milletlerin en biytigidiirler” seklinde agik medhiyelere yer

vermistir.*0

Abdullah Cevdet’e gore Avrupa ile Osmanlinin konumlari ¢ok net-
tir ve ikisi arasindaki iligki konumlarinin geregi gibi olmalidir. Buna
gore iliskilerin yapist; “Avrupa bizim hocamizdir, Avrupa’ya muhab-
bet etmek, ilim ve terakkiye, maddi ve manevi kuvvete muhabbet et-
mektir. Insan sevmediginden en girin-kiymet hediyeyi bile kabul et-
mek istemez. Sevdigine ise: ‘Hostur bana senden gelen, ya gonca giil
yahud diken’ der” anlayigi ile belirlenmelidir. Celal Nuri’nin aksine,

38 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1980.
39 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1981.

40 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1982. Abdullah Cevdet’in Ingiliz hayranhg:-
nin gelisim seyri i¢in bkz. Hanioglu, Doktor Abdulinh Cevdet..., s. 231-
235, 303-305.

163

DiVAN
2005/2



$. Tufan BUZPINAR

164

Osmanlilarin tamamen pasif ve teslimiyet¢i bir tavirla Avrupa’ya bak-
mast gerektigini diistinen Abdullah Cevdet bunu ¢ok net ifade etmek-
tedir: “Avrupa’nin ¢aliskan ve siikiir-giizar bir sakirdi olmak. Iste bi-
zim rolimiiz. Biz onlara ihtiyarimizla dost olmazsak, onlar bizi ken-
dilerine zorla dost yahut zir-dest edeceklerdir”.#! Avrupa ile iliskiler-
de Osmanlinin ders almakta da beceriksiz oldugu kanaatini ise su ifa-
delerle dile getiriyor: “Avrupa bize bir degil bin tokat vurdu, biz
uyanmuyorsak kabahat Avrupa’nmin mu yoksa bizim bal kabag: kafalila-
rimizin mi?”.42

Yazisinin son boliimiinde Celal Nuri’nin bir buhran dénemi gegir-
digini, “bu buhran dénemi geg¢ince benim tahrir arkadagim yine benim
gibi diistindtigiinii ve distindiigii gibi yazdigini gosterecektir” dedik-
ten sonra Osmanlilarin Avrupa’ya karst zayif bir insan tavri takinmasi
gerektigini tekrar eder. Ona gore, giigliiniin “hakli olmaya ihtiyact
yoktur. Bir ikinci medeniyet yoktur, medeniyet Avrupa medeniyetidir.
Bunu giiliiyle dikeniyle isticnas etmege mecburuz”.#3® Burada dikkat
¢ekici olan, her ikisinin de “giigliintin hakli oldugu” prensibinin diin-
ra birinin sikiyet¢i oldugu bu prensibin, digerinde siradan bir realite-
nin kabullenilmesi gibi sunulmus olmasidir. Aslinda Abdullah Cev-
det’in burada keskin bir sekilde ifade ettigi kendi medeniyetinin yeter-
sizligi, bitmisligi fikri Ziya Pasa’nin “ Diyar-1 kiifrii gezdim beldeler ki-
saneler gordiim/ Dolastim miilk-i Isldma biitiin vivaneler gordiim” mus-
ralarinda ifade edilenden farkli degildir. Kendilerini ilerlemeci fikrin
yogun baskist altinda hisseden Osmanl son dénem aydinlarinda ken-
di medeniyetlerinin ge¢miste kaldigi, zamanlarina hitap etmedigi ve
dolayisiyla Bati medeniyetinin tekligi fikri etkili olmustur.**

Celél Nuri’nin “Sime-i Muhabbet”e cevabi gecikmez. Bir miidafa-
aname ve “Sime-i Hustimet” makalesine bir zeyl olarak gordiigii yazi-
sit Miislismaniara, Tiivklere Hakaret, Diismaniara Riayet ve Muhab-
bet bagligiyla 24 sayfalik bir risale hacminde yayumlar. Risalenin sonu-
na “Sime-i Husimet” makalesini de ekleyerek hem burada savundugu
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41 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1982.

42 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1983.

43 Abdullah Cevdet, a.g.m., s. 1984.

44 Konuyla ilgili Semseddin Sami 6rnegi i¢in bkz. Zeynep Siislii - Ismail Ka-
ra, “Semseddin Sami’nin ‘Medeniyet’e Dair Dort Makalesi”, Kutadgubi-
lig, 4 (Ekim 2003), s. 259-281. Medeniyet anlayisinin ¢agdas Ttirk diistin-

cesindeki seyrinin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz. Tahsin Gorgiin,
“Medeniyet/Modern Tartigmalar”, DIA, XXVIII, 298-301.
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diistincelere sahip ¢iktigini gostermek, hem de yazinin daha fazla oku-
yucu kitlesine iletmek imkini bulmustur.#®> Abdullah Cevdet’in ceva-
bi yazisim da Ictibad mecmuasinda yayimlayabilecegi énerisini geri
cevirmesinde*® Abdullah Cevdet’e kizgmliginin derecesinin yani sira
yazisinin agir ithamlar ve hakarete varan ifadeler iceriyor olmasi belir-
leyici olmus olabilir. Bu tavir da ikili iliskilerinin kopmasinda rol oy-
namug goriinmektedir.

Ik ctimlesi “Doktor Abdullah Cevdet Bey 6ldii” olan yazi, yapr iti-
bariyle, Abdullah Cevdet’in makalesindeki bazi fikirlerin 6nce alintila-
nip sonra onlara cevap verilerek olusturulmustur. Mecazi ifadelerle
elestirilerine devam eden Celal Nuri, “Abdullah Cevdet Bey 16 Kanu-
misani 1329°da vefat ederek 89 numarali Ictihad niishasindaki “Sime-
1 Muhabbet” makalesine defnedildi” dedikten sonra, ne kastettigine
aciklik getirmeye ¢aligir. Viicutca sapasaglam olan Abdullah Cevdet’in
“sahsiyyet” degisimine ugradigini, s6z konusu yazisiyla “Osmanlilik-
tan, Tirkliik veya Kirtliikten, Miislimanliktan istifa” ettigini, bu s6z-
lerde “Cizvit cemiyeti miiessisi Sent Ignas de Loyala’min ruhunu”
gordiguni belirttikten sonra “bu yazinin altinda bir Yunan Eteryast
reisinin imzasin1 gormek isterdim, ne yazik ki sabik bir hiirriyet miica-
hidinin ismini buluyorum” seklinde agir elestirilerde bulunur.#”

Celal Nuri, “Sime-i Hustimet” makalesini yazarken esas gayesinin
yasanan bunca felaketin ardindan Osmanlilara “biraz elektrik kuvveti
vermek, onu biraz canlandirmak” oldugunu, bu yaziy1 elbette Avru-
pa ve Osmanl gii¢ dengelerinin farkinda olarak yazdigini belirtmek-
tedir. Abdullah Cevdet’in “hustimet-i diniyye” elestirisini demek ki
“biz terk-i iman etsek her sey diizelecek” seklinde cevaplandirmasinin
ardindan, kaybedilen topraklarin kuvvet, ilim ve zenginlikle alindig:
degerlendirmesini de diigmana “bir hakk-1 gasb veriyor, onlarin teca-
viiztinii ibdha ediyor. Kendimi adeta Selanik’te bir Yunan gazetesi
okuyor veya Trablus’ta Italya valisinin bir nutkunu dinliyor zannet-
tim” seklinde elestirmektedir.*8 Yer yer “ben diismanlarimizi nazar-1
tevecciihle gorecek derecede temeddiin etmedim. Ben Abdullah Cev-

45 Celal Nuri, Miisliimanlara, Tiirklere Hakaret, Diigmanlara Rioyet ve Mu-
habbet, Istanbul 1332h, 32 s.

46 Celél Nuri, ag.e., s. 11; Server Bedii, Zavalls Celdl Nuri Bey: “Sime-i Hu-
siimet” mi, “Sime-i Mubabbet” ma?, Istanbul 1329, s. 14. Bedii, iki sayfa
sonra Celal Nuri’nin Ictibad’a yaz1 gonderdigi, ancak yayimlanacak seviye-
de bulunmadig: gerekgesiyle iade edildigi seklinde bir polemige yer veri-
yor. Bkz. s. 16-17.

47 Celal Nuri, ag.e., s. 3-6.

48 Celal Nuri, ag.e., s. 12-13.
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det Bey kadar incelmedim, Alafranga olamadim”, eski Osmanl top-
raklarinda dalgalanan Yunan bayragim gordigiimde “Ey 4licenab
Rumlar! Hos geldiniz, safa geldiniz. Fethiniz miibarek olsun... Biz bu
yerlere asla layik degildik, siz sahib-i mesrusunuz diyecek derecede za-
timda meziyet tasavvur edemiyorum” (s. 15) seklinde miistehzi ifade-
lerle de elestirilerini siirdirmektedir. Aksine, “Kandiye ve Preveze ka-
lelerinde Yunan sancagini gordiigiimde, zeval-népezir bir hiss-i adavet
duyuyorum. Sana yemin ederim, Ey Doktor Abdullah Cevdet Bey,
bende bu hiss-i gayz ve intikam olmasa yasamak i¢in bir sebep bir ve-
sile kalmaz” (s. 15-16) ifadeleriyle “6teki’ne hustimet” anlayisindan
kuvvet istihsal etmeye ¢alistigini vurgular.

Celal Nuri, Lord Byron ve Victor Hugo’yu lanetlemesinin sebeple-
rini biraz daha detaylandirir. Hugo’nun aleyhte yazilarinin gérmez-
den gelinemeyecegini, Byron’a tavrini ise “bizim memleketimizden
bir kisminin koparilmasi igin bizzat muharebeye gitti. Bundan biiytik
bir hustimet tasavvur olunabilir mi?” seklinde savunur. Abdullah Cev-
det’in “ilme, kuvvete, servete, fezail-i medeniyeye muhabbet” tavsi-
yesine cevaben kimsenin bunlara karsi hustimet tavsiye etmedigini,
kendisinin “a’daya hustimet, kiiffara husimet, aleyhimizdeki Avru-
pa’ya hustimet” gostermek gerektigini soyledigini belirtir (s. 18). Ab-
dullah Cevdet’in kendisini her yerde diisman gorme hastaligina yaka-
lanmakla itham etmesine ise, Yunan, Bulgar, Karadag, Sirp, Italyan bi-
ze savas ilan etmisken, Avrupa da bunlara destek verirken esas bunla-
r1 géormemenin bir hastalik isareti oldugunu savunur (s. 20). Cev-
det’in Osmanl yoneticilerin “bal kabag:” kafali olmakla ithamini ise,
“iki Frenge kars1 liberallik taslamak” olarak degerlendirdikten sonra
“kisi ikranyla ilzam olunur” (Mecelle, md. 79) kurali geregi “millet
bal kabakligini red ediyor ve Abdullah Cevdet Bey ikrartyla kalir” di-
yerek ithami iade eder (s. 21).

Abdullah Cevdet’in Avrupa medeniyetinin tekligi ve bu medeniye-
tin “giilt ve dikeni” ile birlikte alinmast gerektigi fikrine, uzun zaman-
dan beri savundugu iki medeniyet ayrimi ile cevap verir. Daha 6nce ki-

A

saca bahsedilen bu fikre gore, “sinai ve hakiki” olmak tizere iki mede-
niyet vardir. Teknoloji kelimesi ile de ifade ettigi birincisini alip iktibas
etmeden ilerleme gergeklestirilemez. Bu tarz medeniyeti almanin da
higbir mahzuru yoktur.#? Bir medeniyeti “giil ve dikeni” ile almak
mantigin1 “butlan-1 akl” olarak gérmekte ve 6nceki goriislerine sadik

kalarak “Avrupa’dan ancak teknik =Aliyat alabiliriz. O itibar ile Garb

49 Celal Nuri, Ittihad-1 Isldm, s. 26-27.
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bizim hocamiz olabilir. Fakat manevi hocaliga gelince onu asli ve
kat‘4 biz kabul edemeyiz” goriisiinii tekrarlamaktadir.>°

Celal Nuri’nin yazisinin sonuna dogru yaptig1 agur elestirilerinden
biri de Abdullah Cevdet’in kendisini Osmanlinin bir pargas: gibi his-
setmedigine hitkmetmesi ve meshur bir dortligiin ardindan onu Os-
manlt topraklarini terketmeye davet etmesidir.

Arapga isteyen Urbana gitsin
Acemce isteyen Iran’a gitsin
Frengiler Frenkistan’a gitsin
Ki biz Tiirkiiz bize Tiirki gerektir

dedikten sonra, “eger bu fikirde isen sana burada yer yoktur. Ugur

ola! Seni vicdan-1 immet tatlik eder. Hiirriyetin elindedir”.>!

Celal Nuri’nin Abdullah Cevdet’i 6énce Hiristiyan ruhuna biirtin-
miis biri olarak itham etmesi, ardindan da tilkeyi terk etmesini isteme-
si ona ve taraftarlarina ¢ok agir gelmis goriinmektedir. Abdullah Cev-
det kendisine yoneltilen agir elestiri ve ithamlara dogrudan cevap ver-
memis, Server Bedii®? [{lhami Safa]®3 (1894-1954) ad1 6ne siiriilerek
organize edilen ve aralarinda Abdullah Cevdet’in dostlarindan Riza
Tevfik gibi donemin énemli yazarlarinin da bulundugu bir grup ara-
ciligy ile cevap verilmistir. Server Bedii’nin boyle bir organizaysonda
6nemli rol oynamasi da sagirtic1 degildir. Ciinkii babasi Ismail Safa’nin
oliimiiniin ardindan ailenin Istanbul’da gegirdigi zor giinlerde Abdul-
lah Cevdet’in biiyiik destegini gormiislerdir ve kendisi ona karg1 6miir
boyu siirecek bir sevgi ve baglilik gosterir.%# Ailesine gosterilen dost-
luga karg1 vefakr bir davranis sergileyen Server Bedii, yazilar Zavall
Celdl Nuri Bey: “Stme-i Hustimet” mi, Sime-i Mubabbet” mi: bashg:
altinda biraraya getirir ve kendi goriislerini de ekleyerek yirmi sayfalik
bir risale seklinde yayimlar.55

50 Celal Nuri, Miisliimanlara, Tirklere..., s. 19.

51 Celél Nuri ag.e., s. 17.

52 Server Bedii miistear ismi 1914’ten sonra Ilhami Safa’min kardesi Peyami
Safa tarafindan kullanilmaya baslanir. Bu 6nemli ayrintiya dikkatimi ¢eken
Besir Ayvazoglu’na miitesekkirim.

53 Celal Nuri’nin Iczihad mecmuasi kadrosundan ayrildiktan sonra negretme-
ye basladigy Hiirriyet-i Fikriye mecmuasinda [lhami Safa Abdullah Cev-
det’in “altinci parmag1” olarak zikredilir. No. 4, 24 Subat 1329, s. 13.

54 Besir Ayvazoglu, Peyami: Hayats, Sanats, Felsefi Drama, Istanbul 1998, s.
42 vd. Peyami Safa’nin Abdullah Cevdet’e baglihginn ilging tezahiirleri
i¢in bkz. Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, Istanbul 1938, s. 16-26.

55 Server Bedii, Zavalls Celdl Nuri Bey: “Sime-i Hustimetr” mi, “Sime-i Muhab-
bet” mi?, Istanbul 1329.
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Ilk yaz1 Dr. Riza Tevfik’e aittir.>® 1890’11 yillardan beri II. Abdiilha-
mid’e muhalif hareket iginde Abdullah Cevdet ile birlikte hareket eden
Riza Tevfik, yazisinda Celal Nuri’nin ismini zikretmeksizin Abdullah
Cevdet’in kendi “efkir ve hissiyatina kemal-i belagét ve sarahatle ter-
ciiman” oldugunu belirtir. Osmanlhnin felaketinin “6teki” olarak gor-
diiklerine yeteri kadar hustimet duygusuna sahip olmayiglarindan de-
gil, birbirlerine yeteri kadar muhabbet duymayislarindan ileri geldigi-
ni distiniir. Osmanhnin kendi imkanlariyla istenilen seviyeye geleme-
digi i¢in Avrupa’dan “adam, muallim ve misavir istedigi” bir zaman-
da, “igneden iplige kadar her seyi oradan bekledigi” bir zamanda hu-
stimet ilham etmenin makul olmadigini beyandan sonra, bu tavri bir
nevi “sovenizm” olarak goriir ve bunun da kaynaginin Avrupa oldu-
gunu belirtir. Abdullah Cevdet’in “medeniyet bir tanedir. O da Avru-
pa medeniyeti” sdziiniin basit ve ¢ok dogru bir s6z oldugunu da vur-
gular. Yazinin sonug ctiimlesi ise Celal Nuri’nin karsi ¢ikugr “giiclii
haklidir” prensibinin ne denli kabullenilmis oldugunu gostermesi ba-
kimindan dikkat ¢ekicidir. Tevfik, “Avrupa bize: Ya bu deveyi giitme-
li, ya bu diyardan gitmeli, demek istiyor ve neticesini goriiyoruz” de-
dikten sonra goriislerinden dolayr Abdullah Cevdet’i tebrik eder.5”

Ahmet Refik [Altinay](1880-1937),%8 kisa ve muglak bir ifadeyle
Celal Nuri’nin ilerici bir fikir adami oldugunu, bu makaleyi de bir “la-
tife olmak tizere” yazmis olacagini belirtmekle yetinmistir. Benzer se-
kilde Fehime Niizhet de muglak ve kisa bir cevapla “kuvvetin hakli ol-
dugu zaman tarih kaydetmiyor. Binaenaleyh, (...) insanligin bu teza-
hiir-i tabiisine degil bizi kuvvetsiz birakan” sebeplere diismanlik hissi
beslenmelidir”>® diyerek iki tarafi kollamaya ¢ahgir. Ayni tavir Fehime
Niizhet’in oglu Cell Sahir [Erozan] (1883-1935)%0 tarafindan sergi-
lenir. “Tirklerin asirlarca yasamig dini ve milli presiplerini muhafaza
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56 Ruza Tevfik biyografisi i¢in bkz. Abdullah Ug¢man, Ruza Tevfik: Hayats,
Edebi Sabsiyeti, Siirleri, Ankara 1986.

57 Server Bedii, Zavalls Celil Nuri Bey... s. 2-5.

58 Abdulkadir Ozcan, “Ahmet Refik Altinay”, DIA, 11, 120-121.

59 Ag.e.,s. 5. Celal Sahir Erozan’in annesi olan Fehime Niizhet, Iran’da siin-
niligin gii¢lenmesi yolunda verdigi miicadelelerden dolayr III. Ahmed
(1703-1730) tarafindan kendisine Sirvan hanlig verilen Haci Davud Han
stilalesine mensuptur. Sair ve sert mizagh bir kisilige sahip olan Fehime,
kocast II. Abdiilhamid dénemi kumandanlarindan Botgorigeli Ismail Hak-
ki Paga’dan ayrildiktan sonra uzun siire oglu Celal Sahir ile beraber kalmis-
tir. M. Orhan Okay, “Celal Sahir Erozan”, DIA, VII, 245; Ayrica bkz.
Nesrin T. Karaca, Celdl Sahir Erozan, Istanbul 1993, s. 26-31.

60 Okay, a.g.m., s. 245-246; Karaca, Celdl Sibir Erozan, tir. yer.
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etmek sartiyla muasirlasarak Garbin bilgisini, terakkisini, bunlardan
dogmus servet ve kuvveti” almay: savunarak hem Celdl Nuri’nin go-
rislerini destekler, hem de Abdullah Cevdet’in geri kalmuglikta Os-
manlinin kendi sorumluluguna vurgu yapan goriislerini benimser (s.
6). Thsan Serif®! ve Muhyiddin, Celal Nuri’nin diisiincelerinde sami-
miyetinden emin olmadiklarini, baska zaman bagka goriisler dile geti-
rebilecegini belirtirler. Miiteakip yazarlardan tenkit¢i kimligi ile bili-
nen Fazil Ahmet [Aykag] (1884-1967)%2 ve Faik Sabri, Celil Nu-
ri’nin bir taraftan Avrupa’nin ilmini ve teknigini alma fikri ile diger ta-
raftan bu ilim ve teknigi diretenlere “hustimet” duyma istegini bag-
dastiramadiklarint belirtirler (s. 7-9).

Talep tizerine goriis bildirdigini beyan ederek s6ze baslayan déne-
min onde gelen miinekkitlerinden Raif Necdet [Kestelli] (1880-
1937)%3 miinakagsanin bu denli sertlesmesinden rahatsiz oldugunu
gizlemez ve iilkenin iki 6nemli yazarimin birbirlerine boylesine sert
davranmasindan duydugu tziintiyi dile getirir. Sonugta Celdl Nu-
ri’nin bazi ifadelerini gereginden fazla sert ve lizumsuz buldugunu
belirterek Abdullah Cevdet’e daha yakin durdugunu gostermek ister
(s.9). Ayni gruptan Ali Suad [Mehmed Suad] (1869-1933)%* Cell
Nuri’nin muarizlarindan® oldugu i¢in goriis bildirmesinin dogru
olup olmadig: terediidiinti beyandan sonra, iki tarafin da yanlhs oldu-
gunu, iki makalenin de aslinda gereksiz yazildigini, hem Celal Nu-
ri’nin, hem de Abdullah Cevdet’in fikirlerinin bir biitiin olarak “ka-
bil-i tatbik” olmadigini belirtir (s. 10).

Server Bedii’nin amcast Ali Kimi [Akyiiz] (1873-1945,%¢ Celil Nu-
ri ile Abdullah Cevdet arasinda ilging bir denge kurar. Yazisinin ilk
boliimiinti Celil Nuri’nin goriislerinden dogru bulduklarina ayirir.
Bunlardan “bize diisman olanlara biz de diisman olalim, bais-i felake-
timiz olanlara kin ve intikam hisleriyle hislenelim, bize husiimet bes-
leyen Bulgarlara karst muhabbet telkin etmemiz nasil dogru olur?”

61 Darulmuallimin muallimlerinden.

62 Kazim Yetis, “Aykag, Fazil Ahmet”, DIA, 1V, 254.

63 “Kestelli, Raif Necdet”, Tirk Dili ve Edebiyaty Ansiklopedisi, V, 295.

64 Ali Birinci, Taribin Gilgesinde Mesahir-i Mechitleden Birkag Zat, Istanbul
2001, s. 109-132.

65 Ali Suad’in, Celal Nuri’nin Ictibad’ da nesredilen “Zat-1 Hz. Muhammed”
(no. 82, s. 1403-1409) adh yazisina yaptug elestiriler i¢in bkz. Sebiliirre-
sad, cilt 11, (1913) say1 262, s. 342-345; say1 283, s. 361-363, say1 286,
s. 414-418.

66 Ibrahim Aldettin Govsa, Tiirk Meshurlars Ansiklopedisi, Istanbul
1945-1946, 5. 31.
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sozleri 6rnek olarak sunulabilir. Ancak Celal Nuri’nin hem tarzini ¢ok
kirict bulur hem de genellemesini dogru gérmez. Ona gore, Avru-
pa’da hustimet edilmesi gereken ¢ok kisi vardir ama ¢esitli hastaliklara
bulduklar ¢arelerle insanliga hizmet etmis olanlar da vardir. Bu ikin-
ci gruba hustimeti dogru bulmuyor. “Kaplumbaga daga kiismiis dagin
haberi yok derler. Biz Avrupa’ya hustimet etmisiz, muhabbet goster-
misiz, Avrupa alem-i irfaninin vazifesinde mi?” sorusuyla her iki yaza-
rin da gereksiz bir tartigmaya girdigini belirtir. Ali Kimi, Celil Nu-
ri’nin yazisinda gereksiz gordiigi sertlik ve haksizlik i¢eren unsurlarin
tadiliyle her iki yazarin tekrar ele ele verebilecegi temennisini dile ge-
tirir (s. 10-12).

Abdullah Cevdet’in bekledigi tiirden destek Niizhet Sabit (1883-
1919),%7 Midhat Cemal [Kuntay] (1885-1956)%8 ve Server Bedii’den
gelir. Niizhet Sabit, tahlilsiz kisa degerlendirmesine “fikir kardagim
Cevdet” diyerek baslar ve “Sime-i Muhabbet” makalesindeki fikirle-
rinden dolay1 bir giin elini 6pmek istedigi 6vgusiiyle bitirir. Midhat
Cemal ise, Abdullah Cevdet’in hakhiligini Celal Nuri’nin fikirlerinde
tutarsiz gordiigi unsurlan isleyerek belirtmek ister. Bunca icadi ger-
¢eklestiren “Garba daima muhabbet daima hiirmet, (...) Garba ilan-1
harb etmeliyiz, fakat ilan-1 hustimet etmemeliyiz, muazzez Doktor”
diyerek Cevdet’e destegini 1zhar eder (s. 13).

Server Bedii ise Abdullah Cevdet i¢in uzunca bir “miidafaanime”
yazar. Abdullah Cevdet’in “Sime-i Hustimet”e “edibine, nazikine”
bir cevap yazdigini, “bunda kizacak, bunda delice tehevviire gelerek
agzina geleni yazacak ne vardi?” (s. 14) diyerek tartismay: ¢ikarma so-
rumlulugunu Celdl Nuri’ye yiikler. “Celal Bey ufak sermayelerden bii-
yiik kiymetler viicuda getirecek kadar zeki idi ve higbir vakit “Sime-i
Hustimet” makalesinde nesrettigi efkira inanacak kadar ahmak olma-
mustir” ifadeleriyle elestirilerinin dozunu giderek artiran Bedii, bu ya-
ziyla Celal Nuri’nin aklen “4lemde hi¢ gavur birakmamak isteyen en
asag1 tabakadaki halkin dimag1” seviyesine indigini soyler. Taribh-i Te-
denniyat-1 Osmaniye’yi ireten bir aklin Lord Byron ve Victor Hugo’ya
nasi lanet okuyabildigini ve Avrupalilart kesmekten nasil bahsedebil-
digini anlayamadigini ifade eder.

“Sime-i Hustimet”in buhranh bir aklin tirtinii oldugu ve bir miiddet
sonra diizelir iimidinde iken Miisliimanlara Tiivklere Hakaret risale-

67 Kisa biyografisi ve modern Tiirk diigtincesindeki yeri bakimindan bir de-
gerlendirme igin bkz. Ciineyd Okay, Niizhet Sabit: Hayats, Kisiligi, Fikir-
leri, Istanbul 2001.

68 Kemal Kahraman, “Kuntay, Mithat Cemal”, DIA, XXVI, 379-380.
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sinde hala “alem-i kiifriin IslAmlara- bilhassa IslAim olduklari i¢in- hu-
simetinden” bahsetmesi Server Bedii’de hayal kirikligr yaratir. Bu ba-
kis agisiyla Celal Nuri’nin bugiin Osmanl aleyhine ittifak eden Avru-
pa’nin Hiristiyan devletlerinin,® ge¢miste bir “Hiristiyan hiikiimeti-
ni ezmek igin bizimle birlestigini””? kasten gozardi ettigini diisiiniir.
Abdullah Cevdet’in Avrupa ile alakal fikirlerinin Cenevre’de ve Kahi-
re’de iken ne ise simdi de aynt oldugunu, degisenin Celal Nuri’nin
kendisi oldugu iddiasinin ardindan biz, “Dinya bizim hasmimizdur,
alem-i kiifr aleyhimizdedir diyecek kadar bal kabag: degiliz” ifadesiy-
le elestirilerini hakaret yoniinde stirdiirtir. Server Bedii’nin son ciim-
leleri ise, “Sime-i Hustimet” yazarimin gitmesi, hiirmet ve hayranlhk
duydugu Mukadderat-1 Taribiye yazarmn ise geri donmesi, Celal
Nuri’nin “tarik-i hidayete avdetle bizim gibi diisiinmekte devam ede-
ceginden daha dogrusu bizim gibi distindagiint sdyleyeceginden ve

»71

yazacagindan”’* iimitvar oldugunu dile getirmektedir.

Celal Nuri bu elestirilere Abdullah Cevdet’in yontemiyle mukabele
eder. Ictihad kadrosundan ayrildiktan sonra nesretmeye bagladig
Hiirviyet-i Fikriye adli mecmuada bazi arkadaglarinin kaleminden ce-
vaplar yayimlanir. “Adni Seref, Edirne” imzali yazida “adlin zulme,
hakkin batla ilan ettigi muharebe-i hamiyette plir azm G emel yiiri-
yin... pek kiymetdar vaktinizi muarizlarimiza cevab-1 red” yazmakla
Oldiireceginize birakin sizi ve muarizlarimizt en adil hiitkmii verecek
olan “zaman tenkit etsin... yiriiyliniiz aleyke avnullah” ifadeleriyle
Celal Nuri’ye destek verilmeye ¢aligilir (s. 8-9). Ayni sayida yer alan
“Seyf-i Sarim””2 imzali 19 maddelik “Frengi Hastaliginin Ruhlarimi-
za Sirayeti: Celdl Nuri Bey’e Vukubulan Hiicumlar” baglikli cevap ise,
Server Bedii’nin risalesinde yazilari bulunan isimlerden bir kismu zik-
redilerek baglar. Yazi, “Meali hezeyan, hiikmi hilaf-1 iz‘4n u irfan”
seklinde tavsif edildikten sonra yaptiklarinin “bu kadar perestis ettik-
leri Avrupa ddab-1 muaseretine katiyyen mugayir” oldugu belirtilir.
Server Bedii'nin Ingiltere ve Fransa’nin Kirnm Harbinde Osmanh
Devletine destek oldugu savunmasina karst bu durumun Osmanl
dostlugundan degil, makamat-1 miibareke meselesinden dolay1 “yani
yine Hiristiyanhk i¢in Miisliimanlart miidafaa eder gibi gértinmiisler-
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69 Fransa ve Ingiltere kastediliyor. DIVAN
70 Osmanli Devleti’nin Ingiltere ve Fransa ile Rusya’ya kars ittifak yaptig 2005/2
1853-1856 Kirim Savagi kastediliyor.
71 Ag.e.,s. 20.

72 Hiirriyet-i Fikriye yazarlar arasinda yer alan Celal Nuri’nin arkadags Kili¢-
zide Hakki olabilir.
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di. Acaba bunlarin ikisi degil miydi ki Yunanistan’in istiklalini bilfiil
sahne-i temasaya koydu? Biz galip Yunan maglup iken bu devletler de-
gil miydi ki bizi hakk-1 mesruumuzdan mahrum ettiler?” cevabin: ve-
rir. Yazinin biiyiik bolimii polemik konularina giren maddelerden
olusmaktadir.”® Ninova’dan geldigi belirtilen ve yazarimin meghul ol-
dugu agiklanan Selim Sikit’# miistear ismiyle yazilan mektupta Abdul-
lah Cevdet’in “Sime-i Muhabbet” makalesindeki goriislerinin yanlisli-
g1, “Oteki”ne karst husimetin milletlerin basarisindaki olumlu etkisi
Bati ve Islaim tarihinden 6érneklerle vurgulanirken, “Cemal” imzali bir
bagka mektup da Lord Byron’un kitabindan Ingilizlerin Fransiz diis-
manlig hususunda yapilan bir alint1 ile kimlik olusumunda “6teki”ne
karst duyulan husumetin ger¢ekgiligi anlatilmaya ¢alisihiyor. Ayni sayi-
da yer alan ve Abdullah Cevdet’in vicdanina havale edilen “Ismail Ha-
mi” [Danismend]”® imzali “Avrupa Ahlak-1 Siyasiyesi” baslikl yazida,
esas itibariyle Avrupa siyasetinin ilkelerden ve ahidnamelere sadakatten
ziyade firsat¢i ve menfaatgi bir karakter tagidigi hususu tizerinde duru-
luyor.”® A[bdiilgani] Seni’nin [ Yurdman] Beyrut’tan gonderdigi belir-
tilen “Hustimet, Muhabbet” basghikli mektubu, ¢ok farkl: bir yaklagim-
la bu iki kavramu fert ve cemiyet agisindan tahlil eder. Fert agisindan
diger milletlerin fertlerine muhabbet duymak gerektigi savunulurken,
cemiyet agisindan bir kavmin digerine muhabbet duymasini ise dogru
bulmaz.”” Ayrica, acikga Celal Nuri’nin “Sime-i Hustimet” yazisina
atfta bulunmasa da genel olarak ayni ¢izgide yazilarin yayimlandigini
da belirtmek gerekir.”8
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73 Hiirriyet-i Fikviye, no. 4, 24 Subat 1329, s, 12-14.

74 Bu miistear adin Siileyman Nazif oldugu belirtiliyor. Bkz. Uyanik, a.g.m.,
s. 255, dn. 114.

75 Ismail Hami [ Danismend] bu sirada Mekteb-i Miilkiye’de medeni ve siya-
si tarih muallim muavinligi gorevinde bulunmaktaydi. Cevdet Kiigiik,
“Danismend, Ismail Hami”, DIA, VIII, 465-467.

76 Hiirriyet-i Fikriye, no. 6, s. 3-5, 9-12. Ismail Himi imzali Avrupa siyase-
tini tenkit¢i bir gozle degerlendiren baska bir yazi igin bkz. no. 8, 27 Mart
1330, s. 10-12.

77 Hiirriyet-i Fikriye, no. 10, 10 Nisan 1330, s. 11-13.

78 Ornek olarak bkz. no. 10, s. 5-6, 9-11. Garbailar arasinda meydana gelen
‘simeler kavgasi’” Omer Seyfeddin igin bir alay konusu olur. Nisan 1914°te
yayimladigi ‘Simeler’ adli yazisinda husumet¢i ve muhabbetginin asil kay-
gisinin ‘sime-i menfaat’ oldugunu vurgular. Siarlari ise: “Vatan ne Tiirki-
yedir Tiirklere ne Tirkistan/ Vatan biiyiik ve miiebbet bir tilkedir: Sa-
mén...” yani mal, miilk, servet. Makalenin yeni harflere aktarilmis tam
metni i¢in bkz. Hiilya Argunsah (Haz.), Omer Seyfettin’in Biitiin Eserleri:
Hikdyeler- 1, Istanbul 1999, s. 251-263. Bu yaziya dikkatimi ¢eken Besir
Ayvazoglu’na tesekkiir ederim.
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Bilindigi kadariyla “Sime-i Hustimet” yazis1 baglantili tartigmalar
burada biter. Ancak bitmeyen modern dénem Tiirk diistintirlerinin
Avrupa’ya karsi takinilacak tavir konusundaki tartismalaridir. Bu do-
nemin ve sonrasinin bir¢ok diisiiniiriinde oldugu gibi Celal Nuri’de
de Avrupa meselesi, hep giindemde kalmustir. Avrupa’dan alinacaklar
ve alinmayacaklarin tasnifi mahalli ve milletlerarasi gelismelerin etki-
siyle sekillenmis goriinmektedir. Bir noktada Server Bedii’nin temen-
nisi gerceklesir. Birinci Diinya Savagi’nin Osmanli Devletinin sonunu
getirmesi ve Milli Miicadele’nin ardindan kurulan Tirkiye Cumhuri-
yeti’nin Avrupa ile ters diismeyecek bir yapida sekillenmesi Celal Nu-
ri’nin yukarida belirtilen goriislerinde bir revizyona gitmesini saglamis
goriinmektedir. Yeni cumhuriyetin kurulus ve sekillenmesi stirecinde
emegi gecenlerden olmasi, 1924 Anayasasinin hazirlanmasindaki rolii
ve 1935 yilina kadar dort donem milletvekilligi goreviyle aktif siyaset-
te kalmasi, onun Avrupa konusunda devletin istikametine ters bir
noktada duramayacagmnin da bir isareti sayilir.

Cumbhuriyet doneminde Avrupa ile ilgili diisiincelerindeki degisik-
lik biiyiik 6lgiide 1926°da yayimladigy Tiirk Inkildbs adli eserine yan-
stmis goriinmektedir. Burada Avrupalilasmak ihtiyacini Tiirklerin yer-
lestigi cografyanin da bir geregi olarak goren Celal Nuri, Osmanlili-
gin bu cografi muhit ile uzlasamadig i¢in dagildigini savanur.”® Bu
donemde Avrupalilasmanin bir tercihten ziyade yasamak i¢in bir zo-
runluluk oldugunu ve “yasayabilmek i¢in yenilesmek, Avrupalilasmak
liizumunun” hissedildigini belirtir (s. 26, 60). Avrupa ve Amerika’nin
miisterek bir medeniyet sahibi oldugunu,3® Avrupa medeniyeti diye
adlandirdigr bu medeniyete tabi olan milletlerin ilerledigini, digerle-
rinin ise ¢ok geride kaldigini savunur (s. 54).

Avrupa medeniyetine gegis kiilli mi yoksa kismi mi olacak sorusuna
cevabi 1910’lu yillardaki kadar agik degildir. II. Mesrutiyet donemin-

79 Celal Nuri, Téirk Inkidbs, Istanbul 1926, s. 18. Bu eserin yeni harflerle ya-
pilmig birkag¢ baskist bulunmaktadir. Bunlardan ikisi Recep Duymaz tara-
findan hazirlanmis, biri Kakniis yayinlari tarafindan (Istanbul 2000), dige-
ri de Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig: tarafindan (Ankara 2000) yayim-
lanmigtir. Ilmi 6zelligi kaybolacak derecede sadelestirilerck yapilan nesir ise
Ozer Ozankaya tarafindan Tiirk Devrimi: Insanhk Taribinde Tiivk Devri-
minin Yeri (Ankara 2002) baghgiyla yayimlanmistir. Cemil Meri¢’in, “asir-
lik bir divanin bir cesit fezlekesi” olarak tavsif ettigi Tiirk Inkildbs hakkin-
daki degerlendirmeleri igin bkz. Cemil Merig, “Celal Nuri’nin Tiirk Inki-
labi-1, 11, Tarih ve Toplum, sy. 9 ve 10 (1984), 198-203; 274-278.

80 Celdl Nuri, “buna yanhs olarak -Hiristiyan medeniyeti- diyorlar, Avrupa
Medeniyeti tabiri nikis olmakla beraber methuma daha sadiktir” diyor.
Ag.e.,s. 53.
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de, Abdullah Cevdet’in Avrupa medeniyeti tektir ve giiliiyle dikeniyle
bir biitiin olarak alinmasi gerekir fikrine karst ¢ikarak Avrupa medeni-
yetinin ilim ve teknoloji agirlikli kisminin alinmasi gerektigini, kiilta-
riin, ahlaki ve dini degerlerin agir basti1 manevi kismna ihtiya¢ olma-
digini savunan Celdl Nuri 1926°da bu kadar net konusmamaktadir. Bir
taraftan eski goriiglerini tamamen terketmis goriinmezken, Avrupa
medeniyeti vurgusu biraz daha artmustir. Kitabin “Medeniyet” konu-
sunu isledigi bolimde “Avrupa’nin aliyatim (teknigini) alahm, lakin
taakkul usullerini almayalim. Mubhtelif hususatta bunlar girifttir, yekdi-
gerinden ayrilmalari migkil, ekseriya muhaldir... Maksadimiz Avrupa
goncasinin dikeninden ayrilmak suretiyle devsirilmesi miimkiin ise, be-
hemehal dikeni de birlikte almak degildir. Mutlaka Avrupaliliga temes-
stil edecegiz diye tereddiyatta da terakkiyi kabul etmek ciddiyete mii-
nafi olur” (s. 61) goriislerine yer verir.

Birkag boliim sonra soyledikleri ise onun agirlikli olarak Avrupa me-
deniyetinin bir biitiin olarak alinmas fikrinde oldugu izlenimini vere-
cek mahiyettedir. Cumhuriyet rejimi ile “Sanki... Tirk ili jeolojik bir
hadise ile Asya’dan koptu, Avrupa’ya kavustu. Nev’iyyat: itibariyle bu
inkilab kismi degil, kiillidir. Yani yalniz bazi Asya hususatint birakmak
surctiyle Garb medeniyetine gegmiyoruz. Programimiz bilidkayd u sart
o medeniyete istirak etmektir... Yani biz bu hareketle mevcut medeni-
yetlerden birine, kendimizce en miisait addettigimiz tefekkiir ve mu-
ageret, irfan ve idare usullerine uyuyoruz... Binaenaleyh, vazifemiz ik-
tibastan ibarettir” (s. 86). Bu bakis agisinda IslAm’in yerinin ne olaca-
g1 sorusu ¢ok biiyiik dnem arzetmektedir. Celdl Nuri’ye goére; Islim’in
muamelatla ilgili kismi yerini Avrupa’dan iktibas edilecek kurallara bi-
rakirken, vicdani yonii Tiirklerin kendi tercihlerine birakilmistir. Bunu
da mahirane bir basar1 olarak goriir: “tarihte ilk defa olmak tizere Is-
lAm camiasina dahil bir millet, itikatta esast-1 IslAmiyeyi tamamiyla
muhafaza ettigi halde, diinya ahkaminda serbesti-i harekatini ihraz et-
t” (s. 130).

Sonug Yerine:

Yenilesme doneminde en ¢ok tartisilan ve Tiirk aydinlarinin zihnini
en ¢ok mesgul eden konulardan biri olan Avrupa meselesi, son donem
Osmanl aydinlarinin kimlik ingast siirecinde 6nemli rol oynamis go-
rinmektedir. Batict bir aydin olarak Celal Nuri’nin 1910°lu yillarda di-
le getirdigi goriisler donemsel bir karakter tasiyor gibi goriinmekle
birlikte hem geriye dogru gidildiginde, hem de bugiine dogru gelin-
diginde Tiirk aydinlari arasinda her zaman savunuculari olmus fikirler-
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dir. Abdullah Cevdet’in fikirleri a¢isindan da durum farkli degildir. Bu
agidan bakildiginda tarihin belli bir doneminde ana hatlariyla ele ali-
nan Tirk disiincesinde Avrupa meselesi, daha genis bir donem igin
aciklayict ipuglar tagimaktadir.

Celél Nuri’nin dile getirdigi Avrupa tarihinde “6teki” olarak Ttrk-
lerin 6nemli bir yer tuttugu tezi 6énemli konulardan biridir. Modern
donem Tiirk kimliginin sekillenmesi siirecinde Avrupa nasil bir yer is-
gal ediyor hususu da ayni derecede 6nemlidir. Bu makalede sunulan
veriler konunun malzeme bakimindan ne denli zengin oldugunu gos-
termektedir. Dikkat ¢eken 6nemli unsurlardan biri, dénemin Tiirk ay-
dinlarinin, ister lehte ister aleyhte olsunlar, Avrupa konusunda serin-
kanli diistinemedikleridir. Bunun da en temel nedeni uzun siire de-
vam eden maglubiyetler ve ardindan gelen sosyal ve ekonomik neden-
lerle ‘kendi’ hakkinda 6zgiivenin kaybolmus olmasidir. Celal Nuri’nin
Avrupa karsithg yaparken bile Avrupalilik fikriyatina karst olmadigin
vurgulama ihtiyaci bunun tipik gostergelerindendir. Bu baglamda Ab-
dullah Cevdet’in Ingiliz hayranligina karsi Celal Nuri’nin Alman yan-
liligint da zikretmek gerekir.

Tartigmalarin hacmi ve giindemdeki yerini korumas: bakimindan
ilgi ¢ekici fikirlerden bir digeri de, Avrupa medeniyetinin maddi yo-
niyle alakali unsurlarini alip manevi yénden “kendi” degerlerinin ko-
runmasi gerektigine dair olanidir. Tsirk Inkilabs adh eserinde, bu ayi-
rimin eskiden savundugu kadar kolay yapilamiyacagi noktasina geldi-
g1 goriilmektedir. Cumhuriyet doneminde agirlikli olarak Avrupa me-
deniyetinin diistince formatlarina kadar alinmas: gerektigini savunma-
s1 biraz da savunageldigi “teknolojik” ve “hakiki” medeniyet ayrimin-
da yasadig1 gelgitlerle alakali olabilir. Celal Nuri sonunda topyekdn
Batihilagsmay tercih ederek iki medeniyet anlayisindaki sikintilarini ra-
fa kaldirmug goriinse de konu Tiirk aydininin giindeminden diisme-
migtir. Uzantilar1 bugiine kadar ulagan ve zaman iginde Islam’la yog-
rulmus ‘kendi’ kimlik unsurlarini korumak isteyen modern Tiirk dii-
stniirlerinin bir tiirli ¢oztimleyemedigi bir meseledir ve mesele olma-
ya da devam edecek goriinmektedir.

Celal Nuri’nin Avrupa ile ilgili diistincelerini etkileyen iki 6nemli
husustan daha bahsetmek uygun olur. Birincisi, mensubu oldugu dev-
letin ana politikalarina ters dismemektir. Bunun en agik Ornegi,
1910’lu yillarda savundugu fikirlerin Osmanli Devleti’nin Avrupa ile
iligkilerinin seyrine uygun diismesi, daha agik bir ifade ile Fransa ve
Ingiltere’ye kargt sert elestirilerinin yami sira Almanya ile miisterek ha-
reket etmeyi savunmasidir. Itzihad-1 Isidm ve Almanya (Istanbul
1914) kitab1 bu tavrin dirtnidir. Ayni sekilde, 1920’lerde savundugu
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fikirlerin de Tirkiye Cumhuriyeti’nin temel politikalarini ve istikame-
tini destekler mahiyette oldugunu belirtmek gerekir. Ikincisi, belirgin
bir “vatanperverlik” duygusuna sahip olmasidir. Bu duygu “Sime-i
Hustimet” makalesinin en kuvvetli siikini olusturmus goriinmektedir.
Ittibad-1 Isldm kitabinin yazilmasinin temel saiki de pek farkli degildir.
Islam birligi, vatani savunma duygusuyla bagvurulan alternatif ¢6ziim-
lerden biri olarak islenmis bir konudur, bir inancin ve idealin gercek-
lestirilmesine katki mahiyetinde bir proje degildir.



