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Ozet

Islam siyaset diisiincesinin nasil okunacagi sorusu tarih
icindeki 6nemine paralel bir sekilde bugiin de giincel-
liginden hicbir sey kaybetmeden 6niimiizde durmakta-
dir. Modern dénemde bu soruya miistesrikler tarafin-
dan verilen cevaplar, bugiin bu diisiinceye niifuz etme-
de 6niimiize ciddi engeller ¢cikarmaktadir. Bu calismada
Islam siyaset diisiincesini anlamamiz zorlastiran “ya-
nilsama” olarak isimlendirdigimiz iki yaklasim tartisila-
caktir. Bunlardan birincisi Avrupa’nin modern déneme
geciste yasadigl tarihi tecriibeyi genellestirerek benzer
bir tecriibenin Islam tarihinde de yasandig varsayimin-
dan hareket eden “tarihi yanilsama”dir. Digeri ise sosyal
bilimlerin kendi aralarindaki béliinmeden dolayi ortaya
cikan sinirh bakis acisiyla islam siyaset diisiincesini ele
alirken secici davranmaktan kaynaklanan ve bu nedenle
diistincenin i¢ biitiinliigiiniin gdzden kacgirilmasina se-
bebiyet veren “disipliner yanilsama”dir. Netice olarak
iki noktaya dikkat ¢ekmeyi hedefliyoruz: Islam siyaset
diistincesi kendi tecriibe ve birikimi 1s181nda, Bat1 tarihi
tecriibesinden bagimsiz ele alinmali ve bu diistince ken-

di i¢c mantig1 cercevesinde biitiinciil bir bakis acisiyla —1
incelenmelidir. DIvan DiSIPLINLERARASI
Anahtar Kelimeler: islam Siyaset Diisiincesi, Kat‘iyyat, CALISMALAR DERGISI
Zanniyyat , Tarihi Yanilsama, Disipliner Yanilsama. cilt 14 say 27 (2009/2), 1-19

* Makalenin taslak halini okuyarak elestiri ve katkilariyla zenginlesmesini sagla-
yan Ozgiir Kavak’a tesekkiirlerimi ifade etmek isterim.
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1. Giris

Islam, aralarinda Emeviler, Abbasiler, Memliikler,
Osmanl ve Babiirler gibi genis bir cografyada cok sayida devleti
barindiran, muhtelif din ve milletlerden miitesekkil insan toplu-
luklarinin birarada yasadigi onbes asirlik tarihi ve siyasi tecriibeye
sahip bir dindir. Bu uzun tarihi siirecte, cok cesitli siyasi tecriibele-
re ve bunlarin dayandigi bir siyasi diisiinceye sahit olunmaktadir.
Son 6rneklerinden birisini bir cihan devleti insa edip alt1 asir bo-
yunca varligin1 devam ettiren Osmanl uygulamasinin olusturdu-
gu boylesi bir siyasi diisiincenin, bu kadar uzun siire var olmasini
miimkiin kilan 6zellikleri nelerdir? Bu sorunun cevabi, islam siya-
set diislincesinin zaman icinde meydan gelen degisimlerle basa
cikmada gosterdigi basarida aranmalidir.

Vahyi bilgi tizerine insa edilmis onbes asirlik siyasi tecriibe icin-
de fikihtan, kelam, tasavvuf, felsefe, siyasetname ve 1slahatnameye
kadar uzanan genis bir yelpazede literatiirlerin olustugu Islam si-
yaset diisiincesini bugiin ele almak hem yasanmuis tarihi tecriibeyle
hem de bu siirecte ortaya konulmus literatiirle bir sekilde baglanti
kurmay gerekli kilmaktadir. Giiniimiizde Islam siyaset diisiince-
si klasiklerine ulasmamizda nesrettikleri eserler ve bunlar {izerine
yaptiklar1 incelemelerle oryantalist calismalarin katkisi inkar edi-
lemez bir gercektir. Fakat, Avrupa’da ortagcagdan modern doneme
geciste yasanan siyasi tecriibeler ve daha sonra gelisen sosyal bi-
limlerin ortaya c¢ikardig disiplinler ayrisma ve bunun getirdigi ki-
sitlar gercevesinde islam siyaset diisiincesine yaklasan oryantalist
calismalar ayn1 zamanda bu diistinceyle kurulabilecek sahih irti-
batlarin 6niindeki en ciddi engeli de olusturmaktadirlar. Bu c¢alis-
mada genelde Islam tarihinin 6zelde ise Islam siyasi tarih ve dii-
slincesinin ele alinmasinda 6éniimiize ¢ikan engeller “tarihi ve di-
sipliner yanilsamalar” kavramsallastirmalar1' kapsaminda agirlikli
olarak fikih literatiirii esas alinarak tartisma konusu yapilacaktir.

2. Tarihi Yanilsama

a. Toplumsal yasam ve siyaset asgari miisterekler tizerine insa
olunur. Asgari zemin {izerinde ise farkliliklarin tecriibe ve miisaha-

1 Tarihi ve disipliner yanilsamalar yaninda baska bir ¢alismay1 gerektirecek
genislikte oldugu icin burada ele alamadigimiz “batini yanilsama”ya da
dikkat cekmek gerekir. Leo Strauss ve onun Muhsin Mahdi ve Charles But-
terworth gibi grencilerinin Islam siyaset diisiincesini ele alirken kullandik-
lar1 batini (esoteric) asir1 okuma yontemi “batini yanilsama”nin giincel bir
ornegini olusturmaktadir.
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de edildigi bir alan mevcuttur. Bu iki farkli, fakat birbirini tamam-
layan alan arasinda kurulan iliskinin bicimi farkl rejim tiplerinin
ortaya ¢ikmasinin temel nedenlerinden birisini olusturmaktadir.
Asgari miisterekler alani, adindan da anlasilacag tizere, sinirl ol-
malidir. Fakat sinirli tutulmasi gereken bu alanin ¢ok genis tutul-
mas1 durumunda mutlakiyetcilikten totaliteryanizme kadar uza-
nan bir yelpazede yer bulan, hayatin kademe kademe tiim alanlari-
na miidahale etmeye calisan rejim ¢esitleri kendilerini gosterirler.
Asgari miistereklerin ihmal ve reddedildigi veya her tiirlii farklihgin
kendince digerlerinden ayrisik bir sekilde yasamay1 talep edecegi
bir diinyada ise siyasetin ve hatta toplumun miimkiin olup olama-
yacagl sorusu giindeme gelmektedir.? Tarih boyunca miisahade
ettigimiz farkl siyasi tecriibeler mezkur iki alan arasindaki iliskiye
verdikleri cevaplar ile tarih sahnesinde yer almislardir.

Islam siyaset diisiincesini okumada karsimiza ¢ikan tarihi yanil-
samaya kaynaklik teskil eden ortacag Avrupasi’nin diisiince tarihi,
bir anlamda kilisenin, hayatin (ve hatta tabiat bilimlerini de kapsa-
yacak sekilde) tiim alanlarina miidahale etme ¢abasinin hikayesini
bizlere sunar. Sosyal ve siyasi yasam stirekli bir degisim icindedir.
Siyasi rejimler siyasi diisiinceye rengini veren temel ilkeler 1s1g1nda
toplumda ortaya ¢ikan degisimi yonetebilme becerisi gosterirler.
Asgari miisterek denilebilecek (olmasi gereken) alan1 olmasi gere-
ken sinirlarin 6tesine tasiyan siyasi diistinceler degisimi okuyabil-
mede ve ona cevap verebilmede sikintilarla karsilasmaktadirlar.
Ortacag Avrupast’'nda kilise sahsi yasamdan kamusal ve hatta bi-
limsel alana kadar hayatin tiimii {izerinde otorite iddia ederek dog-
matik denecek bir derecede bu alanlarla ilgili hitkiimler vaz etmis-
tir.> Hayatin degisen alanini sabitlemeye calisan kilise, meydana
gelen yeni gelismeleri okuma ve anlamada yetersiz kalmistir. R6-
nesans siirecinde ekonomi, siyaset ve bilim alanlarinda meydana
gelen gelismeler, bir sekilde kilisenin ortaya koydugu hiikiimler ile
celisince bir catisma ortaya ¢ikmis ve kilisenin otoritesinin sorgu-
lanmasi giindeme gelmistir. Bunun sonucunda siirecg icinde din ile
devlet arasinda bir ayrima gidilmistir.*

2 Ernesto Laclau, “The Impossibility of Society”, Canadian Journal of Political Divan
and Social Theory, VII/1-2 (1983), s. 21-23. 2009/2
3 Scott Gordon, The History and Philosophy of Social Science, Routledge, Lon-
don 1995, s. 26.
4 Emile Durkheim, The Division of Labour in Society, ¢cev. George Simpson,
The Free Press, New York 1968, s. 168-173.
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Tabiat bilimlerinde, 6zellikle astronomi alanindaki yeni kesifler
kilisenin dayandig1 diinya merkezli evren tasavvuru ile ¢catismak-
taydi. Kopernik (1473-1543), Kepler (1571-1630) ve Galileo’'nun
(1564-1642) calismalari ile Diinya’nin Gilines merkezli bir sistem
icinde hareket ettiginin tespit edilmesi kilisenin otoritesine vuru-
lan en 6nemli darbe oldu. Aquinas’in (1224-1274) kilise tarafindan
benimsenen dogal hukuk anlayisina gére, Tanri'nin belirledigi do-
gal kanunlar dini, ahlaki, sosyal ve siyasi alan yaninda tabiatta da
cari idi. Bu nedenle tabiat bilimlerinde meydan gelen ve kilisenin
vaz ettikleriyle catisan bu gelismeler sadece kilisenin tabiat alanin-
daki otoritesini sarsmakla kalmamis, ayni zamanda sosyal ve siyasi
alandaki konumunu da sorgulama konusu yaparak sekiiler bir bi-
lim anlayisinin baslamasina neden olmustur.® Bilimsel devrimlerin
ortaya c¢ikardig bir diger sonug, bilimsel bilgiyi dini bilgiden ayris-
tirmak icin gelistirilen gozlem ve deney yontemiydi. Gozlemlene-
bilir vakialar1 akilc1 ve sistematik bir yolla inceleyen bilimin elde
ettigi bulgular, dogaiistii gli¢lere atifla tabiat hadiselerini aciklayan
kilise merkezli yaklasimin aksine, test edilebilir 6zellik tagimakta
olup zaman icinde yanhslanmalar1 ihtimal dahilindeydi. Modern
oncesi bilim anlayisina egemen olan Aristo’nun teleolojik yaklasi-
minin aksine modern bilim biiyiik bir makina gibi gordiigt tabia-
tin “nasil” isledigini inceleme konusu yaparak, bu makinanin isle-
mesini saglayan kanunlar1 matematik diliyle ifade yoluna gitmis ve
tabiat tizerinde egemenlik kurulabilecegini iddia etmistir.

Bilimsel alanda ortaya c¢ikan yeni yontemler ve bunlara bagh
olarak yapilan kesifler inceleme konularini o giine kadar otorite-
ler tarafindan belirlenen “olmasi gerekenden (ought)” “olanin (is)”
alanina cevirir. Tabiat bilimlerinde meydan gelen bu gelismelerin
bir benzeri sosyal ve siyasi alanda da goriilebilir.® Mevcut vakiay1
(olan) olmasi gerekene dnceleyen yaklasimin en acgik 6rnegi bircok
arastirmaci tarafindan modern siyaset biliminin kurucusu kabul
edilen Machiavelli'nin (1469-1527) siyaset anlayisinda karsimiza
cikar. Machiavelli 6ncesi donemin en énemli gelismelerden birisi
Avrupa’da, dzellikle Kuzey italya’da 12. yiizyilin ortalarindan itiba-
ren ortaya ¢ikan sehirlerin artan etkisi ve buna paralel yeni bir sos-
yal ve siyasi yapinin olusumudur. imparatorluk ve monarsi yerine
Cumbhuriyet (Respublica) rejimini benimseyen ve belirli siirelerde

5 Gordon, a.g.e., s. 25-26.

6 Charles Taylor, Sources of the Self: the Making of the Modern Identity, Harvard
University Press, Cambridge, Mass. 1989, s. 211-213. Ayrica bkz. Hannah
Arendt, The Human Condition, Chicago University Press, Chicago 1958.
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degisen konstiller eliyle yonetilen sehirlerde, halkin bir sekilde yo6-
netime katilmasini saglayan daha 6zgiir bir yap:1 mevcuttu. Siyasi
acidan Kutsal Roma imparatorlugu’na bagh bu sehirler de facto
bagimsizliga sahiptiler. imparatoluk 1154 yilindan itibaren bu bél-
geleri tamamen kontrol altina almak i¢in girisimlerde bulunmus,
fakat kesin bir sonu¢ alamamistir. Ayn1 donemde meydana gelen
bir diger 6nemli gelisme ise Bologna’da Roma hukukunun yeniden
canlandirilmasidir. Ozellikle kanun metninin yorumlanmasinda
lafzi yorumu esas alan serhgilerin (Glossatorlar) yorumuna gore
Roma hukuku, imparatoru egemen oldugu toprak parcasi tizerinde
tek hakim kabul ediyor ve farkli bir otoritenin de jure mesruiyetini
tanimiyordu.” Kontrol ettikleri alan tizerinde de facto egemenlige
sahip sehirlerin otorite iddialar1 imparatorlugun de jure egemenlik
talebiyle catistyordu. Dolayisiyla lafzi yorum ile vakia arasinda bir
uyusmazlik bulunmaktaydi. Lafzi yorum acisindan bu ¢atismanin
coziilebilmesinin yolu, mezkur sehirlerin imparatorun kendi top-
raklarn tizerindeki mutlak egemenlik talebini kabul etmeleriydi.
Buna yanasilmamasi sebebiyle kendi de facto durumlarini mesru-
lastiracak yeni bir hukuk yorumuna ihtiya¢ duyuldu. Bartolus'un
(1314-1357) onciiligiinii yaptig1 post-Glossators ekol, mevcut hu-
kuk ile vakianin catismasi durumunda mevcut durumun (sosyal
olgu) esas kabul edilmesi gerektigi yoniindeki yorumlariyla devrim
niteliginde bir siyasi gelismenin énciisii oldu. Onceki yorum bigi-
minde sartlar hukuka uyarken yeni yoruma gére mevcut hukuki
mevzuat sartlara uyduruluyordu. Aslinda Bartolus, imparatorun de
jure egemenlik iddiasini reddetmiyordu; onun yaptigi birden fazla
egemen giiciin ayni anda varligini kabul etmekti. Buna gore impa-
ratorluk topraklari tizerinde imparatorun de jure otoritesi yaninda
bu otoriteyi kendi topraklari tizerinde kabul etmeyen sehirlerde de
de facto otoriteler mesru kabul edildi.?

14. ylizyllda meydana gelen bu degismenin daha sonraki dénem
icin tasidig1 en 6nemli sonug vakianin (mevcut olgularin), mesruiyet
araci olarak kabul edilmesidir. Dini ve siyasi alanda otorite ile sosyal
olgunun catismasi durumunda esas olan artik otoritenin vaz etti-
gi degil, sosyal olgularin ortaya koyduklaridir. Avrupa’nin yasadigi 5

7 Joseph Canning, “Law, Sovereignty and Corporation Theory, 1300-1450”, Divan
The Cambridge History of Political Thought, J. H. Burns (ed.), c. II CUP, 200972
Cambridge 1988, s. 469-473.

8 Quentin Skinnner, The Foundation of Modern Political Thought v.1: The
Renaisssance, CUP, Cambridge 1998, s. 4-11; Joseph Canning, A History of
Medieval Political Thought, 300-1450, Routledge, London 1996, s. 161-173.
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bu tecriibe bize hayatin degismeye acik yoniiniti dogmatik esaslarla
sabitlemeye calisanlarin degismek zorunda kaldiklarini gostermek-
tedir. Otorite ile sosyal olgu arasindaki bu ¢atismanin tezahtirleri
Avrupa tarihinde yasanan degisik tecriibelerde miisahade olunabi-
lir. Siyasi acidan Machiavelli'nin “olan1”, “olmas1 gereken”e tercih
eden realist siyasi yaklasimi ile Hobbes’un (1588-1679) sosyal soz-
lesme kuraminin ve dini alanda kilisenin yasadig1 reform tecriibesi-
nin bu gelismelerin bir sonucu oldugunu iddia etmek miimkiindiir.

b. Din-bilim-diinya catismasi ve dinin dogmatik yapisinin ge-
lisen sartlara ayak uyduramayarak reforma ugramasi ciimlesiy-
le 6zetlenebilecek olan Avrupa’nin ortacagdan modern doneme
gecisinde yasanan bu tarihi tecriibe, genelde Islam tarihi, zelde
Islam siyaset diisiincesi {izerine arastirma yapan miistesriklerin
tarih tasavvurunu biiyiik 6l¢iide belirlemistir. Avrupa’ya has bu ta-
rihi tecriibeyi, genellestirerek islam tarihine uygulamaya kalkmak,
“tarihi yanilsama” seklinde nitelenebilecek bir hataya diistilmesi-
ne yol agmistir. Bu yanilsamanin temel nedenlerinden birisi, Av-
rupa merkezli bir tecriibenin evrensel kabul edilerek farkl tarihi
tecriibelere, oralarda da benzer bir siire¢ yasanmis kabul edilerek
uygulama ¢abasidir.’

Islam siyaset diisiincesini ele alirken tarihi yanilsama igerisine
diisen yaklagimin temel tasavvuru, Islam’in da Hiristiyanlik gibi
dogmatik yap1 arzeden bir din oldugu, zamanin akisina ayak uydu-
ramayarak diinya ile ¢catisdig1 ve netice itibariyle ona boyun egdigi
yoniindeki iddiaya dayanmaktadir. Bu iddiay: dile getiren arastir-
macilara gore hilafet seklinde baslayan siyasi uygulama daha sonra
saltanata doniiserek idealden sapmis ve ulema bu sapmay1 mes-
rulastiran bir arac vazifesi gérmiistiir. Ozellikle Mogol istilasindan
sonra ibn Teymiyye (1263-1328) hilafeti tamamen tartisma konu-
su yapmaktan cikararak idealden uzaklasmis olan mevcut durumu
mesrulastirici bir tavir icine girmistir. Ayrica ulema siyasi baskilar
nedeniyle siyasi mekanizma ile ilgili eser verme hususunda cekin-
gen davranmig ve buna bagh olarak da Islam siyaset diisiincesi gii-
diik kalip beklenen gelismeyi gosterememistir.'

9 Boylesine bir yanilsama ornegi icin bkz. Patricia Crone, Medieval Islamic
Political Thought, Edinburgh University Press, Edinburgh 2004, s. 236.

10 Erwin L. J. Rosenthal, Political Thought in Medieval Islam, An Introductory
Outline, CUP, Cambridge 1988, s. 22, 30, 43-46, 58-61; H. A. R. Gibb, “Some
Considerations on the Sunni Theory of the Caliphate” Studies on the Civili-
zation of Islam, ed. Stanford J. Shaw, William R. Polk, Princeton University,
Princeton 1982, s. 143-145; a.mlf., “The Evolution of Government in Early
Islam” Islamic Culture, sy. 1V, s. 17; Crone, a.g.e., s. 255.
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Bu yanilsamanin ortaya ¢ikmasindaki temel problem Islam dini
ve tarihi hakkinda sahip olunan c¢arpik tasavvurdur. Zira bir din
olmasi hasebiyle islam fert, aile ve toplum diizlemlerinde hayatin
tiim alanlarinmi kapsayacak bir ¢erceve sunmaktadir. Dinin bu dii-
zenlemeleri yaparken takip ettigi usul, genel ilkelerin belirlendigi
bir cerceve ortaya koymaktir. Biinyesinde 6rgiitlii bir kilise yapilan-
mas1 barindirmayan Islam, bu cercevenin ayrintilandirilmasi hu-
susunu, insanlarin ve toplumlarin zaman ve mekana bagh farklilik-
larin1 dikkate alarak, zaman i¢inde yapilacak ictihadlara birakir. Bu
anlamda Islam ferdi ve toplumsal yagamla ilgili ayrintilari dogma-
tik bir sekilde sabitleyerek dondurmaz. Boylelikle bir toplumun ve
siyasetin ingsas1 icin gerekli asgari miisterekler baslangicta belirle-
nirken, zaman icinde meydan gelecek degisimleri anlayip bunlara
cevap verebilmeyi miimkiin kilacak bir usul ortaya konulmaktadir.

Bu usuliin siyaset alanindaki yansimasi Ciiveyni'nin yaptigi
kat‘iyyat-zanniyyat ayriminda goriilebilir."! Cliveyni’ye gore Kitap,
miitevatir stinnet ve icma; diger alanlarda oldugu gibi siyasetle il-
gili olarak da “kat‘iyyat” seklinde isimlendirilebilecek tevhid, ada-
let, yoneticilerin ehil ve emin olmasi, biat, istisare vb. temel ilkeleri
vazederler. Kat‘iyyat sahasinda vazedilen ilkelerin hangi mekaniz-
malarla nasil hayata gegcirilecegi sorusu zanniyyat alanin konusu-
na girmektedir. Ornegin idarecilerin secimle baga getirilmesi kat‘1
bir mesele fakat secim sekli zanni bir konudur. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra zanni bir konu olan halife se¢iminde dort farkli
secim usuliiniin uygulanmasinda bu durum acikc¢a goriilmektedir.
Kat‘iyyat-zanniyyat ayrimi ile toplum ve siyasetin tiim alanlar bi-
rebir belirlemelerde bulunmak suretiyle kontrol altina alinmaya
calisiimayarak zaman ve mekan cesitliligine bagh farkliliklarin ve
degisimin yonetilmesi miimkiin olmustur. Zanniyyat alaninin ka-
bulii totaliter rejimlerin ortaya cikmasini engelleme yaninda, en
son 6rnegi durumundaki Osmanli uygulamasinda goriilebilecegi
tizere farkli inanc sahiplerinin kendi kiiltiir ve dillerini koruma, dini
pratiklerini icra edebilmelerine izin veren modeller gelistirilmesi-
ne imkan vermistir. Ayrica farkli kiiltiir havzalarinda ortaya kon-
mus kurumsal ve siyasi tecriibeler asli ilkelere aykir1 olmamak sar-
tiyla benimsenerek tatbik edilmistir. Bu ayrim sayesinde kat‘iyyat

boyutu ile toplumun ve siyasetin insasini miimkiin kilacak ortak Divan
2009/2

11 imami'l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Guydsi: Grydsii'l-timem fi'ltiydsi’z-zulem,
ngr. Abdiilazim ed-Dib, 2. bsk., Mektebatii'l-kiibra, [y.y.] 1981, s. 60; a.mlf.,
el-Irsad ila kavati7'l-edille fi usuli’l-i‘tikad, nsr. Muhammed Yusuf Musa,
Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1950, s. 410-434.
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bir zemine vurgu yapilirken, modern Bati’da yasanan tecriibede
miisahede ettigimiz, belirleyici unsur olarak sosyal zemini esas
alan rolativist bir anlayisin egemen olmasinin da oniine gegilmis-
tir.”? Modern dénemde miistesrikleri Islam siyaset diisiincesini ele
alirken tarihi yanilsamaya sevkeden nedenlerin en 6nemlisi zan-
ni meseleleri kat‘i gibi anlamalar1 ve zanniyyat sahasinda zaman
icinde ortaya c¢ikan farkl1 uygulama ve ictihadlar1 anayasal yapidan
sapma olarak degerlendirmeleridir."

Tarihi yanilsama icinde bulunan arastirmacilarin, Islam siyaset
diisiincesi tizerine eser veren ulemanin zaman icinde ortaya c¢ikan
sartlarin zorlamasi ile idealden sapmak zorunda kaldig1 yéniinde-
ki varsayimlarinin dayandig: gerekcelerden birisi klasik hilafet te-
orisinin bir kurgu ve efsane oldugu yoniindeki iddiadir.'* Onlarin
tanimlamasiyla hilafet teorisi halife ile emir/sultan arasinda or-
taya ¢ikan catismada halifeyi desteklemek icin giivenilir olmayan
tarihi kaynaklara ve uydurma hadislere dayanilarak olusturulmus
bir efsanedir.!”” Burada sadece sahabe uygulamalarinin (hatta Hz.
Peygamber’in uygulamasinin ve olusabilecek muhtemel icmanin)
delil kabul edilmemesinden kaynaklanan usulle alakali bir sorun'®

12 Hizir Murat Kése, “Siyaset”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), ¢. XXXVII (Istanbul 2009), s. 295.

13 Bu yonde bir tespit igin bkz. Ozgiir Kavak, “Siyasi-Fikhi Ahkamin’ Fi-
kih Ustlii Zemininde Temellendirilmesi: Ciiveyni'nin el-Giydsi'sinde
Kat‘iyyat-Zanniyyat Ayrimi ve Modern Yorumlar1”, Divdn: Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, sy. 27 (2009/2), s. 21-55.

14 E. Tyan, Le Califat’dan nakleden Rosenthal, a.g.e., s. 237, dn. 20; Crone,
a.g.e.,s.220.

15 “Fukaha acikca tarihi 6rnekleri kendisine kilavuz edindi. Onlar hilafet tari-
hi konusunda otorite olan ibn Sa‘d, ibn Hisam, Ibn Esir, Taberi vd.lerine
dayanarak fiili tarihi tecriibeyi gerekcelendirmeye c¢alistilar. Kendi tarihi
tecriibeleri 1s51g1inda onlarin gegmis hadiseleri yorumlama ve goriislerini
kismen uydurma hadis ve hikayelere dayandirma aligkanhklarini kabul et-
meliyiz. (...) Onlar bu tarihi tecriibeyi mesrulastiracak sahih veya uydurma
stinnet ve hadisleri aradilar ve buldular.” Rosenthal, a.g.e., s. 30.

16 Rosenthal hilafet teorisinin tamamen tarihi érneklere dayandigini Tyan’i
kaynak gostererek belirtirken, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz.
Ebubekir'in bes, Hz. Omer’den sonra da Hz. Osman’in (kendisinin de
icinde bulundugu) alt1 sahabe tarafindan secilmelerini 6rnek olarak ver-
mektedir, bkz. Rosenthal, a.g.e., s. 31. Ayrica Hz. Peygamber’in Mute sava-
sinda sehid olma ihtimallerini g6z dniine alarak ti¢ sahabeyi birbirlerinin
yerine gecgecek sekilde orduya kumandan tayin etmesini de hadisten daha
cok giivenilirligi stipheli tarihi bir uygulama (historical precedent) olarak
gormektedir, bkz. Rosenthal, a.g.e., s. 34-35. Ona gore boylesine efsanevi
ornekler {izerine insa edilen hilafet teorisi mevcut durumu mesrulastir- «
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degil, ayrica kat‘iyyat-zanniyyat ayriminin dikkate alinmamasin-
dan kaynaklanan daha temel bir yanilsama kendisini gostermek-
tedir. Yukarida belirtildigi tizere basta adil ve ehil bir idarecinin
bulunmasi kat‘1 bir husus iken bu kisinin hangi usullerle secilecegi
zanni bir konudur. Fakat tarihi yanilsama hatasina diisenlerin bir
din olmas1 hasebiyle ve hayatin tiim alanlar1 hakkinda birebir be-
lirlemelerde bulunmasi gerektigi beklentisiyle islam’in bu konuda
sessiz kalmasini anlamakta zorluk ¢ektikleri goriilmektedir. Ayrica
bir siyasi rejimin en 6nemli meselerinden birisi olan siyasi idare-
nin basina gelecek kisinin basa gelis usuliiniin acik bir sekilde sa-
bitlenmemesi bir yana ilk dort halifenin farkli usullerle basa gelme
tecriibesinde goriildiigii tizere birden fazla bicimin ortaya ¢ikmasi
da bu arastirmacilar icin anlasilmasi ve yorumlanmasi hic¢ de kolay
olmayan bir tarihi vakia teskil etmektedir. Halbuki siyasi otoritenin
basa gelis usuliiniin zanni bir mesele oldugunun anlasilmasi duru-
munda sartlara baglh olarak birden fazla usuliin mevcudiyeti dogal
karsilanacaktir.

Islam siyaset diisiincesinin yorumlanmasinda karsilagilan bir di-
ger yanilsama noktasi, Ibn Teymiyye ile hilafet tartismasinin sona
erdirildigi yoniindeki iddiadir. Buna gore dort halifeyle baslayip,
Emeviler ile devam eden hilafet, Abbasiler’in son déneminde ve
ozellikle Mogollarin 1258’te Bagdat’1 isgal etmesi sonrasinda siyasi
gilictinii belirli 6lciide kaybetse de siyasi tartismalardaki yerini ko-
ruyordu; fakat ibn Teymiyye kendi zamaninda fiilen giiciinii biiyiik
olciide kaybeden ve sembolik bir konuma diisen halifeyi ve hilafet
meselesini tartisma konusu yapmaktan ¢ikararak mevcut emirle-
rin mesruiyetini kabul etmis ve bir anlamda fiili durumu (yukarida
tasvir etmeye calistigimiz Avrupa’da yasanan siyasi tecriibeye ben-
zer bir sekilde fiili/de facto sosyal durumu) olmasi gereken idealin
yerine ikame etmistir.'”

Mogol tehdidinin Islam diinyasinda etkisini devam ettirdigi bir
donemde yasayan ibn Teymiyye yazdig1 es-Siyasetii’s-serriyye isim-
li eseri ile temelde doneminde kabul gérme ihtimali olan Cengiz
yasalarina bir cevap vermeye ve bu yasalarin uygulama imkam

bulmasini engellemeye calisir. Onun i¢in zanni bir konu olan siyasi g
maya ¢alisan bir kurgudan ibarettir. Karsi goriisler i¢in bkz. Zahit M. Atcil, Divan
“Maverdi’nin Siyasi Diisiincesi: Dayanisma, Liyakat ve Adalet”, Islam ve 2008/2
Klasik, Sami Erdem, M. Ciineyt Kaya (haz.), Klasik, Istanbul 2008, s. 179-

180.

17 Antony Black, The History of Islamic Political Thought, From the Prophet to
the Present, Routledge, New York 2001, s. 154-156; Rosenthal, a.g.e., s. 52.
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yap1 ve mekanizmanin ne sekilde olmasi gerektigi sorusu esas degil-
dir; asil mesele seriatin uygulanmasidir. Bu nedenle Mogol istilas1
sonrasinda fiili olarak sona eren halifelik yerine velayet meselesini
tartismasinyi, seriatin ve 6zellikle ceza ile ilgili hiikiimlerin uygulan-
masina vurgu yapmasini, Mogollar ile savasta gevseklik gosteren-
lere kars1 cihad ve namaz konusunu 1srarla giindeme getirmesini
siyasetin seriata tabi kilinmasi, gliciin mesruiyetinin onaylanmasi
veya ulemanin siyasi mekanizmanin icine sokulmasi olarak deger-
lendirmek cok saglikh goziikmemektedir. ibn Teymiyye seriatin
dogru bir sekilde uygulanabilmesi i¢in kuvvet sahibi emin ve ehil
kisilerin isbasina getirilmesine, islerin istisare ile yapilmasina vurgu
yapmis ve kendi zamaninda aciliyet kesbeden Mogol tehlikesine ve
toplumda miisahede ettigi bozulmaya engel olmak i¢cin miicadele
(hatta bizzat savasa istirak) etmistir. Bu nedenle onun bu meseleyi
eserlerinde tartisma konusu yapmamasi, temel esaslardan sapma
veya mevcut durumun mesrulastirilmasi: anlami tasimaz.'®

Sonug olarak fukaha ideal bir cerceve ortaya koymaya calisirken
gilincel siyasetin bu idealden sapmalara konu olacagimmin farkin-
dadir. Onlar diinyanin bir imtihan yeri oldugu bilinci ile titopik
devlet teorilerinde goriilen diinya cenneti vaadinde bulunmazlar.
Giicle yakin iliski icinde olan siyasetin her an bozulma ihtimaline
kars1 timmetin giinliik siyaseti takip etmesi gerektigi ve yeri geldi-
ginde yoneticileri azletme yetkisine sahip oldugunu ifade ederler.
Siyaset, kurulus asamasinda toplumsal yasami da miimkiin kilan
asgaril miisterekler tizerine bina edilmekle birlikte uygulama stire-
cinde giiciin yoneticileri bozacagi bilinci ile adaletli idareye stirekli
bir vurgu s6zkonusudur. Bu anlamda siyaset sadece bir uzlas1 ve
glic iliskileri degil, belki bunlarin biitiintinde kendini gésteren bir
faaliyet alanidir.'®

3. Disipliner Yanilsama

a. 19. ytizyilda bagimsiz disiplinler seklinde ortaya ¢ikan sosyal
bilimlerin uzak tarihini antik Yunan’a, yakin tarihini ise bir 6nceki

18 Takuyyiiddin ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-ser‘iyye fi islahi’r-rda‘i ve'r-ra‘iyye,
nsr. Ali b. Muhammed el-Imran, Darii Alemi’l-Fevaid, Mekke 1429. ibn
Teymiyye'nin ¢agdag1 ibn Cemaa’ya iligkin degerlendirmelerinde de Ro-
senthal benzer bir yanilsama icine diismektedir, bkz. Ozgiir Kavak, “Or-
yantalist Goziiyle Islam Siyaset Diisiincesi: ibn Cemaa’nin Siyaset Anlayis
ya da Seriat’a Kars1 Fikih”, Islam ve Klasik, Sami Erdem, M. Ciineyt Kaya
(haz.), Klasik, istanbul 2008, s. 147-171.

19 Kose, a.g.md., s. 296.
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kisimda tartistigimiz ortagag sonrasinda Avrupa’da meydana gelen
felsefi, sosyal ve bilimsel degisimlere kadar g6tiirmek miimkiin-
diir. Doga bilimlerinin sagladigi imkanlarin da etkisiyle 18. ytizyilin
sonlaryla, 19. ytizyilin baslarinda Avrupa’da sanayi devrimi ger-
ceklesir. Devrimin sosyo-ekonomik yasama yaptiglr olumlu katki
ve getirdigi kolayliklar yaninda sanayilesmeyi takip eden siirecte,
basta sehirlere gé¢ olmak iizere giindeme getirdigi yeni sorunlara
¢6ztiim bulma arzusu ve fen bilimlerinin tabiatta kesfettigi kanun-
larin benzerlerinin toplumsal alanda da bulunabilecegi diisiincesi,
sosyal bilimlerin tam bagimsiz disiplinler olarak ortaya c¢ikmala-
rinin arkasindaki temel saiklerdendir.?’ Tabiatta oldugu gibi sos-
yal alandaki isleyisin kanunlarinin kesfedilmesiyle hem meydana
gelen hadiseleri daha iyi aciklama hem de karsilasilan problemleri
tedavi etme imkanina kavusulacag diisiintilityordu. Burada sosyal
bilimlerin bir tarihini veya metodolojisini tartismaktan daha ¢ok
sosyal bilimlerin ayrigsmasi sonucunda ortaya ¢ikan durum ile bu-
nun siyaset bilimine yansimalan ve 6zellikle Islam siyaset diisiin-
cesini okumada oniimiize c¢ikardig1 “disipliner yanilsama” tartis-
ma konusu yapilacaktir. Disipliner yanilsama belli bir medeniyet
tasavvurunun {iriinii olan sosyal bilimlerde ortaya ¢ikan disiplin-
leraras1 ayrismanin getirdigi zihin yapisi ve bakis acisiyla boyle bir
farklilasmanin bulunmadigi bir ilim ve zihin diinyasini okuma te-
sebbiisii sonucunda ortaya cikan zorluklari ifade etmektedir.

Disipliner yanilsamanin dayandig iki temel nokta bulunmakta-
dir. Bunlardan birincisi modern siyaset biliminin de ortaya ¢iktigi
ortacagdan modern déneme geciste din, toplum ve siyaset arasin-
daki sekiiler ayrisma neticesinde?' varlik sorusu tizerinde yogun-
lasan ontolojik arayisin yerini agirlikli olarak epistemolojik sorgu-
lamaya biraktigi paradigmatik degisimdir.?? Yukarida deginildigi
tizere bilimsel alan1 da kontrol edip dini referanslarla temellendir-
meye calisan kilisenin otoritesi Kopernik’in baslattigi bilimsel dev-
rimler ile sarsilmistir. Bilim alanindaki devrim niteligindeki gelis-
meler, sosyo-ekonomik ve siyasal alanda meydan gelen degisme-
ler, sadece kilisenin otoritesini sarsmakla kalmamis, ayni zamanda
ontolojik sorgulamanin temelini olusturan hakikat iddialar {ize-

11

20 Scott, a.g.e., s. 33-56. Divan
21 Crone, a.g.e., s. 396-398. Crone giiniimiizdeki islam toplumlarinda da béyle 2008/2
bir ayrismanin gerceklesmesini temenni etmektedir.
22 Genis bilgi icin bkz. Ahmet Davutoglu, Alternative Paradigms: The Impact
of Islamic and Western Weltanschauungs on Political Theory, University of
American Press, Lenham 1994.
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rinde de siipheler uyandirmistir. Kilisenin ve ona bagh siyasetin
toplumsal yasamin tiim alanlarim1 dogmatik bir sekilde kontrol
etme ¢abasi bir yandan meydana gelen yeni gelismeleri okumakta
basarisiz kalirken, ayn1 zamanda savaslarla sonuclanan ¢atismala-
ra neden oldu. Dini, sosyal ve siyasi alanda yasanan ayrisma ve din
kaynakli savaslar herkesin kabul etmesi dngoriilen “igerik esaslh
siyaset tasavvuru” yerini devletin, bireylerin yasamlarina miidaha-
lesini engelleyecek bir mekanizma arayisina birakt1.? Artik siyasi
tartisma ve arayislar toplumsal yasamin tiim alanlarinda ayrintili
bir sekilde belirleyici ilkeler vazetme yerine bireylerin 6zel yasam-
larina miidahale etmeyen fakat toplumsal yasami miimkiin kilacak
temel diizenlemeleri yapacak bir siyasi mekanizma tizerine yogun-
last1. Bir anlamda kilisenin olmasi gereken alanini haddinden faz-
la genis tutan dogmatik yaklasimina tepki olarak ortaya ¢ikan bu
arayislar, yukarida ifade edildigi tizere Machiavelli ile olan1 (sosyal
olgu) 6nceleyen bir acilim kazanmis ve Hobbes’un sosyal s6zlesme
diistincesinde modern donemdeki en 6nemli ifadesini bulmustur.

Disipliner yanilsamaya kaynaklik eden ikinci nokta, sosyal bi-
limlerdeki ayrisma sonucunda yeni bir ilim tasnifinin ortaya ¢ik-
masi ve buna bagl olarak da disiplinlerin inceledigi alanlarin si-
nirlanmasidir. Oncesinde neredeyse tiim disiplinlerin felsefenin
altinda bulustugu biitiinciil yaklasim, yerini basta ekonomi ve si-
yaset olmak {izere sosyoloji, sosyal psikoloji ve hukukun felsefe ve
teolojiden ayr1 bagimsiz birer disiplin olarak gelistikleri yeni par-
¢ali bir ilim siiflamasina birakmistir. Sosyal bilimlerin ayrisma-
siyla bir yandan disiplinlerin alanlari sinirlanirken diger yandan
bilimsellik iddiasiyla dinle kurulan iligki kesilerek bilimler sekiiler
bir karakter kazanmistir.>* Artik toplumsal hadiseler de tabiat bi-
limlerindekine benzer bir sekilde kendi nedensellikleri icerisinde
herhangi bir doga {istii veya dini kaynaga referans yapilmadan
aciklanabilecektir.

Bu paylasimda siyaset biliminin payina esas itibariyle gii¢ mer-
kezli devlet ve onun kurumlar1 diismektedir. Siyaset, bir yandan
insan davraniglarini ve toplumdaki diger kurumlari ele alan eko-
nomi, hukuk, psikoloji ve sosyolojiden ayrisirken, diger yandan
bilim olma hasebiyle din ve dolayisiyla ahlak felsefesi ile olan bag-

23 Max Weber, Economy and Society, Guenther Roth, Claus Wittich (ed.),
University of California Press, Berkeley 1978, s. 266-297; John Rawls, “The
Idea of an Overlapping Consensus”, Oxford Journal of Legal Studies, VII1/1
(1987), s. 4.

24 Gordon, a.g.e., s. 26.
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lantisina da smir ceker. II. Diinya Savasi sonrasina kadar siyaset
bilimine egemen olan kurumsal hukuk eksenli (legalist) yaklasim
biiyiik 6lctide devleti, onun nasil olustugunu, mesruiyetini, kuv-
vetler ayriligi ilkesi ¢cercevesinde yasama, ylirtitme, yargt kurum-
larini inceler. Hukuk eksenli yaklasima karsi II. Diinya Savasi son-
rasinda, se¢gmen davranislarini ve sosyallesmeyi kendisine konu
alan Davranisci Ekol rakip olarak c¢ikar.? Siyaset bilimi, goriilldigu
lizere, sosyal bilimlerin ayrismasinin getirdigi sinirlama yaninda
kendi icinde de farkli yaklasimlar barindirmaktadir. Boylesine
farkliliklar ve simirliliklar barindiran bir disiplinin bakis acisiyla
farkli bir ontolojik tasavvur ve ilim tasnifine sahip Islam siyaset dii-
slincesini ele alip inceleme ¢abasinin biiyiik 6l¢iide disipliner bir
yanilsama ve korliigii beraberinde getirmesi kacinilmazdir. islam
siyaset diisiincesini ele alirken disipliner yanilsamanin 6niimiize
cikardigr sinirhilik engelini daha iyi analiz edebilmek icin islam’in
ortaya koydugu siyaset diistincesinin kendi biittiinliigii icerisinde
ele alinmasi gerekmektedir.

b. islam’da siyaset; Allah, insan, toplum ve tabiat arasinda kuru-
lan ontolojik bir tasavvura dayanmakta ve siyaset diistincesi bu bii-
tiinliik iginde anlam kazanmaktadir.? [slam’a gére gercek hakimi-
yet sahibi, tiim kainati ve insan1 yaratan Allah’tir. Fakat idari yetki
anlaminda hakimiyetin kullanimi timmete birakilmistir. Allah gon-
derdigi peygamberler vasitasiyla insanin ve toplumun insasi icin
temel ilkeleri (kat‘iyydt) vaz etmistir. Fiiliyatta bu temel ilkelerin
nasil ve hangi mekanizma ile uygulamaya yansitilacagi zanniyyat
alanina birakilmistir.

fslam’in insan tasavvurunda kul olma bilincine sahip insan akail,
sorumluluk ve ehliyet sahibi miikelleftir. Ehliyet sahibi olmakla in-
san, haklardan yararlanir ve sorumluluk yiiklenir. Kur’an’da insa-
nin yeryiiztinii imar ve 1slah edecek halife olarak secildigi beyan
olunmaktadir (Bakara 2/30). Irade sahibi insanin miikellef olmasi,
onun hiir ve sorumlu varlik oldugunu ifade eder. insan bu 6zelligi
ile secme yetisine sahip bulunmakta ve bu sebeple amellerinin ne-
ticesinden sorumlu sayilmaktadir. Beden ve ruhtan ibaret, iyiyi ve
kotiiyli segmede hiir olan insan yaptiklarinin sonuclarini hem bu

25 Siyaset biliminin gecirdigi tarih siire¢ icin bkz. Robert Goodin, Hans-Dieter
Klingemann (ed.), A New Handbook of Political Science, OUP, Oxford 1998;
Robert Adcock, Mark Bevir, and Shannon C. Stimson (ed.), Modern Poli-
tical Science: Anglo-American Exchanges Since 1880, Princeton University
Press, Princeton 2007.

26 Kose, a.g.md., s. 295.

Divéan
2009/2

13



Hizir Murat KGSE

14

Divéan
2009/2

diinyada hem de ahirette gorecektir. En serefli ve en giizel sekilde
yaratilmis olmakla 6viilen insan tutkularina tabi olmasi durumun-
da bu degerini kaybeder. Bu nedenle insanin kendi i¢cinde denge-
li bir yasam kurmasi ve bu dengeyi toplum icindeki diger insan-
larla ve genelde tabiatla olan iliskisinde g6zetmesi gerekir. Siyasi
olusumlar icin gerekli olan en temel unsur sorumluluk sahibi hiir
insandir. insanin hiirriyetinin sé6zkonusu olmadig diizenlemeler-
de kisininin sorumlulugundan bahsedilemeyecegi acgiktir. Hiir ve
miikellef olmayan, muhakemesini kullanmayan insanin biat ve is-
tisare gibi siyasi faaliyetlere katiimi da miimkiin olamaz. islam’1
secen ve Miisliiman olan kisi artik bir yasam tarzini da kabul etmis
demektir. Bu anlamda kisi, toplum ve devlet arasinda catisma degil
bir uyum sézkonusudur.

Var olabilmek ve varligini siirdiirebilmek i¢in birbirlerine muhtag
insanlarin olusturdugu en temel birim ailedir. Aile ayn1 zamanda
toplumun ve siyasetin olusmasini ve devamini saglayan unsurdur.
Islam, nikahtan mirasa kadar vaz ettigi hiikiimlerde ailenin kurulu-
su ve korunmasina dnem vermistir. Insan ilk terbiyesini ailede alir.
Ailede kisi huzur ve giivende olur. Aile sayesinde neslin devamai ve
giinah sayilabilecek kotiilitkklerden korunmasi miimkiindiir. insan
ve aile ile ilgili hiikiimler genel olarak can, akil, din, mal ve 1rz1 ko-
rumay1 amaclayan diizenlemeleri icermektedir.

islam insanlarin bu diinyada imtihana tabi olduklarim belirtir.
Imtihana tabi olan insanin amaci hem diinya hem de ahiret saade-
tini elde etmeye calismaktir. Canlilar arasinda yasamini ve varligini
tek basina devam ettirmesi miimkiin olmayan insanlar birbirleri-
ne muhtactirlar. Bu ihtiya¢ diizenli bir toplumun insa ve devamini
saglayacak siyaseti gerekli kilmaktadir. islam’da siyaset kendi ba-
sina amag olmayip hukukla birlikte insanin iki diinyada saadetini
saglayacak dinin korunmasi ve yasatilmasindaki en énemli arac-
lardandir.

Islam siyaset diisiincesi tarih icinde farkl disiplinler tarafindan
ele alinip tartisilmis ve bunun sonucunda farklh literatiir ¢esitleri
ortaya ¢ikmistir. Her ilmin kendi mevzu ve gayesi ¢cercevesinde si-
yasete yaklasimlar1 da farkliliklar arz etmektedir. Fikih literatiirti
(el-Ahkamii’s-sultdniyye ve es-Siydsetii’s-ser iyye’ler) esas itibariyle
ser‘i ahkamin usuliine uygun bir sekilde adaletle uygulanmasini
kendisine konu almakta; bu baglamda marufu emir miinkeri nehiy
ilkesi uyarinca seriatin toplumda yer etmesi ve devamini hedefle-
mektedir. Kelam literatiirii 6zellikle imamet meselesi ¢ercevesin-
de imametin gerekliligi, imamin nasla m1 se¢imle mi belirlenece-
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gi konularini tartismaktadir. Felsefe literatiirii siyasete insanlarin
saadete ulasabilmeleri icin gerekli erdemleri edinmesini miimkiin
kilan bir islev yiikleyerek onu daha genis bir cercevede ele almakta-
dir. Daha cok pratik siyaset icinde vazife almis siyasetname yazar-
lar1 idarecilere el kitabi olacak eserler kalem almislar ve toplumda
adaletli diizenin 6nemine ve bunun devamu i¢in siyasetin bu hu-
sustaki roliine dikkat cekmislerdir.?”

Islam siyaset diisiincesi incelenirken hem diisiincenin kendi i¢
biitiinliik ve kusaticiligi hem de farkl literatiirlerin ortaya koyduk-
lar1 zenginligin ve cesitliligin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu
diisiinceyi modern donemde ortaya ¢ikmis sosyal bilimlerdeki ay-
risma ve smurhilik tizerinden okuma girisimleri disipliner bir kor-
liige neden olmakta ve farkli literatiirlerin sahip oldugu zenginligi
fark etme noktasinda sikintilar yasanmasina sebebiyet vermekte-
dir. Bu sikint1 ve engelleri {i¢ baslik altinda ele almak miimkiindiir.
Ilk olarak 6érnegin, fikih kitabi olan el-Ahkdamii’s-sultaniyye ve es-
Siyasetii’s-seriyye’ler?® hilafet, halifenin secilmesi, halifenin tasi-
masi gereken sartlar, nasil secilecegi gibi modern anlamda siyaset
bilimine yakin konular icerme yaninda zekat, namazlara imam
tayini, hac isleri, ganimet, zimmet akdi, suglar ve cezalari, otlaklar,
arazi cesitleri, hisbe teskilati gibi, farklilasan sosyal bilimlerin go-
ziiyle bakildiginda ekonomi, hukuk, sosyoloji ve hatta ahlak gibi di-
siplinlerin sahasina giren konular1 da kapsamaktadirlar.?® Bu eser-

27 Genis bilgi icin bkz. Kose, a.g.md., s. 296-298. Bugiine kadar siyaset diisiin-
cesi agisindan degerlendirilmeyen tasavvuf literatiirii de 6zellikle “kutub”,
“halife”, “zillullah”, “adl” gibi kavramlar cercevesinde siyasi konular ele
almaktadir. Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’'nin et-Tedbirdtii'l-ilahiyye fi 1slahi’l-
memleketi’l-insdniyye adli kitab1 bu tiiriin ilk 6rneklerinden sayilabilir.

28 Bkz. Ebii’l-Hasan el-Maverdi, el-Ahkdmii’s-sultaniyye ve’l-vildyatii'd-diniy-
ye, nsr. Ahmed Miibarek Bagdadi, Daru ibn Kuteybe, Kuveyt 1989/1409;
Ebt Ya'la el-Ferra, el-Ahkamii’s-sultdniyye, nsr. Muhammed Hamid Faki,
Darii’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Kahire 1983/1403; ibn Teymiyye, es-Siyasetii’s-
seriyye fi islahi’r-ra‘c ve'r-ra‘iyye, nsr. Ali b. Muhammed el-Imran, Darii
Alemi’l-Fevaid, Mekke 1429; Bedreddin Ibn Cemaa, Tahririi'l-ahkam fi
tedbiri ehli’l-Islam, 3. bsk., Darii’s-Sekafe, Devha 1988.

29 Disipliner yanilsamanin énemli 6rneklerinden birisini E. L. J. Rosenthal’in
Political Thought in Medieval Islam isimli eserindeki yaklasimi olus-
turmaktadir. Her ne kadar Rosenthal bu calismasinda islam siyaset dii-
stincesinin biitiinliigiine dikkat cekse de (Rosenthal, a.g.e., s. 24) Orne-
gin Maverdi'nin siyaset diisiincesini incelerken yirmi boliimden olusan
el-Ahkamu’s-sultaniyye’sinin agirlikli olarak sadece ilk alti béliimiinii,
yine aymi sekilde Ibn Ceméa’nin onyedi boliimden olusan Tahririi’l-
ahkam’imin sadece ilk bes bolimiinii esas alarak meseleleri tartismakta-
dir. Rosenthal mezkar eserinde disipliner yanilsamanin bir sonucu olarak -
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lere modern siyaset biliminin g6ziiyle bakilip bu disiplinin incele-
me sahasina girmeyen basliklarin gézard: edilerek bunlarda ser-
dedilen siyasi diisiincelerin biitiinliiginti kaybetmesi s6zkonusu
olmakta ve buna bagh olarak da ciddi anlama sorunlari giindeme
gelmektedir. Her ne kadar farkl literatiirler Islam siyaset diisiincesi
tizerine yapilan oryantalist calismalarda dikkate alinsa da eserlerin
kendi i¢c mantig1 ve biitiinltigii disipliner yanilsama nedeniyle tam
olarak kusatilamamaktadir.®*® Burada cevaplanmasi gereken temel
soru sudur: Islam siyaset diisiincesi alaninda kaleme alinmis calis-
malar mielliflerinin benimsedigi ilim tasnifi ve i¢ biitiinliik iceri-
sinde mi incelenmelidir; yoksa modern siyaset biliminin getirdigi
simirlamalar cercevesinde secmeci davranip belli bélimlere mi
odaklanilmalidir?

Disipliner yanilsamanin oniimiize ¢ikardig: ikinci engel, farkh
bakis acisina sahip olmaktan kaynaklanan hatali durusun yol acti-
g1 dogru sorularin sorulmasi meselesidir. Yanilsama i¢indeki yan-
Iis durus, isabetli olmayan sorular1 sordurmaktadir. Sorular dogru
olmayinca tabii olarak cevaplar da bulunamamaktadir. Fukahanin
miistakil bir siyaset felsefesi gelistiremedigi, devlete ihtiyac olup
olmadig1 ve nicin var olmasi gerektigiyle ilgili sorular sormadig1 y6-
niindeki iddialar disipliner yanilsamanin dikkat c¢ekici 6rneklerini
olusturmaktadir.® Bir 6nceki kisimda ifade edilen kat‘iyyat-zan-
niyyat ayrimi ¢ercevesinde ehil ve emin kisilerin basa geldigi adil

siyasetin disinda gordiigii ekonomi, hukuk, ahlak ve dinin sahalarina giren
konular tartisma disi tutarak, bu diisiintirlerin siyasi diisiincesindeki bii-
tlinltigli g6z ardi1 etmektedir, bkz. Rosenthal, a.g.e., s. 27-37, 43-51. Ben-
zer bir yaklasimi1 Antony Black’in The History of Islamic Political Thought
isimli calismasinda da gérmek miimkiindiir, bkz. Black, a.g.e., s. 81-90, 97-
107. Kars1 bir goriis i¢in bkz. Atcil, a.g.m., s. 179; Kavak, a.g.m., s. 159-161.

30 Boylesine bir yaklasim sézgelimi ibn Miskeveyh’in Risalefi fi mahiyyeti’l-
adl eserinde tartigtigl su meseleyi gézden kagiracaktir: bn Miskeveyh'e
gore insan ihtiyari adaletini tek basina gerceklestiremez, bunun i¢in toplu-
ma ihtiya¢ duyar. Din vazettigi hac, Cuma namazi, cemaatle namaz, zekat
ve sadaka gibi toplumsal boyutu olan ibadetler ile insana bu anlamda yar-
dimci olur. Siyaset hem bir toplumun ingasi ve korunmast hem de topluca
yapilan ibadetlerin diizenlenmesine yaptig1 katki ile insana ihtiyari adale-
tini tesiste destek olmaktadir, bkz. ibn Miskeveyh, Risale fi mahiyyeti'l-adl,
nsr. M. S. Khan, Leiden 1964, s. 12-20.

1 Rosenthal, a.g.e., s. 24. Her ne kadar Rosenthal dogru bir sekilde fukahanin
seriatin uygulanmasini kendilerine temel mesele olarak aldiklarini ve siya-
setin esas islevinin seriata uygun bir diizenin tesis ve devamini temin ol-
dugunu ifade etse de yine de bu sorular1 sormaktan ve fukahanin siyasetle
ilgili eserlerini incelerken bu sorular ekseninde meseleyi ele almaktan geri
duramamaktadir.
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ve istisareyi esas alan bir siyasi diizenin var olmasini kendilerine
hedef alan fukaha modern siyaset biliminin birincil konusu olan
mekanizma eksenli devlet ve kurumlariyla ilgili meseleleri ikincil
derecede kabul etmistir. Bu kabul, siyasetin kendi basina birakil-
dig1 anlamini tasimaz. Fukaha ehil yoneticilerin gosterecekleri adil
bir idarenin varligini yeterli gérmiis, bundan sapma noktalarinda
itirazlarin1 dile getirmis ve hatta karsi ¢ikislar1 nedeniyle zaman
zaman bazilar1 hapis cezasi almiglardir. Ayrica, siyaseti incelerken
modern siyaset biliminin bakis acisindan hareketle giic eksenli ve
devleti merkeze alan sorularla incelemeye baslanilmasi yeterli ce-
vaplarin bulunamamasi veya ilgili kitaplarin sadece hilafet cerce-
vesindeki bazi bahislerinin baglamindan koparilarak ele alinmasi-
na yol agmaktadir.??

Disipliner yanilsamayla ilgili olarak dikkat ¢cekecegimiz son nok-
ta, siyaseti hukuk eksenli ele alan yaklasimin, anayasal bir cerceve
arayisiyla Islam siyaset diisiincesine bakigidir. Ornegin, E. Rosent-
hal, Maverdi'nin el-Ahkdmii’s-sultaniyye’de halifenin basa gelis se-
killeriyle ilgili ifadelerini siyaset bilimi bakis acisiyla ele alarak ana-
yasal (dini kesinlige sahip, degismez) bir norm gibi gormekte ve
daha sonra gelen ulemanin bu konudaki farkli goriislerini idealden
bir sapma olarak degerlendirmektedir.?®* Halbuki yukarida ifade
olundugu {izere, siyasi otoritenin basina gececek kisinin iktidara
gelis sekli zanni bir meseledir; bu nedenle bu meselede farkli uygu-
lama ve ictihadlarin ortaya ¢ikmasi da tabiidir. Bu ¢ercevede, 6zel-
likle Ibn Cemaa’nin bir emirin zorla basa gelmesini tecviz etmesi,
sartlarin baskisiyla verilmis bir karar olarak goriilmekte ve ideal-
den sapma seklinde degerlendirilmektedir.?* ibn Cemaa bir emi-
rin gii¢ kullanarak zorla basa gelisi meselesini, istisnai bir durum
olarak mesru bir halife bulunmamasi baglaminda tartismaktadir.

32 Benzer bir bakis agisi, “Islam siyaset diisiincesinin giidiik kalip beklenen
gelismeyi gosteremedigi” iddiasinda da kendisini gostermektedir. Hal-
buki her ne kadar fikih literatiirti cercevesinde siyasete dair miistakil el-
Ahkamii’s-sultaniyye’lerin yazilmasi hicri V. asira kadar uzansa da siya-
sete iliskin konular fikih kitaplarinin cesitli bablarinda, vela, biat, yemin,
vekalet gibi kavramlar ve Cuma namazi ile had cezalar gibi uygulamalar
cercevesinde erken donemden itibaren tartisimistir. Hatta el-Ahkdamii’s-
sultdaniyye eserlerinin esas itibariyle bu birikime dayandigini sdylemek
miimkiindiir.

33 Rosenthal, a.g.e., 27-61; Leonard Binder, “al-Ghazali’s Theory of Islamic
Government”, The Muslim World, VI3 (1955), s. 232.

34 Gibb, “Some Considerations on the Sunni Theory of the Caliphate”, s. 143;
Rosenthal, a.g.e., s. 43-47.
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Yoksa mesru bir halife varken bir emirin zorla onu devirerek basa
gelmesini kastetmemektedir.*® Teorik olarak miimkiin olabilecek
bu durum Mogollarin 1258’te Bagdat’1 isgali sonrasinda halifesiz
kalinan ti¢ yillik dénemde fiilen de yasanmustir. Boylesine durum-
larda siyasi otorite boslugunu doldurmak icin birbirleriyle miica-
dele eden emirlerden birisinin anarsi ve kargasay1 onleyip diizeni
saglayarak zorla basa gelmesi muhtemel bir durumdur. Dolayisiyla
Ibn Cemaa’nin bu konudaki goriislerini idealden sapma degil belki
zanni bir meselede ortaya ¢ikan yeni bir duruma verilmis bir cevap
seklinde degerlendirmek daha dogru olacaktir.®® Ayrica, 6nemle
belirtilmesi gereken bir diger husus ise zorla basa gelen emirin ikti-
dar ele gecirdikten sonra adaletten saparak zulme dayali tasarruf-
larda bulunacagi yoniindeki muhtemel bir imadir. Bir emir istisnai
sartlar geregi zor kullanarak basa gelmis olsa da bu kisinin hem hi-
lafet icin gerekli vasiflar1 tasimas: hem de y6netiminin adil olmasi
hususunda ulema ittifak etmigtir.”

4. Sonug

Islam siyaset diisiincesinin giiniimiizde anlasilabilmesi hersey-
den once siyasi tecriibe ve literatiir ile sahih ve saghkl bir irtiba-
tin kurulmasim gerekli kilmaktadir. Tarihi ve disipliner yanilsama
icindeki oryantalist ¢calismalar bu birikimi anlama hususunda sade-
ce dniimiize ciddi engeller ¢ikarmakla kalmamakta, ayrica eksik ve
yanlis anlasilmalara da neden olmaktadirlar. Tarihi yanilsama icin-
de olan yaklasimlar, Avrupa’da yasanmis hususi bir tecriibeyi ge-
nellestirerek Islam siyaset diisiincesine yaklastiklar icin bu diisiin-
cenin genel karakteristigini kaybetmeden zaman icindeki degisime
cevap verebilme imkani saglayan ve en 6nemli 6zelliklerinden biri-
sini olusturan kat‘iyyat-zanniyyat ayrimini fark etmekte zorlanmak-
tadirlar. Diger taraftan, disipliner yanilsamanin éntimiize ¢ikardigi
en biiyiik engel bu yanilsamaya diisen arastirmacilarin sosyal bilim-
lerin kendine has mantik ve ayrigsmasi ile Islam siyaset diisiincesini

35 Ibn Cemaa, a.g.e., s. 55-56.

36 Bu yonde bir degerlendirme icin bkz. Kavak, a.g.m., s. 162-163.

37 Ulemanin (yer yer fiiliyatta adalete aykir1 uygulamalar kendisini gosterse
de bunlar tasvip edercesine) adaletten sapmaya cevaz verdigine dair bir
goriis bulmak oldukga zordur. S6zgelimi Ibn Cemaa’nin basta megsru hal-
ife mevcut iken zor kullanarak bir emirin siyasi iktidar ele gecirmesinin
mesru oldugunu belirten bir ifadesi bulunmamaktadir. Aksine o, yalnizca
mesru halifenin yoklugu durumunda basa gelinmesi ihtimalini incelemek-
tedir. Ibn Cemaa, a.g.e., s. 55-56, 61.
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ele almalarindan dolay ilgili metinleri incelerken secici davranma-
lar1 ve bunun sonucunda bu metinlerin resmettikleri ¢erceveyle or-
tlismesi miimkiin olmayan yanlis ¢ikarimlarda bulunmalaridir.

Bu engeller dikkate alinarak, islam siyaset diisiincesi Avrupa’da
yasanmis tecriibeden bagimsiz, kendi i¢ mantig: ve biitiinliigii ice-
risinde incelenmeden, tarihi siirecte ortaya ¢cikmis bulunan birikim
ile sahih bir iliski kurulmasi ¢ok zor gériinmektedir. Boylesine bir
sahih iliskinin kurulmasi her seyden 6énce islam siyaset diisiincesi
klasiklerinin yeniden okunmasini gerekli kilmaktadir. Son olarak
belirtmek gerekir ki, islam tarihinde ortaya c¢ikan biitiin bu siyasi
tecriibe ve diislincelerin burada tartisilan yanilsamalar asilarak
nasil anlasilabilecegi sorusu yaninda, bu birikimin giintimiiz icin
ne anlam ifade ettigi hususu arastirilmay1 bekleyen bir mesele ola-
rak 6niimiizde durmaktadir.

Abstract

Rethinking Islamic Political Thought:
A Critical Introduction

The question of “how to read Islamic political thought”, simi-
lar to its historical importance, is still a pressing one today.
In modern times, the answers given to this question by the
orientalist schoolars constitute a major barrier in gaining an
insight into this thought. In this essay, two approaches, cal-
led as “fallacies”, which pose obstacles in understanding the
Islamic political thought, will be critically discussed. The first
obstacle is the ‘historical fallacy’, which generalizes the histo-
rical experience Europe had in its transition from the Midd-
le Ages to modern times and assumes that Islam also had a
similiar exprience. The second one is “the disiplinary falla-
cy,” produced by the limited perspectives of the fragmented
and narrowly specialized social sciences, which selectively
analyses only particular aspects of the Islamic political thou-
ght and therefore misses its internal coherence as a whole.
Consequently, I propose two things: First, Islamic political

thought should be read against the background of Islamic 19
political exprience without conflating it to Western historical Divan
exprience. Second, the internal coherence of Islamic political 2009/2

thought should be explored from a wholistic perspective.

Key Words: Islamic Political Thought, Qat‘iyydt, Zanniyydt ,
Historical Fallacy, Disciplinary Fallacy.



