alan ifadelere gore Islam’1 akide, seriat, adalet, esitlik, stir4, demokrasi,
cumhuriyet idaresi ve Yemen birliginin kaynagi olarak gormektedir (s.
179). Siyasi faaliyetlerinin gayesi ise anayasal ve kanuni diizenin Is-
lami hale getirilmesini, egitim-6gretim faaliyetlerinin islami anlayisa
uygun olarak tanzim edilmesidir. Yazar yukarida da isaret ettigimiz
tizere, partinin yaklasimini ayrintili olarak ortaya koymakla birlikte
Sevkani’den bu béliimde neredeyse hi¢c bahsetmemekte; sadece so-
nuc boliimiinde tespit ettigi ortakliklara/etkilere kisaca isaret etmek-
tedir. Bu ortakliklar; yonetimle iliski icerisinde olma, kuvvet ve siddet
kullanarak mevcut idareye isyani yanlis bulma ve itaatin gerekliligi,
siyasi doniistimii bariscil yollardan gerceklestirmektir (s. 262).

Sevkani’nin siyasi diislincesini ortaya koymasi acisindan 6nemli sa-
yilabilecek bu ¢calismanin birtakim eksiklikleri hemen g6ze carpmak-
tadir. Mesela yazar, Sevkani’'nin baz1 goriislerini ikincil kaynaklardan
aktarmakta, hakkindaki degerlendirmeleri onun kendi ifadeleri gibi
yansitmaktadir (6rnek icin bkz. s. 24, 3. ve 4. dipnot). Bu alanda daha
once yapilmis bir calismanin bulunmadigini ifade eden yazarin (bkz.
s.9), Ziyad Ali'nin 1999 yilinda yayinlanan el-Fikrii’s-siydsi ve’l-kaniini
inde’s-Sevkani (Darii'n-nesim, Beyrut 608 s.) isimli eseri gormedigi
anlasilmaktadir. Calismanin diger bir eksikligi olarak, Siinni siyaset
diisiincesini genellikle Ziyaiiddin Rayyis ve diger muasir yazarlarin
eserlerinden hareketle ortaya koymasi, klasik kaynaklara miiracaat et-
memesi zikredilmelidir. Yine $evkani'nin siyasi-tarihi tecriibesi ile il-
gili nakiller sadece kendi eserlerinden yapilmakta, dénemin tarihi vb.
diger kaynaklarina bagvurulmamaktadur.

Sophia Vasalou

Moral Agents and Their Deserts: The Character
of Mu‘tazilite Ethics

PrincetonUniversity Press, Princeton, 2008, 252 s.

Muammer ISKENDEROGLU
Yrd. Dog. Dr., Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Mu‘tezile ekolii Batih akademik cevrelerde Islam diisiin-
ce ekolleri arasinda en ilgi ceken ekollerden biri olagelmistir. Onlara
gosterilen bu ilginin en 6nemli nedeninin, diisiince sistemlerinde akla
verdikleri yer ile ilgili Batilh arastirmacilar nazarinda sahip olduklari
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miispet imaj oldugu séylenebilir. Mu‘tezile akilciligin1 daha yakindan
tanima arzusu bircok arastirmaciy1 onlar hakkinda ¢alisma yapmaya
sevk etmistir. Onlarin etik anlayislar1 da bu amaca hizmet edebilecek
en elverisli alanlardan biridir. Daha 6nce Bati’da Mu'tezile etigi ile
ilgili genel veya belli konuya hasredilmis bircok calisma yapilmist.
Sophia Vasalou'nun bu ¢alismasi da Mu‘tezile'nin bes temel ilkesin-
den tiglinciisii olan va'd ve va‘id ilkesi etrafinda onlarin rasyonel etik
anlayislarini inceliyor. Savunduklar: ahlaki nesnelligin geregi olarak
degerlerin ilahi emirlerden bagimsiz olarak eylemlerin 6ziinden kay-
naklandigini diisiinen Mu‘tezile’'nin miikafat ve cezay1 hak edisin de
ayni ontolojik bagimsizliga sahip oldugunu diisiinmeleri kacinilmaz-
dir. Iste bu hak edis (istihkdk) kavrami Vasalou’nun ¢aligmasinin mer-
kezi kavramini olusturuyor. Calisma alt1 boliim ve sonrasinda Serhu’l-
ustli’l-hamse’den “hak edis” tartismalari ile ilgili kisa bir boliimiin
cevirisinden olusuyor.

Vasalou ¢alismasina Mu‘tezile’nin goriislerine dair 6zet bir tasvir ve
degerlendirme ile basliyor. Bu baglamda onlarin temel ilkelerini tas-
vir edip Es‘arilerin goriisleriyle mukayesesini yapiyor. Mu‘tezile'nin
akilci olduguna, bu nedenle vahye dncelik veren Es‘ariler tarafindan
sert elestirilere muhatap olduguna dair séylemin mitolojik bir séylem
olmakla beraber, yine de bu calismaya temel olusturacak bir islev go-
rebilecegini ifade eden Vasalou, Mu'‘tezile'nin temel ilkelerinden biri
olan tevhid ilkesi ile Allah’in insana benzemezligine vurgu yaparken;
mahiyetlerinin akilla bilinebilecegini iddia ettikleri iyi, kotii, adalet ve
zuliim gibi kavramlar1 esanlamli olarak insana ve Allah’a atfetmeleri
nedeniyle, adalet ilkesi baglaminda bunun tam tersine, yani Allah’in
insana benzerligine vurgu yaptigina dikkat cekiyor. Yazar, eserlerinin
diyalektik yapis1 nedeniyle Mu‘tezile’nin herhangi bir konuda gorii-
stinii tespit edebilmek icin ayrintilari ¢ok iyi incelemek ve bu ayrin-
tilardaki ifadeleri de tartismanin biitiinliigii icinde anlamlandirmak
gerektigini vurguluyor.

“Mu‘tezile Etigini Okumak” adli ikinci boliimde yazar, 6nce Mu‘tezile
etigine degisik yaklasimlara isaret ediyor, kendi yaklasiminin bu eti-
gin cercevesini belirleyen teolojik amagclara ve bundan kaynaklanan

178 problemlere odaklanmak oldugunun altini ¢iziyor. Ardindan da daha
onceki arastirmacilarin Mu‘tezile etigine yonelik bu farkli yaklasimla-
rin1 6rnekler {izerinden degerlendiriyor. Vasalou, hermenétik amacla-
11 istisna edilecek olursa, akli kullanma agisindan Mu‘tezile’nin diger
kelam okullartyla bir¢ok ortak noktasi bulundugunu; Gimaret'in de
isaret ettigi gibi, onlarin akilcihiginin 6zgiin yoniiniin etik problemlere
yaklasimlarinda aranmasi gerektigini ve bu nedenle de onlarin etigi-
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nin felsefi incelemeye en uygun aday oldugunu ifade ediyor. Bunun-
la birlikte yazara gore Mu‘tezile’nin akli kullanisinin onun sinirlarini
cizen belli teolojik amaclarin emrinde oldugu géz 6niinde bulundu-
rulmalidir. Bu baglamda Mu‘tezile'nin etik tartismalarinin ilahi adalet
ilkesi ile ilgili teolojik amaca ulastiran arac olarak goriilebilecegine de
yazar dikkat ¢ekiyor.

Vasalou, Mu‘tezile etigini bu teolojik amaglardan tamamen soyut-
layarak kendi icinde amaclar iceren bagimsiz bir yap: gibi sunacak
tarzda bir felsefi s6ylem olarak ele almanin arastirmaciy1 bir yere go-
tlirmeyecegini savunuyor. Bu ¢ercevede o, daha dnce Mu'tezile etigi
lizerine caligmalar yapmis arastirmacilarin yaklasimlarinin agmaz-
larina dikkat ¢ekiyor. Ilk olarak George F. Hourani’'nin ¢alismalarini
degerlendiren yazar, onun Mu‘tezile diistiniirlerini ge¢gmisteki Grek ve
modern dénemdeki Ingiliz ahlak filozoflari ile ayni felsefl sorunlarla
ilgilenen diisiiniirler olarak gésterme ve onlara felsefe tarihinde bir
yer agcma amaci giittiigiinii, bu nedenle de farkinda olmasina ragmen
onlarin teolojik amaclarin1 gérmezlikten geldigini ifade ediyor. Yazar,
Hourani’'nin yaklasiminin daha sonra Oliver Leaman tarafindan da
devam ettirildigine isaret ediyor. Bu arastirmacilarin yaklasimlarinda
dikkat ceken en 6nemli husus, metni yorumlamanin 6tesine gegmele-
ridir. Bu ise metin yazariyla yorumcu arasindaki sinirin bulaniklagma-
sina neden olmaktadir. Diger taraftan bunun tam tersi bir yaklasim,
bir 6rnegini Margaretha Heemskerk'in Suffering in Mu‘tezilete Theo-
logy adli eserinde gormek miimkiin olan, “teologlar1 birakin kendileri-
ni ifade etsinler” tarzindaki tasviri yaklasim da Vasalou’ya goére sorun-
ludur. Bu iki yaklasim g6z 6niine alindiginda, yazar, kendi yonteminin
ilk yaklasima daha yakin oldugunu da 6zellikle belirtiyor.

Bu genel girisin ardindan Vasalou, Basra ekoliine mensup diistiniir-
leri merkeze alarak Mu‘tezili ahlak diistincesinin fikhiyapisini, ahlakin
fikihla iligkisini ve bu baglamda ahlakin temel kavramlarini ele aliyor.
Yazar, Mu‘tezili miielliflerin eserlerindeki yogun fikih terminolojisi
ve bunun onlarin kavramsal sistemine verdigi ¢cesninin, onlarin teo-
lojisini anlamaya c¢alisan arastirmacilarin ¢ézmeye calismalar gere-
ken bir diger problem oldugunu ifade ediyor. Bunun ardindan yazar,
Mu'tezile'nin etik problemlere yaklasimlarinin degisik asamalarinda
fikhi terminolojinin izini siirtiyor. Ona gore en temelde kullanilan hii-
kiim ve illet gibi kavramlarin ifade ettigi anlam, onlarin fikih veya fikih
usuliindeki kullanimlarini ¢agristirmaktadir.

Fikhi kavramlarin Mu'‘tezile kelaminda yogun bir sekilde kullanil-
masl, derinlemesine degerlendirilmesi gereken bir konudur. Bundan
daha 6nemli bir diger konu da yazarin ¢calismasinin temel kavramini
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olusturan hak edis (istihkdk) kavrami gibi kavramlarin olusumun-
da fikih kaynaklarinin oynadigi roldiir. Burada yazar Islam fikhinin
Mu'‘tezile kelamindaki varligini ve bundan kaynaklanan sorunlar1 Kadi
Abdulcebbar'in Mugni’sinde tevbe kavramini isleyisi 6rnegiyle goster-
meye calisiyor. Mugninin on dérdiincii cildinden itibaren Kadi Abdul-
cebbar once aslah kavramini, sonra yergiyi hak edisi, bunun ardindan
da tevbeyi tartismaktadir. Bu tartismalarin ayrintilarini burada zikret-
me imkani ve geregi bulunmasa da tartismalarin igerigine bakildiginda
tizerinde durulmasi gereken énemli husus, okuyucunun islami ilimler
semasl icinde nerede bulundugunu, acaba yanlis bir alana mi1 kaydigi-
n1 sorma geregi hissetmesidir. Halbuki Kadi Abdulcebbar déneminde
fikih, 6zellikle de fikih usulii ve kelamin kesin ¢izgilerle birbirinden ay-
rildig1 séylenemez. Hatta Mu‘tezile kelamcilar bu iki alan arasindaki
irtibatin daha da giiclenmesine katki saglamislardir. Dolayisiyla onlar
icin bu iki alanin birbirinden ayrismasi tamamen imkénsiz hale gelmis-
tir. Zaten hem kelamci, hem de kad1 olan Abdulcebbér bu iki roliin bir-
birinden ayrilamaz oldugunun somut 6rneklerinden sadece birisidir.
Bununla birlikte bu iki alanin, birbirinden ayr1 diisiiniilebilecegi-
ni, bunun yansimasinin da iki tiir bilgi, yani akilla elde edilen bilgi ve
vahiyle elde edilen bilgi ayriminda goriilebilecegi soylenebilir. Yaza-
ra gore genel olarak bu ayrimda ahlaki hakikatler akilla bilinen alana
girerken, fikhi hakikatlerin vahiy alanina girdigi diisiiniilebilir. Bu ay-
rimin ayrintilarl ve dogurdugu énemli bir sorun olan peygamberligin
gerekliligi ve islevi, Vasalou'nun bu boliimde ele alma geregi duydugu
diger bir tartismadir. Bu tartismaya girmeden onun fikih-kelam iliskisi
ile ilgili vardigi sonug, fikih alaninin kelama etkisinden s6z edildigi ka-
dar kelamin da fikih alanina etkisinden sz edilebilecegi yoniindedir.
Fikih-kelam arasindaki bu karsilikli etkiye dikkat cektikten sonra Va-
salou, Basra Mu‘tezile ekoliiniin sisteminin iki temel kavrami olan hak
edis (istihkdk) ve zulim kavramlarin1 anlamada merkezi rol oynayan
hukitk kavraminin ayrintih analizini yapmaktadir. Hak nedir, bir seyi
hak etmek ne demektir, zarar ne demektir, zarara miistehak olmak ne
demektir ve kisi ne zaman miikafat1 veya cezay1 hak eder? Bu prob-
lemlere temel olan kavram hukiik kavramidir. Yazar hem “orta yol”
180 fakihlerin hem de Basra ekoliiniin bu kavrami fayda ve iyi temelinde
analiz ettiklerini vurgulamaktadir.
Divan

2010/2 Vasalou, Mu‘tezile'nin ahlak 6gretisinin yapisini ve temel kavramla-

rin1 tartismanin ardindan, sonraki béliimlerinde eserinin de bashgini
olusturan istihkak kavraminin detayl incelemesine geciyor. Eserin
dordiincii boliimiinde yazar su sorular baglaminda istihkdk kavrami-
na aciklik getirmeye calisiyor: Bir kisinin bir seyi hak etmesi ne anla-
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ma geliyor? Hak edis ne tiir bir mesruiyet giicli tastyor? Bu kavramin
eylemdeki islevi, ahlaki kavramlarin tanimlanmasindaki rolii nedir? Bu
tartismalardan yazarin ¢ikardigi sonug, Basra ekoliiniin istihkdk kav-
ramini tanimlamaya calismadigl, daha ziyade onu biitiin ahlaki kav-
ramlara anlam veren nihai dayanak gibi bir konumda gordiikleridir. Bu
tartismalarin ardindan yazar, miikafat ve cezanin istihkdk baglaminda
mesruiyeti tartismasina geciyor. Yazarin bu baglamda dikkat cektigi bir
husus, Bagdat ekolii cezalandirma giiclinii miikafatlandirma giictinden
daha baskin goériirken, Basra ekoliiniin bunun tersini diisiinmesidir.
Buna gore Basra ekolii acisindan Tanr miikafatlandirmak zorundadir
ama cezalandirmak zorunda degildir, cezalandirmasi sadece iyidir.
Miikafat ve cezanin siirekliligi Vasalou'nun bir sonraki boliimde ele
aldig1 konudur. Mu'tezile bilginleri miikafat ve cezanin sadece gerek-
liligini savunmuyorlar, ayn1 zamanda devamliligini da savunuyorlar.
Bu durum ise su soruyu giindeme getiriyor: Hayatin belli bir aninda
islenen ve ahlaki sonuclar1 daha sonraki eylemlerle diizeltilmeyen bir
eylem, nasil sadece bu hayatta degil, ebedi devam edecek sonuclari
hak etmeye temel olusturabilir? Yazar, Basra ekoliiniin 6zellikle de ce-
zanin ebediligini hakl ¢cikarmaya yonelik delillerini ayrintili bir sekilde
inceliyor. Basra ekolii cezanin ebediligini hem vahiyden aldig: delil-
lerle, hem de zorunlu ve apacik bilgiye miiracaatla temellendirmeye
calismistir. Yazar son tahlilde bu delillerin onlarin genel bakis agisiyla
uyusan deliller olmadigina, bu nedenle de Es‘ariler tarafindan da on-
larin aleyhine kullanildiklarini vurguluyor.
Son boliimde Vasalou, eskatolojileri baglaminda Basra ekoliintin
kisilik anlayislarini inceliyor. Bir 6nceki béliimde miikafat ve cezanin
ebediligi konusu islenmisti. Vahyin detayl bir sekilde tasvir ettigi 6te
diinyadaki beklenen miikafat ve cezaya muhatap olacak olan kisi, bu
diinyada belli eylemleri isleyen kisi olacaktir. Dolayisiyla bu diinyada
belli eylemleri yaptig1 i¢in miikafati veya cezay: hak eden kisi ile 6te
diinyada miikafat veya cezaya muhatap olan kisinin 6zdeslestirilmesi
onem arz etmektedir. Yazar, Mu'‘tezile agisindan kisiligin belirleneme-
mesinin, bu diinyada iyi veya kotii fiiller isleyerek miikafat veya ceza
hak eden kisi yerine 6te diinyada baska bir kisinin miikafat veya ceza-
landirilmasi sonucunu doguracagi, bunun da zuliim olmasi nedeniyle 181
ayr1 bir 6nem tasidigini belirtiyor. Bu konuda Basra ekoliiniin diisiin-
cesini sekillendiren ahlaki ilke sudur: Kiyamet giinii kisinin diriltilmesi
eylemi, degerini, miikafatlandirma ve cezalandirma eyleminin dege-
rinden almaktadir. Dolayisiyla onlara gore miikafat veya tazminat hak
eden kisiyi diriltmek zorunlu, buna mukabil ceza hak eden kisiyi di-
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ne oldugu sadece Islam filozoflariyla kelamcilar1 arasinda degil, aym
zamanda kelamcilar, hatta Mu‘tezile kelamcilarn arasinda da derin
tartismalara neden olmustur.

Atomcu anlayislarinin bir geregi olarak insani da atomlardan olusan
fiziki bir varlik olarak diistinen Basra ekolii, bu anlayislarinin dogal so-
nucu olarak tamamen cismani bir dirilis kabul etmislerdir. Bu dirilis
de daha 6nce kisiyi olusturan atom parcalarinin tekrar bir araya ge-
tirilmesinden ibarettir. Vasalou'ya gore, diriltilecek varhigin kisiliginin
belirlenmesi agisindan ele alindiginda, insanin mahiyetine dair boyle
bir maddeci bakis agisinin doguracagi problemler gormezlikten ge-
linecek tiirden degildir. Yukarida da ifade edildigi gibi, dirilisin nasil
gerceklesecegine dair Islam kelaminda farkh 6gretiler ortaya ¢ikmustir.
Basra ekolii bu 6gretilerden, vahyin de delalet ettigini diistindiikle-
ri tamamen yok edilisten sonra yeni bir dirilisi tercih etmistir. Yazar
Basra ekoliiniin bu 6gretinin dogurdugu problemleri nasil hallettikle-
rini gostermek amaciyla metafiziklerinin onlara verdigi imkanlari nasil
kullandiklarini detayli bir sekilde ele almaktadir. Atom, araz, ma‘dum
vb. kavramlar etrafinda gelisen bu tartismalar: bir tarafa birakirsak,
Vasalou'ya gore, onlarin teorilerinin en énemli agmazi, kisiligin belir-
lenmesine dair bu diinyadaki kriterin 6te diinyaya transfer edilmesidir.
Benimsedikleri atomcu anlayisa gore, empirik realiteden dahi hareket
edilecek olsa, kisinin atomik parcalarinin bu diinyadaki stirekliligi on-
larin goriislerini destekledigi sdylenebilir. Ancak diger problemler bir
tarafa, Basra ekoliiniin benimsedigi, her seyin tamamen yok edilme-
si fikri, 6te diinyada bu devamhligl savunmay: imkansiz kilmaktadir.
Diger taraftan yeniden yaratilacaklar arasinda sadece atomlarin zikre-
dilip arazlarin zikredilmemesi de 6te diinyada yaratilan kisiyi bu diin-
yadaki kisi ile 6zdeslestirmeyi giiclestirmektedir. Dolayisiyla, yazara
gore Basra ekoliiniin ortaya koydugu yeniden dirilis teorisi, kisiligin
ozdeslestirilmesinde zorunlu olan psikolojik 6zellikler ve fiziksel gorii-
niisiin 6zelliklerinin dayanag: olan arazlar1 ihmal etmekle, psikolojik
ozellikleri ayirt etmeye kapi aralamadigi gibi, fiziksel goriintis 6zellik-
lerini ayirt etmeye de imkan saglamiyor goziikmektedir. Bu agmazlar-
dan kurtulmak i¢in de islam kelam1 daha sonraki donemlerde atomcu/
fiziksel bakis acisina dayanan te diinya dgretisinden Islam filozoflari-
nin benimsedigi fiziksel olmayan bir 6te diinya anlayisina yonelmistir.

182
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201012 Vasalou'nun her bir béliimde ele aldig1 meseleler ayr1 bir ¢alisma

konusu olacak tiirdendir. Yazar Basra ekoliiniin ayrintili aciklama ge-
rektiren bu meselelere ¢6ziim arayislarinda sikca kacamak cevap ver-
dikleri veya zayif delillerle yetindikleri, hatta bu tiir deliller bulunama-
dig1 durumlarda Tanri’'nin roliiniti devreye soktuklarina isaret ediyor.
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Bu meselelerin miistakil olarak daha ayrintili bir sekilde yeni ¢calisma-
larda ele alinmasi gerekiyor. Yapilacak bu calismalarin Vasalou'nun
calismasinda dikkat cektigi disiplinlerarasi iliskiler baglamini da g6z
oniine bulundurmast hig stiphesiz onlarin degerini artiracaktir.

Esref Altas

Fabreddin er-Razi’nin

Ibn Sina Yorumu ve Elestirisi
Iz Yayincilik, Istanbul 2009, 527 s.

Mustakim ARICI

Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi

Ibn Sina (6. 428/1037) mantik, doga bilimleri ve metafizik
alanlarinda yazdigi eserlerinde ortaya koydugu sistematik diisiince-
siyle felsefe, kelam ve hatta bir 6lciiye kadar tasavvuf tarihinde biiyiik
bir etkiye sahip olmus, onun sistematik diistincesi farkli ekollerle so-
mutlagarak yasamaya devam etmistir. Ibn Sina’nin felsefi sistemine
yonelik olarak daha ilk kusak 6grencilerinden 19. ylizyila kadar bir-
birinden cok farkl icerik, nitelik, yontem ve hacimlerde eserler yazil-
mustir. Ibn Sind’nin mubhtelif eserlerini yorumlayan, bunun 6tesinde
bu felsefi sistemi biiyiik 6lctide devam ettiren telif eserler kaleme alan
Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) de bircok agidan Islam diisiince tari-
hinde bir doniim noktasini teskil etmektedir.
Islam felsefe geleneginin Gazzali'nin (6. 505/1111) elestirileriyle
belinin biikiildiigii ve son temsilcisi olarak ilan edilen ibn Riisd (.
595/1198) ile nihayete erdigi yakin zamanlara kadar biiytik 6lctide ka-
bul goren bir yaklasimdi. Bu diisiincenin hala taraftarlar1 olmakla be-
raber eski etkinligini yitirdigini, dahas1 Gazzali ve Ibn Riisd sonrasi ¢a-
lismalarin nitelik ve nicelik olarak arttigini, bununla birlikte tamamen
yok farz edilen Osmanli donemindeki felsefe ve bilim gelenegine y6-
nelik tevecciihiin de yapilan calismalarla glinden giine somutlastigini 183
ifade etmek miimkiindiir. Bu baglamda Razi'nin felsefi diisiinceleri ve
yaklasiminin calisilmasi oncelikle, Gazzali sonrasinda felsefi diisiin-
cenin devam ettigi iddiasim1 savunmak anlamina gelmekte ve bahse-
dilen oryantalist tezin ve bunun sebep oldugu yanilsamanin mahkim
edilmesi ve hatta zamanla bertaraf edilmesi acisindan énemli bir ¢a-
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bay: ifade etmektedir. Tkincisi, Gazzéli'den sonra onunla ayni ¢izgi



