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Modernitenin ideolojik/fikri arka planim biiyiik oranda
teskil eden Aydinlanma diisiincesi icerisinde (basta Kilise'ye kar-
s1 olmak tiizere) catismaci fikirleri barindirmasinin yani sira 6zel-
likle Fransiz Ihtilali’yle simgelesen esitlik, 6zgiirliikk ve dayanisma
mefhumlarina da vurgu yapmisti. Ancak 19. yiizyll boyunca bu
dayanismaci ilkeler yerine hem kiiltiirel/entelektiiel hem de siyasi
alanlarda catismaci boyut agirlik kazandi. iste tabiatta da ¢atisma-
nin hakim oldugu varsayimina dayanan Darwin’in Tiirlerin Koke-
ni adl eseri de bdylesi bir ortamda yazilmis, ancak kitabin etkisi,
odaklandig1 biyolojik evrimin sinirlarini ¢okca asarak dénemin
felsefeci ve sosyal bilimcilerini de derinden etkilemis ve Reformcu
Darwinizm gibi alternatif versiyonlaruyla beraber toplumsal catis-
ma-gelisme meselesinde merkezi yer isgal etmeye baslamistir. Bu
anlayisin etkisiyle ortaya sosyal Darwinizm, tipki tabiatta oldugu
gibi toplumsal iliskilerde de gelisme icin “tabii ayiklanmanin” ge-
rekli oldugunu 6ne siirer. Ozellikle Almanya’da etkili olan bu an-
layis, baz1 Alman diisiiniirler vasitasiyla Osmanh topraklarina da
ithal edilmis ve Osmanli-Tiirk modernlesmesinin 6énemli unsurla-
rindan biri olmustur. Ancak konunun literatiirde yeterince ilgi gor-
digi soylenemez.

Atila Dogan’in doktora ¢alismasindan tirettigi ve 1860-1914 yil-
lan arasinda Osmanl aydinlarinin sosyal Darwinizm algilarini
inceledigi kitabi, teorik katkis1 sinirli kalmis olsa da, boylesi bir
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boslugu doldurma konusunda 6nemli bir islev gormektedir. Dort
ana boliim ile kisa bir giris ve sonug boltimlerinden olusan kitap
oldukca kapsamlidir: Birinci béliimde, Avrupa’da yasanan ma-
teryalizm ve evrimcilik/Darwinizm tartismalarini 6zetleyen eser;
ikinci béliimde Osmanh aydinlarinin etkilendigi iilkelerde evrim
ve sosyal Darwinizm tartismalarimi ele almaktadir. Bu ikinci bo-
limde Almanya ve Fransa’dan Rusya’ya, Latin Amerika’dan Arap
diinyasina kadar uzanan genis bir yelpazedeki tartismalar Osman-
I1 tarismasindan 6nce faydali bir arka plan vermektedir. Kitabin
ana eksenini olusturan {i¢lincii ve dérdiincii béliimlerde ise 6nce
evrim fikri ve sosyal Darwinizm’in sirasiyla Abdiilhamid dénemi
ve II. Mesrutiyet sonras1 donemdeki seriiveni, ardindan da daha
somut olarak evrimci diisiincenin Osmanli aydinlarini nasil etki-
ledigi, bu siirecte sosyal Darwinizm’in temsilcileri olarak hangi
Batili ve Osmanli aydinlarinin 6ne ¢iktig1 ve bu etkilenme sonucu
Osmanl aydinlarinin ortaya koydugu sosyal Darwinist ve evrimci
toplumsal projeleri incelenmektedir. Bu cercevede 6zellikle Bii-
chner, Haeckel ve Nietzche gibi Alman diistintirlerin etkisine dik-
kat cekilerek Cenap Sehabettin, Hakkr Behic, Riza Tevfik, Edhem
Necdet vs. gibi Osmanl aydinlarimin “tekamiil” ve “istifa-i tabii”
kavramlar etrafinda gelistirdikleri sosyal Darwinizm versiyonlar1
ele alinmaktadr.

Eserin sosyal Darwinizm’in evrimi {izerine verdigi genis maluma-
tin yani sira birtakim énemli ve “provokatif” argtimanlari da vardir.
Ornegin, radikal sosyal Darwinist diisiincelerin II. Abdiilhamid’e
karsi 1890’lardan itibaren yiikselen Geng¢ Tiirk muhalefetinin “en
o6nemli dayanag1” oldugu (s. 237-38, 335); ayrica II. Mesrutiyet do-
neminde modernist Osmanli aydinlarinin zihniyetini sekillendiren
“tekamiil” diistincesinin Comtecu-pozitivist olmaktan ziyade sos-
yal Darwinist bir kavram oldugu (s. 167, 218, 336) vb. argiimanlar
(her ne kadar daha somut bicimde gosterilmeye muhtac olsalar da)
literatiire 6zgilin birer katki olup tartisilmaya deger niteliktedir.

Ancak eserin en 6nemli zayif noktasi da onun en temel argtiman-
larindan biriyle ilgilidir: Yazara gore,
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kavramsal ¢ikmazi da beraberinde getirmistir. Modernlesmeci Osman-
I1 aydininin bir yandan gelenekten koptugunu evrim teorisini referans
alarak gosterirken, diger yandan da evrim teorisini gelenegin kaliplar1
icinde kalarak degerlendirmesi bunun acik gostergesidir.” (s. 4)



“(...) Osmanli aydininin en 6nemli ¢ikmazi, evrim teorisini Darwin’in
dogal ayiklanma ve Lamarck’in ¢evreye uyum yaklasimiyla birlikte bir
biitiin olarak benimsemesidir. Batili aydinlar evrimlesmede s6z konu-
su yaklasimlar arasinda bir tercih yaparken, Osmanl aydinlar: bu tiir
bir secimden kacinmislardir. ... Modernlesmeci Osmanl aydininin bir
diger cikmazi da hemen biitiin referanslarini “tekdmiil kanunu”’ndan
yaparken icinde yasadig1 toplumsal degerlerden de tam olarak kopa-
mamasidir. ... Osmanli-Tiirk modernlesmesinin diistinsel arka planin-
da yatan bu kavramsal ¢ikmazlar modernitenin sikintili gelecegine isa-
ret etmektedir.” (s. 336-37)

Eserin Osmanl baglamina iliskin genel analizlerine sinmis olan
bu yaklasimda iki yonlii bir sorun vardir: Birincisi, “bilimsel diistin-
ce geleneginin tam olarak yerlesmedigi Osmanh toplumu” imgesi
bir hayli oryantalist tinilar icermektedir. Osmanl topraklarinda
kadim islami entelektiiel mirasin bir unsuru olarak medrese gele-
neginin (her ne kadar inisli-¢cikish da olsa) kesilmeksizin bes yiiz
yil boyunca siirmiis olmasi bir yana, birtakim 6rnekleri miinferit
calismalarla ortaya konmus olan Osmanl pozitif bilim geleneginin
yeterince ortaya ¢ikarilamamis olmasi bizzat bu gelenegin degil,
modern tarihgilerin sorunudur. Dahasi, bu yargiy1 tartismasiz bir
hakikat olarak kabul edip bu tiir genellemelerde bulunmak, yazari
-belki de istemeden- indirgeyici ve toptanci oryantalist bakis agisi-
na yaklastirmaktadir.

Ikinci olarak ise Osmanl aydinlarinin “evrim teorisini gelenegin
kaliplan icinde kalarak degerlendirmesi” olgusunu bir “cikmaz”
olarak gormek ne kadar isabetli bir yaklasimdir? Bunu bir eksik-
lik ya da “ytizeysellik” ve “problem” (s. 192) olarak gérmek yerine,
daha sosyolojik bir bakis acisiyla konuya yaklasilarak bu durumun
donemin siyasi ve kiiltiirel dinamiklerinin nasil bir etkilesimi sonu-
cu ortaya c¢iktiginin arastirilmasi yoluna gidilebilirdi. Bu yapilsaydi
belki de bu “gcikmazin” aslinda, gelenegin en temel mesruiyet kay-
nag1 oldugu bir tarihsel baglamda son derece ‘dogal’ bir durum ya
da aydinlarin gelenegi dogrudan karsilarina alma iktidarina sahip
olmadiklar1 boylesi bir ortamda uyguladiklar: rasyonel bir s6ylem
stratejisi oldugu goriilebilirdi. Zira Osmanl toplumunda yalnizca
sosyal Darwinizm konusunda degil, gelenegin ve 6zellikle dinin
(Islam’in) dogrudan ilgi ve hiikiimranlik alanina giren her konu-
da (6rnegin hukuk, siyasi kurumlar ve egitim alanindaki sekiiler-
lestirici reformlar) modernlestirici aktorler tarafindan esasen ayni
yontemin izlendigi, yani her tiirlii degisim ve muhalefet talebinin
“gelenegin kaliplan i¢cinde kalarak” ifade edildigi goriilmektedir.
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Ayrica, Elmalili Hamdi'nin Cumhuriyet déneminde kaleme aldig:
Hak Dini Kur’'an Dili adli hacimli tefsirinde Fatiha suresini tefsir
ederken uzun uzadiya evrim teorisini tartismasi ve bunun Islami
kozmolojiye uygun oldugunu ‘ispat’ etmesi 6érneginde goriildigi
gibi, bircok ulema ve Islamci aydin da gayet sam imi bir ¢cabanin
urlinli olarak, “din ii devletin bekasi icin” modern kavram ve ku-
rumlari ‘Islamilestirme’ yoluna gitmislerdir. Nitekim bizzat yaza-
rin da dikkat cektigi gibi, 19. ylizy1l Almanya’sinda da Darwinizm
ve Hiristiyanlik baglaminda benzer bir durum s6zkonusudur: Bir-
¢ok Alman diistiniirii bu iki ‘teoriyi’ catistirmak yerine uzlastirma-
ya calismislardir. Béylesi bir durumu bir ‘sapma’ ya da ‘anomali’
olarak okumak yerine Osmanli-Tiirk modernlesmesinin en temel
hususiyetlerinden biri oldugu seklinde okumay1 éneren ve giderek
biiyiiyen bir literatiir de mevcuttur.! Dolayisiyla esere hakim olan
tek medeniyet olan Bati’y1 mihenk tas1 olarak alip Osmanl aydin-
larinin ona ne kadar mesafede oldugunu ‘6lgcme’ anlayisi yerine
“coklu-moderniteler” ya da “alternatif moderniteler” paradigma-
sina yaslanmak daha saglikli goriinmektedir.

Eserin yukaridaki meseleyle de baglantili olan ikinci zayif noktasi
ise tarihsel verileri yorumlama kapasitesiyle ilgilidir. Yazar, eserin
evrim teorisi ve sosyal Darwinizm’in 6zellikle Avrupa’daki sertiveni
tizerine odaklanan birinci ve ikinci béliimlerinde bilimsel gelisme-
lerin Avrupa tilkelerindeki sosyo-politik baglamlarla olan etkilesi-
mini gayet basarili bir sekilde resmederken sosyal Darwinizm’in
Osmanl topraklarindaki seriiveni s6z konusu oldugunda bunu
ayni derecede yapmamaktadir. Ornegin, yazar Comtecu pozi-
tivizmi ve Markscl sosyalizmi sirasiyla Fransa ve Almanya’nin
Ingiltere’ye nispetle daha ge¢ kapitalistlesmesinin getirdigi so-
runlara karsi protestocu birer {itopya oldugunu, buna karsin
Darwinci evrim teorisinin ise Sanayi Devrimi’'ni tamamlamis olan
Ingiltere’nin mevcut iistiinliigiinii mesrulastirmaya yonelik atmos-
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ferin bir {irtinii oldugunu ifade eder. Bu yorumun isabet derecesi
bir yana, benzer bir sosyolojik yaklasim Osmanli’dan esirgenmek-
tedir: Sosyal Darwinizm’in Osmanl topraklarindaki gelisim siireci
ve bunun zamanlamasi; kisacasi evrim teorisinin evrimi, Osman-
li-Tirk modernlesmesinin hangi dinamikleri ve donemecleriyle
ortiismektedir? Her ne kadar eser bunun baz ipuclarini verse de
(6rnegin biyolojik evrim meselesinin II. Abdiilhamid doneminde
degil de II. Mesrutiyet doneminde tartisilmaya baslanmasi, buna
karsin sosyal Darwinizm'’in biyolojik evrim tartismasindan daha
once Osmanli’ya girisi) bu konular1 neden-sonug iliskileri icerisin-
de yeterince analiz etmemektedir.

Ancak, bize gore dnemli olan bu durumlar disinda, Atila Dogan’'in
emek mahsulii bu titiz calismasi Osmanli-Tiirk modernlesmesi ta-
rihinin 6nemli bir boyutu hakkinda bircok faydal bilgiyi ihtiva et-
mektedir. Birincil kaynaklara dayanarak yapilmis olan bu ¢alisma
hem alanin uzmanlarina hem de genel okuyucuya hitap etme kapa-
sitesine sahip olup literatiirde 6nemli bir boslugu doldurmaktadar.
Ayrica, su anda baskisi titkkenmis durumdaki kitabin tekrar yayim-
lanmasi ele aldig1 konunun 6nemine binaen de faydal olacaktir.
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Islam’in Zihin Tarihi, yazarn ifadesi ile “Islam’in ente-
lektiiel meselelerini, analitik ve kuramsal bir arka planin verili tes-
pitlerinden yola c¢ikarak okumak” amaciyla kaleme alinmis maka-
lelerden olusuyor. Bu makaleler “Islam ve Tiirkliik”, “Islam ve Fel-
sefe”, “Islam ve Tasavvuf”, “Islam ve Siyaset”, “Islam ve Bilim”, “Is-
lam ve Medeniyet”, “Islam ve Oryantalizm” ve “Islam ve Giincel”
ana bashklar altinda toplanmis. Kitabin girisinde, bu yazilarin bir

kisminin yazarin Tiirkiye'nin en gozde {iiniversitelerinden ikisin-
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