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MAVERDI’NIN HILAFET ANLAYISINDA
MESRUIYET SORUNU
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Ebu’l-Hasan el-Maverdi Islam hukuk ekollerinden biri olan Safit Mezhebinin yetistir-
digi en onemli hukukculardan biri olup imdmet ve hildfet konusunu miistakil bir eserde
yazmuis dlimlerimizdendir. Abbdsi Devletinin son yillarinda hildfet makami sembolik bir
anlam ifdde edecek kadar giiciinii kaybetmisti. Bu donemdeki sosyal ve siyasal sartlar,
hildfet makanmuini tehdit edecek seviyede idi. Bu nedenle halifeler ulemdnin destegine ihti-
yag hissettiler. Biirokrasideki tikanmiglig1 gidermek amaciyla onlarin ¢oziim onerilerinde
bulunmalar: gerekiyordu. Iste Imdm el-Maverdi de boyle bir donemde yasayan bir dlim ve
biirokrat olarak hem halifeyi, hem hildfeti, hem de iimmetin siydsi-idari birligini korumak
ve kollamak amaciyla “el-Ahkdmu’s-Sultdniyye” adli eserini yazarak saltanati mesrulas-
tirma ve Abbdsi hildfetinin mesruiyetini dinfi nasslar destegiyle koruma gayretini verdi.
Boylece Biiveyhi ve Selcuklu yoneticilerin kazandigi giic karsisinda halifenin manevi ve
siyast giiciinii koruma gayretini stirdiirdii. Bu makalemizde el-Mdaverdi’'nin gelistirdigi
hildfet modeli ekseninde hem hildfet konusunu, hem de Abbdst hildfetini irdeleyecegiz.
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The Problem of Legitimacy in el-Mawardi’s Caliphate Sistem
Abstract

Abu al-Hasan al-Mawardi was an Islamicjurist of the Shafi’i school most remembered
for his works on religion, government, the caliphate, and public and constitutional law
during a time of political turmoil. Al-Mawardi was an intellectual with virtues who worked
for a just and satisfying social and political environment. He was an important religious
and political actor in the decline period of the caliphates of the Abbdsids. A symbol
of his contributions here, he is well remembered for his treatise on “The Ordinances
of Government.” The Ordiances, Al-Ahkdm al-Sultaniyya w’al-Wilayat al-Diniyya,
provide a detailed a definition of the functions of caliphate government which, under the
Buyids and Seljugs appeared to be rather indefinite and ambiguous. For al-Mawardi the
caliphate symbolized an entire politico-religious system that regulates the lives of men
in a Muslim community to the smallest detail. At this the work al-el-Mdverdi revealed
example of a model of the Caliphate. In this article, I will investigate work of the author
an administration model in terms of legimacy.
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Giris
Islam Diisiincesinin 6nemli ve tartismali konularindan biri de /mdmet Meselesi’dir.
Islam tarihinde Miisliimanlar aras1t meydana gelen ilk ciddi tartisma/ihtilaf, hildfet ve
imdmet tartigmalaridir. Bu tartigmalar neticesinde Miisliiman toplumu farkli gruplara ay-
rilmis ve taraflarin birbirini tekfir etmesi gibi istenmeyen sonuclarin dogmasina neden
olmusgtur. (Es’arf, 1990, 1/34; S6nmez, 2008, s. 10.)

Hilafet meselesi, Hz. Muhammed’in vefatindan bu yana Miisliimanlar i¢in bir¢ok ko-
nuda belirleyici rol oynamistir. Islam toplumunun siyasal ve hukuki birliginin korunmasi
amaciyla sahabe tarafindan farkli modellerle igbasina getirilen ilk dort halifenin secim
bicimi, giiniimiize degin siiregelen hilafet tartigmalarinda 6nemli bir konuma sahiptir.
(Bagdadi, 1928, 5.275-276.) Bu nedenle dlimler tarafindan daha 6nceki modeller incelen-
mis, mesruiyet noktasinda irdelenmistir. ilk dort halifenin hilafeti ideal ve Islam’a uygun
(rasid) olarak goriiliirken, daha sonraki hilafet modellerinin mesruiyetlerinin tespitinde
zorluk cekilmigtir. (Akbulut, 2001,s. 42-73; Dineverf, 2006, s. 5-10) Onlara hilafet ad1 ve-
rildigi gibi saltanat, miilk, krallik adlar1 da verilmistir. (Tirmizi, 1292, 2152; Ebd Davad,
tsz. 4028; Ahmed b. Hanbel, tsz., 44/396; Beyhaki, 1988, 6/342.) Emeviler’den sonra
Abbast hilafeti de ideal olarak goriilmeyince Abbasilerin son asirlarinda hem teorik, hem
de pratik olarak alternatif “baskanlik modelleri” olusturuldu. Bunun neticesinde halifelik
sembolik bir makam olarak kald1. islam toplumunda Biiveyhiler, Fatimiler gibi Sii unsur-
lar tarafindan farkli idarf mekanizmalar tegkil edildigi gibi, Selcuklular gibi Stinni emir-
likler de sadece mesruiyetini onaylama makami olarak halifelik merkezine bagliliklarini
bildiriyorlar, ancak idare ve siyasetlerini kendileri yiiriitiiyorlardi. Iste bu dénemlerde
Kureysi-Arap halifenin halifeligi tehlikeye girdigi gibi, halifenin temsil ettigi Islam birli-
&i de tehdit altinda kaliyordu (Uludag, 2008, s. 104-108).

Imamet konusunu ele alirken ¢agin sosyal ve siyasal sartlarinin gerektirdigi imamet
sartlarinin da irdelenmesi ve yeniden tesbit edilmesi gerekmektedir. Zira imamette aslo-
lan, imam olarak secilecek kisinin gerekli sartlar1 tagimasidir. Sartlari tagiyan birisi bu-
lundugunda, timmeti temsil eden yetkililer (ehl-i hal ve’l-akd) tarafindan secilip immetin
kabul ve rizasi (itaat) hasil oldugunda bu sahis, mesru imam olur ve Isldim Devlet Bagkani
sifatiyla Miisliimanlar1 yonetir. Ancak zamanla hilafet saltanata dontstiiriildiigiinden do-
lay1 sartlar1 tagtyanlar oldugu halde, sartlari tasimayanlar da devletin bagina halife sifatiy-
la gectiler. Bunlar karsisinda ilk iki asirda bir¢ok hurtic ve isyan hareketleri gortildiiyse
de Hz. Hiiseyin kiyaminda goriildiigii gibi ¢ok feci ve aci sekillerde bastirildilar. (Sarmus,
2010, s. 152-164)

Imamet konusunun béylesine biiyiik neticelere kadar gotiiriilmesinin sebebi ise, ik-
tidar nimetinin belli grup, agiret, mezhep, millet, hatta devletlerce paylasilamayacak ka-
dar cézip olusudur. Bu nedenle Islam Dininin tiim Miislimanlar1 kardes saymast, immet
suurunu 1srarla vurgulamasi, tim Miisliimanlarin bir ilahin kullar1 olusuna dair ciddi ve
gliclii uyarilaria ragmen, bu nimet etrafindaki miicadeleler giiniimiize kadar devam ede
gelmigtir. Hilafet ve imdmet miicadelesine girenler, ister yonetimde, isterse de muhalefet-
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te olsunlar, hepsinin de ortak noktasi kendi yonetim anlayiglarina mesruiyet kazandirmak
icin ayet ve hadislerden yararlanmalari, kendilerini dyet ve hadislerle mesru gosterirken
muhaliflerini tekfir ve tadlil edip cezalandirmalari, 6ldiirme ve yok etme ¢abalarina giris-
meleridir (Sarmis, 2010, s. 164-188).

Bunun neticesinde toplumda sartlar1 tagimayan sultanlar1 azletme ve yerine sartlari
tasiyan birini getirme gii¢ ve iktidari kalmadi. Ayrica dahili ve harici saldirilar, savaslar,
mezhepler arasi tartisma ve kavgalar, yoneticilerin de bu durumdan istifade etme ve vazi-
yeti iktidar ugruna kullanma cabalar1 sebebiyle ulema, imamet sartlarini tagimayan sahsi
azledip sartlar1 tagiyan birisini hilafet makamina nasbetme kudret ve imkani bulamadi,
bunun yerine daha kolay bir yol olarak umeranin iktidarini mesrulastirma yoluna miiraca-
at etti. YOneticilerle muhalifler arasindaki bu miicadele siirerken, bazi alimler de bu duru-
ma karst duyarsiz kalamamuslar, ya yoneticilerden, ya muhéliflerden yana tavir takinmis-
lar veyahut her iki kesim tarafina gegmeden hakemlik roliinii oynayarak yonetimle ilgili
degisik tavsiyelerde bulunmuslar, farkli yonetim modelleri gelistirmislerdir. (Mustafa,
1990, 275-304) I§te bu alimlerden birisi de Imam el-MAverdi’dir. el-MAverdi, Abbasiler
doneminde yasayan bir alim olarak “el-Ahkdmu’s-Sultaniyye” adli bir eser yazmig ve bu
eserde dinin temel kaynaklarindan istifadeyle caginin siyasi ve sosyal sartlarina uygun bir
yonetim anlayis1 gelistirmistir. Gelistirdigi bu anlayisa gore imameti tarif etmis, sartlarini
tesbit etmig, imamin ser’i-hukuki yetkilerini belirlemis, ayrica imamet gorevini stirddrtir-
ken ona yardimci olacak yargi, yasama ve ytiriitme erklerini gézden gegirerek yeniden
hukukf forma kazandirmistir. Bu nedenle onun bu kitab1 ve gelistirdigi bu yonetim modeli
aragtirilmaya deger 6nemli bir konudur. Iste bu makalemizde el-Maverdi’nin yazmis ol-
dugu “el-Ahkdmu’s-Sultdniyye” eserinden hareketle konuyu inceleyecegiz.

1. imam el-Méverdi (v. 450/1058)

el-Maverdi, Islam diisiince tarihinde ¢agmin siyasi sorunlarinin ¢oziimiinii Islam
inanclar1 ve hukuku acisindan inceleyerek siyasi konular1 miistakil bir eser olarak ele alan
onemli alimlerimizdendir. Safif mezhebinin en biiyiik miictehitlerinden ve fakthlerinden
olan el-Maverdi, 364/975-450/1058 yillar1 arasinda yagsamustir. Basra’da dogmus, bircok
beldede kadilik yaptiktan sonra Bagdat’a yerlesmigtir. Yasadig1 cagin ¢alkantili siyasi du-
rumuna binaen Hilafet konusuyla alakali olarak “el-Ahkdmu’s-Sultdniyye”, “Kaniinu’l-
Vizare”, “Siydsetu’l-Miilk” veya “Diireru’s-Siilik fi Siydseti’l-Miiliik”,“Nasthatu’l-
Miiliik” ve “Tahsilu’n-Nazar fi Tahsili’z-Zader” adli eserleri yazmustir. (Ibis, 1966, s.
147; Sirvani, 1965, 73; Seref, 1989, 213-214.)

Maverdi kadilik gorevinin yaninda diplomatlik da yapmistir. Bu baglamda halife ve
diger sahislar arasinda elcilik vazifesini de yerine getirmis, hatta s6z konusu hizmetle-
ri sebebiyle aldig1 hediyeler ve ticretler sayesinde rahat bir hayat stirdiirmtistiir. Abbasi
halifesi Kdim Bi Emrillah zamaninda siydset sahnesine ¢ikmis olup onun istegi iizerine
422/1031 ve 435/1044 arasinda Biiveyht emirleri Ebd Kalicar, Celaliiddevle ve Selguklu
Sultan1 Tugrul Bey’e halifeye biat edilmesi, hutbelerde de isminin okutulmasi, hildfete
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ait cizye gelirlerine dokunulmamasi, kendilerine seref payeleri verilmesi, aralarindaki
catigsmalart durdurmalari gibi muhtelif konularda diplomatlik gérevlerinde bulunmugtur.
437/1045’te Reisiirriiesa Ibnii’l-Miislime’nin vezirlige getirilmesinden sonra diplomasi
sahnesinden cekilen el-Maverdi, kendisini tamamiyla tedris ve telif faaliyetlerine ver-
mistir. 30 Rebiulevvel 450/27 Mayi1s 1058 tarihinde Bagdat’ta vefat eden alimin cenazesi
Babti’l-harb semtindeki kabristana defnedilmigtir (Sirvani, 1965, s. 72-73; Kallek, Cen-
giz, 2003, s. 28/180; Karaca, Osman, 2008: 48-49).

2. el-Maverdi Doneminin Siyasi Durumu

el-Maverd?’nin yasadig1 devir, Abbasilerin ikinci donemi olup halifenin otoritesinin
zayifladig1 ve Biiveyhogullari'nin halifeye baski yapip onu kendi menfaatlerine gore yon-
lendirmeye calistiklar: bir donemdir. Biiveyhiler, AbbasT iktidarinda secaat ve ¢aligkan-
ligiyla temdytiz etmis, askeri ve idarf alanda komutanlik ve vezirlik gibi yiliksek makam-
larda gorev almiglardir. Halifeye bile egemen olan Biiveyhiler, Sif mezhebinden olup Ab-
basilerin kolladiklar1 Stinnilige muhaliftiler. Bundan dolay1 siyasi ve sosyal gerekgelerle
halifeye yapmacik bir baglilik gostermiglerdir. Onlar, politikalarina muhalif olan halife-
leri cesitli entrikalarla yerinden edebiliyor ve 6ldiiriiyorlardi. (Fuad Abdulmun’im, 1997,
s. 9-10; Seref, 1989, 217.) Biiveyhi emirleri bazen o kadar ileri gidiyorlard1 ki, camilerde
Abbasi halifesinin adin1 hazfedip kendi adlarina hutbe okutturuyorlar, kendi adlaria para
bastirabiliyorlardi. Bunun da ilerisinde, Biliveyhi emiri Muizzu’d-Devle (6. 356/967) 6r-
neginde oldugu gibi, kendilerine “Emfru’l-Mii’minin” tinvan: verebiliyorlardi. Nitekim
bir seferinde Muizzu’d-Devle, halifeligi Abbasogullarindan alip Hz. Ali’nin evladindan
olan bir aileye gegirmek istemisti. Ancak yaptig1 miisavereler sonucunda Miisliimanlarin
biiyiik cogunlugunun tepkisini ¢ekeceginden, sahip oldugu bu iktidar1 kaybedip Abbasi-
lere dinf bir gereklilik agisindan bagli olan Miisliimanlar tarafindan cezalandirilacagi kor-
kusundan dolay1 bu diisiincesinden vazgecti ve buna muvaffak olamadi (fbn Esir, 1999,
8/149; Fuad Abdulmun’im, 1997, s. 15.).

Biiveyhi emirlerin yanisira Tiirkler ve Selcikilerin de hilafet merkezi ve tagrada etkisi
vardi. O donemin siyasi durumunu Harun Han Sirvani soyle 6zetlemektedir: “Oldukca
muglak olan siydset makinesi hakikaten birbirinden bariz farklarla ayri; biri zirvesinde
halifenin sahsi, digeri ya Selcuk yahut Biliveyh soyundan memleketin hakiki hakiminin
lizerinde temerkiiz etmis iki kisimdan ibaret bulunuyordu.” (Sirvani, 1965, s. 67.). Halife
her iki siyasi gercekligi kabul etmek ve onlarin rol ve kudretini itiraf etmek zorunday-
di. Bu sebeple onlar1 kontrol altinda tutmak ve goniillerini alabilmek i¢in her iki tara-
fa da thmli davramiyor, Biiveyhogullarina Muizzu’d-Devle, Imadu’d-Devle, Ruknu’d-
Devle gibi tinvanlar tevcih ederken, Selgukileri ve Gazneli Mahmud’u Yeminu’d-Devle,
Emfinu’d-Devle ve Sultin tinvaniyla miikafatlandirmistir (Sirvani, 1965, s. 66-67.).

Siyasi olarak durumun bu sekilde oldugu bu dénemde dini agidan da Siiler ile Siin-
niler arasinda biiyiik bir rekdbet ve miinakaga vardi. Biiveyhiler mensubu olduklart Sif/
Alevi diistincenin propagandasini yapryorlar, isldm toplumu igerisinde bir takim karisik-
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liklara ve kigkirtmalara sebep oluyorlar, Ehl-i Beyt sevgisi golgesi altinda miistakil bir $if
Devlet kurmak istiyorlar, hatta Islam Devleti emrindeki topraklarda yasayan ve Islim’a
kars1 olan Yah@d1, Hristiyan, Mecusi gibi farkli din mensuplarinin bir kismi da devlete
karst olan muhalefetlerini Siflik ve Ehl-i Beyt perdesi altinda stirdiiriiyorlardi. Bu sebeple
o dénemde Siflik ad1 altinda bazilarinca muharref bir Kur’an yazilip teshir edildi ve Hz.
Ali’nin uluhiyyet ve mesihiyyetini iddia eden gruplarin sayisi artt1 (Suytf, 1952, s. 448;
Ahmed, 1997, s. 8.).

Iste el-Maverdi boyle bir dsnemde yasadi. Biiveyhilerin hicrf 334 yilinda siyaset sah-
nesine ciktiklari bu tarihten ¢ok kisa bir siire sonra Hicri 364 yilinda el-Maverdi dogdu.
Onlarm yildizinin sondiigii Hicri 447 yilindan sonra Hicri 450 senesinde de el-Maverdi
vefat etti. Dini, siyasi ve sosyal alanda en verimli ¢agint Abbasi halifelerden el-Kadir
Billah ve el-Kaim Billah’1n tahtta oldugu zamanda gecirmistir. Ayrica Biiveyhf emirlerin-
den Bahu’d-Devle, Sultanu’d-Devle, Serefu’d-Devle, Celalu’d-Devle Ebu Kélicar ve el-
Meliku’r-Rahim adli emirlerle ayni cagda yasamistir (Fuad Abdulmun’im, 1997, s.18.).

goriildiigii tizere yasadig1 cagda bir taraftan hukukculuk ve kadilik yaparken diger ta-
raftan da iist diizey bir biirokrat olarak Abbasf hilafetinin ve cagin beyliklerinin karsilas-
t181 siyasi ve sosyal sorunlara direkt olarak egilmek zorunda kalmistir. Bu sebeple siyast
konularla ilgili olarak yazdig: bir kag eseri arasinda en cok dikkat cekeni “el-Ahkdmu’s-
Sultdniyye” adli eseri olmustur. Islim diisiince tarihinde ayn1 adla eser yazan bir diger
alim de el-Maverdi’nin ¢agdasi olan ve Hicri 459 yilinda vefat eden Hanbell Hukukgusu
Kadi1 Ebu Ya’la Muhammed b. Huseyn el-Ferrd’dir.!

3. Abbasi Yonetiminin Siinni-Safii Yorumu

el-Maverdi, yasadig1 cagin siyasi sorunlart ve Abbasilerle Biiveyhilerin ve diger
beyliklerin siyasi ve idari rekabet ve manipiilasyonlar1 sebebiyle siyasetle ilgili yazdi-
&1 eserlerinde Miisliimanlarin ortak temsilcisi ve Ehl-i Stinnet’in o dénemdeki koruyu-
cusu sayilan Abbasi halifesini savunmus, digerlerini de ona itdat etmeye davet etmistir.
Bu sebeple donemin Abbasi Devletinin tenkid edilmesini uygun gérmemis, baska bir
siydsi alternatif gdstermemistir. Zaten onun yazmis oldugu “Nasthatu’l-Miilik” adli di-
ger eserinin muhakkiki olan Dr. Fuad Abdulmun’im Ahmed’in de belirttigi, gibi o “el-
Ahkdmu’s-Sultdniyye” adli eserini Abbasi halifesi el-Kadir Billah (6.422/1036) 1n tale-
bi tizerine yazmistir (Fuad Abdu’l-Mun’im, 1988, s.7.). Bu ytizden de “megru hildfet”
davasindan “hildfetin mesrulastirilmasi” gayretine tevessiil etmek zorunda kalmustir.
Hilafetin mesruiyetini saglama, onu mesru olmayan tatbikat ve uygulamalardan koruma
gayretinden cok hilafetin mesrulastirilmasinin hukuki zeminini saglamak lizere gayret
gosterme yoluna gitmisgtir.

1) Bukonuda Ekev Akademi Dergisi’nin 2013 Yaz (57.) sayisinda yayinlanan (s. 55-68)“Islam Diisiin-
ce Tarihinde Yonetimi Mesrulagtirma Cabalarma Ornek Olarak El-Ferra’nin Ahkdmu’s-Sultiniyye
Modeli” adli makalemize bakilabilir. Ayrica bkz.el-Ferrd, Ebu Ya’la Muhammed b. Huseyn. (2000).
el-Ahkamu’s-Sultaniyye,Tahk. Muhammed Hamid el-Feyki. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye.
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Ehl-i Stinnet bakisiyla tarihi kosullar degerlendirildiginde el-Maverdi’nin bu tavri
normal goriilmekte iken, Sif bakis acis1 ve oryantalist anlayis bakimimdan bu tavrin ikti-
dar1 megrulagtirma cabasi oldugu seklinde elestiri yapilmistir. Sif yazarlardan Ahmet el-
Katip, el-Maverdi ve diger Ehl-i Siinnet alimlerinin bu tavrin1 “fotalitarizmin megrulasti-
rilmast” ve “dikta, baski ve zorbalik yonetiminin mesrulastirilmast” seklinde nitelerken,
(Katip, 2010, s.177-179.) oryantalist Hamilton Gibb ve Erwin I. J. Rosenthal tarafindan
bu tavir, devletin denetimini ellerinde bulunan Biiveyhi emirler karsisinda Abbasi hali-
felerinin otoritesini savunmak seklinde yorumlanmistir. Bunlardan Rosenthal’e gore el-
Maverdi’nin tezinin amaci, dinf iglerden sorumlu halife ile daha 6nce yapilan anlagmaya
gore sivil idareyi kontrol eden emir arasinda otorite alanlariin sinirlarinin ¢izilmesi igin
teorik bir temel saglamakti (Rosenthal, 1996, s. 42.).

Rosenthal el-Maverdi’nin el-Ahkdmu’s-Sultaniyye adl1 eserini degerlendirirken soyle
de der: “Kendisini zaman zaman diplomatik seferlere de génderen Halife el-Kaim déne-
minde kadilik gorevi yapan el-Maverdi, fikhin uygulamasi ve diizenlemesinde aktif ola-
rak calisti. Bu, hi¢ kuskusuz, anayasal hukukun ilkeleri tizerine yazdigi glivenilir eserinin
meydana gelmesine de yardimci oldu. Onun el-Ahkdmu’s-Sultaniyye’si Kur’an, Stinnet-
Hadis, Icma ve Kiy4s’tan olusan geleneksel hukuk kaynaklarindan tiireyen muhakeme-
nin Islam’n bigimlenme dénemindeki tarihi ve siyasi ¢ikarimlarla kaynagmasini tirtini
olup Selef’in goriisleriyle ve mevcut siyasi manzaranin ger¢ekci bir degerlendirmesiyle
desteklenmistir.”(Rosenthal, 1996, s. 42.).

el-Maverd? oncelikle merkez1 hiikiimet ve hilafeti Abbasi Devleti’nin en 6nemli ger-
cegi olarak kabul ederek kitabini yazmaya ve goriiglerini serd etmeye baslamigtir. Zira her
ne kadar farkli emirlerin siyasi ve sosyal etkisi bulunsa da Abbas ogullarindan bagka Hz.
Peygamber’in hilafet varisi oldugunu iddia edebilecek bagka bir glic bulunmamaktadir.
(Sirvani, 1965, 5.66-67.) Zira timmet hilafet makamini kullanmanin mesru otoritesini on-
lara vermisti. Rosenthal buradan hareketle su yargiya varmaktadir: “Ummetin icmainin
mesru halifeye verdigi otorite, bir Miisliiman’in itdat edecegi tek hukuki otoriteydi. Bu
sebeple Stinn{ fikih¢ilarin gorevi hilafet doktrinini formiile edip yorumlamak degil, fakat
Islam cemaatinin birligini korumak gayesiyle Kur’an, Stinnet ve Hadisi siyasi gercekligin
15181 altinda yorumlayarak mevcut tarihi-siyasi durumu Seriat’e uyumlu hale getirmekti.
Bu ylizden el-Maverdi, halifede aranan sartlari, halifenin ve otoritesi altindaki rihani ve
diinyevi, ya da daha dogrusu dini ve sivil memurlarin fonksiyonlarini detayli bir bicimde
aciklar.” (Rosenthal, 1996, s. 42.).

4. Saltanatin Mesrulastirilmas1 Modeli Olarak ‘‘el-Ahkdmu’s-Sultdniyye”

el-Maverdi, Abbasi saltanatini megrulastirmak ve halifenin konumunu gii¢lendirmek,
bagka bir ifade ile askeri ve siyasi giicli halifeden fazla olan emirlere Abbasi sultdnini
halife olarak kabul ettirmek amaciyla yazdigi bu eserin Mukaddimesinde hamd ve sena
bahsinde kullandig: ifddelerle zamanin siyasi gercekligini kabul ederek eserini bu bag-
lamda yazdigint ele vermektedir. Bu sebeple “Takdirin en iyisini, tedbirin en saglami-
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n1 emir sahiplerine havéle etmistir. Bu ytizden takdir ve tedbir ettigi hususunda Allah’a
hamdler olsun (s ¥ L Je daall 4l8)” (el-Maverdi, 1993, s. 3.) demektedir. Za-
maninin veliyyu’l-emirlerinin igbaginda olusunu takdir-i ildhiyyeye baglayan ve bununla
siikretmek gerektigine inanan el-Maverdi, Mukaddime béliimiinde su ifadeleri de kullan-
maktadir: “Muhakkak ki Allah (c.c.), mesru dini olan Is1dm1 mudafaa etsin ve gériisler tek
bir re’y etrafinda toplanip birlessin diye bu iimmete niibiivvete haleflik yapacak bir lider
(p=) nasip etmis, onunla dini muhafaza etmis, siyaseti ona tevdi etmistir. Bu sebeple
imamet, dinin esaslarmin dayandig: ve immetin maslahatlarinin kendisiyle diizenlendi-
&1, hatta amme islerinin kendisi sayesinde ytrttiildiigii, hususi vilayetlerin kendisinden
sadir oldugu bir asil olmugtur. Bu sebeple imamet ile ilgili hiiktimler, otorite ile ilgili tiim
hiikiimlere tercih edilmeli, imdmet nazariyesiyle ilgili tiim konular diger dinf konularin
tiimiine takdim edilerek zikredilmelidir.”(el-Maverdi, 1993, s. 4.).

Boylece biz, el-Maverdi’nin imamete ¢ok biiylik bir deger verdigini gérmekteyiz.
Her ne kadar Ehl-i Siinnet’in keldmcilarinin imamet bahsini iglerken konunun hemen
basinda zikrettikleri klasik goriisline gore imamet asil ve esas degil de teferruattan bir
mesele olarak gosterilse bile (el-Ciiveyni, 1995, s. 163; el-Gazzali, 2008, s.290.) el-
Maverdi bir hukuk¢u olarak imameti dini hiikiimlerin ytrttilmesinin dayandigi ve
diger hiikiimlere takdim ve tercih edilmesi gereken bir esas, bir asil olarak kabul et-
mektedir. Naklettigimiz paragrafin ortasinda gecen ( <= _fiul 4o Sal dalay) culss
EOAY] dlas 4 adanly Akl a)g8) ifadesinde imdmet iki agidan vazgegilmez bir
esas olarak kabul edilmektedir. Birincisi, “imdmet, dini esaslarin bagl oldugu ve ken-
disi vesilesiyle istikrdr buldugu”, bir bagka ifddeyle uygulanma alanina gegirilip prati-
ge aktarildig1 bir esastir. Ikincisi, “imdmet, kendisi vasitastyla iimmetin maslahatlarinin
gerceklestirildigi ve menfaatlerinin korundugu” bir esastir. Bu yiizden itikadi ve kelami
tartigmalara kapilip imameti dinin aslindan saymayanlarin hukuk nosyonu agisindan de-
gil, miindzara ve cedel metotlari acisindan konuyu degerlendirdikleri ortaya ¢ikmaktadir.
Kanaatimizce imameti sadece keldmi bir miinakasa ve cedel konusu degil, dinin muha-
fazasi ve timmetin maslahatt agisindan son derece gerekli ve 6nemli bir kurum olarak
gormek daha dogru bir tavirdir.

el-Maverdi, “Edebu’d-Diinyd ve’d-Din” adli eserinde de imametin ¢cok 6nemli ol-
dugunu ifdde etmekte ve konuyla ilgili iki 6nemli hususa dikkat ¢cekmektedir. Birincisi
imdmin bulunmasi toplumun huzur ve refahi, maddi selameti, zuliim ve haksizliklardan
korunmasi icin gereklidir. ikinci olarak da dinin devami ve yasanmasi, dini hiikiimlerin
uygulanmasi ve dine aykiri durumlarin kaldirilmasi igin gereklidir. Nitekim giiclti devlet
bagkanlari tarafindan desteklenmeyen dinler tahrif edilmis ve zamanla yok olmuslardir.
Bu sebeple Abdullah b. el-Mu’tezzin su siirini nakletmektedir:

(5 58 cllaly ¢yl s ol el
“Yonetim din sayesinde kalir bak{.
Din de yonetim sayesinde kalir kavi.” (el-Maverdi, 1987, s. 112-113.).
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Hilafet kurumuna ve halifenin varligina bu kadar biiyiik deger veren el-Maver-
di, konuyla ilgili olarak bazi hadisler de rivayet etmektedir. Buna gére Hz. Peygam-
ber (s.a.s.) soyle buyurmustur: “Sultdn Allah’in yeryiiziindeki golgesidir. Her mazlum
ona sigmmaktadir. (aslhe IS 4 sk V) &) Jh daldl)” (el-Bezzar, 1988,
s.12/17; Beyhaki, 2003, s. 9/475; Tirmizi, 1992, s. 4/153.) Bir diger hadis de sOyle-
dir: “Muhakkak ki Allah, Kur’an ile kaldirmadigi bircok sucu sultdn ile kaldirmaktadir.
(&0 lae ST Gl & 5 & ) oAby (Ibn Cevzi, 1985, 5. 1/436; Ibn Kesir, 1999,
5/111; Zuhayli, 1418, s. 15/148.)%. Bagka bir hadis de soyledir: “Zdlim imdm, fitneden
daha hayirlidir. (A58 e a Sl &leY))” (el-Maverdi, 1987, s.112.). Hadis alimle-
rince mevzu olarak gosterilen bu tiir hadisleri nakleden el-Maverdi, zalim ve facir de
olsa, toplum i¢inde bir takim fisk ve fiictira sebep olsa da dinin muhafazasi ve toplumun
birliginin saglanmasi i¢in mutlaka imamin gerekli oldugunu ifAde etmektedir.” Hatta ibn
Mes’ud’a nisbet edilen su sozii de naklederek imamsiz ve bagsiz bir toplumda meydana
gelecek fitne ve fesatlar icerisinde yagamaktansa imamin sebep oldugu fesatlara ve zu-
ltimlere karg! sabirli olmanin daha ehven ve efdal olduguna isaret etmektedir: “Sultdn
ifsad edebilir. Ancak Allah’in onunla 1slah ettigi seyler daha coktur. Sayet adaletli olursa
ona ecir, size de giikiir gerekir. Sayet zulmederse ona vebdl, size de sabiwr gerekir.” (el-
Maverdi, 1987, s. 112.).

el-Maverdi, boyle bir bakis acisindan hareketle yazdigi eserine bu yilizden “el-
Ahkdmu’s-Sultdniyye ve’l-Vildydtu’d-Diniyye (Yoneticilik ile Ilgili Hiikiimler ve Din
ile Ilgili Yonetimler)” adin1 vermis, kitdbinda konu ile ilgili hiikiimleri yirmi (20) bab
(baglik-ana konu) altinda ele almistir. Bu bablar sunlardir: imamet Akdi, vezirlikle ilgili
hiikiimler, beldeler tizerinde emirlerin atanmasi, cihad emirliklerinin atanmasi, immetin
maslahati icin savas ve ordu kumandanliklarimin atanmasi, kaza ve hukuk ile ilgili is-
ler (yargi), mezalim ve mahkeme isleri, neseplerle ilgilenen idarf kurumlarin kurulmast,
namaz ve dinf merasimlerle ilgili nakibin atanmasi, hac emirligi ile ilgili isler, sadaka
ve zekat isleriyle ilgili miiessese, fey’” ve ganimet isleri, cizye ve harag igleri, beldelerin
yonetimi ile ilgili isler, 6lii topraklarin ihyasi ve su igleri, arazi sinirlarinin belirlenmesi,
irtifak haklar1 ve arazi paylagim ve dagitimi (tapu ve kadastro) isleri, divan isleri, ceza ve
ctiriimlerle ilgili isler, hisbe (belediye) isleri.” (el-Maverdi, 1993, 1/25-27.). Goriildiigii
gibi el-Maverdi, Isldim Devletinin ve Isldim timmetinin tiim dinf ve diinyevi islerini ima-
met kapsaminda degerlendirmekte, imdmin sorumlu oldugu bu alanlarin tiimiinti yirmi
baslik altinda yirmi ayr1 miiessese halinde yiirtitiilmesini ngérmektedir.

“«

el-Maverdi, konuya hiikim ctimlesi su ciimle ile soyle bir giris yaparak ima-
met konusuna ne denli énem verdigini gosterir. “Imamet, dinin korunmasi ve diin-
yanin idare edilmesi konusunda niibiivveti takip etmek amaciyla konulmusgtur.
(Al a5l ABA e puim g AalaY) Laal) Ay uall)” (e-Maverdi, 2002, s.5.).
Yani imamet, din ve devlet iglerinin ytirtitiilmesi i¢in ilah kanun olarak tegri kilinan bir

2) Kaynaklarin bir kismi, bu s6ziin Hz. Osmén’a ait oldugunu belirtirler.
3) Bu anlayisin degerlendirilisi ve elestirisi hakkinda bkz. Sarmis, Y6netim, s. 227-261.
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miiessesedir. Buna gore imém, dinf bir liderken ayni zamanda, siyasi bir lider de
olmaktadir (el-Maverdi, 2002, s.5.). Su halde “iimmet icerisinde bu isi yiiriitebi-
lecek (imamet sartlarini kendisinde toplayan) bir imdm bulunmast halinde imamet
akdinde bulunmak icmaen vaciptir.” (el-Maverdi, 2002, s.5.). el-Maverdi, ima-
metin vucbunun icma ile sabit oldugunu bildirirken, bu iddiasinda o kadar cid-
didir ki, Islam diisiince tarihinde imametin vacip olmadig1 iddiasin1 ortaya atanlarin bu
diistincesini kayda deger bir “goriis” olarak kabul etmemekte ve Mu’tezilf diistiniir el-
Asam’1 6rnek gostererek onun bu diiglincesinin gdz oldugunu belirtmektedir: “Her ne
kadflr el-Asam icmada bulunanlara aykirt saz bir goriis ileri siirmiis olsa da! ( 2% () 5
pa ! aeic)” (el-Maverdi, 2002, s. 5.). Boyle bir tavir, imameti teorik bir miinizara ko-
nusu olarak tartisan daha 6nceki keldmcilarin metodunun terk edilmis oldugunu, bunun
yerine ¢agin bir ¢ok siyasi, idari ve sosyal sorunu ile bogusan umera ve ulemanin pratik
hayata bizatihi déhil oldugunu gostermektedir. Nitekim bu gercekei ve fiiliyatgr (realist)
bakis tarzina gore hareket eden el-Maverdi, stinni anlayis konusunda selefleri olan Ebu
Hanife, Ahmed b. Hanbel, Es’ari, Bakillani, Beyhak{, ibn Mendeh gibi siyasi hayattan
soyutlanmis, yonetim ve biirokrasiden el cektirilmis, bu sebeple de olaylar1 disaridan ve
medrese hiicrelerinden, bazen de zindan odalarinin karanlik odalarindan seyreden birisi
olarak degil, tam tersine zamanin halifesinin rica ve istirhamiyla idareye fiilf olarak ka-
tilan biri vasfini tagiyan biri olarak meseleye el atmistir. Hatta zamanin siyasi krizlerini
¢ozmek icin en onemli siyasi ve idarf aktorlerle halife adina miizakerelere katilan, kisa-
cas1 siyasi ve idarf hayatin icinde olan bir alimdir. Iste onun tasidig1 bu vasiflar1 ve icinde
bulundugu bu kosullari, meseleye teorik degil, pratik bazda bakmasini saglamis, imameti
teferruattan degil dinf hiikiimlerin uygulanisinin bagli oldugu asil saymasina sebep ol-
mustur. (Bkz. Crone, Patricia, 2007, s. 328-334; Black, 2001, s. 133-139).

Antony Black, el-Maverdi’nin bu durumunu sdyle ifide etmektedir: “Aslinda el-
Maverdi’nin amact diinyevi gii¢ ile tanrisal gii¢ arasinda bir fark oldugunu vurgulamak
degil, en azindan ilkesel olarak halifenin sosyo-politik otoritesine yeniden kavusmasini
saglamakti. Liderlik, Miisliimanlart idare etme ve toplumun siyasi ve dini olarak orgtit-
lenmesinin merkezi olarak yeniden olusturuldu. el-Maverdi hilafeti, sistemin kilit tag1
olarak goriiyordu. Halifenin Tanr tarafindan verilen gérevleri baglaminda el-Maverd,
“siydst” konularda oldugu kadar, “dini”” konularda da halifenin otorite sahibi oldugunu
soyleyebilecek bir durumdaydi. Iktidari anlattigi eserinde el-Maverdi, siyasi gerceklik
dili kulland1. Ama sadece halifenin Miisliimanlarin kamusal yagamlarinin her noktasinda
otorite sahibi oldugunu vurgulamak i¢in.” (Black, 2001, s.135-136.).

el-Maverd? ulu’l-emre itaati emreden dyet ve hadislerden hareketle Allah (c.c.)’1n biz-
lere, lizerimizde hiikiim sahibi olan ve bizleri yoneten emir sahiplerine itdat etmemizi farz
kildigint hatirlatmaktadir. Ayrica su hadisi de hatirlatmaktadir: “Ebu Hureyre Rasulullah
(s.a.s)’den sOyle buyurdugunu rivayet etmistir: “Benden sonra basiniza bazi yonetciler
gelecektir. Sizlere iyilikleriyle yoneten yoneticiler de gelecek, giinahlarryla sizleri yone-
tecek kotii yoneticiler de gelecek. Hakka muvdfik olan her seyde onlara kulak verin ve
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itdat ediniz. Sayet iyi yonetimde bulunurlarsa bu, hem sizin, hem de onlarin lehinedir.
Sayet kotii yonetimde bulunurlarsa bu, sizin lehinize ve onlarin aleyhinedir!” (el-Maver-
di, 2002, 5.) Boylece hem imametin ser’an vacip oldugunu ayet ve hadisle isbat etmekte,
hem de c¢aginin karisik siyasi kosullarinda bulunan halkin, yoneticilerin sebep olduklari
mesakkatlere karst sabirli olmalarini, onlara itdat etmelerini 6nermektedir. Kanaatimize
gore, el-Maverdi'nin yasadigr donemde, icte Biiveyhilerin, Selcuklularin, Halife’nin ve
diger irili ufakli emirliklerin karsilikli taht kavgalarina, iktidar catigmalarina ve siyasi
manipiilasyonlarina sahne olan, dista ise Mogol ve Hacli saldirilarina maruz kalan, 6ze-
likle Stinni Miisliimanlarin yasadig1 Islam cografyasinda Abbasi halifeliginin mesruiye-
tini kabuliinden bagka care kalmamisti. Zira bir Siinnf 4limin itdatsizlik ¢agrisi, immeti
temsil eden halifelik kurumunun inkirazina, Sif ve Fatimi iktidarin kurulmasina, ya da
hagli isgaline sebep olacakti. Boyle bir akibetten ise o cagda hem Islam immetinin sem-
bolik ifadesi, hem de Ehl-i Stinnet’in sembolik miidafii durumunda olan halifeyi savun-
mak daha gercekci bir tavir olarak goriinmekteydi.

Isbasindaki yoneticiye itadt etmesi gereken halkin yonetim islerine karisma zahme-
tinden kurtarilmasi, baska bir ifadeyle yonetime karistirilmamasi icin dinf referans bu-
lunmal1 ve fetva verilmeliydi. el-Maverdi bu igin de caresini bulmustur. Ona gére tim-
met icinde halife segmekle miikellef olan iki kesim bulunmaktadir. Bunlar da “imdmet
sartlarini tagtyanlar” ve “ihtiydar heyeti” yani “secim kurulu”. Bu iki kesimin digindaki
genis halk kitlelerinin imam se¢me farziyyeti yoktur. Bahsi gegen iki kesimden birisinin
harekete gecip halifeyi secmesi farz-1 kifayedir. Sayet halife se¢ilirse, genis halk kitleleri
de bu farziyyeti yerine getirmis olurlar. Buna gére timmetin her bireyi “secmen” degildir.
Sec¢menlik, 6zel sartlart bulunan ve ayr kabiliyetler gerektiren bir durumdur. (Maverdi,
2002, s. 8-9).

el-Maverdi, Se¢cmenler Grubu (fhtiyar Heyeti) icin aranilan sartlar1 tic madde altinda
toplar. Bunlar; her yonii ile dogru bilinen, adaletle ilgili tiim sartlar1 tagiyan adil bir sa-
his olmak, halifelige aday olan kimsedeki aranilan mu’teber sartlart bilmeye yeterli ilim
sahibi olmak ve birden fazla halife adaylarindan hangisinin &mme islerini idareye en
muktedir, bu nevi igleri en iyi bileni segmeye gétiirticii bilgi ve goriis sahibi olmaktir.”
(el-Maverdi, 2002, s.6.).

Burada merkezi yonetimin baskentinin haricinde, tagrada veya merkeze bagl baska
bir beldede daha ehil bir halife adaymin bulunmas: durumunda merkezde secilen halife-
nin mesruiyyeti hususunda bir ¢ekince veya itiraz mahiyetinde bir iddia ortaya atilabilir.
el-Maverd? buna da sGyle cevap vermektedir: “Halife adaylarinin memleketinden olan
secmenlerin, bagka yerlerden olan se¢menlere bir tstiinliikleri yoktur. Ancak dinf mahi-
yette olmay1p orfen, halifenin secimi igleminde, islerin yiirtitiilmesi i¢in, halife adaylarinin
tilkesinin hazir olan se¢menlerinden biri, secim isleri i¢in idareci olabilir. Ciinkii halifenin
yaptigi islere, onun tilkesinde, kimlerin halifelige ehil olduguna dair yeterli bilgi mevcut-
tur ve halifenin 61diigii haberini herkesten 6nce merkezdeki sahislar bilmektedir.”(el-Ma-
verdt, 2002, s.6.). Sanki burada Hz. Ebu Bekir’in halife se¢iligsinde takip edilen yol 6rnek
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olarak gosterilmekte, devletin tiim belde ve vildyetlerindeki imdmet sartlarini tagiyan
sahislarin hepsi bir araya getirilip se¢im isi yapilana kadar bir¢ok karigikligin ve ihtila-
fin ¢ikacagi korkusundan dolayi isin derhal merkezden halledilmesinin en iyi, en uygun
ve en pratik yol oldugu belirtilmektedir. Nitekim giiniimiizde de yiiriitmeden sorumlu
hiikiimet bagkan1 (bagbakan) ve temsilcileri (milletvekilleri) hari¢ tutulursa, bagkanlik
sistemini uygulamayan bircok tilkede devlet baskanlari secimi merkezde (parlamentoda)
yapilmakta ve bagkan olacak sahis, merkezce bilinen sahislar arasindan sec¢ilmektedir.
(Bkz. Bilgin, 2011, s. 29-32; Kahraman, 2012, s. 267-268).

Bize gore el-Maverdi’nin bu fetvasi, halkin genis kitlelerinin imamet akdinde tama-
men pasif kalmasina, devletin merkezinde bulunan ve halkin ileri gelenlerinden sayilan
bir kac sahsin sectigi imama itaat miikellefiyeti ve mecburiyetine neden olmaktadir. Zira
imami1 secme yeterliliginde olmak i¢in gerekli sartlar imdm olmak icin gerekli sartlardan
daha asag1 derecede degildir. O halde vatandasin imdm olma sans1 yoktur, imdma itaat
etme hakki vardir.

el-Maverdi’nin Imamin Kureysiligi konusu ile ilgili goriisii de Abbast halifesinin tah-
tin1 saglamlastirict mahiyettedir. Halifelikte aranan Kureysilik sartt hususunda bir takim
farkli iddialar ileri stirtilmekle birlikte el-Maverdi’nin bu tiir iddialar1 ve farkli gortsleri
kabul etmedigini, onlar1 da saz goriis olarak degerlendirdigini ve Kureysilik sartinin gerek-
li oldugu inancini tagidigini su savunmasindan anlamaktayiz: “Imamet sartlarindan birisi
de Kureysi olmaktir. Zira bu hususta nass (hadis-i serif) mevcuttur. Ge¢gmisteki Miisltiman-
lar bu konuda fikir birligine (icma) varmiglardir. icma’dan ayrilip sazz olarak insanlarmn
tiimiintin halife olabilecegini bildiren gortislere burada itibar edilmez! Bu konuda soyle
der: “Hiléfeti tiim insanlar i¢in caiz kilan Dirar’in* saz goriisiine itibar edilmez.” (¥
ol men (B W sad A (pa )l s Jlde)) Ciinkii “Hz. Ebd Bekir, Ensar’im,
Devlet Bagkani -Halife- olarak Sa’d b. Ubade’ye biat etmesi tizerine Sakife giinii Ensér’a,
Peygamberin (s.a.v) “Devlet Baskam (Imdm) Kureys'tendir.” (Ahmed b. Hanbel, tsz,
3/129,183, 4/421.). Hadis- Serifini delil getirdi.’ Ensar da ihtilafi birakarak ayr1 halife
se¢me fikrinden vazgecip miisterek halife secme yoluna koyuldu ve Hz. EbG Bekir’in
rivayetini tasdik ve teslim icin “Bizden bir emir, sizden de bir emir olsun!” fikrinden
vaz gectiler. Hz. EbG Bekir’in, “Bizler dmirleriz, sizlerse vezirlersiniz.” (Buhari, 1987,
5; Ahmed b. Hanbel, tsz, 1/5.) soziinden memnun kaldilar. Hz. Peygamber de (s.a.v):
“Kureys’i one aliniz, ona baskalarun tercih edip, one gegirmeyiniz.”® buyurmustur. Bii-
tiin Miisliimanlarca kabil edilen bu delile kars1 duranin bir siiphesi ve muhéliflerin de bir
sozii ve beyan1 mevcut degildir.” (el-Maverdi, 2002, s. 6.).

4) Burada ad1 gecen sahsin Dirariyye Mezhebi kurucusu olarak kabul edilen Dirar b. Amr el-Gatafani
olmas1 muhtemeldir. Bu konuda bkz. Eg’ari. (1990). Makalatu’l-Islamiyyin ve Thtilafu’l-Musallin,
Tahk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid. Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye.

5) Sakife’de bu hadisin rivayet edildigi bir¢ok kitapta meshur olduysa da Bekir Topaloglu bunun sabit
olmadigini séylemektedir. Bkz. Topaloglu, B. Maturidiyye Akaidi (el-Biddye Terciimesi), s. 119.

6) Bu hadisin tahrici daha 6nce ge¢mistir.
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Hilafetin Kureysiligi sartin1 hararetle savunmanin o dénemin siyasi ve idarf durumuna
gore cok onemli bir arka plani da bulunmaktadir. Dr. Muhammed Celal Seref bu hususa
sOyle isdret etmektedir: “el-Maverdi’nin asrinda Islam Alemi biiyiik bir sekilde genisle-
di. Batida Ispanya’ya, Doguda da Hindistan’a kadar uzandi. Biitiin genisligine ragmen
tiim bu bolgelerde egemen olan tek bir siyasi nizdm vardi ki temelini ve asil dayanagini
Kur’an-1 Kerim, Siinnet-i Serif’ten aliyordu. O dénemde Bagdat, Isliam medeniyetinin
merkezi ve gesitli beldelerden olusan Islam Devletinin bagkenti idi. AbbAsi halifesi de
bu medeniyetin aklini ve bu devletin kalbini temsil etmekteydi. O, her tarafta emreden
ve nehyeden miisterek yonetici olarak benimsenmisti. Fakat zamanla halifeligin bu mer-
kezinde gerileme, karisiklik ve miicddeleler baggdstermis, askerf kuvvetleri parcalanmus,
bir taraftan devlet icinde yetki ve niifuz elde eden Tiirkler, diger taraftan da yine zamanla
devlet icinde yetki ve niifuz elde eden Farslar iktidar1 paylasiyorlardi. Merkez1 otorite-
yi temsil eden halife de cogu zaman onlara boyun egmek zorunda kalmisti. Bu sebeple
halife sadece resmi unvandan ibaret kalmisti. Fiilf iktidar ise bazen Farslarin, bazen de
Tiirklerin elindeydi. Halife ise Arap olup sembolik bir sekilde hepsini temsil ettigi igin,
Tirkler ile Farslar bu kurumu lagvetme imkani bulamamiglardi. Ama yine de Arap ve
Kureysi olmayan, baska bir kokene dayanan bir halifenin se¢ilmesine yonelik bir iddia da
ortaya atilmistir. Iste isin bu asamasinda halifeligin Araplar icinden Kureysi olan birine
ait oldugunu, bagkalarinin halife olamayacagini ifdide edecek bir diistinceye ihtiya¢ git-
tikce biiytiyordu. Nitekim el-Maverdi ¢cikip imamete ehil olup iktidar elinde bulundura-
cak sahsin tagimasi gereken nesep sartini savundu, hem halifenin, hem de halifelik adina
idare edecek tevfiz vezirinin Miisliiman ve Arap olmasin1 sart kosmustur. el-Maverdi’nin
temsil ettigi misyon ve oynadig1 rol iste budur.” (Seref, 1989, s.7-8.) Merkezi iktidarin
Araplardan alinip bagka unsurlara gegmesini 6nlemenin en etkili 6nlemi ve politikasi’da
bu olsa gerektir. Aksi takdirde sembolik bir idareden miitesekkil olan hilafet kurumu,
Biiveyhogullar1 veya Selcukogullarindan iktidara tiimiiyle hakim olan fiili yoneticilerin
eline gegecek, zamanla Islam Devleti ve Arap Imparatorlugu Arap asilli olmayanlarin
hilafet merkezi olacakti. (Rosenthall, 1996, s. 42; Huriye Tevfik, 2005, s. 105).

el-Maverd? birden fazla halifenin se¢ilme durumunu da ele almakta, bu konudaki go-
riisleri nakletmekte ve netice olarak bir devlette iki ayr1 yerde iki ayr1 imdma imamlik
vazifesi verilirse, bu durumda her ikisinin de imdmliginin teessiis etmeyecegi goriigiinii
kabul etmektedir. Bazi hukukgular béyle bir durumun olabilecegini kabul etse de Islim
Hukukunda genel olarak Miisliiman topluluk i¢in bir anda iki halifenin olabilecegi kabul
edilmemektedir. (el-Maverdi, 2002, s. 7.).

el-Maverd1 halife se¢iminde kendisinden 6nceki keldmcilarin ele almadigi bir ihtima-
le, ya da bir se¢im ustliine daha yer vermektedir. O da hilafet ihtilafi duarumunda kur’aya
miiracaat etme halidir. el-Maverdi bu hususta da taviz vermemekte ve tiim ihtilaflara ve
farkli goriislere ragmen kur’aya mahal vermemektedir: “Iki imam arasinda siiphe devam

7) Bu politikanin, Sakife’de halifeligin Ensar’in eline gecmesini engellemede de ise yaradigini hatirli-
yoruz.



MAVERDI'NIN HILAFET ANLAYISINDA MESRUIYET SORUNU ———— 323

ediyor, ikisinden hangisinin 6nce secildigine dair bir delil yoksa iki sebepten o6tiirti ara-
larinda kur’aya miiracaat edilmez. Ciinkii Imamet, hem toplumsal bir akid oldugu icin
sozlegmeye tesiri bulunmayan bir seydir, hem de ortaklik kabul etmeyen bir makam ve
gorev yeridir. Ortaklik kabul edilmeyen bir yerde kur’aya miiracaat dogru degildir.” (el-
Maverdi, 2002, s. 7-8.).

Bir diger 6nemli husus ise veliahd usilii ile halife tayin etmedir. Islim tarihinde Hz.
Ebu Bekir’in usili olarak goriilen ve bu sebeple mesru bir tayin usili olarak benimse-
nen bu yol, Ehl-i Stinnet tarafindan kabul gérmiistiir. el-Maverdi bu konuda da sunlari
zikretmektedir: “Halifenin, kendisinden 6nceki halife tarafindan tiyin olunabilecegi, bu
sekildeki hilafet akdinin tamam olabilecegi mes’elesine temas etmek gerekirse; bu yolla
da halifenin tdyin olunabilecegi hususunda icma vaki olmus, ittifakla kabul edilmistir.”
(el-Maverdt, 2002, s.7-8.).

Yalniz burada devrin halifelerinin halifelik igini bir miras meselesine dontistiirmesinin
ve bu yetkisini istismar etmesinin 6nlemi alinmalidir. el-Maverdi burada da devreye gir-
mekte ve su miieyyideyi ortaya koymaktadir: “Sayet imadm veliahd usdlii ile bir aday ta-
yin edecekse, buna en layik, imamlik sartlar1 en kuvvetli olanini aray1p bulmasi sahsi igin
vacib, ¢ok 6nemli bir vazifedir. Aragtirma sonucu bir aday tesbit etmisse duruma bakilir.
Tesbit ettigi sahis oglu veya babasi degilse, se¢menler heyetinden birine de danismamigsa
veliahd kabul edip etmemek caizdir.” (el-Maverdi, 2002, s.7-8.). Onceki halifenin yetkisi
sadece veliahd tayin etmektir. Ancak veliahd tdyin edilen kimseye biat edip etmemek,
onu halife se¢ip secmemek de secmenler heyetinin (ehl-i hal ve akdin) rizasina baglidir.
Bu konuda ve veliahdin segilmesi sirasinda aranan sartlar hususunda da farkli goriisler
bulunmaktadir. (el-Maverdi, 2002, s.8-10.).

Simdiye degin anlatilanlardan anlagilabilecegi gibi el-Maverdi, daha ¢ok hukukcu
kimligiyle meseleleri degerlendirmistir. Onun diger keldmcilardan ve bir¢ok fikih¢idan
farki ise, devlet dairesinde fiilf olarak hukuk adami, devlet adamu, el¢i ve biirokrat kim-
ligine sahip bir ilim adami olmasidir. Bu vasiflarinin neticesi ve ¢aginin siyasi ve sosyal
sartlarinin bir geregi olarak da “vakiay: tesbit etme” ve “realiteye gore hareket etme”
metoduna bagl kalmistir. Bu da onun, faal idareyi mesrulastirdigi elestirisine maruz kal-
masina sebep olmustur.

Ahmed el-Kétib el-Maverdi’nin bu tutumunu sdyle elestirmektedir: “Ehl-i Stinnet fi1-
kihgilarinin hicrf besinci ytlizyilda Abbasi diizeninin statlikosuna ortak olmalari, onlari
sird ve secim teorisiyle gii¢, despotizm ve zorbalik arasinda cesni yapmaya zorlamistir.
Bu nedenle ayni anda iki farkli dil ile konugsmak zorunda kalmig, baglangigta yonetici-
nin se¢imle belirlenmesi ve biat konusunda kesinlikle baski ve zorlamadan uzak durul-
mas1 gerektigini, ¢linkii biatin baski olmaksizin sirf goniil rizasi ile yapilmas: gereken
bir s6zlesme oldugunu savunmus ve secime dayali olmayan yonetici belirleme tarzim
reddetmisken, daha sonralar1 $Grd prensibinden vazge¢cmis ve yonetimin belirlenmesin-
de secimin yanisira ikinci bir yol olarak veliahtlik yonteminin mesruiyetini savunup te-
mellendirmeye baglamigtir. Bu arada $0ra icin gerekli olan kisi sayisini bir kisiye kadar
dusirmek suretiyle Ehlu’l-Hal ve’l-Akd kavraminin icini bogaltmistir. Nitekim kendisi
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“Edebu’d-Diinya ve’d-Din” adl1 eserinde zorba yoneticiyi diinya hayatinin iyi bir sekilde
yasanmasi ve dirlik ve diizenin saglanmasinin alt1 yolundan birisi olarak gormektedir.”
(el-Katib, 2010, 5.185-186.).

el-Maverd? ve diger alimlerin kendi zamanlarinda igbasina gegirilen halifelerin duru-
munu Islam’in devlet ve devlet baskanligina dair getirdigi hiikiimlere uygunluk acisin-
dan tahlil etmek, Kur’an ve Siinnet’e uyan ve uymayan yonetim bic¢imlerini 6zgiirce ve
tiim agikligtyla analiz edip giiniin yipranmus hilafet sistemini revize etmek yerine Isldm
dininin getirdigi ol¢tileri de kullanarak secilmis veyahut atanmis halifenin mesruiyetini
isbat etmeye gayret gostermeleri sasirtict gelmemelidir. Zira o giin hi¢ bir otorite sahibi,
hilafete veya iktidara nasil gelebilirim diye dlimlere danismamis, tam tersine hilafeti ve
glicti eline gecirdikten sonra mensubu olduklari mezhebi ve dini anlayisin alimleriyle
igbirligine girmislerdir. (Black, 2001, s. 69-70) Bundan dolay1 uleméanin s6z konusu gti¢
sahiplerinin mesruiyetini muhakeme etme, Islam Hukuku’na aykiri is bagina gelenleri
azletmeye caligmalarinin ve iktidarlarinin megru olmadigini ifdde etmelerinin pek de ise
yaramayacagini soyleyebiliriz. Bu agidan el-Maverdi ve benzerlerinin bdyle bir gerek-
ceyle Islam birliginin saglanmasi ve (immetin menfaatlerinin gozetilmesi icin farkli ¢o-
zlim arayiglarinin igerisine girdiklerini soylemek miimkiindiir.-

Antony Black’in el-Maverdi’nin metod ve tutumuna yonelik su degerlendirmesi de
Katib’in elestirisinin haklilik 6l¢iisiinti agip ithama vardigini gdstermesi agisindan an-
lamhidir: “el-Maverdi, dinf liderlik ile baskic1 gii¢c arasinda radikal ayrilig: fiili hiikiim-
darlar -Sultanlar ve Emirler- ile AbbasT halifeligi arasinda yeniden bag kurarak ortadan
kaldirmaya calisti. Aralarindaki iligkiyi seriata gore yeniden tanimlayarak hiikiimdarlari
yeniden din sisteminin i¢ine soktu.” (Black, 2001, s. 133.).

Bu sebeple onlar1 kapikulu ulemds: seklinde gormek veya Ahmed el-Katib’in ifade-
siyle “baski ve dikta temelli yonetim anlayisint onaylayict”, (el-Katib, 2010, s. 201.) “to-
talitarizmi megsrulagtirict egilim” (el-Katib, 2010, s.177.) diye karikatiirize etmek de
yanlistir. Zira o dénemlerde bir alim icin yapilacak iki sey vardir: Ya siyasi ve sosyal
hayattan tamamen el cekmek yahut da siyasi hengdmede timmetin menfaatlerini -o giin-
kii yaygin kanaat geregi timmet i¢inde mensubu olunan mezhebin ¢ikarlarina oncelik
vererek- saglamak lizere yapabilecegi isi yapmak. Rosenthal’in tiim idari isleri ellerine
gecirmelerine ragmen yine de halifeye bagl kalmak zorunda kalan emir ve sultanlar hak-
kindaki su aciklamasi el-Maverdf ve diger ulemanin Abbasi halifeligi konusunda sergi-
ledikleri tavra da aciklik kazandirmaktadir: “Ummetin icmainin mesru halifeye verdigi
otorite, bir Miisliiman’in itaat edebilecegi tek hukuki otorite idi. Mesruiyyet elbisesini
giymek, kendilerine tevdi edilen otoriteyi tasdik eden ve boylece onlari isyan ve karsi
ihtilal tehlikesinden koruyan bir anlasmaya degerdi. Ancak bu yolla kendi kumandan-
larinin buyrugu altinda inananlarin cemaatinin birligi korunabilirdi. Bu sebeple Siinni
fikih¢ilarin gérevi, hilafet doktrinini formiile edip yorumlamak degil, fakat Islam cemaa-
tinin birligini korumak gayesiyle Kur’an, Siinnet ve Hadisi siyasi gergekligin 15181 altinda
yorumlayarak mevcut tarihi-siyasi durumu Seriat’la uyumlu hele getirmekti. Bu sebeple
el-Maverdi, halifede aranan sartlari, halifenin ve otoritesi altindaki ruhini ve diinyevi
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(dini ve sivil) memurlarin fonksiyonlarini detayli bir bigcimde agiklar.” (Rosenthal, 1996,
s. 42-43.) Rosenthal bagka bir yerde de hem emdrlerin ve sultdnlarin, hem de ulemanin ha-
life karsisinda sergiledigi bu tavrin sebebini soyle izah etmektedir: “Fiilf giicii ve otoritesi
azaldig oranda dint etkisi artan® halifenin otoritesi altinda Islam cemddtinin birligini
korumak.” (Rosenthal, 1996, s. 46.). Ayni tavri el-Katib’in mensubu oldugu Sii ulema da
tarihte gostermistir ve gostermeye devam etmektedir.’

6. el-Maverdi’nin Abbasi Hilafetini Savunmasimin Siyasi Gerekceleri

Buraya kadarki hususlardan da anlasildig1 gibi, el-Maverdi imamet konusu etrafinda
olugmus keldmfi nazariyeleri, hukuki bir zemine oturtmus, konuyu teorik miinakasa ala-
nindan alip pratik siydsi yasam alanma cekmistir. Bir bagka acidan bakildiginda zama-
nin sartlar1 cercevesinde immetin ihtiyaclarini (el-Maverdi, 2002, s.7.) ve kars1 karsiya
kaldig1 problemlerin ¢6ziimiinii kendisine esas olarak kabul etmis, bu sebeple imamet ve
devlet iglerini ihtiyaca gore degerlendirmis, Miisliimanlarin siyasi yasamda ihtiya¢ duy-
duklar1 dinf hiikiimleri hukuki formasyon i¢inde istinbat etmis, caginin siyast beklentile-
rine cevap vermeye gayret gostermistir. Onun, yasadig1 cagin beklentilerine cevap verme
isinde en basarili oldugu husus, hilafet kurumuna kazandirdig: dini mesruiyet, birlestirici
misyon ve siyasi statiidiir. (Rosennthal, 1996, s. 42, 55; Huriye Tevfik, 105; Black, 2001,
s. 133).

el-Maverdi, eserleriyle hilafete ili¢ acidan 6nemli katlilarda bulunmugtur. Bunlardan
birincisi; dinf naslara ve ge¢mis uygulamalara dayanarak halifenin iktidarini mesrulagti-
rarak ve kendisine itaat edilmesinin vacip oldugunu isbat ederek hilafet kurumunu dagilip
parcalanmaktan kurtarmistir. Ayni sekilde hilafetin kureysiligi nazariyesini destekleyip
vurgulayarak, Fars ve Tiirklerin eline gegmekten de kurtarmustir. Ugtincii olarak da Ehl-i
Stinnet’in imdmet gortistini savunup Stinniligin koruyucusu konumundaki halifeyi des-
tekleyerek ve Es’arf ile Bakillani’nin bazi sartlarla cevaz verdikleri ayni anda iki imadmin
varligina karsi sert bir tepki gostererek, imameti Sif-Fatimi blogunun eline ge¢mekten
kurtarmistir. Boylece Endiiliis Emevilerini ve Misir’daki Fatimileri diglayarak yalnizca
Bagdat’taki Abbasi halifesinin otoritesine mesruiyet tanimig olmaktadir. (Rosenthal,
1996, s. 49.).

8) Halifenin dinf etkisinin artmasinin sebebi ise devlet icerisinde siyasi rol ve etkileri artan ve halifelik
ilan etme agamasina gelen birbirine rakip emirliklerin diger emirliklere kars hilafetin birlestirici ve
sembolik dinf vasfin1 vurgulamak mecburiyetinde kalmalaridir. Sayet bir emirlik halifelik ilan etme
ve diger emirlikleri de susturup egemenligi altina alabilme imkanini elde etseydi, halifenin dinf giicti
de kalkacakti. Nitekim bu durum hilafet tarihinde iki defa vaki olmugtur. Birincisi, Osmanli Devleti-
nin rakipsiz bir gii¢ elde ettigi donemde hilafet, Memlukiler’den alinip Yavuz Sultan Selim’e teslim
edildi. Tkincisi de TBMM yeni hiikiimetini ilan edince ve halifenin fonksiyonu kalmayinca mecliste
alinan bir kararla lagvedildi. Bkz. Dursun, D. (1995). Laiklik, Degisim ve Siyaset. Istanbul: Insan
Yay., s. 20; Yiicel, 1. (1994). “Diyanet Isleri Bagkanligi”, TDVIA. Istanbul: TDV Yay., 9/455.

9) Sif alimlerin Biiveyht ve Safevf saltanatlarini desteklemeleri buna 6rnektir. Bkz. Seriati, Ali. (2010).
Al Siiligi ve Safevi Siiligi. Istanbul:Ekin Yay.; Onursan, R. (2008)., Allame Hilli’nin “Imamet” adl
eserinin “Onsoz” boliimii, Istanbul: Alulbeyt Yay., s. 5-18.
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el-Maverdi’nin takdir edilmesini gerektiren hususlardan iki tanesini burada vurgu-
lamak gerekmektedir. Onlardan birisi, imdmetin karsilikli rizdya dayali olup onda
cebir ve zorbaligin gecersiz oldugunu, (el-Maverdi, 2002, s. s. 5, 11-15; Seref, 1989,
s. 221.) yonetim isinin biitiin Miisliman toplumun haklar ile ilgili bir sorumluluk
makami oldugunu ve yoOnetici sec¢iminin ise toplum ile yonetici arasinda yapilmis
bir sozlesme oldugunu, (el-Maverdi, 2002, s.7; el-Katib, 2010, s. 185.) aynt zaman-
da imametin Allah’in haklar: ile insanlarin haklarinin her ikisini barindiran miiste-
rek genel haklardan miitesekkil bir akit (4 (3 G A4S jilall Adlall (358 (0 dalaYl
CedY) (358 5 i) oldugunu (el-Maverdi, 2002, s.8.) ifide etmesidir. Digeri de ogul-
luk ve akrabalik iligkisiyle ig basina gelisin bulundugu saltanat sistemine dayali bir yone-
timin memuru ve biirokrati olmasina ragmen imamette ogul ve akrabalarin veliyyu’l-ahd
olarak tayin edilmesi seklini detaylariyla ele almasi ve netice olarak buna sicak bak-
mamasi, hilafetin akrabalik iligkilerine alet edilmemesi, istismara ara¢ yapilmamasi ve
hilafetin var olan itibarinin toplum icinde tartismali hale getirilip siyasi unsurlarin rekabet
alant yapilmamasini, bu iste hak edenin ve ehil olanin secilmesi gerektigini 6nermesidir.
(el-Maverdi, 2002, s. 11-15; Sirvani, 1965, s. 74.).

Sonug¢

el-Maverdi, Isldm Siyaset Diisiincesi Tarihi’nde kendisinden énceki fiilf tecriibeler-
den ve teorik verilerden hareketle olusturdugu siyaset ve imamet nazariyyesinde bir kag
adim ileriye atmigtir. Bu sebeple kendi caginin ilmf ve sosyo-politik seviyesini asarak bir
“hildfet ve siydset tasavvuru”na yaklastig1 sGylenebilir. Onun gelistirdigi bu teori veya
model, giintimiize kadar etkili olup Siinni Diinyanin yonetim anlayisini sekillendirmistir.
Bu baglamda mevcut hilafeti koruyucu, halki da kollayici bir misyon ytiklenmigtir. Dikkat
edilirse el-Maverdi’nin bu hilafet teorisinin tutulmasindan giiniimiize kadar Siinni diin-
yada devlet ile halk arasinda daha 6nceki asirlarda meydana gelen ¢atismalar, savaslar,
kavgalar ve isyan hareketleri 6yle siddetli bir sathaya varmamustir. Devlet-halk arasinda
uzlastirict ve sakinlestirici bir gorev tistlenen bu teorinin uzun vadede halki uyusturucu ve
devlet islerine kargsi lakayt kalan bir vatandag tipolojisi liretmesi tehlikesine, daha dogru-
su gercegine ragmen el-Maverdi’ nin gelistirdigi bu anlay1s, “Stinnf Hilafet Teorisinin Sif
imamet anlayisi gibi mitolojik bir anlama kaymasina engel olmusg, yonetim erkinin daha
¢ok hukukfi formda anlasilmasini saglamistir.
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