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Kul Mestd ile Molla Muhammed Timur'un Kelile ve
Dimne’lerinin Hayvan Adlar1 Bakimindan Karsilastirilmasi

The Comparison of Kul Mesud and Molla Muhammed Timur's Kelile and Dimne’s
from the Perspective of Animal Names

Feyzi CIMEN*
Oz

Bu makalede Kul Mestd ile Molla Muhammed Timur’un Kelile ve Dimne terciimeleri hayvan
adlar1 bakimindan karsilastirilmistir. Kul Mestid'un Kelile ve Dimne terctimesi kaynak olarak
Nizadmiiddin Ebii'l-Me’ali Nasrulldh b. Muhammed b. Abdiilhamid tarafindan kaleme alinan
Farsca esere dayanirken Molla Muhammed Timur’un terciimesi Hiiseyin V&'iz Késifi'nin (6.
1504) Envér-1 Siiheyli adh Farsga eserine dayanmaktadir. Her iki metin fbnii'l-Mukaffa’nin
Arapca eserinden yapilmis Farsca Kelile ve Dimne tercimeleridir. Farsca kaynak bir eserden
terctime edilmis olmalarma ragmen iki eser arasinda hayvan adlar1 bakimindan dikkat cekici
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar hayvanlarin temsil ettikleri karakter ve semboller
bakimindan degil daha ¢ok hayvan adlari i¢in kullanilan kelime ve kavramlar agisindandir. Her
iki eserde 73 farkli hayvan tiirii yer almaktadir. Bu hayvanlardan 69 tanesi Molla Muhammed
Timur'un eserinde bulunur. Molla Muhammed Timur, 69 hayvan igin 116 farkli isim
kullanmistir. Buna karsilik Kul Mestid'da 73 hayvan tiirtinden 63 tanesi bulunmaktadir. Kul
Mestd un eserinde her hayvan icin tek isim kullandig1 goriiltir. Hayvan adlar1 Tiirkgenin
cekirdek kelime kadrosunda yer almasma ragmen ozellikle Molla Muhammed Timur'un
eserinde yogun bir sekilde Arapga ve Farsca hayvan adlarinin kullanildig: goriiliir.

Anahtar Kelimeler. Kul Mestid, Molla Muhammed Timur, Kelile ve Dimne, Hayvan Adlar1.
Abstract

This article compares the Turkic translations of Kalilah and Dimnah by Kul Mas’tid and Molla
Muhammad Timur with regard to animal names used in them. The translation of Kul Mesud’s
Kalilah and Dimnah was based on the Persian work of Nizamiiddin Ebii'l-Me’ali Nasrullah b.
Muhammed b. Abdiilhamid and the translation of Molla Muhammed Timur was based on the
Persion work of Hiiseyin Vaiz Kasifi (date of death 1504) named Envar-i Siiheyli. Both texts are
Persian translations of ibnii'l Mukaffa's Arabic work. Even though they were translated from a
Persian source, there exist significant differences between the two works regarding to the
animal names. The differences are not due to the characters and symbols that the animals
represent but due to the words and concepts used for the animal names. In both texts there are
73 different animal species. 69 of them exist in Molla Muhammed Timur's work. Molla
Muhammed Timur used 116 different names for 69 animals. On the other hand Kul Mesud's
work contains 63 animals out of 73 animal species. It is seen that Kul Mesud used a single name
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for each animal. Even though the animal names are basic Turkish, especially Molla Muhammed
Timur used intensive Arabic and Persian names in his work.

Keywords: Kul Mesud, Molla Muhammed Timur, Kalilah and Dimnah, Animal Names.

Giris

Diinyada var olan evrensel sistem insan ve hayvan yazgisin1 miisterek kilmustir.
I[nsanlardan ayr1 diistintilemeyen hayvanlar gecmisten giiniimiize besin, binek, silah,
kiyafet, arkadas, totem sanat objesi vb. gortintimde insan hayatinin bir parcasi olarak
varolagelmistir. Hemen hemen biitiin topluluklarin, tarih sayfasinin bir yerinde yolu
hayvanlarla kesismektedir. Insanlarin hayvanlarla kurdugu miinasebet genelde toplumsal
iken bazen bireysel olarak arkadashga evrildigi durumlar olmustur. Bundan dolay1 her
toplumda sayg1 duyulan ve kendi toplumsal varliginin 6zdeslestirildigi bir totem hayvan
vardir. Tiirklerin bozkurtunu, Ruslarin ayisini, Hintlilerin inegini, Ispanyollarin bogasini
bu baglamda diisiinmek gerekir. Hayvanlarin 6zellikle Tiirkler gibi gocebe topluluklarin
hayatinda 6zel bir yeri vardir. Onceleri hayvanlarm avcilari olan Tiirkler sonradan onlarm
bekgileri, cobanlar1 olmuslardir. Hayvani bir besin kaynagi olarak goren avcinin ve cobanin
kaderi hayvanin kaderine bagli gortilmiistiir (Roux, 2005, s. 13-22).

Insanin hayvanla kurdugu miinasebet cogu zaman insan merkezlidir ve insanin
hayvana atfettigi manaya gore sekil alir. Buna gore hayvan bazen kutsal bir varliga, bazen
sinsi bir diismana, bazen de saygi duyulan ama mutlaka alt edilmesi gereken bir besine
dontisebilir. Kendini ilahi giictin yer yiiztindeki temsilcisi olarak goren insan kendi iginde
oldugu gibi hayvanlar arasinda da bir hiyerarsi kurmustur. Buna gore hayvanlar ytice,
glicli, asil, kurnaz, pest, algak, pis, igreg, sinsi, korkak, kalles vb. olarak tavsif edilmistir.
Bu isimlendirmeler kiiltlir ve inangtan ziyade hayvanin sahip oldugu yaratilisla ilgili
sifatlardir. Inang ve kiiltiire gore de hayvanlarm mahiyeti, isimlendirilmesi
degisebilmektedir. Soz gelimi bir toplumda pis, igreng olarak nitelenen hayvan baska bir
toplumda kutsal, yiice kabul edilebilmektedir. Insanlarin hayvanlara ytikledigi anlamlar1
ve hayvanlardan beklentilerini anlamak adina Jean-Paul Roux su tespitleri cok manidardir:
“Insanlar hayvanlardan yiyecek, giysi, silah ve barmaklarini saglamak ve ‘kutsal bir
yakinlik” kurmakla yetinmeyerek gelecegi sdylemelerini, zamani diizenleyecek araglar
vermelerini, yakalandiklar1 hastaliklar1 iyilestirecek, belalar1 uzaklastiracak careler
sunmalarini, tanrilarla uzlasmalarmi saglamalarini, 6lileri mutlu etmelerini istemislerdir.
Bu sadik hizmetlerin yer yiiziindeki yasamla sinirh kalmamasini istemislerdir. Ote
diinyaya yanlarinda gottirmek istediklerini, hayvanlarinin bu diinyada oldugu gibi oradaki
yollarda da onlara rehberlik edecegini hayal etmislerdir. Hayvanlarin yeteneklerini
edinmek, hi¢c olmazsa taklit etmek istemislerdir. Hayvanla 6zdesleserek ytiizebilmis ve
ucabilmislerdir veya daha genel anlamda insanlara kapali ama hayvanlara ardina kadar
acik olan ilahi evrenin kapisindan bunlar sayesinde gecebilmislerdir.” (Roux, 2005, s. 405).

Gercek hayata kosut olarak insanlarin kendi duygu ve distincelerini etkili bir
sekilde ifade etmek veya ileri stirdiikleri diistincelerinden dolay1 bir miieyyideye maruz
kalmamak igin sanatta da hayvanlar1 vasita olarak kullandig1 goriiliir. Bu durumda
hayvanlar artik hayvan olmaktan ¢ikar ve insanlarin kendilerine ytikledikleri bir duyguyu,
bir karakteri, bir simge veya sembolii temsil eden bir varliga dontistirler. Fabl edebiyati
boyle bir diinya gorustintin disa vurumudur. Diinya fabl edebiyatinin ilk ve en gtizel
ornegi, insan-hayvan iligkisinin gercek hayatta oldugu gibi i¢ ice girmis miikemmel bir
bicimde ifadesini buldugu eser stiphesiz Kelile ve Dimne’dir. Kelile ve Dimne’nin ilk telifi
Sanskritge’dir. Visnu Mezhebi'ndeki bir Brahman tarafindan Miladi 300 yilina yakin Dogu
Kesmir’de Budist bir metin olarak kaleme alinmistir. Eserin ilk ad1 Pancatantra’ dir Kelile ve
Dimne isimlendirmesi eserde yer alan Karata ve Damanaka adl iki cakala dayanir. Bu iki
cakalin ismi Pehleviceye Kelileg ve Demneg diye terctime edilmis ve daha sonraki eserlerde
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bu isim yaygimlasmustir. Kelile ve Dimne, Beydapa (Beydaba, Bidpay seklinde de okunur)
adli bir dervis ile Debselim adinda bir hiikiimdar arasindaki konusma bi¢cimindedir. Kelile
ve Dimne yazildig1 giinden giintimiize bircok diinya diline gevrilmis; tizerinde birgok
akademik ve popiiler yaymn yapilmustir. “Dilden dile terctime edildikce degisen, gelisen,
zenginlesen, buiytiyen Kelile ve Dimne giintimiizde bircok diinya dilinde zevkle okunan bir
eserdir. Terctimeler yoluyla eser bicimle beraber tabiri caizse din de degistirmis; yeni kiilttir
ve din mubhitlerine adapte olmustur. Bu yoniiyle Kelile ve Dimne her dinden ve kiilttirden
insanlarin benimsedigi bir metin hiiviyeti kazanmistir. Evrensel ¢gretisinden dolay1 her
kiltur ve din mensubu Kelile ve Dimne nin hikmetinden pay almis ve eserde kendine hitap
eden bir yon bulmustur.” (Cimen, 2022, s. 19-20).

Adil, akilli, gticlii, tedbirli, ileri goriislii olma yollarini, hikmetli hikayelerle sunan
Kelile ve Dimne kitabu, ihtiva ettigi soz varlig: 6zellikle de hayvan adlar1 bakimindan ayr1 bir
oneme sahiptir.

Kelile ve Dimne’'nin Dogu/Cagatay Tiirkcesine yapilan ilk terctimesi 13. yiizyilda
yapilmisken; Bati/Osmanl Tiirkcesine ise 14. ytizyillda Kul Mestd tarafindan yapilmistir
(Toska, 1991, s. 355-380). Dogu/Cagatay Tiirkcesine yapilan ilk terciime giintimiize
ulasmadigi i¢in bu calismamizda biz de Kul Mestid ile Molla Muhammed Timur'un Kelile
ve Dimne terctimelerini hayvan adlar1 bakimindan karsilastiracagiz. Karsilastirma icin bu
iki eseri segmemizin ti¢ nedeni vardir. Birincisi bahsi gecen her iki eser Farscadan terctime
edilmistir. Tkincisi Kul Mestd terciimesi Bati/Osmanli Tiirkgesine yapilan ilk Kelile ve
Dimne tercimesi iken, Molla Muhammed Timur terctimesi ise Dogu/Cagatay Turkgcesi
Kelile ve Dimne terctimeleri arasinda niishalar1 en yaygin olan eserdir. Ugiincii sebep her iki
eserin doktora tezi diizeyinde incelenmis olmasidir. Karsilastirmaya ge¢cmeden 6nce Kul
Mestid ve Molla Muhammed Timur ile eserleri hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.

Mestid b. Ahmed (Kul Mestid) (6. 1354’ten sonra) ile Kelile ve Dimne Terciimesi

Kelile ve Dimne’nin Anadolu sahasina, Oguz lehcesinde yapilan ilk cevirisi Mestd b.
Ahmed’e (6. 1354’ten sonra) aittir (Albayrak, 2002, s. 352-353). Mestid bu eserini
Aydmogullar1 beylerinden Mehmet Bey’in ikinci oglu Umur Bey’'e (6. 1348) takdim
etmistir. Eserin ad1 Terciime-i Kelile ve Dimne’dir. Eser tizerine Zehra Toska doktora tezi
hazirlamistir (Toska, 1989. ) Mestid b. Ahmed’in bundan baska bir terctimesi daha vardir.
Gotha yazmalar: arasinda 189 numarada bulunan bu eseri, Milan Adamovi¢ yazar: belli
olamayan bir eser kaydiyla nesretmistir (Adamovi¢, 1994). Bu eser tizerine bir tanitma
yazisi yazan Semih Tezcan eserin Mestid b. Ahmed’e ait olduguna dair gticlii deliller
sunmustur (Tezcan, 1995, s. 65-84; Tezcan, 1996, s. 81-121; Tezcan, 1999, s. 5-15).

Molla Muhammed Timur ile Kelile ve Dimne Terciimesi

Eserin adi1 Asdru’l-Imamiyye dir. Asdru’l-Imamiyye, Molla Muhammed Timur
tarafindan 1131/1718-19 tarihinde Kasgar’da Kasifi'nin Envdr-1 Siiheyli metnine dayanarak
Farscadan Dogu/Cagatay Tuirkgesine yapilmis Kelile ve Dimne gevirisidir. Miitercim Molla
Muhammed Timur hakkinda net bir bilgi yoktur. 17. ytizyilin son ceyreginde dogmus ve
18. ytlizyilin baslarinda Kasgar'da yasamustir (Cimen, 2015a, s. 241 ). Asiru ’l—fmﬁmiyye’nin
biri Hollanda’da, besi Ozbekistan’da olmak tizere alt1 niishasi vardir. Eser esasen nesir olup
zaman zaman nhazim pargalari eklenmistir. 324 varak hacme sahiptir (Cimen, 2022, s. 25).

Kul Mestd ile Molla Muhammed Timur'un Kelile ve Dimne’lerinin Sekil ve
Icerik Acisindan Karsilastirilmasi

Kelile ve Dimne ilk kez Sanskritceden Pers krali Hiisrev I. Anusirvan (531-597)
zamaninda Tabip Burzuye tarafindan baska Sanskritce kaynaklarla beslenerek 560 yilinda
Pehleviceye terctime edilmistir. Bu ceviri giiniimiize ulasmamustir. Eserin Pehleviceden
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sonra ikinci cevrildigi dil Stiryanicedir. Bd adli1 Hristiyan bir rahip tarafindan yapilan bu
tercime 570’li yillara tekabiil etmektedir ve giintimiize ulagmustir.

Guintimtizdeki birgok Kelile ve Dimne gevirilerine kaynaklik eden eser Pehleviceden
[bnii'l-Mukaffa tarafindan 750 yilinda terctime edilen Arapca eserdir. [bnii’l-Mukaffa'nin
eserinden Farscaya yapilan iki terctime de gtintimtiz Kelile ve Dimne terctimlerine kaynaklik
etmesi bakimindan onemlidir. Bunlardan ilki Nizamiiddin Ebti'l-Me’ali Nasrullah b.
Muhammed b. Abdiilhamid tarafindan yapilip Gazne hiikiimdar: Behram $Sah’a (6. 1151)
sunulan terctime; digeri ise Hiiseyin V&'iz Kasifi'nin (6. 1504) Hiiseyin Baykara'nin veziri
Ahmed Stiheyli'ye takdim ettigi Envdr-1 Siiheyli adli eserdir (Cimen, 2022, s. 20).

Kul Mestid'un Kelile ve Dimne terciimesi kaynak olarak Nizamiiddin Ebii'l-Me’ali
Nasrulldh b. Muhammed b. Abdiilhamid tarafindan kaleme aliman Farsca esere
dayanirken, Molla Muhammed Timur'un terctimesi Hiiseyin Va&'iz Kasifi'nin (6. 1504)
Envér-1 Siiheyli adli Farsca eserine dayanmaktadir. Sonug olarak her iki metin de Ibnii’l-
Mukaffa'nin Arapgca eserinden yapilmis Farsca terctimelerdir. Buna ragmen Kul Mestd'mn
cevirisi ile Molla Muhammed Timur cevirisi arasinda bap basliklari, hikdye sayilari, soz
varlig1 unsuru olan isimler, atasozleri, deyimler, yer adlari, kisi adlari, hayvan adlar1 vb.
bakimdan biiytik farkliliklar vardir. Kul Mestd cevirisinde 16 bap altinda anlatilan (1.
bapta 2, 2. bapta 3, 3. bapta 19, 4. bapta 3, 5. bapta 4, 6. bapta 10, 7. bapta 2, 8. bapta 2, 9.
bapta 1, 10. bapta 2, 11. bapta 1, 12. bapta 1, 13. bapta 2, 14. bapta 2, 15. bapta 1, 16. bapta 3)
cerceve hikayeler ve alt anlatilar olmak tizere toplam 58 hikaye yer alirken (Toska, 1989, s.
322-328) Molla Muhammed Timur'un Asdru’l-fmamiyye’sinde 14 bap altinda anlatilan (1.
bapta 28, 2. bapta 10, 3. bapta 6, 4. bapta 13, 5. bapta 3, 6. bapta 3, 7. bapta 2, 8. bapta 8, 9.
bapta 5, 10. bapta 33, 11. bapta 5, 12. bapta 3, 13. bapta 2, 14. bapta 3) cerceve hikayeler ve
alt anlatilar dahil toplam 94 hikaye yer almaktadir (Cimen, 2022, s. 20).

Iki eser arasinda sekil ve hacim bakimindan kiictimsenmeyecek bu farklilik
muhteva ve olay akis1 bakimindan degil olaylarin ele alinis ve ifade edilis bigimiyle ilgilidir.

Hayvan Adlarinin Karakter ve Semboller A¢isindan Karsilastirilmasi

Kul Mestd ile Molla Muhammed Timur'un Kelile ve Dimne’leri, hayvanlarin temsil
ettikleri karakter ve semboller acisindan karsilastirildiginda her iki eser arasinda tam bir
uyum gorulur. Hayvan adlar1 birbirinden farkli olsa da iki eserde temsil ettikleri karakter
ve ruh halleri aynidir. S6z gelimi Kul Mestid'un eserindeki arslan, Molla Muhammed
Timur'un eserinde karsimiza sir, esed, abbas isimleriyle ¢ikar. Buna ragmen arslanin
mahiyeti degismez sadece ismi farklhidir. Kelile ve Dimne anlatim teknigi agisindan
hayvanlarmn konusturulmasina dayandig icin fabl tiirtine girmektedir. Hikdaye kahramarn
olarak insanlar ve hayvanlar i¢ icedir. Hayvanlar konusturulurken tabii 6zelliklerine ve
insanlar tarafindan kendilerine yiiklenen karakter ozelliklerine gore sembolize edilir.
Temsil edilen karakterler genelde insan merkezli ve yonetim hiyerarsisine uygun olarak
birinci derecede yoneticiler ve yardimcilari yani padisahlar, vezirler ve diger saray
gorevlileridir. Bu makamlar1 temsil eden karakterler her tiirlii biling diizeyine uygun olarak
glgcluler, zayiflar, akillilar, aptallar, kurnazlar, saflar, kanaatkarlar, benciller ve
fedakarlardir. Sembolik olan bu hayvanlarin insanlar gibi konusmak disinda olagantistii
glicleri bulunmamaktadir. Hayvanlarin temsil ettikleri karakterler hayatin akis: icindeki
konumlarina uygundur. Bazi1 hayvanlar tek basma yasarken bazi hayvanlar stirti halinde
yasamaktadirlar. Ister havada ister suda isterse karada yasasm tiim hayvanlarin lideri
arslandir. Arslan karakter olarak kudretli, acimasiz, adil ve ayni zamanda korkusunu
icinde yasayan sogukkanl bir katildir. Adaletin tesisi igin gerektiginde en yakin arkadasim
bile o6ldiirebilmektedir. Arslandan sonra ikinci derecede yoneticiler olarak kaplanlar,
cakallar, oktizler gelmektedir. Bu hayvanlarin temsil ettikleri sembol ve karakterler
ginumiiz Turk kulttirtinde oldugundan farkli degildir ve iki eserde de benzer sekildedir.

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyatt Arastirmalar: Dergisi
The Journal of International Turkish Language & Literature Research
Sayr 8/ Agustos 2022



Kul Mestid ile Molla Muhammed Timur'un Kelile ve Dimne’lerinin Hayvan Adlar: Bakimindan Karsilastirilmast 860

Cakallar hasis, kurnaz, a¢ gozlii; okuzler giicld, iyi niyetli, saf; maymunlar kurnaz; ayilar
istilacy; filler cabuk inanan; tavsanlar akilli, kurnaz; tilkiler zekdsimin kurbani; akrepler
dogal kotuluglin cisimlesmis bicimi; arilar teskilatci, hirsli; baliklar saf, korkak; esekler
aldatilmaya miisait; kargalar gizemli, karanlik; baykuslar tedbirli; yilanlar giivenilmez;
yengecler ihtiyatli; geyikler masum, korkak, kediler riyakar; fareler hirsiz; kurbagalar
gosterise diiskiin vb. olarak sembolize edilmislerdir.

Hayvan Adlarinin Bi¢im Ac¢isindan Karsilastirilmasi

Kul Mestd ile Molla Muhammed Timur'un Kelile ve Dimne terctimelerinin hayvan
isimleri bakimindan karsilastirilmas: dikkat cekici sonuclar ihtiva eder. Iki eserde
birbirinden fakli 73 hayvan tiirti yer almaktadir. Bu 73 hayvandan 69 tanesi Molla
Muhammed Timur’da bulunurken Kul Mestid’da yer alan 4 hayvan ad1 bulunmamaktadir.
Buna karsihik Kul Mestd'da 73 hayvan tirtinden 63 tanesi bulunmaktadir Molla
Muhammed Timur’da zikredilen 6 hayvan adi bulunmamaktadir. Dikkat ceken bir diger
husus ise Molla Muhammed Timur’un Kelile ve Dimne’sinde 69 hayvan tiirii igin 116 farkl
isim kullanilmistir. Yani bir hayvan adi ifade edilirken sinonimlerle birbirinden fakl
kavramlara yer verilmistir. Misal olarak at i¢in “at, esb, rahs, tekaver, semend, tevsen” gibi
6 fakli isim kullanilmisken baykus icin “baykus, cugd, btm, sarig kus” gibi 4 isim
kullanilmistir. Bu durum Molla Muhammed Timur'un kisisel soz varhigmm ve
Dogu/Cagatay Tiirkgesinin zenginligini ortaya koymasi bakimindan onemli bir
gostergedir. Hayvan adlar1 bir dilin ¢ekirdek kelime kadrosunda yer almasina ragmen
birgok hayvan admin Arapga ve Farsca kokenli oldugu dikkat ceker. Ozellikle Molla
Muhammed Timur'un eserinde Fars¢a hayvan adlar1 baskin derecede belirgindir. Bunun
sebebi olarak kaynak metnin Farsca olmasindan ziyade Molla Muhammed Timur'un
eserini Kasgar'da kaleme almasi diistiniilebilir. Ctinkii her iki eser de Farsca metinden
cevrilmistir. Buradan, bahsi gecen hayvanlarin bu cografyada belirtilen isimlerle anildig:
anlasiliyor. Baz1 hayvan adlar1 her iki eserde miisterektir. Buna ragmen bircok hayvan
admin farkli oldugu goriiliir. Her iki eserde yer alan hayvan adlarmin birbirine kiyasi
asagidaki tablodaki gibidir:

Numara G1‘1.numu-z Kul Mestid’dal Molla Muhammed Timur’daZ
Tiirkgesi

1. Akrep Akrep Cayan

2. An Arn Hari, Asel haris1 “Bal aris1”, Yastb
“Kralige ar1”, Zenbtr “Esek aris1”

3. Arslan Arslan Abbas, Esed, Sir

4. At At At, Esb, Rahs, Tekaver, Semend,
Tevsen

5. Atesbocegi Yildiz kurdu Rusen-gamis

6. Atmaca Dekliigeg Lagin

7. Balik Balik Balik, Mahi,

8. Balikeil Balikgir Balikgi, Batimér, Karauna,

9. Baykus Ugii Baykus, Cugd, Bam, Sarig kus

10. | Bir tiir deniz | Taytuy Tithy

kusu

11. Bukalemun - Bakalemtin

12. Biilbiil Biilbiil Andelib, Biilbiil

13. Civciv - Cace

1Kul Mesud c¢evirisinde yer alan hayvan adlar1 Toska Zehra, Tiirk Edebiyatinda Kelile ve Dimne Cevirileri ve Kul
Mesud Cevirisi (2 cilt), [Doktora Tezi], Istanbul, Universitesi, Istanbul, 1989, s. 316-321’den alinmustir.

2Molla Muhammed Timur’da gecen hayvan adlar1 “Molla Muhammed Timur Aséru’l-imamiyye Cagatayca Kelile ve
Dimne Terciimesi Inceleme, Metin, Dizin-Sézliik, DBY Yayinlari, Istanbul, 2022” isimli eserden derlenmistir.
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14. Cakal Sagal Cuburn

15. | Cekirge Cekiirge Melah

16. Deve Deve Tive, Stitiir

17. Dogan Togan Baz, Sahbaz, Kargigay

18. Domuz Domuz Tonguz

19. | Ejderha - Ejdeha

20. Esek Esek Esek, Har, Merkeb

21. Fil Pil Pil, Fil

22. Gelincik Gojen Molun

23. Geyik Geyik Keyik, Ahu, Ceren,

24. Giivercin Giigercin Kebtiter, Mutavvaka “Boynu
halkali erkek giivercin”

25. Hiidhiid Hiidhid Hiidhiid

26. Inek Inek Inek, Kala

27. | Ipekbocegi Ebresimkurdu -

28. Kaplan Kaplan Peleng

29. | Kaplumbaga | Subagasi Fakaganak

30. Karakulak - Karakulak

31. Karga Zag Karga, Kuzgun

32. Karinca Karinca Cumali, Mar

33. Kartal - Biirgtit

34. Katir - Hagir, Kagir

35. Kaz Kaz Gaz, Kaz

36. Kedi Cetiik Giirbe, Mosiik

37. Keklik Keklik Keklik, Cil, Diirrac, Kebk

38. Kelebek Kelebek Pervane, Fervane

39. Koyun Koyun Koy

40. Kopek It It, Seg,

41. Kunduz - Veber

42. | Kurbaga Kurbaga Faka

43, Kurt Kurt Bori

44, Kurtcuk Kurtcuk Kurt

45, Kus Kus Kus, Murg, Tayr

46. | Kigiik sinek | Uyez Cibin

47. Leopar Bebr Pars

48. Maymun Biizine Meymiin

49. | Okiiz Okiiz Hokiiz, Sevr, Gavmis, Uy

50. Ordek Ordek Kurday, Ordek

51. | Oriimcek Oriimcek Ormeciik

52. Papagan Tat Tat

53. | Saksagan Saksigan -

54. Semender - Semender

55. Serce Serce Kugkacg

56. Sican Sican Sickan

57. Sirtlan Sirtlan -

58. Simurg Simurg Ank3, Simurg

59. | Sinek Sinek Meges

60. Sivrisinek - Pese

61. Siiliin Tezer Kirgavul

62. Sahin Sahin Sunkar

63. Tarla kusu Cekiik -

64. Tavsan Tavsan Tavugkan

65. Tavus Tavus Tavus

66. Tay - Tay
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67. | Tilki Dilki Tulki

68. | Timsah Neheng Neheng

69. Turna Turna Turna, Ukar

70. | Yabani at Kulan k1

71. Yarasa Yarasa Seb-perek

72. Yengeg Yengeg Hargeng, Seretan
73. Yilan Yilan Yilan, Mar

Tabloda yer alan hayvan adlarindan baska hayvanlarla ilgili ner “erkek”, made
“disi” beyza “yumurta”, bece “yavru”, entik “yavru” (Kul Mestd’da), bala “yavru”
bahayim “dort ayakli hayvanlar”, canver “hayvanlar” car-pay “dort ayakli hayvanlar”
hayvanat “hayvanlar” siba “yirtict hayvanlar”, vuhiis “hayvanlar”, gibi kavramlarm
siklikla kullanildig1 goriiliir.

Sonug¢

Kul Mestid'un Kelile ve Dimne terctimesi kaynak olarak Nizamiiddin Ebii’'l-Me’ali
Nasrullah b. Muhammed b. Abdiilhamid tarafindan kaleme alinan Farsca esere dayanirken
Molla Muhammed Timur'un terctimesi Hiiseyin Va’iz Kasifi'nin (6. 1504) Envdr-1 Siiheyli
adli Farsca eserine dayanmaktadir. Sonug olarak her iki metin de Ibnii'l-Mukaffa'nin
Arapca eserinden yapilmis Farsca terctimelerdir. Kul Mestd ile Molla Muhammed
Timur'un Kelile ve Dimleri Farsca kaynak bir eserden terctime edilmis olmalarina ragmen
iki eser arasinda hayvan adlar1 bakimindan dikkat gekici farkliliklar bulunmaktadir. Bu
farkliliklar hayvanlarin temsil ettikleri karakter ve semboller bakimmdan degil daha cok
hayvan adlar: icin kullanilan kelime ve kavramlar acisindandir. Her iki eserde 73 farkl
hayvan ttirti yer almaktadir. Bu hayvanlardan 69 tanesi Molla Muhammed Timur’'da
bulunur. Molla Muhammed Timur, 69 hayvan i¢in 116 farkli isim kullanmistir. Buna
karsilik Kul Mestid’da 73 hayvan ttirtinden 63 tanesi bulunmaktadir. Kul Mestd un
eserinde her hayvan icin tek isim kullandig1 goriiltir. Ttim bunlari birlestirdigimizde Molla
Muhammed Timur, hayvan adlar1 bakimmndan Kul Mestd'dan s6z varligir zenginligi
bakimindan daha fazla icerik sunmustur diyebiliriz. Dikkat ceken bir diger husus hayvan
adlar1 Turkgenin gekirdek kelime kadrosunda yer almasina ragmen yogun bir sekilde
Arapca ve Farsca hayvan adlarinin kullanilmasidir. Bunun sebebi olarak Molla Muhammed
Timur'un eserini Kasgar'da kaleme almasindan kaynakli cografi tesirin esere yansima
ihtimali akla gelmektedir. Ctinki her iki eser de Farsca metinden gevrilmistir. Zikredilen
hayvanlarin Kasgar’da belirtilen isimlerle bilindigi ¢ikarilabilir.

Yukarida listesi verilen hayvan adlarmin bazilarmin sozliiklerde (fakacanak gibi)
yer almadig: goriiliir (Cimen, 2015b, s. 73-80). Bu vesileyle toplu halde sunulan bu hayvan
adlarmin sozliik ve diger kiltiirel, akademik arastirmalara kaynaklik etmesi kuvvetle
muhtemeldir.
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