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Bu calisma Tiirkiye’de 2000-2015 yillari arasindaki dénemde YOK tez ta-
rama sayfasindan ulasilan muhasebe alaninda yayinlanmis olan doktora
tezlerinin konu ve metodolojik olarak siniflandirmasini igermektedir. Uni-
versitelerde yayinlanmis olan muhasebe doktora tezlerinin muhasebe
konu basliklari agisindan siralamalarini icermektedir. Sonuglar birinci do6-
nem 2000-2005, ikinci donem 2006-2010 ve Uglincli donemde 2011-2015
olmak lizere lic dénem halinde ortaya koyulmustur. Siralamalar tim yillar
kapsayan 2000-2015 dénemine gore raporlanmistir. Calismada kullanilan
temel arastirma metodolojisi arsivsel arastirma metotlarindan birisi olan
icerik analizidir. Sonuglar, muhasebe doktora egitiminde en ¢ok tercih edi-
len metodolojilerin anket ve 6rnek olay, en ¢ok tercih edilen ¢alisma alan-
larinin ise finansal muhasebe ve denetim oldugunu gostermektedir. Calisi-
lan doktora tezi sayisi ve tezlerde kullanilan muhasebe alanlarin gesitliligi
bakimindan ise Marmara Universitesi'nin diger tiim Universitelerden ¢ok
daha farkh bir yerde oldugu goriilmektedir.
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A FIELD STUDY OF TOPICAL AND METHODOLOGICAL UNIVERSITY CLASSI-
FICATION OF PHD THESES PREPARED IN TURKEY IN THE PERIOD OF 2000-
2015
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Abstract

This study includes the methodological and the topical classifications of
accounting PhD theses accessed from YOK thesis screening pages in the
period of 2000-2015. The study, in the corresponding period, also investi-
gates Turkish university rankings of used accounting topics in Ph.D. theses.
Results have been revealed in three periods; 2000-2005 is the first peri-
od, 2006-2010 is the second period, and 2011-2015 is the third period.
Rankings are reported for the 2000-2015 period which cover whole years
of this study. The content analysis, which is one of the archival research
methods, is used as the main research methodology of this study.Results
reveal that survey and case study methodologies are two most commonly
used methodologies and financial accounting and auditing topics are two
most popular accounting topics in accounting PhD education. In terms of
the number and the accounting topical diversity of the PhD thesis, Mar-
mara University seems to be in a place apart from other universities.

Keywords: AccountingPhD Education, Research Methodology, Accounting
Topical Areas, Turkey

JEL Codes: M40, M41, M42, M49

1. GiRiS

Bilimsel arastirma ¢evrenin bazi yonleri kontrol, tahmin ve anlamaimkani
saglamak gibi belli amaclar icin yapilan faaliyetleri ifade etmektedir. Bura-
da arastirmaislerin nasil yapildigina iliskin yeni teorilerin ya test edilmesini
ve gelistirilmesini ya da kabul gérmis olan teorilerin ¢lrittilmesini ifade
etmektedir (Kinney, 1986, s.339). Tabii bilimlerle karsilagtirildiginda sosyal
bilimlerde bilimsel arastirma yapmak deneyin kontrol edilmesi agisindan
¢ok daha zordur. Muhasebe arastirmalari 6zellikle kontrol edilmemis bir
ortamda gergeklesen bir olaydan sonra nelerin gerceklesebilecegini aras-
tirmaktadir (Brennan, 1998, s.35).

Parker vd. (2011) muhasebe arastirmalarini muhasebe uygulamacilarinin
kullandigi teknik uygulamalari ve teknolojileri arastiran uygulamali bir bi-
lim dali olarak ifade etmektedirler. Watts ve Zimmerman (1984, s.1) ise
muhasebe teorisinin amacini muhasebe uygulamalarini agiklamak ve tah-
min etmek olarak ifade etmektedir.
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Muhasebe bilim alaninda yapilan akademik arastirmalar 1960 6ncesi ve
sonrasi arastirmalar olmak Gzere iki bélim seklinde incelenebilmektedir.
1960’tan 6nceki muhasebe arastirmalari daha kuralci (normatif) muhase-
be aragstirmalari olmakla birlikte “dogru muhasebe uygulamalarini arayan
ve neyin yapilmasi gerektigini vurgulayan” c¢alismalardir.1960°li yillardan
sonra yapilan muhasebe arastirmalarinda ise bu durum yerini “ne oldugu-
nu arastiran” pozitif arastirmalara birakmistir. Pozitif calismalara getirilen
bir cok elestiriler olmasina karsin muhasebe arastirmalarinda muazzam bir
artis yasanmasini saglamistir (byuaccounting.net, 2015).Modern pozitif
muhasebe arastirmalarinin gelisiminde basta Ball ve Brown (1968) tara-
findan hazirlanan “Muhasebe Gelir Rakamlari Uzerinde Ampirik Bir Uygu-
lama” ve Beaver (1968) tarafindan hazirlanan “Yillik Kazang Bildirilerinin
Bilgisel icerigi” calismalari olmak (izere arastirmacilar tarafindanfinansal
muhasebe Uzerinde uygulamali finans metotlarinin kullanilmaya baslama-
sinin blylk etkisi olmustur (Watts ve Zimmerman, 1990,s.132).0ler vd.
(2010) tarafindan yapilan arastirma metodolojilerini inceleyen calismada
normatif arastirmalardan pozitif arastirmalara gegis bariz bir sekilde or-
taya koyulmustur. Oyle ki, 1960’l yillara kadar arastirma metodolojisinin
yaklasik %80»ini olusturan normatif arastirmalar 2000’li yillara gelindigin-
de %2’lere kadar gerilemistir.

Diinyada muhasebe bilim diinyasinda yasanan gelismeler ve gelinen son
nokta degerlendirildiginde, diger bir ¢ok bilim dalinda oldugu gibi oldukca
genis bir yelpaze igerisinde birbirinden ¢ok farkli arastirma metodolojile-
rinin kullanilmaya baslandigi gérilmektedir. Hatta bir cok ¢alismada ayni
anda birden ¢ok farkli arastirma stratejilerinden yararlanildigi gérilmek-
tedir. Yapilan literatiir ¢calismasinda Turkiye’de muhasebe bilim alaninda
yapilan ¢alismalara iliskin metodolojik gelisime iliskin ¢alismalarin ve uy-
gulanan bu metodolojilere iliskin yapilan arastirmalarin yeterince ¢ok ol-
madigi ve dolayisiyla da boyle bir metodolojik siniflandirmanin Tirkiye'de
muhasebe alaninda yapilan bilimsel ¢alismalara faydali olacagi dusinl-
mektedir.

Bu ¢alisma Turkiye’de 2000-2015 yillari arasinda muhasebe alaninda ha-
zirlanmis olan ve YOK Tez Tarama sayfasinda doktora tezine erisim imkani
taninan tezleri hem alan hem de metodolojik olarak incelemektedir. Uni-
versiteler arasinda muhasebe doktora tezlerinde segilmis olan muhasebe
alanlari arasindaki siralamalara yer vermekte ve tniversitelerde tercih edi-
len arastirma metodolojilerini ortaya koymaktadir. Boylelikle Turkiye>de
muhasebe alanindaki bilimsel calismalari yapan arastirmacilarin doktora
tezlerini hazirladiklari alanlari vekullandiklari metodolojiler ortaya koyul-
maktadir. Ayrica, muhasebe bilim alanlarinin hangi Gniversitede arastir-
masini yUriten arastirmacilar tarafindan daha ¢ok tercih edildigi ve gele-
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cekte muhasebe alaninda doktora yapmay dislinen potansiyel doktora
ogrencilerine konu ve metodoloji seciminde faydali bir basvuru kaynagi
olacagi diisiintilmektedir.

nMuvu:/ 2016-3

Calismanin birinci boliminde dinyada en cok tercih edilen muhasebe
arastirma alanlari siralanmis ve bu arastirma alanlarina giren konular be-
lirtilmistir. ikinci bélimde muhasebe bilim diinyasinda kullanilmakta olan
arastirma metodolojileri icerisinden arastirmanin kapsami igerisine giren
doktora tezlerinde kullaniimis olan metodolojilere yer verilmis ve ayrin-
til bir sekilde acgiklanmistir. Arastirmanin Uglinci boliminde, Turkiye'de
muhasebe bilim dalinda 2000-2015 yillari arasinda yayinlanmis ve YOK tez
tarama sayfasindan ulasilabilen tezlerde kullanilmig aragtirma alanlarinin
ve kullanilan metodolojiler arastirilmistir. Bu bolimde, arastirma yapilan
Universiteler ve bu arastirmalarda kullanilan yontemler karsilagtirmali bir
sekilde incelenmistir. Her bir muhasebe bilim alani igin Gniversiteler ara-
sinda siralamalar yapilmis ve hem Universite bazinda hem de dénemsel
olarak tercih edilen muhasebe arastirmalari incelenmistir.

Bu ¢alismanin muhasebe bilim dalinda doktora egitimi yapmak isteyen
arastirmacilar, doktora mezunu arastirmacilar, arastirma enstitileri ve
mesleki organizasyonlara bu arastirma sonucunda elde edilen bilgilerin
ozellikle kariyer ve planlama ve istenen bilgiye erisim agisindan faydal bil-
giler sunacagi dusliniilmektedir. Coyne vd. (2010, ss.2-3) tarafindan belir-
lenmis olan muhasebe metodolojisinde yapilan bdyle bir siniflandirmanin
faydali olabileceginin distnuldigu gruplar ve bu faydalar su sekilde ifade
edilmistir:

¢ Potansiyel doktora 6grencileri

e Doktora Derecesini Almis Olanlar
e Arastirma Enstitileri

¢ Mesleki Organizasyonlar

Muhasebe alaninda yapilan bilimsel ¢alismalara iliskin alan ve metodoloji
siniflandirmasi sadece doktora tezlerini kapsamayacagi ¢ok daha genis bir
alani kapsayacag agiktir. Oyle ki diinyada bu alanda yapilan énciil calismalar
incelendiginde 6zellikle bu calismalarin bilimsel makaleler Gizerinde yapildig
gorulmektedir. Bir cok arastirmaci muhasebe alaninda olduk¢a énemli bir
yeri olan muhasebe dergilerinde yayinlanmis olan makalelerde tercih edil-
mis olan alanlar ve bu alanlarda kullaniimis olan metodolojileri incelemekte-
dir. Calismalarin kapsam acisindan farklilastigi gériilmektedir. Ornegin Bazley
ve Nokolai (1975) ve Bonner vd. (2006) gibi bazi arastirmacilar dar bir kap-
sam, muhasebe bilimde en prestijli kabul ettikleri 4, 5 dergi belirlemelerine
karsin; Coyne vd. (2010) gibi diger arastirmacilarsa, muhasebe biliminde en
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prestijli 11 dergi, daha genis bir kapsam kullanmislardir. Bu ¢alisma, makale-
lerde yapilan bu tir alan ve metodolojik siniflandirmalari doktora tezlerine
tasimakta ve muhasebe bilim diinyasinda bilimsel arastirmalari sekillendire-
cek olan arastirmacilarin tezlerinde kullandiklari alanlari ve metodolojileri
inceleyerek arastirmaya yeni bir boyut katmaktadir.

2. MUHASEBE BiLiMi ARASTIRMA ALANLARI/KONULARI

Muhasebe bilim diinyasinda yapilan akademik arastirmalari Coyne vd.
(2010) tarafindan 5 alan bashgi altinda incelemektedir. Pickerd vd. (2011)
gibi bircok arastirmaci de benzer siniflandirmayi galismalarinda kullanmis-
lardir. Bu calismada da Turkiye'deki hazirlanmis olan muhasebe doktora
tezleri dikkate alinmis ve Coyne vd. (2010) tarafindan uygulanan siniflan-
dirmaya biyik olgtide baglh kalinmistir. Literattirde farkh siniflandirmalarin
varhgi incelendiginde Coyne vd. (2010) tarafindan yapilmis olan bu sinif-
landirmaya Oler vd. (2010) gibi diger arastirmacilar kurumsal yénetimi ek-
ledigi gortlmektedir. Fakat bu calismada, Tirkiye’deki mevcut muhasebe
arastirmalari dikkate alindiginda kurumsal yénetimle ilgili yapilan ¢alisma-
lar ayri bir muhasebe alani olarak degerlendirilmemistir.

Muhasebe bilimi arastirma alanlari su sekildedir (Coyne vd., 2010, ss.637-
638):

2.1. Muhasebe Bilgi Sistemi

Muhasebe bilgi sistemi alaninda yapilan galismalar temel olarak muhase-
be bilgilerini olusturan, depolayan ve toplayan sistemlerle veya kullanici-
lariyla ilgili alanlara odaklanmaktadir. ilgili sistemler, elektronik sistemler
olabilecegi gibi maniel sistemler de olabilir. Muhasebe bilgi sistemi aras-
tirma alt basliklari dizayn, sistem destekleri, stire¢ giivencesi, giivenlik,
kontrol, sistem kullanislihgi, sistem performansi vb. calisma konularini
icermektedir.

2.2. Denetim

Denetim alaninda yapilan bilimsel calismalari icermektedir. Denetim konu-
lari genellikle, denetimin denetim karar sireci, denet¢i bagimsizligi, i¢ ve
dis cevresi, finansal raporlama silirecinde denetim etkisi, denetim lcretleri
vb. calisma konularini icermektedir.

2.3.Finansal Muhasebe

Temel olarak finansal muhasebe alaniyla ilgili yapilan calismalari ifade et-
mektedir. Calisma konulari genellikle finansal muhasebe, finansal piyasa-
lar ve finansal muhasebe bilgilerine dayanarak karar verme sireciyle ilgili
konulardir.
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2.4.Yonetim Muhasebesi

Bltceleme, tazminatlari, isletme ici karar verme siiregleri, tesvikler, islet-
me i¢i kaynaklarin dagitimi vb. ydénetim muhasebesi konulari incelemek-
tedir.

nMuvu:/ 2016-3

2.5.Vergi Muhasebesi

Vergi muhasebesi genel olarak mikelleflerin karar verme sireclerine ilis-
kin, vergi tahsisi, vergi hesaplama, vergi amaclarini karsilamak icin muha-
sebe islemlerinin yapilandirilmasi, vergi avantajlari, vergi agiklamalarina
iliskin reaksiyonlar vb. konulari incelemektedir.

2.6. Diger

Yukaridaki basliklar altinda degerlendirilemeyen konulari kapsamaktadir.
Muhasebe egitimi, muhasebe metodolojisi, hukuk, psikoloji, tarih, mu-
hasebe mesleginin kendisi vb. konular diger kapsaminda degerlendirile-
bilmektedir. Calisma kapsaminda yapilan siniflandirmalarda, diger basligi
altinda hig bir doktora tezi yer almadigi icin, siralama ve siniflandirmalarda
boyle bir bashga yer verilmemistir.

Coyne vd. (2010) tarafindan yapilan siniflandirma maliyet muhasebesi ve
yonetim muhasebesi calismalari tek bir baslik olarak birlestirmis ve muha-
sebe alaninda uluslararasi 11 dergiyi 6rneklem icerisine almistir. Turkiye'de
ki mevcut durum dikkate alindiginda maliyet muhasebesi yonetim muha-
sebesinden ayrilmis ve ayri bir baslik olarak ¢alismaya dahil edilmistir.

3. MUHASEBE BiLiMiNDE KULLANILAN ARASTIRMA METODOLOJILERI

Arastirma metodolojisi belli bir problemi ¢c6zmek ve bu probleme cevap/
cevaplar bulmak igin gelistirilen yaklasimlari ifade eder. Arastirma ¢alisma-
lari genel olarak belli bir olgu ya da davranisa iliskin bir teoriye dayanarak
baslamakta ve arastirmacinin teorik perspektifinden ve arastirma sorulari-
nin dogasindan etkilenerek gelismektedir. Uygulamada ¢ogu zaman “aras-
tirma dizayni” ve “arastirma metodolojisi” kavramlarinin birbirinin yerine
kullanildigi gorilmektedir (Brennan, 1998, s.29).

Muhasebe biliminde arastirma metodolojileri izerinde arastirma yapan
arastirmacilarin bazilari, daha genis bir bakis acgisiyla ve alt baslklar ha-
linde metodolojileri incelerken, diger bazi arastirmacilarsa daha dar bir
sekilde metodolojiler belirleyip siniflandirmistir. Uygulamada en ¢ok karsi-
lasilan muhasebe metodolojileri kronolojik olarak su sekilde siralanabilir:
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Tablo 1: Muhasebe Biliminde Aragtirma Metodoloji Onerileri

M loji poa L
__etoc!o ol Muhasebe Metodoloji Onerisi Aragtirmacilar
Oneri Yil
Arsivsel- Laboratuar Deneyi- Analitik- Saha .
1976 Calismasi- Ornek Olay- Fikir/Goriis Buckley, Buckley,ve Chiang
1994 Genel Deneysel- Sermaye Piyasasi- Davranissal- | Carnaghan, Gyepesi, ve
Analitik ve Ekonomik Modelleme- Tartisma Gibbins
istatistiksel- Laboratuar Deneyi- Saha
1996 Arastirmasi- Ornek Olay- Ornek Olay ve Lukka ve Kasanen
istatistiksel
Arsivsel- Deneysel- ic Mantik- Anket - Ornek
2003 Olay- Saha Calismasi- igerik Analizi- Etnografik Searcy ve Mentzer
Gozleme dayali ve Arsivsel- Deneysel- Analitik- .
2009 Saha ve Ornek Olay- Anket Kachelmeier
Arsivsel- Deneysel- Simiilasyon- i¢ Mantik- .
2010 Anket- Ornek Olay Bouillon ve Ravenscroft
Arsivsel- Deneysel- Analitik- G6zleme Dayali- .
2010 Ornek Olay- Saha Calismasi salterio
2010 Analitik- Arsivsel- Deneysel- Diger (Anket, Ornek | Coyne, Summers, Williams,
Olay, Saha Calismasi, Simiilasyon vb.) veWood
Arsivsel- Deneysel- Saha Calismasi- inceleme-
2010 Anket- Teorik- Normatif Oler, Oler, ve Skousen
Pickerd, Summers, ve
2011 Arsivsel- Deneysel- Analitik Wood;
3 Y Stephen, Summers, Williams,
veWood
Laboratuar Deneyi, Saha incelemesi, Boylamsal,
Kesitsel, Birlesik Strateji, Ornek Olay,
2011 Temellendirilmis Teori, Etnografik, Yorumsal, Olalere
Biyografik, Diger

Tablo 1 incelendiginde farkl arastirma metodolojisinin muhasebe arastir-
malarinda kullanildigi gériilmektedir. Bu ¢alismada tim bu metodolojile-
rin aciklanmasi yerine, Turkiye>de muhasebe doktora tez arastirmalarinda
kullanilan metodolojilerin agiklanmasi tercih edilmistir. Bu metodolojiler
asagida ayrintili bir sekilde incelenmistir.

3.1. Anket Arastirma Metodu

Bazi arastirmacilarin anket arastirmalarini, fikir/goriis arastirmalarinin bir
alt bashgi seklinde inceledigi goriulmektedir. Fikir/gorus arastirmalari, belli
bir kisinin ya da grubun gorislerini, degerlendirmelerini ve yargilarini ige-
ren arastirmalardir. Direk bir gozlemle 6lglilmek istenen olaylar gézlene-
mez. Bu tiir ydontem icerisinde anketler, kamuoyu yoklamalari, goriismeler
delphi yontemi ve beyin firtinalari gosterilebilmektedir (Buckley, 1976).
Oler vd. (2010) anket arastirmalarini veri elde edilecek gruba belli bir is-
lem (yonlendirme yapilmaksizin) uygulanmaksizin katilimcilardan istenen
bilgileri elde etmek icin uygulanan bir veri toplama metodu olarak ifade
etmektedir.
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Gordon ve Porter (2009, s.32) deneysel olmayan arastirma metotlari iceri-
sindeki en basit 6rnegin anket oldugunu ifade etmektedir. Yontem istenen
bilgilerin elde edilmesi agisindan olduk¢ca 6nemli bir yontem olmasini vur-
gulamalariyla birlikte elde edilen verilerin giivenilirligi konusunda bir ¢ok
problemi barindirdigini da géz ardi etmemektedir.

nMuvu:/ 2016-3

Bu ¢alismada, Tirkiye’de muhasebe alaninda yapilan doktora tezlerinin fi-
kir/gorls arastirmalari bashgi altinda genel olarak anket arastirma metodu
ile yapildig1 goriilmektedir. Doktora tezlerinde uygulanan anket calismala-
rinin detay farkhliklari ele alinmamistir, metodolojik olarak uygulanan tim
anket yontemleri bu gruba dahil edilmistir.

3.2. Arsivsel Arastirma Metodu

Coyne vd., (2010), Jenkins (1985), ve Pickerd (2011) arsiv galismalarini-
nuygun bir kaynaktan ve objektif bir sekilde elde edilmis veriler esas alina-
rak yapilan bilimsel calismalar oldugunu ifade etmektedirler. Buckleyvd.e
(1976) gore veri kaynagi acisindan ug farkl kaynak vardir. Bunlar;

Birincil Kaynaklar: Orijinal dokiimanlar (faturalar, satin alma emirleri), ikin-
cil Kaynaklar: Finansal raporlar, muhasebe kayitlari

Fiziksel Kaynaklar: Teknikler tarama, gozlem, 6rneklem ve icerik analizini,
parmak izleri vb. iceren kaynaklardir.

Coyne vd. (2010) gibi bir ¢cok arastirmaci ozelikle finansal muhasebe ala-
ninda yapilan bilimsel arastirmalar basta olmak lzere muhasebe arastir-
malarindaki en ¢ok kullanilan yontemin arsivsel arastirma metodu oldu-
gunu belirtmektedirler. Objektiflik yontemi diger bir cok arastirma meto-
dundan ayiran temel 6zelliktir ve arsivsel arastirma metodunda arastirilan
katilimcilarla direkt bir iliski kurulmasina gerek duymaz. Maliyet ve zaman
tasarrufu saglamasi ve arastirmacilari diger islerden kurtararak daha ziya-
de veri analizine yogunlasmalarina imkan tanimasi, metodun en énemli
avantajlarindandir (Olalere, 2011, 5.27).

Mock ve Turner’a (2001, ss.238-239) gore arsivsel muhasebe arastirma-
larinin birgok avantaji vardir. Bunlardan ilki, bu ¢calismalardaki veri deneti-
minin, denetim kararlarinin ve yargilarinin gergek alan sonuglarini temsil
etmesidir. Misterilerde ve ¢alisma kagitlarinda bircok potansiyel kullanish
veri kaynagi yer almaktadir. Bu ¢alismalardan elde edilen sonuglar gergek
diinyaya genellestirilebilir ve simile edilmis verilere kiyasla uygulamalari
ve standart gelistiricileri daha fazla etkileyebilmektedirler. Arsivsel muha-
sebe arastirmalari hem genel akademik arastirma amaclarini (genel ve te-
mel bilgilerin olusturulmasi vb.) hem de uygulamali arastirma amaglarini
kapsamaktadir (denetim yargisina, uygulamalarina ve diizenlemelerine
yardimci olacak bilgi vb.).
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3.3. Deneysel Arastirma Metodu

Oler vd. (2010) fikir/gorus temelli muhasebe arastirma metotlariyla de-
neysel arastirma metotlari arasindaki temel farkliligin deneysel arastirma
metodunun gruplar arasinda énceden olusturulmus belli yénlendirmeler
iceren bir aragtirma metodu oldugunu ifade etmektedir. Deneysel arastir-
ma metodu gozlemlere ya da deneylere dayanir ve gergcek duruma iliskin
direk baglantilar kurulur. Yontemde arastirmacilar ya bir olguyu deneye
tabi tutar ya da olayl gozlemler (Buckley vd., 1976). Buckley vd. (1976)
deneysel arastirmalari asagidaki gibi alt kategoriler halinde incelemekte-
dirler:

Olay: Arastirmayi yapilandirmak igin herhangi bir girisimde bulunulmaz.
Deneme yoktur, kontrol dizayni yoktur ayni zamanda alan ya da laboratuar
calismasi yoktur.

Saha: Deneysel dizayn icerir fakat kontrol yoktur. Yapisaldir, veri toplama
ve analiz etmeye dair model vardir.

Laboratuar: Deneysel dizayn ve kontrol icerir. Similasyon buna 6rnek ve-
rilebilir.

3.4. Simiilasyon Arastirma Metodu

Simuilasyon arastirma metodunda deneysel olaya iliskin dogal ve zaman-
lama kriterleri dnceden belirlenir. Metodoloji, gercek duruma yakin bir
similasyon modeli olusturmayi amaglamaktadir (Jenkins, 1985, s.104).
SimUlasyon arastirma metodu muhasebe arastirmalarinda ¢ok fazla tercih
edilen bir yontem degildir. Similasyon yontemi ozellikle arastirma soru-
suyla ilgili hig bir verinin olmadigi ya da ilgilenen degiskenlerin 6lglilemez
oldugu durumlarda arastirma kolayligi saglamaktadir (Labro, 2015, s.100).
Simulasyon arastirma metodu bir¢cok ¢alismada deneysel arastirma me-
totlariicerisinde ve bir alt arastirma metodu olarak degerlendirilmektedir.
Bu ¢alisma kapsaminda ise ayri bir arastirma metodu olarak degerlendiril-
mistir.

3.5. Ornek Olay Aragtirma Metodu

Turkiye’de muhasebe doktora tezlerinde kullanim sikligi dikkate alindi-
ginda deneysel bir arastirma metodu olan 6rnek olay arastirma metodu
ayri bir baslik olarak degerlendirilmistir. Ornek olay deneysel bir ydntem
olarak, belli bir kisi, organizasyon, sosyal ya da politik bir durumun de-
rinlemesine, midahil olmadan, incelenmesini icerir (Olalere, 2011, s.24).
Ornek olay arastirmalarinda bagimsiz degiskenler manipiile edilmez, mii-
dahil olunan degiskenler disinda baska bir kontrol uygulanmaz ve bagimh
degiskenler 6lgilmez (Jenkins, 1985, s.105).
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3.6. Normatif Arastirma Metodu

Normatif muhasebe arastirma metodu veri icermez ve analitik bir model
kurgusuna yer vermez. Arastirma metodu belli bir muhasebe uygulama-
sinin ya da bu tir uygulamalardaki hareket bigcimini ve neyin yapilmasi
gerektigini tartisan bir arastirma metodudur. Cogu zaman diger arastirma
metodolojilerinde yer bulamayan arastirmalarin toplandigi bir metodoloji
olarak da karsimiza ¢ctkmaktadir (Oler vd., 2010).

nMuvu:/ 2016-3

4. CALISMANIN METODOLOJISI
4.1. Calismanin Amaci ve Kapsami

Bu galismanin amaci Tirkiye’de 2000-2015 vyillari arasinda muhasebe ala-
ninda hazirlanmis olan ve YOK Tez Tarama sayfasinda doktora tezine erisim
imkani taninan tezleri hem alan hem de metodolojik olarak incelemektir.
Bu kapsamda her bir muhasebe alaninda hazirlanmis olan doktora tezle-
rinin metodolojik olarak incelemesi yapilmaktadir. Calisma ayni zamanda
hangi Universitede hangi muhasebe alanlarinin ve metodolojilerin kulla-
nildigini incelemektedir. Her bir muhasebe alani igin ise Universiteler ara-
sinda siralamalara yer vermektedir. Boylelikle bu ¢alisma, temel olarak,
gelecekte muhasebe alaninda doktora yapmak isteyen 6grencilere hangi
Universitelerin hangi metodolojilerle doktora tezleri hazirlathgl ve hangi
alanlarda uzmanlastigini géstermek ve onlara Universite se¢im asamasin-
da yardimci olmayi amacglamaktadir. Siralamalar verilirken, kiimalatif top-
lamlar hesaplanarak tablolarda sunulmustur. Birinci donem, 2011-2015
(Son 5 yil), ikinci donem 2006-2015 (Son 10 yil), Giglinci dénem 2000-2015
(Son 16 yil) calismanin kapsami olarak verilmistir.

4.2, Gahismanin Kisitlar

Calisma 2000-2015 tarihleri arasinda Turkiye>de hazirlanmis olan tim
doktora tezlerini degil, YOK Tez Tarama sayfasinda erisim izni olan tiim
muhasebe doktora tezlerini kapsamaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma kapsa-
minda incelenmis olan doktora tezlerinin disinda da hazirlanmis doktora
tezlerinin varhgi dikkate alinmalidir.

4.3. Caligmanin Yontemi

Calisma kapsaminda 2000-2015 yillari arasinda toplam 242 doktora te-
zine ulasiimis olup alan ve metodolojik siniflandirmalarin yapilmasinda
arsivsel bir arastirma metodolojisi olan icerik analizinden yararlaniimis-
tir. Bu kapsamda, YOK Tez Tarama sayfasinda ulasilan tezlerin &ncelikle
Ozetleri incelenmis olup yapilmis olan galismanin hangi muhasebe ala-
ninda ve hangi metodoloji kullanilarak yapildigina karar verilmistir. Bazi
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calismalarin 6zet sayfalarinda o6zellikle kullanilan metodolojiye dair ye-
terli bilgi yer almaya bilmekte ve boyle durumlarla karsilasildiginda tez
tamamen indirilmekte ve incelenmektedir. Bazi calismalarda birden fazla
muhasebe alaninda ve/veya birden fazla metodoloji kullanildigi gorl-
mektedir. Boyle durumlarla karsilasildiginda, tez dikkatli bir sekilde in-
celenmekte ve tezin hazirlandigi ana muhasebe alani ve ana metodolo-
jidikkate alinmaktadir.

Muhasebe calisma alanlari olarak Coyne vd. (2010) tarafindan ortaya
konulmus olan denetim, finansal muhasebe, muhasebe bilgi sistemi, yo-
netim muhasebesi ve vergi muhasebesi alanlari belirlenmistir. Coyne vd.
(2010) tarafindan yapilan siniflandirmadan farkli olarak yénetim muha-
sebesi ve maliyet muhasebesi yonetim muhasebesi altinda birlestirilmek
yerine ayri ayri ¢alisma alanlari olarak belirlenmistir. Doktora tezlerinde
kullanilan metodolojiler dikkate alindiginda, bu ¢alismada arastirma meto-
dolojileri olarak anket, arsiv, deneysel, normatif, similasyon ve 6rnek olay
metotlari belirlenmistir.

5. CALISMANIN BULGULARI

Calismanin bu boliuminde, Tirkiye’de 2000-2015 yillari arasinda hazirlan-
mis olan doktora tezlerine iliskin alan ve metodolojik siniflandirmalara ilis-
kin ylzdeler Tablo 2’de gosterilmektedir. Tablodan da gorilebilecegi gibi,
en ¢ok tercih edilen muhasebe arastirma alani finansal muhasebe ve en
cok kullanilan arastirma metodolojisi ise ankettir. Muhasebe arastirmala-
rinda, 6zellikle finansal muhasebe, en ¢ok tercih edilen arastirma metodo-
lojisi olan arsivsel arastirma metodolojisinin Tlrkiye»>deki doktora tezlerin-
de; anket, 6rnek olay ve deneysel arastirma metodolojilere kiyasla daha az
tercih edildigi gorilmektedir.

Tablo 2: Her Bir Muhasebe Alaninda Kullanilan Metodolojilere iligkin
Yizdeler

Muhasebe Alanlari Arsivsel | Deneysel | Anket 0(;;:,k Simiilasyon | Normatif
Muhasebe Bilgi Sistemi %20 %5 %50 %20 %0 %5
Denetim %13 %22 %43 %7 %2 %13
Finansal Muhasebe %22 %13 %27 %24 %1 %13
Yénetim Muhasebesi %0 %25 %50 %25 %0 %0
Maliyet Muhasebesi %3 %16 %24 %54 %0 %3
Vergi Muhasebesi %13 %25 %25 %13 %0 %25
Ortalama %12 %18 %37 %24 %0 %10
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Tablo 3’te muhasebe arastirma alanlarinda hazirlanmis doktora tezlerine
iliskin kronolojik siniflandirma yapilmaktadir. Bu kapsamda yapilan 16 yillik
incelemede en ¢ok tercih edilen muhasebe alanlari finansal muhasebe ve
denetim oldugu goriilmektedir. En az tercih edilen muhasebe arastirma
alanlari ise vergi muhasebesi ve yonetim muhasebesidir. Arastirma kap-
saminda en ¢ok doktora teziyle temsil edilen yillar 2010 ve 2012 vyillarn
oldugu gorilmektedir.

mIvui/ 2016-3

Tablo 3: 2000-2015 yillarindaki Doktora Tezlerinin Muhasebe Alanlarina
Gore Dagilimi

Y T ., - - -
2g | 8 3|83 g g <
2015 0 5 7 0 1 1 14
2014 1 4 5 0 2 0 12
2013 2 5 8 0 1 1 17
2012 5 3 15 2 6 0 31
2011 1 6 11 0 3 0 21
2010 1 3 11 1 8 0 24
2009 1 3 10 0 0 0 14
2008 0 2 8 0 2 1 13
2007 2 2 10 2 2 1 19
2006 2 1 10 1 1 1 16
2005 1 0 9 1 4 0 15
2004 1 4 2 0 1 1 9
2003 2 3 8 0 0 1 14
2002 0 3 2 0 1 1 7
2001 0 2 3 1 2 0 8
2000 1 1 4 0 2 0 8
Toplam | 20 a7 124 8 36 7 242

Tablo 4 muhasebe alaninda hazirlanmis olan doktora tezlerinin metodolo-
jik olarak siniflandirmasini icermektedir. Bu kapsamda en cok tercih edilen
metodolojilerin anket ve 6rnek olay oldugu gorilmektedir. En az tercih
edilen arastirma metotlari ise similasyon ve normatif arastirma metotlari-
dir. Fakat burada metodolojiler arasinda bir karsilastirma yaparken dikkat
edilmesi gereken en 6nemli nokta burada sadece kullanilmis olan metodo-
lojilere yer verilmis olmasidir. Yukarida belirtildigi gibi dlinyada muhasebe
arastirmalarinda kullanilan bir¢cok farkli metodoloji de vardir.
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Tablo 4: 2000-2015 yillarindaki Doktora Tezlerinin Kullanilan Metodoloji
Agisindan Yillara Goére Dagilimi

Normatif
Toplam
IMIVE/ 2016-3

3 & 8
Yillar E % E E §
o} @
2015 3 1 6 1 0 3 14
2014 1 1 5 4 0 1 12
2013 1 1 9 0 4 17
2012 5 2 8 12 0 4 31
2011 3 2 11 2 1 2 21
2010 5 3 9 5 0 2 24
2009 5 2 3 2 0 2 14
2008 5 1 1 3 0 3 13
2007 2 3 4 7 0 3 19
2006 3 2 6 5 0 0 16
2005 3 2 5 3 0 2 15
2004 0 3 3 2 1 0 9
2003 1 3 7 3 0 0 14
2002 0 5 0 2 0 0 7
2001 1 2 1 4 0 0 8
2000 1 4 0 3 0 0 8
Toplam 39 37 78 60 2 26 242

Tablo 5’te Tirkiye>de muhasebe alaninda doktora tezi hazirlanmis olan
Universiteler ve bu Universitelerde tez arastirmasinda tercih edilen meto-
dolojiler incelemektedir.

Tablo 5: 2000-2015 yillarindaki Doktora Tezlerinin Kullanilan Metodoloji
Agisindan Universitelere Gore Dagihimi

_ z s -

- % ® s
0 ¢ g g o z g E
Universite =4 ] = x P £ s
< 8 < £ E 2 2

0 @

Adnan M. Universitesi 0 0 1 0 0 0 1
Afyon K. Universitesi 0 2 2 5 0 0 9
Akdeniz Universitesi 0 1 2 1 0 0 4
Anadolu Universitesi 4 2 6 3 0 1 16
Ankara Universitesi 3 4 2 1 0 3 13
Atatiirk Universitesi 2 0 5 1 0 1 9
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Baskent Universitesi 1 0 0 0 0 0 1
Bogazici Universitesi 0 0 0 0 0 1 1
Biilent Ecevit Univ. 0 0 1 0 0 0 1
Celal Bayar Universitesi 0 0 2 0 0 1 3
Canakkale 0. M.Univer. 0 0 1 1 0 0 2
Cukurova Universitesi 1 0 2 2 0 0 5
Dokuz Eylil Universitesi 1 2 3 2 1 0 9
Dumlupinar Universitesi 0 2 0 0 0 1 3
Ege Universitesi 0 0 0 0 0 1 1
Erciyes Universitesi 1 0 0 0 0 1 2
Gazi Universitesi 4 5 2 4 0 3 18
Gebze Universitesi 1 0 3 0 0 0 4
Hacettepe Universitesi 1 0 0 0 0 0 1
inéni Universitesi 0 0 5 2 0 0 7
istanbul Universitesi 2 3 3 9 0 4 21
istanbul T. Universitesi 0 0 0 1 0 0 1
Kadir Has Universitesi 2 0 0 0 0 1 3
Kocaeli Universitesi 1 1 0 2 0 1 5
™ | 1 | o | 2|5 | o | x| 7
Marmara Universitesi 8 12 9 13 1 4 47
Mugla S. K. Universitesi 0 0 1 0 0 0 1
Nigde Universitesi 0 0 1 1 0 0 2
opTU 1 0 0 0 0 0 1
Sakarya Universitesi 0 1 6 3 0 1 11
Siilleyman D. Universitesi 2 0 7 1 0 0 10
Selguk Universitesi 1 1 9 3 0 1 15
Kahramanmaras S. i.Uni 0 0 1 0 0 0 1
Uludag Universitesi 1 1 2 2 0 0 6
Yasar Universitesi 1 0 0 0 0 0 1
Toplam 39 37 78 60 2 26 242




Tablo 6: 2000-2015 yillarindaki Doktora Tezlerinin Universitelere Gore
Dagilimi ve Universite Siralamalari

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015
1 Marmara Universitesi 47 35 16
2 istanbul Universitesi 21 13 6
3 Gazi Universitesi 18 13
4 Anadolu Universitesi 16 7 3
5 Selguk Universitesi 15 13 10
6 Ankara Universitesi 13 7 2
7 Sakarya Universitesi 11 11 8
8 Siileyman Demirel Universitesi 10 9 6
9 Afyon Kocatepe Universitesi 9 6 1
10 Atatiirk Universitesi 9 9 4
11 Dokuz Eyliil Universitesi 9 5 3
12 inéni Universitesi 7 6 4
13 Karadeniz Teknik Universitesi 7 3 1
14 Uludag Universitesi 6 3 0
15 Cukurova Universitesi 5 4 3
16 Kocaeli Universitesi 5 4 1
17 Akdeniz Universitesi 4 4 1
18 Gebze Universitesi 4 3 1
19 Celal Bayar Universitesi 3 3 2
20 Dumlupinar Universitesi 3 3 0
21 Kadir Has Universitesi 3 3 0
22 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 2 2 2
23 Erciyes Universitesi 2 2 0
24 Nigde Universitesi 2 2 2
25 Adnan Menderes Universitesi 1 1 1
26 Baskent Universitesi 1 1 1

27 Bogazici Universitesi 1 1 0

28 Biilent Ecevit Universitesi 1 1 1
29 Ege Universitesi 1 1 1

30 Hacettepe Universitesi 1 1 1

31 istanbul Teknik Universitesi 1 1 0

32 Mugla Sitki Kogman Universitesi 1 1 1

33 Orta Dogu Teknik Universitesi 1 1 1

34 Ifal?ram.annr.warag( Sitgli imam 1 1 1

Universitesi
35 Yasar Universitesi 1 1 1

Tablo 6 2000-2015 yillari arasinda hazirlanmis olan doktora tez sayisi dikka-
te alarak yapilan Universite siralamalarini icermektedir. Boyle bir siralama
yapilirken tg farkli donem belirlenmis olmasina karsin siralama yapilirken



en genis veri seti olan 2000-2015 dénemi dikkate alinmistir. Bu kapsamda
anilan dénemde en ¢ok doktora tezi Marmara Universite’sinde hazirlanmis
olup istanbul Universitesi ve Gazi Universitesi de sirasiyla ikinci ve ticlincii
sirayl almistir. Toplam doktora tezi hazirlanmis Universite sayisi ise 35'tir.
16 yillik bu dénemde Universite basina ortalama doktora tez sayisi ise yak-
lasik 7 olarak gergeklesmistir.

mIvui/ 2016-3

Tablo 7: 2000-2015 yillarinda Arastirma Alani Muhasebe Bilgi Sistemi
Olan Doktora Tezlerinin Universite Siralamalari

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015
1 Marmara Universitesi 4 3 3
2 | Anadolu Universitesi 3 3 2
3 Siileyman Demirel Universitesi 3 2 1
4 | Selguk Universitesi 3 3 1
5 | Ankara Universitesi 2 1 0
6 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1 1 1
7 Gebze Universitesi 1 1 1
8 Hacettepe Universitesi 1 1 1
9 | indna Universitesi 1 0 0
10 | Uludag Universitesi 1 0 0

Tablo 7’de alani muhasebe bilgi sistemi olan doktora tezlerin hangi Uni-
versitelerde hazirlandigina ve bu Universiteler arasindaki siralamalara yer
verilmektedir. 2000-2015 déneminde toplam 10 liniversitede muhasebe
bilgi sistemi alaninda doktora tezi hazirlandigl gérilmektedir. En fazla tez
hazirlanan Universite Marmara Universitesidir. Universite basina anilan
doénemde hazirlanmis ortalama muhasebe bilgi sistemi doktora tez sayisi
2’dir.

Tablo 8 denetim alaninda hazirlanmis olan doktora tezlerine iligskin tGniver-
site siralamalarini icermektedir. Toplam 22 Universitede denetim alaninda
doktora tezi hazirlanmis olup en fazla denetim konusunda tez hazirlanan
iniversite Marmara Universitesi’dir.Universite basina denetim alaninda
hazirlanan doktora tez sayisi yaklasik 2 olarak gerceklesmistir.

Tablo 8: 2000-2015 yillarinda Aragtirma Alani Denetim Olan Doktora Tez-
lerinin Universite Siralamalan

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015

1 Marmara Universitesi 12 9 6

Atatiirk Universitesi

Celal Bayar Universitesi

w il w | w|w
PN W W

O |IN|IN |-

2
3
4 Gazi Universitesi
5

istanbul Universitesi
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Ankara Universitesi

Cukurova Universitesi

inéni Universitesi

O [0 | N |

Karadeniz Teknik Universitesi

10 Siileyman Demirel Universitesi

11 | Uludag Universitesi

12 Adnan Menderes Universitesi

13 Afyon Kocatepe Universitesi

14 | Akdeniz Universitesi

15 | Anadolu Universitesi

16 | Bilent Ecevit Universitesi

17 | Dokuz Eyliil Universitesi

18 Dumlupinar Universitesi

19 | Erciyes Universitesi

20 Orta Dogu Teknik Universitesi

21 | Sakarya Universitesi

R IR |Rr|lRr|RPr[R[RPR[R|Rr|RLR|RLR[NMN|IN[NMN[NMINN
R|lRr|Rr|lRr|Pr[RrR[RPR|lO|R|R|R|Rr|IN|[O|INM|R|O
= |lO|Rr|O|O(FR|FP|O|FR|[O|R|O|IN|O|N|=|O

22 | Selcuk Universitesi

Tablo 9’da finansal muhasebe alaninda hazirlanmis doktora tezlerinin tni-
versiteler arasindaki dagilimi ve siralamalari yer almaktadir. Tablo’dan da
anlasilabilecegi gibi, en fazla muhasebe tezi hazirlanan alan finansal mu-
hasebedir. Ayni zamanda da en fazla liniversitede doktora tezi hazirlan-
mis olan muhasebe alani finansal yonetimdir. Siralamalar incelendiginde,
2000-2015 yillari arasindaki donemde en fazla finansal muhasebe tezinin
hazirlandigi Universiteler sirasiyla Marmara Universitesi, istanbul Univer-
sitesi ve Gazi Universitesidir. Finansal muhasebe alaninda doktora tezi ya-
yinlamis Universitelerde ortalama tez sayisi 4.5 olarak gerceklesmistir.

Tablo 9: 2000-2015 yillarinda Arastirma Alani Finansal Muhasebe Olan
Doktora Tezlerinin Universite Siralamalari

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015
1 Marmara Universitesi 17 12 4
2 |istanbul Universitesi 13 9 5
3 | Gazi Universitesi 11 9 4
4 | Anadolu Universitesi 10 3 0
5 | Ankara Universitesi 9 6 2
6 | Selguk Universitesi 9 7 6
7 | Sakarya Universitesi 7 7 6
8 | Atatirk Universitesi 5 5 3
9 Afyon Kocatepe Universitesi 4 2 0
10 |indni Universitesi 4 4 2
11 |Karadeniz Teknik Universitesi 4 3 1
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2 12 | Siilleyman Demirel Universitesi 4 4 2
§ 13 | Akdeniz Universitesi 3 3 0
5 14 | Dokuz Eyliil Universitesi 3 2 1
E 15 | Kadir Has Universitesi 3 3 0
16 | Kocaeli Universitesi 3 3 1
17 | Gukurova Universitesi 2 1 1
18 | Gebze Universitesi 2 1 0
19 | Nigde Universitesi 2 2 2
20 | Baskent Universitesi 1 1 1
21 | Bogazici Universitesi 1 1 0
22 Dumlupinar Universitesi 1 1 0
23 | Ege Universitesi 1 1 1
24 | Erciyes Universitesi 1 1 0
25 Eﬂ:\zz;gzar@ Sitgli imam 1 1 1
26 | Uludag Universitesi 1 1
27 | Yasar Universitesi 1 1

Tablo 10 yonetim muhasebesi alaninda doktora tezi hazirlanmis Gniversi-
telerdeki hazirlanan doktora tez sayisini ve siralamasini icermektedir. Sa-
yisal agidan en az Universitede ¢alisiimis olan muhasebe doktora alani y6-
netim muhasebesidir. Coyne vd. (2010) tarafindan yapilan siniflandirmada
yonetim muhasebesi ve maliyet muhasebesi, yonetim muhasebesi altinda
birlestirilmis olmasina karsin, Turkiye’de maliyet muhasebesi alaninda ¢a-
lisilan tez sayisinin yonetim muhasebesi alaninda ¢alisilan tez sayisina ki-
yasla daha fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 10: 2000-2015 yillarinda Arastirma Alani Yonetim Muhasebesi
Olan Doktora Tezlerinin Universite Siralamalari

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015

1 Marmara Universitesi 3 3 0

Afyon Kocatepe Universitesi

2
Dokuz Eyliil Universitesi 1
1
1

= |O|r» O

2 1
3 1
4 |istanbul Universitesi 0
5 1

Mugla Sitki Kogman Universitesi

Tablo 11 maliyet muhasebesi alaninda calisiimis tez sayilarini, bu tezlerin
Universiteler arasindaki dagilimlarini ve siralamalarini géstermektedir. Ca-
lisma kapsaminda 17 (iniversiteden tez bulunmaktadir ve en ¢ok maliyet
muhasebesi tezi sirasiyla Marmara Universitesi ve Gazi Universitesinde ca-
lisildig1 goriilmektedir. Maliyet muhasebesi alaninda doktora tezi yayinlan-
mis Universite basina disen ortalama tez sayisi yaklasik 2’dir.
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Tablo 11:

2000-2015 yillarinda Arastirma Alani Maliyet Muhasebesi
Olan Doktora Tezlerinin Universite Siralamalari

Sira Universite 2000-2015 2006-2015 2011-2015
1 Marmara Universitesi 8 6 3
2 Gazi Universitesi 4 2 1
3 Dokuz Eyliil Universitesi 3 1 0
4 istanbul Universitesi 3 3 1
5 Sakarya Universitesi 3 3 2
6 Afyon Kocatepe Universitesi 2 2 1
7 Kocaeli Universitesi 2 1 0
8 Uludag Universitesi 2 1 0
9 Anadolu Universitesi 1 0 0
10 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1 1 1
11 Cukurova Universitesi 1 1 1
12 Dumlupinar Universitesi 1 1 0
13 Gebze Universitesi 1 1 0
14 istanbul Teknik Universitesi 1 1 0
15 Karadeniz Teknik Universitesi 1 0 0
16 Siileyman Demirel Universitesi 1 1 1
17 | Selguk Universitesi 1 1 1

Tablo 12 muhasebe alaninda hazirlanmis olan vergi muhasebesi alanin-
daki doktora tez sayilarini, Gniversite dagihmlarini ve siralamalarini gos-
termektedir. Vergi muhasebesi alaninda yapilan ¢alisma sayisi ve yonetim
muhasebesi alaninda yapilan ¢alisma sayisi en az ¢alisma yapilan alanlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda sadece 6 liniversitede
vergi muhasebesi alaninda doktora tezi hazirlandigi gérilmektedir ve or-
talama vergi muhasebesi alaninda doktora tezi hazirlanmis tiniversite ba-

sina dUsen ortalama tez sayisi ise yaklasik 1 olarak gergeklesmistir.

Tablo 12: Tablo 11: 2000-2015 yillarinda Arastirma Alani Vergi Muhase-

besi Olan Doktora Tezlerinin Universite Siralamalari

Sira

Universite

2000-2015

2006-2015

2011-2015

1

Marmara Universitesi

3

2

0

Anadolu Universitesi

Atatiirk Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi

istanbul Universitesi

|| w|N

Selguk Universitesi

R R |R |k |-

1
1
0
0
1

= OO |O |+

Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO

MIvUi/ 2016-3

275



6. SONUC

Bu ¢alisma 2000-2015 vyillari arasindaki donemde Tiirkiye’de muhasebe
alaninda hazirlanmis olan ve YOK Tez Tarama sayfasinda teze erisim im-
kani saglanmis olan tezlerin metodolojik ve dénemler halinde muhasebe
alan siniflandirmalarini ve siralamalarini igermektedir. YOK Tez Tarama
sayfasinda teze erisim imkani saglanmis olan tezler ¢alismamizin kisitini
olusturmustur.

nMuvu:/ 2016-3

Calisma kapsaminda veriler lic donem halinde incelenmistir. Bu dénemler;
birinci dénem: 2000-2005, ikinci donem 2006-2010 ve Uglincli donem de
2011-2015 yillarini kapsamaktadir. Calisma kapsaminda yapilan siralama-
lar ise en genis kapsam olan 2000-2015 vyillarini kapsamaktadir. 16 yillk
kapsamda toplam 242 muhasebe alaninda hazirlanmis doktora tezine
ulasilmistir. Calismada kullanilan arastirma metodu arsivsel bir arastirma
metodu olan igerik analizidir.

Turkiye'deki muhasebe alanindaki doktora tezleri alan acgisindan incelendi-
ginde en ¢ok ¢alisiimis olan konular finansal muhasebe ve denetim konu-
laridir. En az galisiimis olan alanlar ise, yonetim muhasebesi ve vergi mu-
hasebesi alanlaridir. Metodolojik agidan incelendiginde ise, en fazla tercih
edilen yontemler sirasiyla anket ve 6rnek olay yontemleridir. En az tercih
edilen yontem ise, similasyon yontemidir. Fakat burada yapilan siniflan-
dirmaya muhasebe alaninda tercih edilen ve kullanilan tiim metodolojiler
dahil edilmemistir. Aksine metodolojiler en az bir doktora tezinde kullanil-
masi sartiyla siralamaya dahil edilmistir.

Dinyadaki en prestijli muhasebe dergilerinde yapilan benzer siniflandir-
malarda en ¢ok tercih edilen muhasebe arastirma metodolojisinin arsivsel
arastirma metodolojisi oldugu gortilmektedir. Turkiye’de hazirlanan dokto-
ra tezlerinde arsivsel arastirma metodunun en ¢ok tercih edilen dordiinct
metot oldugu gorilmektedir. En ¢cok tercih edilen Gic metodoloji sirasiyla
anket, 6rnek olay ve deneysel arastirma metodolojileridir.

Turkiye’de anilan donemde hazirlanmis olan doktora tezleri muhasebe
alani agisindan ve hazirlandigi Gniversiteler agisindan siniflandirmaya ve
siralamaya tabi tutulmuslardir. Bu kapsamda tim muhasebe alanlarinda
en cok doktora tezi hazirlanan Universite Marmara Universitesi olarak
gerceklesmistir. istanbul Universitesi ve Gazi Universitesi sirasiyla en fazla
muhasebe alaninda doktora tezi hazirlanan Universiteler olmustur. Her bir
muhasebe alaninda hazirlanmis olan doktora tezlerine iliskin alan sirala-
malari yukaridaki tablolarda ayrintili bir sekilde incelenmistir. Marmara
Universitesinin hem sayi hem de doktora tezi hazirlanmis olan muhasebe
alani agisindan yapilan siniflandirma ve siralamalarda diger tim Gniversi-
telerden ¢ok daha fazla doktora teziyle temsil edildigi gorilmektedir.
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Bu calisma ozellikle gelecekte muhasebe alaninda doktora yapmak iste-
yen bilim insanlarina tez agamasinda planlama agisindan yardimci olmayi
amaclamaktadir. Bu kapsamda, bu calismada, Turkiye’de en fazla kullani-
lan metodolojiler ve bu metodolojilerin daha ziyade hangi alanlarda kul-
lanildigi ve hangi Gniversitelerin hangi muhasebe konularinda daha fazla
doktora tezi hazirlattigi gibi kritik bilgilere erisim imkani taninmaktadir.

Bu ¢alismada yapilan siniflandirmalar ve siralamalar muhasebe alaninda
hazirlanmis olan doktora tezlerini esas almistir. Fakat metodolojik ve alan
acisindan yapilabilecek siniflandirma siralama igin kullanilan daha farkli
yontemler de vardir. Uygulamada en ¢ok kullanilan yontemlerden birisi
olarak ilgili alan ve metodolojilerde hazirlanmis olan makaleler karsimiza
cikmaktadir. Genellikle en prestijli muhasebe dergilerinde yapilan ¢alisma-
lar alan ve metodolojik olarak siniflandirilmaktadir. Literatlirde karsimiza
¢ikan bir ¢ok calismada ise, alan ve metodolojik siniflandirmalar yapilir-
ken ilgili Gniversitelerde ¢alisan bilim adamlarinin makalelerden aldiklari
atiflarin degerlendirildigi goriilmektedir. Bu calisma halen ve gelecekte
muhasebe alaninda bilimsel ¢alismalari yiriten ve yiritecek olan bilim
adamlarinin doktora tezlerinde kullandiklari metodolojileri ve alanlari in-
celemekte ve temel olarak sonuglari Gniversite seciminde kullanacak olan
potansiyel kullanicilara faydal bilgiler saglamayl amaclamaktadir.

Ulkemizde, vergi kanunlari muhasebe uygulamalarinda énemli bir etkiye
sahip oldugu yadsinamaz bir gergektir. Muhasebe alaninda yapilacak olan
doktora tezlerinin vergi uygulamalarina yonelik olarak daha fazla ¢alisiima-
si gerektigi dustnulmektedir.

Bu calismada doktora tezlerinin icerik analizi ile sonuglar elde edilmistir,
bundan sonra yapilacak olan ¢alismalarin, makale ve bildiriler tGizerinde uy-
gulanmasi literatlire dnemli katki sunacagi diistintilmektedir.
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