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CELAL-ZADE SALIH’IN SULEYMAN- NAME'SI *

HUSEYIN G. YURDAYDIN

Kanuni devrinde yetismis bir ilim adami olan Celal-zadde Sa-
lih (899 /1493-973 /1565), bilindigi iizere, kendisi gibi bir bilgin ve aym
zamanda devrin ileri gelen bir devlet adami olan Celal-zade Mustafa’-
mn kardesidir. Tipka agabeyi Mustafa gibi Salih de, tarihe ait eserler
yazmistir. Bu giin bu her iki yazarin, gerek hayatlar: ve gerekse eserleri
hakkinda oldukga genis bilgilere sahip bulunuyoruz. Ancak itiraf etmek
gerekir ki, bunlardan hususiyle Salih’in Kanuni devri tarihine ait
eserleri konusundaki bilgilerin biiyiik dlgiide diizeltilmesi ve bu konu-
nun aydmhga gkanlmasi gerekmektedir. Nitekim Saym Ord. Prof.
I. H. Uzungarsili, son zamanlarda yayinlanmis olan bir arastirma-
sinda bu yazimizin konusu olan eser igin “bu isimde bir eseri heniiz g-
riilmemistir” demek suretiyle ' bu konuda bir yaz yazlarak bilgi veril-
mesini zaruret haline getirmistir. Bu sebeple bu yazmizda Salih’in
sadece Kanuni devri tarihine ait eserleri ile ilgili meseleler iizerinde
duracafz.

Asik Celebi ve Hasan Celebi tezkirelerine gore, Celdl-zade
Salih, Sultan Kanuni Siileyman’in Belgrad, Rodos ve Mohag sefer-
lerinin tarihini yazmgtir. Kéatip Celebi'nin iinlii eseri Kesfu’z-Zunin’-
da bu konuda bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak 1838 yilinda Leipzig
Sehir Kiitiiphanesinde bulunan dogu yazmalarmin katalogunu hazr-
lamig olan H. O. Fleischer ile F. Delitzch, Celal-zade Salih’in
bu kiitiiphanede bulunan Tarih-i Sultan Siileyman adh bir eseri hakkin-
da bilgi vermektedirler ?, Tiirkge ve 197 varak olan bu eser, H. 926 /1520

* Bu teblig, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Kanuni Sultan Siileyman’in 400%incii 8liim
yildoniimii dolayisiyle 7-10 Eyliil 1966 tarihleri arasinda Istanbul’da hazirlanmg olan seminer-
de okunmustur.

1 Bak. Ord. Prof. I. H.Uzuncarsili, Onaltinc asir ortalarinda yasamig olan iki biiyiik
sahsiyet: Tosyal: Celdl-zide Mustafa ve Salih Celebiler, Belleten XXII, 87 (1958), s. 429.

2 Bak. H.O. Fleischer et F. Delitzsch, Catalogus Librorum Manuscriptorum Qui in
Bibliotheca Senatoria Civitatis Lipsiensis Assenvantur, Cadices Orientalium Linguarum, Grimde
MDCCCXXXVIII, p. 522, Nr. CCLXXXVIII (K.12).



2 HUSEYIN G. YURDAYDIN

den 935/1528 yilma kadar olan olaylar hakkinda bilgi vermektedir.
Biylece bu eserin Kanuni'nin ciilisundan itibaren bu devrin sekiz
yillik bir tarihi oldugu anlasilmaktadir.

Bundan sonra da Gustave Fliigel'in Celal-zdde Salih’in Rodos
Kal‘asi Fetihnamesi adi ile Viyana’da bulunan bir eseri hakkinda bilgi
verdigi goriilmektedir’. Bursali Mehmed Tahir ise, Celal-zade
Salih’in Kanuni devri tarihi hakkindaki eserlerini asagdaki sekilde
siralamaktadir:

“Tarih-i Budun-Budin yani Budapeste: Hatt-1 destiyle muharrer
bir niishasi, Revan koskii dolabindadur.

Fetih-name-i Rodos : Bir niishasi Viyana Kiitiiphane-i Imparato-
ri'sinde vardir,

Mohag-niame : Sultan Siileyman-1 Kanuni'nin Moha¢ seferini mii-
beyyin bir tarihidir” *,

Diger taraftan 1924 yihnda Felix Tauer’in Dasitan-i Sefer-i Belg-
rad adi ile Farsca bir Tarih-i Sultan Siileyman’m bir kismini, dzet halinde
Fransizca cevirisi ile birlikte metin olarak yaymladigim goriiyoruz®.
F. Tauer’in Dasitan-i Sefer-i Belgrad adi ile yaymlamis oldugu Farsga
metin, Istanbul’da Millet Kiitiiphanesinde bulunan (bak. Hekimoglu
764) bir yazmaya ait bulunmaktadir. Eserin tamamina ait diger yaz-
malar da, gene Istanbul’da bulunmaktadir. (Bak. Ayasofya 3392; Us-
kiidar, Selim Aga 769). F. Tauer, ayrica bu yazmalar hakkinda bilgiler
vermekte, bunlarin birbirleri ile olan iligkileri iizerinde durmaktadir.
Bu bilgiler, hususiyle yazmalarm igindekiler hakkinda séylenenler, ol-
duk¢a kangiktir. Bizim tesbit edebildigimize gire, anonim bir eser ola-
rak 3392 Nu. ile Ayasofya Kiitiiphanesinde bulunan yazma, Kenzu'l
Cevihiri’s -Seniyye Fi'l- Futihati’s- Suleymaniyye adim tagimaktadir. 190
varak olan bu yazmada, 926-936 /1520-1530 yillar1 olaylarn hakkinda
bilgi verilmektedir. Selim Aga Kiitiiphanesinde bulunan yazma ise,
sadece 932-936 /1526-1530 yillan olaylar iizerinde durmaktadir.

3 Bak. G.Fliigel, Die Arabischen, Persischen und Tiirkischen Handschriften ..., Wien 1865,
II, 216.

4 Bak. B. M. Tahir, Osmanls Miiellifleri, 11, 279.

5 Felix Tauer, Histoire de la Campagne du Sultan Siileyman ler contre Belgrad en 1521
(Dasitan-y Sefer-i Belgrad), Pragae 1924.
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Celal-zdde Salih'in tarihe ait eserleri hakkinda Ord. Prof. Dr.
Franz Babinger’in verdigi bilgileri ise, siylece tzetlemek miimkiin-
diir:

“Tarih-i Budun: yazma niishas1 Topkap:r Revan késkiinde.

Fetih-name-i Rodos: Yazarm Miingeat indan alhnmis olan bu yazi,
Rodos adasimn 929 /1523 yilinda fethini anlatmaktadir ve bu yil iginde
yazilmistir. Viyana Milli Kiitiiphanesinde bir yazma niishas1 bulunmak-
tadar,

Mohag-name: Kanuni’nin Agustos 1526 Mohag zaferini anlatir™ 6,

Géoriiliidiigii iizere Prof. Babinger'in bu bilgileri Bursali Meh-
med Tahir'den naklen verdigi anlasiimaktadir. Tipks Bursali Meh-
med Tahir gibi, o da, Tarih-i Budun adh eser ile Mohag-name’yi iki
ayn eser kabul etmistir. Ancak fazla olarak Prof. Babin ger'in H. O.
Fleischer'den naklen Salih’in Tarih-i Sultan Siileyman adh eseri
hakkinda bilgi verdigi goriilmektedir. Babinger'in belirttigine gore,
Salih, bu eserinin girisinde Sultan Siileyman’ ve sadrazami Ibra-
him Pasa’yr évmektedir. Eser, 926-935 /1520-1528 yillar1 olaylarim
anlatmakta olup Siileyman’m saltanati zamaninda ve agikga ifade
edildigi iizere Muharrem 935 /Eyliil-Ekim 1528 tarihinde hiikiimdar,
Vize’den avdan dénerken yazilmistir. Bundan sonra Babinger, Salih’-
in bu eserinin Tiirk¢e oldugunu unutarak bir not halinde F. Tauer’in
yaymladiz1 yukarda adi gegen Fars¢a metin iizerinde durmakta, Tauer'-
in incelemis oldugu yazmalarmn, Salib’in Tarih-i Sultan Siileyman adli
eserinin birbirine bagh tiirlii tertipleri olabileceklerini ileri siirmekte-
dir’. Ancak bundan sonra F. Tauer'in, adi gegen eserine ilive olmak
iizere, bir makale daha yazdigim goriiyoruz. Tauer, bu kisa yazsinda
soyle demektedir:

“1924 yihnda Kanuni’nin 1521 Belgrad fethi ile ilgili kismin1 ya-
ynladiim anonim eserin 1529 Viyana kusatmas ile ilgili kismim yayi-
na hazirlarken eserin, Celal-zade Salih’in kaleminden gikip grkmadi-
g kontrol etmek istedim. Bu sebeple bu anonim Farsca eseri, Celal-
zdde Salih’in Leipzig Sehir Kiitiiphanesinde ve Istanbul’'da TSMK -
nin III. Ahmed kisminda bulunan Tiirkge Tarih-i Sultan Siileyman

6 F. Babinger, Geschichtsschreiber der Osmanen und Ihre Werke, Leipzig 1927, s. 101.
7 Babinger, Ayni eser, s. 101, not 3.
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adh eseri ile karsilastirdim. Bu kargilastirma sonucunda anonim Fars-
ca eserin yazarnmn, Celdl-zdde Salih olmadign anlasilmigtir. Zira her
iki eser de, aym yazarn kaleminden ¢ikmus olsa idiler, dil aynhgna rag-
men, gerek icindekiler ve gerekse iislib itibariyle her ikisi arasinda uy-
gunluklar bulunmas: gerekirdi. Tiirkge eserde de metin arasinda Farsga
siirler vardir. Ancak Farsga olan eserde Tiirk¢ede gecenlerin benzerini
bulmak imkénsizdir. Sonra Celal-zadde Salih’in Tiirk¢e eserine na-
zaran Fars¢a eser, daha teferruathdir. Iste biitiin bu sebeplerle Celal-
zade Salih’in Ayasofya 3392, Selim Aga 769 ve Hekimoglu 764 nu.-
larda kayith yazmalarin muhtevi bulundugu eserin yazan olmasi, ¢ok
kiigiik bir ihtimal dahilindedir™ ®.

Bu konu iizerinde son olarak Ord. Prof. I. H. Uzungargilinin
durdugu goériilmektedir. Celdl-zade Mustafa ve Salih Celebiler’e
ait olan bir arastirmasinda Saym Profesér Uzungarsih, Celal-zade
Salih’in Kanuni devri tarihine ait eserlerini asagidaki sekilde sira-
lamakta ve bu eserler hakkinda ayn ayn bilgi vermektedir *:

1 — Belgrad Fetihnamesi: Bu konuda Saym Uzungarsili, Sa-
lih Celebi'nin 1521 Belgrad seferinden bahseden bir eseri oldugunu,
kendisini yakindan tamiyan ve meclisine devam eden A 1k Celebi ve
daha sonra tezkire yazmis olan Kinali-zdde Hasan Celebi'nin be-
yan etmekte oldugunu fakat kendisinin bu eseri gormedigini ifade
etmektedir.

2 — Rodos Fetihnamesi: Salih’in boyle bir eseri oldugu gene
A sik Celebi ile Hasan Celebi tezkirelerinde zikredilmistir. Uzun-
¢arsily, bu eserin bir niishasimin Viyana’da bulundugunu F. Babinger
ve A. S Levend’in zikrettiklerini fakat kendisinin gormedigini siy-
lemektedir. Ona gére, Asik Celebi'nin yazdifn iizere, Salih’in her
halde béyle bir eseri olacaktir.

3 — Tarih-i Feth-i Budun: Salih’in bu eserinin kendi el yazisi
ile olan niishasi, TSMK’sinde (Revan 1280) bulunmaktadir. Bunun
diger bir niishasi da, gene aym kiitiiphanenin III. Ahmed kisminda
(nu. 3096) bulunmaktadir. Mohag¢-name adi ile kayith bir bagka niisha-

8 F. Tauer, Addition a mon ouvrage “Histoire de la Campagne du Sultan Siileyman Ier
contre Belgrade en 15217, tirées de Uhistoire de Siileyman Ier par Djelilzide Salih Efendi, Archiv
Orientalni, vol. 7 (1935), No. 1-2, pp. 191-196.

9 1. H. Uzuncarsily, Adi gecen makale, ss. 428, 429.’
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st da Istanbul Universitesi Kiitiiphanesindedir (Nu. 1285). Bir mukad-
demeden sonra 30 destana aynlmak suretiyle yazilmis olan eserin 24
destaninda yazar, Kanuni’'nin Istanbul’dan hareketi, Macaristan’a gec-
mesi ve muharebeden sonra muzaffer olarak Budin’e girmesini ve da-
ha sonra da Istanbul’a doniigiinii anlatmaktadir, Bundan sonra gelen
5 destan ise, Anadoludaki Alevi isyam iizerine Sadrazam Ibrahim
Pasa’min bu isyam1 bastirmasmi anlatmaktadir. Otuzuncu destanda ise
Sultan Siileyman'mn Vize tarafina ava gitmesi hakkinda bilgi veril-

mektedir.

Bu bilgileri veren Saymm Uzungarsih, sézi Salib’in Tarih-i
Sultan Siileyman adh eserine getirerek “Salih Celebi’nin Budin tari-
hinin sonuna koydugu yirmi besinci destandan otuzuncu destana
kadar olan kisim, Tarih-i Sultan Siileyman diye ayrica bir eser telakki
edilmis olmahdir; filhakika bu sonraki destanlarmmn Budin fethi ile hig
bir alikasi yoktur” demektedir. Gerek bu eserin Saym Uzungarsili'yr
bagka bir istikamette yani eserin miistakil bir telif olmaktan ziyade
daha biiyiik bir eserin bir bsliimii olabilecegi istikametinde diisiindiir-
mesi gereken bu hiiviyeti ve gerekse Fleischer’in adi gecen katalogu-
nun yaymlanmasindan bu tarafa yukanda yeri geldikge iizerinde durul-
musg olan aragtirmalarda bahis konusu edildigi iizere Celdl-zidde Sa-
lib’in Tarih-i Sultan Siileyman adh bir eseri bulundugu bilindigi halde,
Saym Uzungarsili’'nmm biitiin bunlardan habersiz gériinerek yanhs
bir goriig ileri siirdiigii agikca bellidir. Nitekim Saym Uzungarsili, bu
yanhs goriigiinii Salih’in Tarth-i Sultan Siileyman adh eseri hakkinda
ayrica bilgi verirken daha agik bir gekilde ifade etmektedir. $imdi onun
bu sézleri iizerinde duracagiz:

4 — Tarth-i Sultan Siileyman: Saymm Uszungarsih, bu madde
altinda aynen siyle demektedir: “Bu isimde bir eseri heniiz goriilme-
migtir. Bunun yukanda zikredilen tarihleri olmasi muhtemel oldugu
gibi biraderi Mustafa Celebi'nin Tabakat iil-memalik adh eserinin
bunun oldugunun zannedilmesinden ileri gelmis olmahdir™'®,

Yukarida isaret edildigi iizere, Celdl-zade Salih’in Tarih-i Sul-
tan Siileyman adh eserinin Leipzig Sehir Kiitiiphanesinde Kanuni’nin
ciilisundan 935 /1528 yihna kadar gelmekte olan bir niishas: bulunmak-
tadir ve bu eser ile ilgili olarak yanhs ve eksik bilgi vermelerine rag-

10 i. H. Uzuncarsili, Ayn: makale, s. 429.
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men, Prof. Felix Tauer ve Ord.Prof. Franz Babinger tarafin-
dan yaymda bulunulmustur. Ifade edildigi iizere Saym Ord. Prof.
Uzungarsih, biitiin bu yaymlardan habersiz goriinmektedir.

Boylece Celil-zade Salih’in Kanuni devri tarihi ile ilgili eser-
leri hakkindaki bilgileri ve bunlar hakkinda ileri siiriilmiis tiirlii goriig-
leri ortaya koymus bulunuyoruz. Biitiin bu degisik ve bazan da birbir-
leri ile gelisme halindeki goriislerin, boylece belirtilmesinden sonra, sim-
di de Celal-zade Salih’in Kanuni devri tarihi ile ilgili olarak ken-
disine atfedilen eserlerin gergek durumunun agiklanmasina gegebiliriz.

Kanuni devrinde yetiserek muhtelif kadibk ve miiderrislik hiz-
metlerinde bulunmus olan Celdl-zdde Salih, edebi ve fikhi eserlerin-
den bagka tarihe ait de eserler vermis bir yazardir. Bildigimize gére onun
tarihe ait sadece iki eseri vardir. Bunlardan biri Tarih-i Misr ', digeri
de Tarih-i Sultan Siileyman adim tasimaktadir. Bu yazimizin konusu,
Salih’in Kanuni devri tarihi ile ilgili eserleri oldugu i¢in burada
onun Tarith-i Misr adh eseri iizerinde durmayarak sadece Tarih-i Sul-
tan Siileyman adh eseri hakkinda bilgi verecegiz.

Celal-zade Salih’in Tiirkce olarak kaleme aldign Tarih-i Sultan
Siileyman adh eseri, Kanuni’nin ciilisundan yani 926 /1520 tarihinden
935 /1528 yilina kadar gelmektedir. Béylece bu eserin Kanuni devri-
nin sekiz yillik bir tarihi oldugu anlagilmaktadir. Bu eserin bir niishas:
Leipzig Sehir Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. 197 varak olan bu niis-
hanin sonunda:

“Tarih-i Sultan Siileyman “an telif-i Celal-zade Salih Efendi” kayd:
bulunmaktadir. Bu niisha hakkinda bilgi veren Fleischer, istinsah tari-
hi hakkinda her hangi bir sey yazmamis olmasina ragmen, daha sonra
bu niishay1 gbézden gegirmis olan Felix Tauer, bunun 935 /1528 yihn-
da yazilms oldugunu kaydetmistir >, Bu kayda inanmak gerekirse, bu
niishanin miiellif hatt1 ile olmas: ihtimali bahis konusudur. Fleischer,
yvazmanmn igindekiler hakkinda da fazla bilgi vermemistir. Bu hususu,
Tauer’'in agiklamalan ile tamamlamak imkam vardir. Onun verdigi
bilgilere gbre, bu niishanmin mukaddimesi, varak 7a’ya kadar gelmekte,

11 Bu eser ve bilinen yazma niishalan hakkinda bak. ¥. Babinger, GOW, 100;
A. S. Levend, Gazavat-nameler ve Mihaloglu Ali Bey'in Gazavat-namesi, Ankara 1956, s. 38;
Uzungargily, Aynt makale, Belleten, XXII (1958).

12 Bak. Tauer, Addition a mon ouvrage ..., Archiv Orienta Ini, vol.7 (1935), Nr. 1-2,
pp. 191-196.
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buradan itibaren Sultan Siileyman’mn ciilisu anlatilmakta, adaleti
dviilmektedir. Varak 12b’de Canberd-i Gazali olaymmn anlatilmas,
16b’de Kanuni'nin Belgrad seferinin, 47b’de Rodos seferinin, 67b’de
de o sirada Misirda ceryan eden olaylanin agiklanmas: baslamaktadir.
Varak 92a’da yeni bir “iinvan’ yani bashk aqlmak suretiyle Mohag se-
ferinin anlatilmasina baslamilmaktadir. Bu konudaki agiklamalar, varak
176a’ya kadar devam etmekte ve buradan itibaren de Mohag seferi so-
nunda Anadolu’da Tiirkmenlerin isyam olay: iizerinde durulmaktadar.
Bu konuda verilen bilgiler, varak 194a’ya kadar devam etmektedir.
Varak 194a’dan itibaren eserin sonuna kadar iizerinde durulan konu
hiikiimdann Vize taraflarina ava gitmesi olayidir. Tarih-i Sultan Siiley-
man’m bu niishasi, asagidaki sézlerle baglamaktadur:

L g lal K 4K G L
Sona erisi ise gbyledir:
S el ol Gl e, fauld gliles

Bu eserin tam olan baska bir niishasi hakkinda bilgimiz yoktur.
Ancak tiirlii kiitiiphanelerde, bu eserin baz kisimlarna ait bir takim
yazma niishalarin meveud oldugu goriilmektedir. Zaten daha énce de
isaret edildigi iizere, Asik Celebi ile Hasan Celebi, Celal-zade
Salih’in Kanuni’nin Belgrad, Rodos ve Mohag seferlerinin tarihlerini
yazmis oldugunu zikretmislerdir. Bu sebepledir ki bir kisim arastinei-
lar, Salih’in yalmz bu konularda eserleri oldugu iizerinde durmuslar,
bir kisim yazarlar da bunlara bir de aynca Tarih-i Sultan Siileyman
adh bir eser eklemislerdir. Gergek olan ise, ashnda sadece bir eserin ve
bu eserin muhtelif kistmlarinin muhtelif istinsahlanmin bulunmasindan
ibaret idi. Bunlara ilave olarak Felix Tauer’in Tarih-i Sultan Siiley-
man adi ile iizerinde durdugu ve hususiyle Franz Babinger’in dogru
olmayan bir takim fikirler ileri siirmesine sebep olan eser ise, Farsca idi.
Bu eserin Celédl-zdde Salih’in kaleminden ¢ikmis olmas: ihtimali de
kuvvetli goriimmiiyordu. Nitekim bu Farsca eserin Salih’in telifi olabi-
lecegi fikrini ortaya atmig olan Felix Tauer, daha sonra yazdig kisa bir
makalede bunun dogru olmadijim, Celdl-zide Salih’in bu Farsca
eserin yazari olmasmin ¢ok kiigiik bir ihtimal bulundugunu agikhyor-
du. Kanuni’nin ciilisundan yani 926 /1520 tarihinden 936 /1529 tarihine
kadar gelen olaylar iizerinde duran bu anonim Fars¢a Tarih-i Sultan Sii-
leyman’mm yazarmm kim oldugu meselesi bu giin i¢in halledilmis degil-
dir ve ayn bir arastirmanin konusu olacak bir niteliktedir. Eserin Ce-
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lal-zade Salih’in kaleminden gikip gikmadigi meselesi bir defa daha
gizden gegirilebilecegi gibi, bunun bir vesile ile daha énce de ifade etti-
gimiz iizere ', Salih’in agabeyi Celédl-zdde Mustafa’min Sahname-i
Hiimayiin adh eseri olup olamiyacag iizerinde de durulabilir. Bu yaz-
mizin konusu olan Tiirk¢e Tarth-i Sultan Siileyman’in baz kisimlarina
ait bir takim yazmalar bulundugu, biraz énce de ifade ettigimiz iizere,
bilinmektedir. Ancak yazimizin basindan itibaren gériilebilecegi iizere,
bunlar miistakil eserler olarak kabul edilmislerdir, Nitekim bu eserin
Kanuni'nin Mohag seferine ait olan ii¢ yazma niishasindan, hususiyle
birinin durumu, bunun miistakil bir esermis gibi kabul edilmesini hakh
gosterecek bir nitelik tasimaktadir. Bu yazma niishadan ikisi, TSMK
(Revan 1280; ITI. Ahmed 3096)'nde, digeri de Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir (bak. T 1285). Bu yazmalarda ele ah-
nan konu 932-935 /15261528 yillarina ait olaylar olup, olaylarin a¢iklan-
masina 932 /1526 yihnda Macaristan seferi igin harekete gegilmesi ile
baslanilmakta, o zamana kadar Macaristan ile ni¢in iyi ge¢inilmedigi-
nin sebepleri iizerinde durulmaktadir. Daha sonra Varadin ve Oyluk
kalelerinin ahnmalar1 ve nihayet Mohag zaferinin kazamilmasi ve zafer-
den sonra Istanbul’a déniis, oldukca teferruath bir sekilde ele almmak-
ta, bundan sonra da, o sirada Anadolu’da ¢ikmis olan Tiirkmenlerin
isyam1 hakkinda bilgi verilmektedir. Bu yazma niishalarin ihtiva ettik-
leri olaylarin son basghfim, Anadolu’da isyanlarn genislemesi iizerine
oraya gonderilmis olan Vezir-i Azam Ibrahim Pasa’nin geri dénmesin-
den 6nce Kanuni Siilleyman’in 935 /1528 tarihinde Vize taraflarinda
ava gitmesi olay teskil etmektedir. Bunlardan Revan niishasinin sonunda
ise bu niishanin yamhisinin “Evésit- Zilhicee 936 [Agustos ortalar 1530
tarihinde Istanbul’da Salih b. Celal elinde tamamlandign kaydedilmis
bulunmaktadir. Varak 80b’de bulunan bu kayit aynen sioyledir: “...Bu
evrakin kitabet-i piir-kustiru miingi-i hakiri Salih b. Celal elinde tamam
olub tarih-i hicretin dokuz yiiz otuz alt1 senesi evésit-1 zilhiece-i mii-
barekede daru’s-saltana Istanbul’da vaki® oldu.”

Iste bu kayit, bu yazmanin konusu olan olaylarin miistakil bir eser
hiiviyeti ile ele almmig oldugunu diigiindiirmektedir. Boylece de Ce-
lal-zdde Salib’in Siileyman-ndme (Tarth-i Sultan Siileyman) adh
eserini meydana getiren konularin, Asik Celebi ve Hasan Celebi’-
nin verdikleri bilgilere de uygun bir sekilde, ayr1 ayri miistakil eserler

13 Bak. H. G. Yurdaydin, Kanuni’nin ciiliisu ve ilk seferleri, Ankara 1961, s. 15, not 84.
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gibi kaleme alinmis olduklarmi diigiinmek miimkiin olmaktadir. Ancak
bu konuda kesin bir sonuca varabilmek icin Siileyman-nime’nin Leip-
zig niishasinin yazhs tarihinin bilinmesi gerekmektedir. Bu niishamn,
Salih’in miistakil olarak kaleme alms olmasi miimkiin Kanuni’nin
Belgrad, Rodos ve Mohag seferlerine ait eserlerinin sonradan bir miis-
tensih tarafindan bir arada yazlmig bulunmasindan meydana gelmis
olmasi, akla gelebilecegi gibi, eger F. Tauer’in dedigi gibi gercekten
bu niisha 935 /1528 tarihinde yazilms ise, o zaman da, eserin, baslangic-
ta bir biitiin teskil edecek sekilde yazldigima, Kanuni’nin sadece bir
seferi iizerinde duran difer yazma niishalarn, asil eserden muayyen
maksatlar igin sonradan kopye edilmis olabileceklerine inanmak gereke-
cektir. Nitekim daha sonra iizerinde durulaca iizere, gerek bu Revan
niishasinin baginda ve gerekse eserin sadece Rodos seferi iizerinde duran
Viyana niishasinda (bak. Nat. Bibl., H.O. 159, varak 19b) bu Rodos
kal’as: fetihnamesinin “Celal-zade merhum Salih Efendi'nin Miinseat’-
mndan ... Musannif niishasindan ...” yamlmis oldujunun kaydedilmis
bulunmasi, bu gériisii destekler mahiyettedir. Aym sekilde eserinin Mo-
hag¢ seferine ait olan kismimi, hususi bir maksat igin bizzat yazar da,
936 /1530 yilinda istinsah etmis olabilir.

Diger taraftan bu vesile ile iizerinde durulmasi gereken diger bir
husus da sudur: Uzerinde durdugumuz bu ii¢ niishanin hi¢ birinde de
metin iginde su veya bu gekilde eserin adi kaydedilmis degildir. Bu da,
bu niishalarin miistakil bir telife ait olmaktan ¢ok, asil eserden istinsah
edilmis olduklarmi géstermektedir. Ancak yazmalarmn muhteviyatina
bakilarak sonradan isimleri ilive edilmistir. Mesela Revan niishasmmn bos
olan varak la’sinda bu eserin adi, “Tarih-i Budin”, “Kitab-v Tarih-i
Budin” “Tarih-i Feth-i Budin”; 111. Ahmed niishasi, “Mendkib-1 Se-
fer-i Ungurus”; Istanbul Universitesi niishas: ise “Mohag-name” olarak
kaydedilmis bulunmaktadir. Bu sekilde aym eserin degisik isimler altin-
da kaydedilmis bulunmasinin da, bir takim yanlishklara sebep oldugu
malimdur. Gerek Bursali Mehmed Tahir'in ve gerekse Ord.
Prof. Babinger'in Celalzade Salih’in hem <Tarih-i Budin”
hem de “Mohag-nime’ adh iki ayr eserinden bahsetmelerinin sebebi, bu
olsa gerektir.

Simdi de bir kargilastirma imkéam vermek iizere bu yazmalarin bas-
langi¢ ve sona eris ciimlelerini sunacagz.

Revan niishas1 varak 1b’de asagidaki sézlerle baslamaktadir:
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Varak 80b’de bulunan sona eris ciimlesi ise sdyledir:
il dole o o ks fgtie gl s, ol il g L ake )l AT, o
Sl )ls 038k Mk lid el gl pwe JT 55550 S 5aab el 2 2l iyl ple

el sl s gles B g S Wil $Ke ST dol e Llyl gl el pled
Gériildiigii iizere burada bu niishammn, yazann hatti ile oldugu hususu
da kaydedilmis bulunmaktadir. Burada dikkati ¢eken diger bir dzellik
de, gerek bu niishanin ve gerekse bu niishanin aym olan iizerinde duracag-
miz diger iki yazmamn basglangi¢ ciimleleri ile Tarih-i Sultan Siileyman’-
mn baslangig ciimlerinin aym olmasidir. Durum béyle olunca diger iki
niishanin baslangi¢ ciimlelerini kaydetmiyerek biraz farkh olan sona erig
ciimlelerini verecegiz: ITI. Ahmed niishas1 agsafndaki beyit ile sona er-
mektedir: ¢ GULJ o2 L oyl Glaza bl s, Jgals cliles g ..n
Bu sona eris ciimlesi Tarih-i Sultan Siileyman’mm sona erig ciimlesi ile
uygunluk halindedir. Universite Kiitiiphanesi niishasinmn sona erig ciim-
lesi ise soyledir: € awas O4e,8 520 sS 3 jmmn p sall LS okl oLy
Bu beyit, biraz énce sona erigine ait bir kag ciimle verilen Revan niis-
hasmin sonlarinda bulunmaktadir. Ancak Revan niishasinda bu beyit-
den sonra mensur bir ilave ile istinsah kayd: bulunmaktadir.

Celal-zadde Salih’in eserinin sadece Rodos seferine ait olan bir
yazma niishas1 Viyana'da (bak. Nat. Bibl,, H.O. 159) bulunmaktadir.
Bu niisha hakkinda Fliigel bilgi vermistir. Bu yazma niishay1 biz de
gbzden geg¢irmek imkamm bulduk. Bu yazma iki ayr eserden ibaret
bir dergi durumundadir. Ilk eser, Kostantiniyye Fetih-namesi adim ta-
simaktadir. Bu eser, Fliigelin tahmininin aksine olarak Celal-zade
Salib’in degil, Taci-zade Cafer Celebi’nin telifidir. Bu ilk eserin de
Salih’in telifi olabilecegini diisiindiiren, i¢ kapaktan sonraki ikinci bog
sayfada bulunan asagidaki kayit olsa gerektir:

“Darussaltanati’ s- seniyye Kostantiniyyetu’l-mahmiyye fetihna-
mesidir ve Rodos kal‘asi fetthnamesidir. Hurrire “an yedi’l
“abdi’l fakir Katib “Abdullah “Adni (Adani ?).
Celal-zide merhumun ingay-i mergubudur ve elfiz-1 diir-
efsanlaridur. Musannif niishasmdan yazilmigtir”.

Celal-zade Salih’in eserinin Rodos seferi ile ilgili olan kismina
ait bulunan ikinci eser, yazmamn 19a-39a varaklar arasim iggal et-
mektedir. Bos olan varak 19a’dasadece bu kismin, yazarim miingeatin-
dan oldugunu bildiren asagidaki kayit bulunmaktadir:
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“Celédl-zide merhum Salih Efendinin miinseatindan Rodos
kal‘as1 fetihnamesidir™.

Varak 19b’deise ... oLl Jlgml SISl *aels OLET b5 *wibls onis Ollls 50
seklindeki baglangig ciimlesi ile asil konuya girilmektedir. Yukarida isa-
ret ettifimiz ve sonradan ilave edilmis olduklar belli olan satirlardan
bagka eserin adi ile ilgili her hangi baska bir kayit meveut degildir.
Bu husus, bu yazmanin asil eserden sonralar istinsah edilmis oldugunu
ve “Rodos kal“as fetih-namesi” seklindeki adin da konuya bakilarak
miistensih tarafindan yazlmis bulundugu hususunda giiphe birakma-
maktadir.

Bu hususlarin bylece tesbitinden sonra simdi de bu kisnun mahi-
yeti hakkinda kisaca bir ka¢ siz soyliyebiliriz: Celdl-zade Salih’in
eserinin Kanuni'nin Rodos seferi ile ilgili olan bu kism1, eserin Mohag
seferi iizerinde duran kism gibi teferruath degildir. Daha ¢ok bir dzet
karakteri tasimaktadir. Ayrica olaylarin tam manasiyle anlatilmasin-
dan gok, tasvirlere, sahsi bir takim gériislere yer verildigi goriilmektedir.
Bu bakimdan eserin, edebi bir ézellik tasidizn sdylenebilir. Buna raj-
men verdigi taribler, umumiyetle dogrudur. Diger taraftan bu kismun
iislib itibariyle Bostan (elebi’nin iinlii Siileyman-name’sine biiyiik
bir benzerlik gosterdigi dikkati gekmektedir. Gergi ifade ettigimiz iize-
re, Salih’in eseri, Bostan Celebi’nin eseri ile karsilastinldifn zaman,
hi¢ degilse bu kismin, tarihi olaylarn teferruatina girmek bakimindan
ne kadar kisir bulundugu derhal anlagilacaktir. Ancak Salib’in eseri-
nin afr basan edebi karakteri yaminda, Bostan’m ciimlelerine ¢ok ben-
zeyen bir takim ifadeleri de ihtiva ettigi goriilmektedir. Bu husus, o
kadar bellidir ki ayni olaylar anlatilirken, ¢ogu zaman, sdylediklerini bir
esasa dayandirma veya destekleme yolunda her iki yazarm da, hemen
hemen aym dyetleri zikrettikleri goriilmektedir. Burada bir mesele or-
taya gikmaktadir. Her ikisi de cagdas olan yazarlarmizdan hangisi
hangisinden faydalanmistir? Kesin olarak bildigimize gbre, Bostan
Gelebi, Kanuni'nin ciilisundan 949 /1542 yihna kadar gelen eserini,
kisim kisim yazmgtir. Bu eserin 926-929 /1520-1523 yillart olaylan
iizerinde duran ilk kismi, gene kesin olarak bildigimize gére, 929-930 /
1523-1524 yillarinda kaleme alinmis bulunuyordu. Celal-zade Salih’-
in ise, eserinin tamamni veya her hangi bir kismum 935 /1528 yilindan
once yazmg olduguna dair bir bilgimiz yoktur. Bu bakimdan hig degilse
simdilik Celdl-zdde Salih’in eserinin Rodos seferi hakkindaki kis-
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mmm yazarken Bostan Celebi'nin eserinden faydalanms oldugunu
kabul etmek gerekecektir'®.

Celal-zade Salih’in Siileyman-ndme’sinin diger kisimlarna ait
her hangi baska bir yazma eserin varhfindan son zamanlara kadar ha-
berimiz yoktu'*. Sayin Agah Sirr1 Levend, Gazavat-nameler... hak-
kindaki eserinin sonuna yaptign kiigiik bir ilavede kitapgn Raif Yel-
kenci’nin deldletiyle Salih’in Leyld vii Mecnun adh mesnevisi ve Miin-
seat’r ile birlikte Belgrad Fetih-ndme’sinin eline ge¢gmis bulundugunu
haber vermektedir. Bu niishay: incelemek firsatim bulamadigimiz igin
bu yazma hakkinda her hangi bir sey yazmamz maalesef miimkiin ol-
mamistir.

14 Celal-zade Salih, Rodos Kal‘as: Fetihnamesi, Viyana, Nat. Bibl.,, H.0. 159 /2, varak
23a’dan itibaren verilen bilgilerin Bostan Celebi'nin eserinin Rodos seferi ile ilgili kismuyla
kargilagtinlmasi, bunu agtkga belli etmektedir.

15 Celal-zdade Salih’in Sileyman-name’si adiile Konya'da Izzet Koyun-
oflu Miizesi’ndede bir niisha bulunmaktadir. Her ne kadar bu niishanmn ig gomlegin-
de ve sonunda, bagka bir kalem tarafindan daha sonra yazldig belli olan, eserin telifinin
Celal-zade Salih'e ait oldugu hakkinda iki kayit bulunmakta ise de, yaptigimz
kargilastirmalar sonucunda, bunun, Kemal Pasa-zade ' nin Tevdrih-i al-i Osman adh
eserinin onuncu defterinin sadece 932/1526 Mohag seferi iizerinde duran béliimii oldugu
kesin bir sekilde anlasilmugtir. 63 varak alan bu Mohag - name niishasi, 978/1570 yilinda
istinsah edilmistir. Bu vesile ile Saym Izzet Koyunoglu’na tesekkiir ederim.



