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ES‘ARi USULCULERIN NESIH KONUSUNDA
IMAM SAFiT"YE YONELTTIGI ELESTIRILER

-Razi ve Amidi Ornegi-*

Prof. Dr. Nasi ASLAN""

Ozet: Nesih konusu, kelam, tefsir ve hadis olmak iizere genelde islami ilimlerin, &zelde ise
fikih ustliintin ana konularindan birini olusturur. Nesihle ilgili tartismalar daha ¢ok deliller
arasi neshin vukuu ile ilgili olup bu konu haddizatinda usaldeki tartismalarin da odagini
olusturmaktadir. islam alimlerinin cumhuruna gére Kur'an'in Kur'an ve siinnetle, siinnetin
de Kur'an ve stinnetle neshi caizdir. Diger taraftan fakihler Kur'an ve mitevatir siinnet ile
sabit hikmiin ahad haber, icma veya kiyas ile neshinin caiz olmadigi hususunda goriis
birligi icindedir. imam $Safii ise Kuranin ancak Kur'an'la, siinnetin de ancak siinnetle nes-
hedilebilecegini sdyler. Kur'an'in siinnetle, siinnetin de Kur‘an'la neshinin ise caiz olmadi-
&1 goriistindedir. imam $afii, konuyla ilgili bu gériisiinden dolayi bircok elestiriye maruz
kalmistir. Nitekim amelde Safii mezhebine mensup olmakla beraber kelami alanda Es‘ar'i
ekolliniin dnciilerinden olan Fahreddin er-Razi ve Seyfeddin el-Amidi de bu konuda imam
Safit'ye bir dizi elestiride bulunurlar. iste bu makalede séz konusu elestirileri degerlendire-
cegiz. Ayrica Hanefi usulcilerin aksine Es‘ari ustlctlerin ele aldiklar konularla ilgili goris
sahiplerine atifta bulunurlarken Es‘ariyye’ye ve Mutezile'ye bulunduklari atiflar makalede
dikkat ceken noktalardir.

Anahtar Kelimeler: Es'ariyye, Nesih, Beyan, Kur'an, Stinnet.

Ashari Methodologists’ Criticisms For Imam Shafi'i For His Views on Abrogation
-Razi and Amidi Example-

Abstract: The subject matter of abrogation is one of the main subjects of Islamic sciences such
as Islamic theology, commentary and hadith in general and that of jurisprudential methodol-
ogy in particular. Debates on abrogation are mostly on the occurrence on abrogation among
the sources (Qur'an, Sunnah, Consensus, Analogy) and that actually forms the focus of debates
in methodology. To the majority of muslim scholars, Qur'an’s and Sunnah’s abrogating Qur'an
and Quran’s and Sunnah’s abrogating Sunnah is permissible. However, jurisprudents are in full
agreement that is not permissible that a provision determined by Qur'an and recurrent sunnah
is abrogated by solitary hadith, consensus or analogy. But Imam Shéfi'l is of the opinion that
Quran can only be abrogated by Qur'an and Sunnah can only be abrogated by Sunnah. he
thinks that it is not permissible that Qur'an abrogates Sunnah or Sunnah abrogates Qur'an and
because of this opinion, he has been exposed to a lot of criticism. As a result, adopting Shafi'i's
mazhab in practice and being among top Ashari’s theologists, Fahreddin al-Razi and Seyfed-
din al-Amidi direct some criticism to Iman Shafi'i on this matter. Here, in this article, we will be
evaluating this criticism. Besides, contrary to Hanafian methodologists, among the references
they make, Ashari methodologists’ referrings to Ashari and Mu'tezili are the striking points in
the article.
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GIRIS

Islam hukukuna dair hitkiimlerin degisime acik oldugu gercegi aslinda Sari
tarafindan bildirilerek nesih olgusu ile ikrar edilmis ve bu durum hikmet-i tesri-
nin bir geregi olarak kabul edilmistir. Hitkiimlerin tesrii siirecindeki bu tecriibe,

naslarla olgu arasindaki bagin canli tutulmasina dair ilerleyen zaman ve gelecek
i¢in degisim ve dinamizmin ilham kaynagi olarak konumlandirilmistir denilebilir.

Nesih degisim ve terakkinin kodlarini igermesi hasebiyle tartisma konusu
olarak her zaman aktiialitesini korumus ve korumaya da devam edecektir. Bu
aragtirmada neshin deliller arasinda nasil cereyan ettigi Imam $afii'nin yaklagimi
ve Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ile Seyfeddin el-Amidi'nin (6. 631/1233) ona
yonelttikleri elestirilerle sinirh tutulacaktir.

Nesih, sozliikte “ortadan kaldirmak; nakletmek; beyan etmek; kitabi istinsah
etmek; bir seyin yerine baskasini ikame etmek; bir seyi bir seyle degistirmek”
manalarina gelen n-s-h fiilinin mastaridir.! Bu degisimden “izale” anlagilacag:
gibi bazen “isbat” anlasilir, bazen de ikisi birden anlagilir.? Terim olarak “ser‘i bir
hitkmiin daha sonra gelen ser‘1 bir delil ile kaldirilmasini” ifade eder.’ Neshin soz
konusu oldugu durumlarda 6nceki hiikim mensth, onu yiriirlitkten kaldiran
yeni hiikiim veya delil nasih diye isimlendirilir. Ozellikle fikih usuliinde gercek
anlamda neshedenin Allah olduguna dikkat ¢ekilerek delil veya hiikiim i¢in nasih
kelimesinin kullaniminin mecazi oldugu belirtilir.* Ciiveyni’ye (6. 478/1085) gore
fakihler, lafzin stimuliine giren fertlerin tahsisinin degil uygulama agisindan za-
manin tahsis edilmesinin nesih oldugunu ifade ederler. Ebii Ishak’in,’ neshi za-
manin tahsisi olarak tarif etmis olmasi1 da bu ctimleden olarak degerlendirilir.®
Usal alimleri nesih i¢in “taabbiid siiresinin sona erdiginin agiklanmas1”, “6nceki
hitapla sabit olan hitkmiin kaldirildigina delalet eden hitap”, “bir ser‘i delilden
sonra onun igerdigi hitkmiin aksini gerektiren baska bir ser‘ delilin gelmesi” gibi
farkli tanimlar verseler de onlarin ser’i bir hitkmiin daha sonra gelen bagka bir
ser‘i delille kaldirilmas: noktasinda birlestigi gortilmektedir.”

ibn Manztr, Lisanu’l-Arab, “nsh” md., 11, 461-462.

Bkz. Isfahani, Miifredatii Elfazi’l-Kur’an, “nesh” md. s. 801.

Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 11, 53-54; Zeydan, el-Veciz fi ustli’l-fikh, s. 388.

Cetin, “Nesih”, DIA, XXXII, 579.

Ciiveyni'nin atifta bulundugu “Ebti Ishak” iin el-Mervezi (8. 340/951) ya da $irazi, (6. 476/1083) akla gel-
se de orada kast edilen muhtemelen meshur Egari miitekellimi Ebt Ishak el-Isferayinidir (6. 418/1027).
Ciinkii metinde el-Ustéz ifadesi gegmekte olup bu terim Horasan bélgesinde kelam tistatlari i¢in kullanil-
maktaydi. Genelde el-Ustaz Eb Ishak denilince el-Isferayini anlagilir.

6 Cuiveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh, 11, 247, 257.
7 Koca, “Nesih’, DIA, XXXII, 582-583.
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Neshin terim anlami tizerinde duran giiniimiize ulagmis ilk eser Imam Séfii'nin
(6. 204/820) er-Risdle’sidir. Safii bu eserinde neshi &mmuin tahsisi, mutlakin tak-
yidi, miiphem ve miicmelin beyanu ile istisnadan ayirarak ona nassin hitkmiintin
kaldirilmas1 ve yerine yeni bir hitkmiin getirilmesi manasin1 vermistir.® Boylece
o, fikihta neshin terim anlaminin olugsmasinda 6ncii bir rol oynamuis ve yiiklendi-
gi anlam itibariyla ona biiyiik bir katkida bulunmustur. Ancak Imam $afii neshi
yerlesik anlamindan farkli bir anlamda kullanmigtir. Nesh lafzinin gectigi ayetleri
goz oniinde bulundurarak neshe, hazf, tehir, ibtal ve tebdil gibi anlamlar ytikle-
mistir.” Neshi, miikelleflere yonelik rahmet ve kolaylastirma olarak goren Imam
Safii, Allah'in Kitabinda yer alan hitkiimleri ancak yine kendisinin neshedebi-
lecegini; Hz. Peygamber (a.s) d4hil bunun hi¢ kimsenin kudretinde olmadigini
ve buna yetkili kimsenin olamayacagini belirtir. Ciinkii o, Allah disinda birinin
Kurandaki bir hitkmii neshetmesini Kur’an’a yonelik bir degistirme faaliyeti kap-
saminda degerlendirir. Zira Kur’anda bir seyin ilkten farz oldugunu bildirme yetki
ve kudretine sahip Allah, bu farzlardan dilediginin yirirligiini stirdiirme ve di-
ledigini de neshetme noktasinda tek yetkilidir. Allah Teéla, Kur'anda degistirilme-
yip sabitlenen farzlar ile degistirilip neshedilen farzlarin hangileri oldugunu belir-
leme yetkisini kendisine nispet etmistir."” Imam Safii, Cenab-1 Hakkin, kendisine
hés kildig1 bu kudret ve yetkiye mubhtelif ayetlerinde isaret ettigini belirtmektedir
ki agsagida buna yeri geldigince temas edecegiz.

Amidi, alimlerin neshin aklen cevazi ve ser‘an vukuu hakkinda ittifak ettik-
lerini, bu konuda Mutezile alimlerinden Ebti Miislim el-Isfehani (6. 322/934)
disinda muhalefet eden olmadigini, onun neshi seran men ettigini aklen ise
cevaz verdigini belirtir." Isfehani, Kurana batilin ne 6niinden ne ardindan yol
bulabilecegini ifade eden ayete (Fussilet 41/42) dayanarak neshi kabul etmenin
Kur’an'in hiikmiiniin iptal edilmesi anlamina gelecegini sdylemis, neshin varligina
delil getirilen ayetlerde Kur’an'n daha 6nceki seriatlarin veya kiblenin Kudiis'ten
Mescid-i Haram yoniine degistirilmesinde oldugu gibi o seriatlardaki bazi hii-

kiimlerin neshedildigini 6ne stirmiistiir."?

8 Bkz. Safii, er-Risdle, ss. 54-58.

9 Akay, Safii Usiil Geleneginde Imam Safiiye Muhalif Ustli Goriigler, s. 63.
10 $afii, er-Risdle, ss. 54-55.

11 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, 111, 106.

12 Cetin, “Nesih’, XXXII, 580.
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DELILLER ARASI NESiH

Alimler siibutu kat olarak sabit olan delillerin zanni bir delille nesh edile-
meyecegi hususunda icma etmislerdir. Bu ciimleden olarak Kurani ahad haber
neshedemez, ayni sekilde miitevatir siinneti de nakli kesin olmayan deliller yine
neshedemez."” Neshi kabul eden alimlerin tamami Kur’an'n Kur’an1 ve siinnetin

dA D dA D

stinneti nesh edebilecegini kabul ederken, Kur'an'mn siinneti veya siinnetin Kurani
nesh etmesinde goriis ayriligi bulunmaktadir. Kur'anin agiklanmasini siinnetin
en temel islevi olarak géren Imam $afii bagta olmak iizere bazi alimler bu tiir
yani ¢apraz neshe karsi ¢ikarken cogunlugu teskil edenler, Kuran'in siinneti nesh
etmesi yaninda miitevatir siinnetin de Kuran nesh edebilecegini séylemislerdir."
Kuranin Kur’an’la neshi, siinnetin de siinnetle neshi genelde alimler tarafindan
kabul edilmesi nedeniyle bunu arastirma konumuzun disinda tutacagiz. Capraz
nesih meselesinde Imam $afit’ye yonelik elestiriler Rizi ve Amididen daha 6nce
baslamistir. Kur'an ile Stinnetin birbirini neshetmedigine dair agik bir delilin
olmadigini belirterek'> Imam Safit'nin nesih teorisine karst ilk elestiriyi Eba Is-
hak el-Mervezi (6. 340/951) yoneltmistir. Imam Esari’nin (6. 324/935-936) Ebti
Ishak el-Mervezi'ye kelam 6grettigine dair bilgi, Mervezinin bu gériige kail ol-
masinda Egari tesiri ve etkilesimini giiglendirmektedir.'® Daha sonra bu konuda
Safii ustilciilerin, Safii’ye muhalefetinde Bakillani'nin (6. 403/1013) goriislerinin
6nemli derecede belirleyici oldugu goriilmektedir.”” Nitekim Bakillaniden etkile-
nen Ciiveyninin Kuran ile Stinnet arasinda tesrii kuvvet bakimindan tesis ettigi
esdegerlik'® goriisiiniin basta Gazzali olmak tizere kelamci usulciiler tarafindan
kabul edilmesi 6nemli bir kirilma noktasidir. Ondan sonra Es‘ari usulciiler konu-
yu hep bu cergevede ele almay: siirdiirmiuslerdir. $irazi (6. 476/1083) ve Semni
(6. 489/1096) hari¢ diger $afii ustilciiler Kuranin Siinnet ile neshi konusunda
Imémlarindan farkli gorisler ileri siirmiiglerdir."” Safii usulciilerin, nesh konu-
sunda Imam Safii ile miittefik olduklar1 tek nokta, ahad Siinnet'in Kur’ant nesh
edemeyecegi hususudur. Ozellikle miitekellim usulciiler bunun disindaki biitiin
noktalarda $afiinin goriislerine muhaliftirler. Safii fukahasindan $irazi bir yoniiy-
le Safii’ye muhalif olsa da, Stinnet'in Kur'an1 nesh edemeyecegi konusunda Safii

13 Cuveyni, el-Burhdn, 11, 254; Bahriiluliim el-Leknevi, Fevatihur-rahamiit serhu Miisellemiis-siibiit, I, 93.

14 Cetin, “Nesih’, XXXII, 580.

15 Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, IV, 123.

16  Esit, Sdafii Fikih Usiliiniin Gelisimi, s. 117.

17 Akay, Safii Usill Geleneginde Imam Safit’ye Muhalif Usili Goriisler, s. 69.

18 Okuyucu, “Safiinin Kaynak I¢i Nesih Teorisi ve Safii Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigimleri” s. 29.

19 Genis bilgi igin bkz. Akay, “Edille-i Erbaa Baglaminda Safii Ustil Geleneginde Imam Safii’ye Muhalif Meto-
dolojik Goriisler” s.306; Akay, Sdfii Usill Geleneginde Imam Safii’ve Muhalif Usili Goriisler, s. 69.
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ile ayn1 goriistedir. Fakat miitekellim usulciiler Siinnet’in de Kur'an’ nesh edebile-
cegi goriisinde miittefiktirler.’

Safif’ye gore Kur'an ayetleri arasindaki nesih iliskisi siinnetin isareti ve haber
vermesiyle bilinir. Siinnetin, bir ayetin neshedildigine isaret etmesi ve bunu haber
vermesi siinnetin Kur'an neshi seklinde anlagilmamalidir.*! Cilinkii ona gore ne-
sih benzerler/denkler arasinda gergeklesir ki*; Kuran'in misli olmayan siinnetin
Kur’an kargisindaki konumu onu neshetmek degil beyan etmektir. Siinnet igerik
itibariyle Kurana tabidir. Kitaba tabi olan sey onu beyan eder, neshetme konu-
munda olmaz. Nitekim siinnet Kuran'in beyanidir. Beyan ise bir hitkmii tebdil ve
onu ortadan kaldirmak degildir. Eger siinnet Kur'an neshedici olsayd: o, beyan
gorevinden ¢ikmis olurdu. Bu durumda siinnet beyan baglaminda neshin ger-
ceklesip gerceklesmedigini haber veren durumundadir. Ornegin “varise vasiyet
yoktur” hadisi akrabaya vasiyeti emreden ayeti neshetmemistir. Ciinkd $afii, bu
hadisi miistakil neshedici bir delil olarak gormez. Vasiyetle ilgili ayetin miras aye-
tiyle neshedildigini belirtip bu hadisin ise ayetler arasindaki nesih iligkisini haber
veren bir konuma sahip oldugunu séyler. Yani bu hadis ilgili ayeti nesh etmemek-
te mirasta hak sahiplerini bildiren miras ayetlerinin gelmesiyle vasiyet ayetinin
neshedildigini bildirmekte, neshin varligini haber vermektedir.

Imam $afii bu kisma 6rnek olarak recm cezasini verir. Kur’an-1 Kerimde evli
ve bekar ayrimi yapilmadan zina edenler i¢in belirlenen ceza ‘yiiz sopa vurulma-
s® seklindedir. Daha sonra Hz. Peygamberin siinneti, yliz sopa cezasinin hiir ve
bekar iken zina edenler hakkinda sabit oldugunu, evliler i¢in bunun neshedil-
digini ve zina eden hiir evlilere ise recm cezasi uygulanacagini haber vermistir.*
Safit'nin, zina fiilinde bekar ile evlilerin cezasini Hz. Peygamberin, Allah’tan ala-
rak belirledigini soylemesi, ona gore, siinnetin Kur’an1 neshetmesi degil sadece bu
nesih olgusuna isaret edip agikladig: tarzinda anlagilmalidir.

Ancak Gazzali, Safitnin bu izahini ¢ok isabetli bulmamaktadir. Gazzali'ye
gore kim Kuran'in siinnetle ve siinnetin Kuran'la neshinin véki olmadigini id-
dia ediyorsa bu vakiaya aykiridir. Gizli kalmis ve silinip gitmis bir siinnetin tak-
dirine (neshe dair biitiin bilgilerin siinnetle gelecegi varsayimina) gerek yoktur.

20  Beroje, “Imam Safiinin Nesh Anlayisi ve Ik Safii Ustilciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, s. 63.

21 Nazlgil, Imam es-Sdfiinin Hadis Kiiltiiriimiizdeki Yeri, s. 128-129.

22 Safii, er-Risdle, s. 57.

23 Nur, 24/2: “Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiizer degnek vurun. Allaha ve ahiret giiniine
inantyorsaniz, Allahin dini(nin koymus oldugu hiikmii uygulama) konusunda onlara actyacaginiz tutmasin.
Mii’'minlerden bir topluluk da onlarmn cezalandirilmasina sahit olsun.”

24 $ifil, er-Risdle, s. 66-67.
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Clinkii boyle bir takdir zaruri degildir. Kuranin stinnetle ve stinnetin Kur'an’la
neshinin hi¢bir surette vuku bulmadigini séylemek sirf tahakkiimdiir (gercege
aykar1 bir dayatmadir). Gazzali, “Eger Sdfii neshin ¢ogunlukla boyle oldugunu soy-
liiyorsa, bunu tartisma konusu yapmak bile gereksizdir’* diyerek nesih konusunda
Safii ile miitekellim usulciiler arasindaki tartigmanin fitilini ateglemistir. Razi ve
Amidi'nin Safii’ye yonelttigi elestirileri Gazalinin baglattig1 tartisma dogrultusun-
da anlamak gerekir.

1. Kur’an’in Siinneti Nesh Etmesi

Hz. Peygamber’in en temel gorevinin beyan oldugunu soylemesi ve stinneti
de bu noktada konumlandirmasindan dolayr Imam $afi'ye gére Kuran'in siin-
neti nesh etmesi caiz degildir. Oysa alimlerin ekseriyetine gore bu aklen caiz
olup ser‘an da vuk( bulmugtur. Hatta Safii ustlciiler istinasiz Kuranin stinneti
neshedebilecegini aklen caiz seran vuku buldugu goriisiindedirler. Oyle ki Safii
ustlciiler arasinda Safitnin mezkir goriisiiniin isabetsizligi hususunda tam bir
goris birligi s6z konusudur.* Fahreddin Razi'ye gore bu goriiste olanlar baslan-
gicta Misliimanlarin namaz kilarken Mescid-i Aksd’ya yonelmelerinin siinnet-
le vacip olmus bir hiikiim oldugunu daha sonra ise s6z konusu hitkmiin Bakara
115. ayetle nesh edildigini delil gostererek Kuran'in siinnetle sabit olan bir hitkmii
nesh ettigini belirtirler. Razi, bu konuda Imam Safif'nin su sekilde ihticacta bu-
lundugunu nakleder: Safit'ye gore “Siiphesiz biz sana Kuran indirdik ki insanlara
kendilerine indirileni agiklayasin™ ayeti Hz. Peygamber’in séziintin/kelaminin
Kuranin beyani olduguna delalet eder. Buna gore nasih (nesh eden) nesh olu-
nan i¢in beyandir. Eger Kur’an stinneti nesh etseydi, bu durumda Kuran siinneti
beyan edici olurdu. Bu halde Kurn ve stinnetten her biri digerinin beyan edicisi
konumuna gelmis olur® ki bu ayetin muktezasina aykiridir.

Rézi, Imam Safinin bu goriisiinii elestirmektedir. Ona gore bu ayet, Hz.
Peygamber’in her konustugunun Kuranin beyan: oldugu anlamina geldigine de-
lil olmaz. Stinnetin tamaminin (genel manada) beyan oldugunu kabul ettigimizde
bu beyan, tebligin ta kendisidir. Nitekim beyan1 burada teblig manasina hamlet-
mek daha evladir. Ciinkii bu teblig anlamindaki beyan Kuran'in biitiinii i¢in ge-
cerlidir. Nitekim “eve girdigimde Zeyde selam vermeyecegim” soziinden, bu sozii
soyleyenin o evde bagka bir sey yapmayacagi anlami ¢ikmaz.”

25 Gazzali, el-Mustasfa (Islam Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi), 1, 188.
26 Akay, Safii Usill Geleneginde Imam Safit’ye Muhalif Usili Goriisler, s. 75.

27 Nahl, 16/44.

28  Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usil, 1, 553-555.

29  Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usil, 1, 553-555.
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Imam Safiiden nakledilen iki goriisten birine gore siinnetin Kur'an'la neshi caiz
degildir. Amidi bu gériisii naklettikten sonra Es‘ari, Mutezile ve fakihlerin cumhu-
runa gore bunun aklen caiz, seran da vuku buldugunu soyleyerek kendisi de bu
goriise katilmaktadir. Zira “O (Peygamber) hevasindan konusmaz, onun konustugu

kendisine vahyolunandir”

ayeti geregi Kuran ve stinnetin her ikisinin de vahiy
kaynakl1 olmasi nedeniyle birbirini nesh etmesi aklen caizdir. Ancak kitap metliiv-
diir (tilaveti ibadet olarak mesrudur), siinnet ise gayr-i metliivdiir. Netice olarak
iki vahiyden birisiyle digerinin hitkmiiniin neshi aklen imkansiz degildir. Amidj,
Kur’an'in siinneti neshinin ser‘an vuku bulduguna delil olarak su 6rnekleri zikreder:

a. Hz. Peygamber Mekkeli miigriklerle Hudeybiye miisalahasini yapmisti
(6/628). Bu anlagsmaya gore onlardan Miisliiman olarak gelenlerin onlara iade
edilmesi hitkme baglanmisti. Bu siinnetle sabittir. Oysa Allah Teala, “(Ey iman
edenler! Miimin kadin muhacir olarak size geldiklerinde onlar: imtihan edin. Al-
lah onlarin imanlarini daha iyi bilir.) Eger siz onlarmn inanmgs kadinlar olduklarin

” 31

anlarsaniz, onlar1 kdfirlere geri gondermeyin”>' ayetiyle Hz. Peygamber’in yaptig1

anlagmanin iadeyle ilgili hitkmiinii nesh etmistir.

b. Beyt-i Makdise yonelme siinnetle sabit bir hitkiim olup “Ey Muhammed!

»32

Bundan béyle yiiziinii Mescid-i Haram yoniine ¢evir’*? ayetiyle nesh olunmustur.

c. Ramazan gecelerinde oruglunun hanimiyla miinasebette bulunmasi siin-
netle haram kilinmisti. Daha sonra nazil olan “Artik Ramazan gecelerinde esleri-
nizle miibagseret ediniz (iliskide bulunabilirsiniz)™ ayeti s6z konusu hitkmii nesh
etmigtir.

d. Asure orucu siinnetle vacip kilinan bir orugtu. Bu orug, “Artik sizden kim

»34

Ramazan ayina ulasirsa, o giin orug tutsun ”** ayetiyle nesh olunmustur.

e. Namazin savag esnasinda, savas yavaglayip neticeleninceye kadar tehir edil-
mesi siinnetle caizdi. Bundan dolay1r Hz. Peygamber, Hendek giinii namaz tehir
etmis ve kendisini namazdan alikoyduklar: i¢in miisriklere beddua etmisti. Na-
mazin tehiriyle ilgili bu cevaz, korku namazina dair ayetle® nesh edilmistir.*

30  Necm, 53/3-4.

31  Mimtehine, 60/10.

32 Bakara, 2/144.

33  Bakara2/187

34  Bakara, 2/185.

35 Bkz. Nisa, 4/102.

36 Amidi, el-Thkam, 111, 135-136.
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Amidi, Kuran'in siinneti neshine karsi ¢ikan Safii ve onun gériisiinde olanla-
rin muhtemel itiraz ve delillerini sdyle serdeder:

Nakli Deliller: Kuranin siinneti nesh ettigini kabul edenlerin bunun fiilen
vuku bulmasiyla ilgili sunduklar: 6rnekler kabul edilse bile bunlardaki neshin
stinnet yoluyla gerceklestigine dair bir engel yoktur. Safitnin Kuran'n siinneti
neshini inkar etmesinin de bu dogrultuda yorumlanmasi gerekir.

Yiice Allah “Resuliim sana da bu Kurdan’ indirdik ki insanlara kendilerine indiri-
leni agiklayasin” buyurarak siinneti Kur'an i¢in beyan kilmustir. Sayet siinnet Kur'an
tarafindan nesh edilirse beyan edici olma 6zelliginden ¢ikar ki bu caiz degildir.”

AKli Deliller: Kur'an'in siinneti nesh etmesi, Yiice Allah'in Hz. Peygamber’in
vaz ettigi hitkiimlerden razi olmadig1 vehmine diistirmesinden dolayi insanlarin
Hz. Peygamber'den uzaklasmasina neden olacaktir. Bu da neticede insanlarin Hz.
Peygambere itaat etmemesine sebep olur. Bu durum ise Yiice Allah'in “Hi¢bir pey-
gamberi, Allahin izniyle itaat edilmekten baska bir amagla gondermedik™® ayetin-
den dolay1 peygamber gondermenin maksadina aykir1 diiser.

Stinnet Kur'an'la ayni cins degildir. Ciinkii Kurdan mucizedir, metliivdiir ve
tilaveti clintip kimseye haramdir. Siinnet ise boyle degildir. Kuran siinnetin cin-
sinden olmayinca onu neshetmesi miimtenidir. Tipki Kuran'n akli delille neshe-
dilmesi miimteni oldugu gibi.*

Nakli delillere cevaben Amidi su gerekgeleri ileri siirer:

A3

“Resuliim sana da bu Kurdn indirdik ki insanlara kendilerine indirileni a¢ikla-
yasin” ayetiyle murad olunan genel manada tebligdir. Ciinkii bu Hz. Peygamber’in
Kurani ve Kur’an disinda risalet geregi olan her seyi insanlara teblig etmesini ice-
rir. Dolay1siyla bu ayette Kur'an'in siinneti nesh etmesini engelleyen bir durum s6z
konusu degildir.

Mezkir ayetle murad olunanin, sadece miicmel, amm, mutlak ve menstthun
beyan1 oldugunu kabul etsek bile beyan: sadece buna 6zgii kilmak dogru olmaz.
Burada Amidi kanaatimizce Hz. Peygamber’in beyan disinda miistakil vaz ettigi
hiikiimlerin bulunabilecegini ve Kur’an tarafindan neshe konu edilenlerin de bu
hitkiimler olabilecegini ima etmektedir.* Neticede beyana $afiiden daha genis bir
anlam yiiklemektedir.

37 Amidi, el-Thkam, 111, 136.

38  Nisa 4/64.

39 Amidi, el- Thkam, 111, 136-137.
40  Amidi, el-Thkam, 111, 136-137.
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AKli delillere cevaben ise su gerekgeleri ileri siirer:

Eger siinnet vahiy kaynakli olmayip Hz. Peygamber’in kendinden varit olmus
olsayd akli olarak yoneltilen elestiriler yerinde kabul edilebilirdi. Oysa “O (Pey-
gamber), hevasindan konusmaz, onun konustugu kendisine vahyolunandir™' ayeti
geregi Hz. Peygamberden dini beyan sadedinde sadir olanlar da vahiy kaynaklidir.

Sayet Kur'an'in siinneti nesh etmesi Hz. Peygamber tarafindan mesru kilinan-
lara razi olunmadig: diisiincesiyle imkansiz olsayd: (ayn1 gerekgeyle) Kuran'in
Kuran'la, siinnetin stinnetle neshi de imkénsiz olurdu. Ciinkii razi olunmama du-
rumu bunlarda da s6z konusudur. Oysa bunlar arasinda neshin oldugunda icma
vardir. Dolayisiyla ileri siiriilen gerekce icmaya aykiridir.

Stinnetin Kuran cinsinden olmadig: gerekgesine gelince Kur’an ve siinnetten
her birisi kendine has 6zellikleri olsa da, vahiy kaynakli olmas1 hususunda miis-
terek olduklari i¢in cinslerinin farkli olmasi birbirlerini nesh etmesinin imkénsiz
olmasini gerektirmez.*?

Biitiin bunlardan ortaya ¢ikan su ki, gerek Fahreddin Razi gerek Amidi,
Kur’anin siinneti neshinin aklen caiz, ser‘an vaki oldugunu séyleyenlerin gerekge-
lerinin, aksini savunan Imam $afii ve onun gériisiinde olanlara gére daha kuvvetli
oldugunu belirterek onun karsisinda yer almislardir.

2. Siinnetin Kur’an’it Nesh Etmesi

A

Neshi kabul eden alimler siinnetin Kur'an1 nesh etmesinde goriis ayriligina
diigmiislerdir. Safii ve ashabinin ¢ogu, Zahirilerin® ekseriyeti miitevatir de olsa
siinnetin Kur’an’ nesh edemeyecegi goriisiinii benimsemislerdir. Iki rivayetten
birine gore Ahmed b. Hanbel de bu goriistedir. Oysa Esari ve Mutezileden olan
miitekellim limlerin cumhuru, fukahadan Imam Malik, Ebt Hanife ve ashabi ve
Safiilerden Ibn Siireyc, diger goriisiine gére de Ahmed b. Hanbel siinnetin Kur’an’
nesh etmesinin aklen ve ser‘an caiz oldugu goriisiine kail olmuslardir.* Réazi, bu
sekildeki neshin ser’an vuku buldugunu kabul ederken,* Amidji, vukuu konusun-
da goriis ayrilig1 oldugunu belirtir.*¢

41 Necm, 53/3.

42 Amidi, el-Thkam, 111, 137-138.

43 Amidi, Ehl-i Zahirin ekserisinin bu gériiste oldugunu belirtmesine kargin Ibn Hazm'a (8. 456/1064) gore
ahad stinnet, Kur’an1 neshedebilir. Nitekim “Varise vasiyet yoktur” hadisi akrabalara vasiyeti emreden”
(Bakara 2/180) ayeti neshetmistir. Bkz. Ibn Hazm, el-fhkam, 1V, 477.

44 Amidi, el-Thkam, 111, 138.

45 Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usil, 1, 555.

46 Amidi, el-Ihkam, 111, 136.
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Rézi ve Amidi siinnetin Kur’an1 nesh edebilecegine dair goriisiin tercihe sa-
yan oldugunu belirterek bunun aklen caiz ser‘an da vaki oldugunu belirtirler.

Onlar, Miitevatir siinnetin Kurani nesh ettigini kabul edenler su delilleri ileri
siirerler:

a. Zina edenlerin hapsedilmesiyle ilgili ayet”, celde ayetiyle nesh edilmistir.
Hz. Peygamber de celde ayetinin evliler hakkinda olan kismini recim uygulama-
styla nesh etmistir.

b. “Varise vasiyet yoktur”*® hadisi akrabalara vasiyeti emreden ayeti* nesh et-
mistir. Ancak Rézi burada bildirilen rivayetin ahad haber oldugunu ve tevatiire
ulagsmadigini belirterek bu hadisin akrabalara vasiyeti emreden ayeti*® nesh ede-
meyecegini soyler.”!

Rézi, Safitnin stinnetin Kur’an1 nesh edemeyecegi konusunda su delilleri ileri
stirdiigiinii belirtir:

a. “Biz herhangi bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturur
(va da ertelersek), yerine daha hayirlisin1 veya mislini getiririz. Allahin giictiniin
her seye hakkiyla yettigini bilmez misin?”>

Safil’ye gore bu ayette “bir ayeti neshettigimiz zaman daha hayirlisini getiri-
riz” denilirken daha hayirlisindan maksat yine Kur'andir. Burada belirtilen nesih
Kur’an'n Kur'an'la neshidir. Yine en hayirlidan maksat Allah’in kelam1 olmasi agi-
sindan hayir konusunda Kur’an teferriit etmistir. Dolayisiyla siinnet Kur'andan
daha hayirli olamaz.”

47 Nisa, 4/15.

48  Ibn Mace, Vasays, 6.

49  Bkz. Bakara, 2/180.

50  $afitnin anlayigina gore Hz. Peygamber’in “Vdrise vasiyet yoktur” buyurmasi vasiyetin nesh edildigi anla-
mina gelmez, bilakis vasiyetle ilgili genel hitkmiin gecerli oldugunu ancak mirasta pay sahibi olan varis-
lerin hisselerinin miras ayetiyle belirlenmis olmasindan dolay: artik bunlarin vasiyet edilecek kimselerin
kapsami diginda tutulacagini beyan etmek igindir. Zira hadisin baginda yer alan “Biliniz ki Allah her hak
sahibine hakkini vermistir” (Bakara 2/180) ifadesi de bunu desteklemektedir. Netice olarak “mirasgiya va-
siyet etmek yoktur” hadisinden sunu anliyoruz ki, miras ayetleri ana babaya ve zevceye vasiyeti bildiren
ayetlerin hitkmiinti kaldirmugtur.

51  Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usil, 1, 555-556; Amidj, el-Thkam, 111, 138-139.

52 Bakara, 2/106: 5.6 5.3 J5 e A of a8 TG STG 50 oG ST 1 i

53 Safitnin bu goriisiine Razi ve Amididen 6nce Gazali su éekiide cevap verir: “Gergekte neshedici Allah
Tealadir. Neshi Hz. Peygamber’in (sav) lisan1 iizere izhar edip, onun vasitasiyla kitabinin neshini anlatan
da Allah’tir. Buna Allah’tan bagka kimse de gii¢ yetiremez. Ayrica Allah Teala bir ayeti Resuliiniin lisan
tizere neshedip, onun benzeri bir ayet getirdiginde vadini tutmus olur. Sonraki ayetin ilk ayeti neshediyor
olmasi sart degildir. Ote yandan ayette kastedilen husus, daha hayirli bir Kur'an'in getirilmesi degildir.
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dA 3

b. Safil “Resuliim sana da bu Kurdn indirdik ki insanlara kendilerine indirileni

agiklayasin™*

ayetinde Allah, Hz. Peygamber’i Kuran'in miibeyyini olarak vasfetti.
Burada ibadetin (kulluk etmeye dair bir hitkmiin) nesh olunmas: onun kaldiril-
mas1 demektir. Bir hitkmiin kaldirilmasi ise beyanin ziddidir. Netice olarak nesih

beyanin icinde degil yani beyan kapsaminda degildir.

c. “Biz bir dyeti degistirip yerine baska bir dyet getirdigimiz zaman -ki Allah,
neyi indirecegini gayet iyi bilir- onlar Peygambere, “Sen ancak uyduruyorsun” der-
ler. Hayir, onlarin ¢ogu bilmezler.”> Ayetinde Yiice Allah, bir ayeti bir ayetle degis-
tirdigimizde derken degistirenin kendisi oldugunu haber vermektedir.

d. “Ayetlerimiz kendilerine apagik birer delil olarak okundugunda, (6ldiikten
sonra) bize kavusmayr ummayanlar, ‘Ya (bize) bundan baska bir Kuran getir veya
onu degistir’ dediler. De ki: “Onu kendiligimden degistirmem benim i¢gin olacak sey
degildir. Ben ancak bana vahyolunana uyarim. Eger Rabbime isyan edecek olursam,
elbette biiyiik bir giiniin azabindan korkarim?>® Bu ayet siinnetin Kur'an1 nesh
edemeyecegini bildirmektedir.

e. Bu nevi bir neshin kabulii (Hz. Peygamber i¢in) tohmet ve nefreti gerekli kilar.””
Gerek Razi gerek Amidi Safit'nin ileri siirdiigii delillere $6yle cevap verirler:

“Biz herhangi bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturur (ya
da ertelersek), yerine daha hayirlisini veya mislini getiririz. Allahin giiciiniin her
seye hakkiyla yettigini bilmez misin?™® ayeti, ayetin hitkmiiniin ayetten bagkasiy-
la nesh edilmesinin imkéansizligina delalet etmez. Ciinkii genel manada Kur'an'in
hepsi hayirlidir. Bazis1 diger bazisi iizerine tafdil edilemez. Burada murad edilen
teklife konu edilen hiikiimdiir ve bununla ilgili nesihtir. Ayrica siinnet nesh edici
oldugunda daha hayirli olani getiren de yine Yiice Allah’'tir. Hz. Peygamber sadece

teblig edendir. Onun igin ayet, nasihin sadece Kuran olacagina delalet etmez.”

Ciinkii gerek kadim olarak gerekse yaratilmig olarak takdir edilsin, Kur'an'in bir kismi, diger kismindan
daha hayirl olmakla vasiflanamaz. Aksine burada kastedilen, bu amelden daha hayirh bir ameli getirmek-
tir. Bir amel de ya daha kolay oldugu i¢in ya da daha gok sevapli oldugu igin hayirli olabilir (Gazali, I, 126).
Genis bilgi i¢in bkz. Tas, “Gazali ve Amidinin Nesih Problemine Yaklagimi”, s.112.

54  Nahl, 16/ 44. o B L o N

55 Nahl, 16/101: G selag ¥ &8 58T 5 yise il i) | 618 55 ey ale T A1) 5 430 G884 WS 131 5

56  Yunus, 10/15: u\éuﬁb&d.&»;\\uyolﬂ \L;L‘du);-f\(u).xj\dbu Li’ ('“é"l‘d\:;“ﬁ

WBWUWMMJJL‘\J\J yuv\cmwawwdﬁ
57  Razi, o- -Mahsill fi ilmi’l-usill, 1, 556-557.
58 Bakara, 2/106: %5 2 o 8 1o A0 0T 10 TGl ST 50 UG S 1 fiis
59  Razi, el-Mahsiil fi ilmi’l-usdl, 1, 558; Amidi, el-Thkam, 111, 142-143.
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Ayette belirtilen hayir konusunda Kuran'in miiteferrid (hayrin sadece Kur'an'a
6zgii) oldugunu sdylemek ¢ok isabetli degildir. Clinkii burada hayirla kast edilen
hitkmiin mesru kilinmasi ve ilzamidir. Bu konuda stinnet de aslinda Kur’an gibi-
dir. Ciinki her iki durumda da hiikiimleri sabit kilan Allah Tealadir.*

Stinnetin Kurdndan daha hayirli olamayacag: goriisiine gelince burada hayir-
dan murad teklif konusunda aslah/en uygun olan ve sevap konusunda enfa’/en
faydali olandir. Bu durumda siinnetin igerdigi hitkmiin ayetin icerdigi hitkiimden
daha hayirli olmasi miimteni degildir.*'

A3

Safitnin “Resuliim sana da bu Kurdni indirdik ki insanlara kendilerine indiri-
leni agiklayasin™? ayetinden hareketle neshin beyanin zidd1 oldugu ve beyan kap-
saminda olmadig1 goriisiine gelince Razi'ye gore bu dogru degildir. Clinkii nesih
beyana miinafi degildir, bilakis nesih hitkmiin zamanla sinirlandirilip tahsis edil-
mesidir. Amidi'ye gére ise Hz. Peygamber’in miibeyyin olarak vasiflandirilmasi
onun nésih olarak da nitelenmesini igine alir. Clinkii hitkmii kaldiran (nasih),

beyan eden kapsamindadir. Neticede nesih de beyanin bir kismidir.

“De ki: “Onu kendiligimden degistirmem benim icin olacak sey degildir. Ben
ancak bana vahyolunana uyarim”® ayeti geregi siinnetin Kur’an1 nesh etmeyecegi
goriisi® de isabetli degildir. Clinkii Razi’ye gore bu ayet, Hz. Peygamber’in vahiy
yoluyla nesihte bulunabilecegine delalet eder. Ancak ayetten vahyin sadece Kuran
oldugu anlami ¢ikarilamaz.®> Amidi mezkur ayetin Kuran'in siinnetle nesh edil-
meyecegine delil gosterilmesine soyle cevap vermektedir. “Bu ayet, bir ayetin ye-
rine bagka bir ayeti getirme hakkindadir. Yoksa o, ayetin hitkmiiniin ayetten baska
bir seyle degistirilmesinin imkéansizligina delalet etmez. Diger taraftan siinnet de
vahiy kaynakli oldugu i¢in nesih, siinnet ile oldugunda da, Hz. Peygamber yine
kendisine vahyedilene tabi olmus olur.%

dA

Rézi stinnetin Kuran1 nesh etmesinin Hz. Peygambere tohmet ve nefrete ne-
den olacagini da kabul etmez. Ona goére bu ihtimal “O (Peygamber), hevasindan ko-
nusmaz. Onun konustugu kendisine vahyolunandir™ ayetiyle ortadan kalkmigtir.*®

60  Amidi, el-Thkam, 111, 142-143.

61 Razi, el-Mahstl fi ilmi’l-usil, 1, 558; Amidi, el-Thkam, 111, 142.

62 Nahl, 16/44.

63 Yunus, 10/15.

64  Basta Sirazi (6. 476/1083) olmak fizere bircok fakih bu hususta Imam Safif'yi desteklemislerdir. Nitekim
onlara gore zikri gegen ayet geregi Stinnetin Kur'an1 neshetmesi Kur’an’1 degistirme anlamina gelecektir ki
bu caiz degildir. Bkz. $irazi, el-Liima " fi ustli’l-fikh, s. 172.

65  Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usil, 1, 559.

66  Amidi, el- Ihkam, 111, 142.

67  Necm, 53/3-4.

68  Razi, el-Mahsil fi ilmi’l-usiil, 1, 558,559; Amidi, el- Thkam, 111, 139-140.
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Amidi, Raziden farkli olarak Safiinin su iki akli delili ileri siirdiigiinii belirte-
rek su degerlendirmede bulunmustur:

a. Satit'ye gore Yiice Allah'in “Peygamber size ne verirse onu aliniz, sizi neyden
de sakindirirsa ondan da geri durunuz™ ayeti ile stinnete ittiba vacip olmustur.
Ancak “Artik ona (Hz. Peygambere) tabi olunuz™’ ayeti stinnetin Kur'anin fer’i
olduguna delalet etmektedir. Fer’ ise ash iptal ve iskat edemez (nesh edemez).
Amidsi ise siinnetle kaldirilanin Kur'an'in fer’i olmadigini belirterek gercekte siin-
netin Kurani degil, onun hitkmiinii kaldirdigin1 séylemektedir. Ayrica zikrettik-
leri ayetler kendi aleyhlerine hiiccettir. Ciinkii Kur'an, Hz. Peygamber’in getirdik-
lerini almanin ve ona ittiba etmenin viicubuna delalet etmektedir.

dA D

b. Safii Muaz hadisini delil gostererek Kur'an'in siinnetten daha kuvvetli oldu-
gunu iler stirer. Ciinkii Muaz b. Cebel amel konusunda Kur'an siinnete takdim
etti. Hz. Peygamber de bunu ikrar etti. Bu Kur'an'in stinnetten daha kuvvetli oldu-
gunun delilidir. Safii’ye gore Kuran lafiz, nazim ve hitkiim yoniinden siinnetten
kuvvetlidir. Ciinkii o mucizdir. Ayrica onun tilaveti ve satirlarina dokunmak i¢in
ciiniiblitk ve hayizdan beri olmak gerekir. Bu itibarla daha kuvvetli olanin daha
zayifla kaldirilmast caiz olmaz. Amidi bunlari kabul etmekle beraber her ayetin
delaletinin diger delillerin delaletinden daha kuvvetli olduguna isaret eden bir
sey yoktur, demektedir. Nitekim Kuran'in &mm lafzi ile has olan miitevatir siinnet
tearuz ettiginde siinnet onun {izerine takdim edilir. Ayn1 sekilde bir ayet akli bir
delil ile tearuz etse akli delil ayet iizerine hdkim olur. (Burada hemen belirtelim
ki bu tavri ve metodu Egari gelenek igerisinde bu kadar net ifade etme cesareti
gosteren kelamci yok denecek kadar azdir.) Bundan dolay: bir ayetin hitkmiiniin
stinnet delili ile kaldirilmasi imkéansiz degildir. Nesh edici siinnet, ayetin mukte-
zasina muariz olmayip onu da nefyetmez. Bilakis onu agiklayici ve tahsis edicidir.”!

SONUC

Nesih denkler arasinda olur diyen $ifii'nin aksine Razi ve Amidi'ye gore, teo-
rik olarak miitevatir stinnetin Kur’an1 nesh etmesi miimkiindiir. Clinkii dini beyan
sadedinde Hz. Peygamberden sadir olan hususlar (siinnet) da vahye dayanir ya
da vahyin onayindan gegmistir. Ancak bunun pratikte vuku bulup bulmadig; tar-

tisma konusu olmustur. Kurdn'in beyanini siinnetin en temel islevi olarak géren

69  Hasr, 59/7.
70  EnAm, 6/153.
71  Amidi, el-Thkam, 111, 141-144.
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Imam $afii, Kuran’in siinneti neshine ve siinnetin Kur’an1 neshine karsi cikmistir.
Opysa alimlerin ekserisi ikisinin de vahye dayandig: gerekgesiyle bu tiir neshi kabul
etmislerdir. Fiiruda Safii mezhebine mensup olan Fahreddin er-Razi ve Amidsi,
mezhep imamlarinin aksine bu grup icerisinde yer almislardir. Ozellikle bu konu-
lar1 islerken Mutezile ve Es‘ari kelamcilara atifta bulunarak ve kendilerinin miite-
kellim vasiflarini 6ne ¢ikararak bu 6zelliklerini fikha dair mezhep mensubiyetine
oncelemislerdir. Clinkii diger gorisleri naklederken “fukahadan Ebt Hanife ve
Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel sunlar1 séyliiyor” diyerek kendilerini Es‘ari mii-
tekellimin sinifi igerisinde degerlendirmisledir. Ozellikle Amidi delil anlayisinda
akli delilin yeri geldiginde ayete hakim olabilecegini belirterek Esari kelamcilar
icerisinde aykirilig: ile temayiiz eden bir konuma sahip olmustur. Nitekim o do-
neme kadar bu tavri ve metodu Es‘ari gelenek icerisinde bu kadar sarih ifade etme
cesareti gosteren kelamc1 yok denecek kadar azdir. Bu baglamda gerek Razi ge-
rekse Amidi Safii mezhebi usul anlayisinin ehl-i hadis diisiincesinden ehl-i reye
yaklagmasinda 6nemli rol oynamislar ve hakli olarak miitekellimin usul metodu-
nun sistematik olarak olusumuna da biiyiik katki saglamiglardir. Iste onlarin bu
tutumu Safit’ye yonelttikleri elestirilerde ve nesih anlayisinda da tezahiir etmistir.
Sonug olarak Egari miitekellim ustilciilerin genelde $afii ustil anlayisinin olusu-
muna Ozelde ise nesih teorisinin evirilip gelismesinde 6nemli katkilar1 olmustur.

Diger taraftan giiniimiizde konuyla ilgili yapilan bazi ¢aligmalarda 6ne ¢ikan,
Safibnin nesih denkler arasinda olur goriisiiniin, uygulanmas: durumunda bu-
nun giiniimiiz yasama anlayisiyla paralellik arz edecegi tezidir. Buna gore her seri
delilin ancak kendi dengi bir ser‘i delille neshi kabul edildiginde bu, yasama fa-
aliyetinde kendisine yasama yetkisi taninan her birimin digerinin yetki alanina
miidahale durumunu ortadan kaldiracagi yoniinde bir ¢ikarima kadar uzanmustir.
Bu sekilde bir kiyas uygun olmayip bu yaklasim mezhep imaminin otoritesinin
sarsilmamasina doniik savunmaci bir diisiinceyi ¢agristirmaktadir.
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