¢

cClu
CYPRUS

INTERNATIONA

TS folklor/edebiyat, cilt:16, say1:62, 2010/2

ORYANTALIZMIN SINIRSAL MITLERI

Halk Goziinde Miisliiman Diinya ve Orta
Avrupa’nin Popiiler Kiiltiirleri

Andre Gingrich*
Cev.: Koray Cengiz* Ozer Ozbozdagh*

sasen Orta Dogu konusunda calisan Avusturyali bir sosyal antropolog

olarak, bu ¢aligmam orta Avrupa popiiler ve halk kiiltiirlerinde, kismen

de Avusturya’daki Miisliimanligin “Sark” yerini incelemektedir. 20.
yy’dan 21.yy’a gecis donemecinde bu bakis agisi, Avrupa biitiinlesmesinin ilgili daha
genis siireglerini goz ard1 edemez. Bugiin Avrupa Birligi, Slovenya ve Avusturya gibi orta
Avrupa iilkelerine komsuluk yapan iilkeler i¢in kati bir etkendir. Miisliiman tilkelerin var
olan AB politikalarinda aldigi, alacagi veya almamasi gereken roller ve kamuoyu fikirleri,
yakin bir zamanda AB tam iiyesi olacak olan boylesi kiigiik iilkeler iizerinde giiglii bir
etki yaratmaktadir. Daha genis Avrupa seviyesinde, Miisliiman kiiltiirlerin rolil i¢ ve dis
politikalarda olduke¢a tartigmali bir konudur ve orta Avrupa’nin bazi boliimlerinde bu
konular belirgin yerel mitlerle ve “Oryantala” ait davranislarla birlestirilmektedir. Bu
¢alismamda, bu mitler ve davranis dizileri igerisinden birini belirlemek, tanimlamak ve
agiklamak istiyorum.™*
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Avrupa Birligi, Orta Avrupa ve Orta Dogu

[k olarak genisce tartisilan konularin kapsamli bir taslagmi ortaya koymaliyim. Bir
taraftan Miisliiman diinyayla olan iligkiler, Miisliiman gé¢menlerin, miiltecilerin ve bunlari
takip eden nesillerin yasadig1 bir¢ok Avrupa Birligi iilkesi i¢in i¢ politikalarin 6nemli
bir unsurunu insa etmektedir. Bunlar, glineydogu Avrupa, Kuzey ve Bat1 Afrika, bat1 ve
gilineydogu Asya ve Endonezya gibi ¢esitli iilkelerden gelmekte veya kokenlidirler. Bazi
Miislimanlar AB vatandasidir fakat Misliimanlar halihazirda Birlik igerisinde yasayan
ve AB vatandasi olmayan kesim igerisinde olduk¢a genis bir niifusa sahiptirler. Berlin,
Marsilya, Paris, Amsterdam veya Viyana gibi bazi sehir alanlarinda yerlesik Misliiman
sayist % 10 civarinda veya daha fazladir. Bu i¢ bakis agisi, var olan Avrupa politikalarinin
bazen oldukga sicak ve bazen de siddetli bir tartismali niifuz alanidir ve olaylarin gidigatini
etkileyerek radikal uc gruplarin ve partilerin bu tartismaya katilmasina yon vermektedir.

Ayni zamanda, “yabanci” Arap ve Miisliiman diinyasi, Dogu Avrupa ve Rusya’nin
da bu iki genis komsu bdlgelerinin ikincisini olusturdugu bu gruplar Avrupa Birliginin
hemen hemen her toplulugunda asagi yukar1 bir anda komsu olabilecek bolgeler olarak
algilanmaktadir. Baz1 AB giicleri ve lilkeler, en ¢arpici olarak da kuzey ve kuzeydogu Avrupa
iilkeleri dogudaki komsularla iligkilerin, bir bakima tek yonlii olarak gii¢lendirilmesini tercih
etmektedirler. Kismen giineyde ve Akdeniz Avrupa’sindaki diger AB gii¢leri ve {ilkeler,
gliney komsuluk alanlar1 ile daha dengeli bir iligki sitirdiiriilmesi taraftaridirlar.

Avrupa biitiinlesmesinin ¢elisen siiregleri i¢erisinde, Miisliiman diinyayla olan i¢ ve dis
iligkiler bu yiizden Avrupa kimliklerinin bigimlendirilmesine 6nemli bir katk1 yapmaktadir.
Bu daha genis konularin, Slovenya i¢in ne anlam ifade ettigini ayrintili bir sekilde tartismak
niyetinde degilim. Fakat Slovenya’nin Avrupa Birligine yaklagimi konusunda 6nemli bir rol
oynayacaklari agik¢a goriinmektedir. Eski Yugoslavya’'nin eski bir {iyesi olarak Slovenya,
bagimsiz Slovenya Cumhuriyeti sinirlari i¢erisinde gdgmen veya miilteci olarak yagayan ve
halen Bosna, Makedonya ve Kosova’daki Miisliiman inanigina sahip es vatandaslari i¢in 6zel
bir ajandaya sahiptir. Hem eski Dogu Avrupa hem de Akdeniz havzasi sinirlarinda uzanan
bir ilke olarak Slovenya’nin, tek yonlii bir doguyu mu yoksa daha dengeli dogu ve giiney
yabanci oryantasyonunu tercih edecegi kaginilmaz bir sekilde merak konusu olacaktir. Bir
yolla veya digeriyle, bu ¢aligmada Avusturya’nin durumunu drnek vererek ele aldigim daha
genis bolgesel konular, Slovenya’nin simdi ve gelecekte karsilasacag: zorluklar: da ortaya
koymaktadir. Bu ylizden, tim bu iliskiler konu {izerinde Avrupa genelindeki tartisma ile
de alakali oldugundan, gliney merkezi Avrupa’daki yerel davranislarin Miisliman diinyaya
kars1 olan bakis acilarini ve potansiyellerini incelemek faydali ve gereklidir.

Miisliiman diinyasi ile ilgili Avrupa tartigmasint ortaya koyan ekonomik ve politik
ilgilerin ana gergevesi su ana kadar belirlenmistir. Miisliiman diinyasiyla i¢ ve dig iliski
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konulan gii¢lii cagdas ¢ikarimlara sahiptir fakat bu var olan ilgiler bir dereceye kadar tarihsel
siireclerin bir sonucu olarak da tanimlanmalidir. Kismen, somiirge iligkilerinin tarihinden
ortaya cikmistir. Avrupa’nin somiirgesel gecmisine genel bir bakis, Miisliimanlarin
“Oryentin” orta Avrupa popiiler kiiltiiriindeki yerini daha genis tarihsel yapisi igerisinde
belirleme konusunda yardimci olacaktir.

Miisliman diinya ile su andaki Avrupa iliskilerinin tartisma konulari, somiirgesel
etkilesimin 4 farkli sekli ile vuku bulmaktadir (Mansfield 1991: 35-176; Wolf 1991: 428-
431). i1k olarak Avrupa’da deniz asir1 Miisliiman diinyada belirgin bir sekilde sémiirgesel
etkisi olan iilkeler vardir; ikinci olarak Miisliiman ¢evrenin yakin alanlarinda belli oranlarda
somiirgesel etkiye sahip olan lilkeler; ve ligiincii olarak da Miisliiman diinya ile somiirgesel
etkilesim anlaminda hemen hemen hi¢ iliskisi olmayan {ilkeler. Neticede, Miisliiman
Imparatorlugun sémiirge 6zneleri olan iilkeler vardir. Bu tartigmada, diger iiye iilkelerden
sadece yiizeysel olarak bahsederek, Avrupa Birliginin su andaki varolan tiyelerini genis bir
sekilde ele alacagim.

Avrupa’nin klasik somiirge giicleri olarak birinci grup, Miisliiman diinyanin bir veya
daha fazla esas parcalar1 olan deniz asir1 bolgelerde oldukea giiclii bir etki yaratmislardir. Bu
grubun en 6nemli liyeleri, giiney, glineydogu Asya, bat1 Asya ve kuzey Afrika’nin genis bir
pargasinda olmak iizere Britanya, Fransa ve Hollanda’dir. italya’nin Miisliiman diinyadaki
somiirgesel etkisi (Dogu Afrika, Libya, Arnavutluk) daha az belirgin ve daha duragandir
ve kismen de komsularina dayanan bir sémiirgecilik anlayigidir. Bu yiizden de Italya’nin

birinci ve ikinci grup arasinda ara durum tegkil ettigini diistinebiliriz.

Ikinci grup, Miisliiman gevrelerin daha bitisik oldugu boélgelerde sinirli oranda
somiirgesel giice sahip iilkelerden olugmaktadir. Bu grup, bu ¢aligmanin odak noktasidir ve
ileriki boliimlerde ayrintili bir sekilde tartisilacaktir.

Ugiincii grupta yer alan Avrupa iilkeleri bir veya iki sebeple, Miisliiman diinya iizerinde
asla dikkate deger herhangi somiirgesel bir etkiye sahip olmayan iilkelerdir. Grup aslinda
iki alt gruba ayrilmaktadir, ilki diinyanin diger bolgelerinde eski somiirge gli¢lerine sahip
olanlardir: Portekiz, Belgika, baz1 kuzey Avrupa iilkeleri (Isve¢ ve Danimarka) ve Almanya
— ikinci ve ti¢iincii Alman Imparatorluklarinin Miisliiman diinyasi {izerinde belirgin bir giic
haline gelmedeki enerjik ¢abalarma ragmen. ikinci alt grup, herhangi bir sekilde gegmiste
etkin somiirgesel giice sahip olmayan iilkelerdir: Irlanda, Iskandinavya’nin geri kalan
kismi, Finlandiya ve San Marino veya Monako gibi Avrupa’nin mini iilkeleri. Bir bakima
bu iilkeler gegmiste Miisliiman olmayan diger Avrupa giiclerinden baskin olarak etkilenen
iilkelerdir. Malta, Isvigre, Slovenya, Hirvatistan, Cek ve Slovak Cumbhuriyetleri, Polonya,
Baltik Devletleri gibi AB iiyesi olmayan iilkeler ve bazi eski S.S.C.B. iilkeleri de bu alt
gruba dahil olmaktadir.
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Dordiincii ve son grup birkag yiizyil boyunca bazen ¢ogunluk bazen de eski yerel
azinliklardan olugsmus yerel Miisliiman niifusa sahip olan giineydogu Avrupa iilkelerinden
olugmaktadir. Bu geleneksel Miisliiman niifuslari, ters somiirgesel geg¢misin birgok
¢iktisindan birisini temsil eder: daha uzun veya daha kisa zaman dilimleri igerisinde, bugiin
Yunanistan, Tirkiye, Kibris, Bulgaristan, Romanya, Arnavutluk ve eski Yugoslavya’nin
¢ogu giiney bélgeleri bir zamanlar Osmanli imparatorlugunun topraklarini teskil etmekteydi
(Sugar 1977).

Simdi ikinci gruba bir kez daha goz atalim. Dordiincli grubun tersine, modern tarihte
herhangi bir Miisliiman Imparatorlugun parcasi olmayan bolgeleri kapsamaktadir. ilk grubun
tersine bu gruptaki tlkeler denizasir1 6nemli Miisliiman topraklarinin klasik somiirgeci
hakimi olmamislardir. Fakat liglincli grubun tersine de Miisliiman diinya ile tamamiyla
somiirgesel etkilesimden geri kalmamislardir. Ispanya, Avusturya ve Macaristan ve belli bir
dereceye kadar da Rusya bu ikinci grubu olustururlar. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
¢ok genis bir alana hiikkmetmemekle birlikte denizasirt Miisliiman diinyada daha ¢ok gegici
bir niifuz saglamistir. Bununla birlikte, Ispanya gibi Avusturya-Macaristan ve Rusya
imparatorluklari, kendi ¢evrelerindeki genis Miisliiman topraklar {izerinde az ya da ¢ok
duragan bir hakimiyet tecriibesine sahiptirler: kuzeybat: Afrika’da Ispanya, orta Asya ve
Kafkaslarda Rusya ve Bosna’da Avusturya ve Avusturya-Macaristan hakimiyeti.

Avusturya’nin yakin ¢evresindeki Miisliiman iilkelerle olan 6zel somiirgesel tarihi,
Miisliiman diinya ile somiirgesel anlamda kargilagsma anlaminda dort temel yapidan olusan
ve bugiin dahi bu diinya ile Avrupa’nin dis ve ig iligkilerinde tartisilan konularindan olusan

heterojen Avrupa tarihine bir 6rnek teskil eder.

Karmagik On yildan Ug¢ Ornek

Burada Miisliman diinyayla ilgili olarak son zamanlarda (1945 sonrasi) Avusturya
halk sOylemindeki birkac belirgin 6rnegi ele alacagim. II. Diinya Savasindan sonra ikinci
Avusturya Cumhuriyeti kuruldugundan beri, Ortadogu’nun kamusal ve politik soylemlerdeki
rolii, Avrupa baglamindaki degisikliklerde oldugu gibi tekrarlayici bir sekilde degismisti.
Daha sonra ele alacagim 6rnekler daha 6nceki zamanlara nazaran bir dizi belirsizliklerin ve
belirgin celiskilerin damga vurdugu bir donem olan son on yil i¢erisinde yer almaktadir. Bu
karmasgik son on yila girmeden dnce vakia Avusturya politikasi, 1945 sonrasi tarihinde iki
temel asamadan gegmistir (Gehler and Steininger 1993: passim).

Avusturya devletinin Hiristiyan Demokrat Parti (OVP) tarafindan yonetildigi 1945°ten
1970’e kadar olan ilk dénemde, dort Miittefik Kuvvetin ¢ekilmesi ve 1955°teki kalici askeri
tarafsizlik bildirgesinin yer aldig1 devlet akdinin ve bagimsizlik bildirgesinin miizakere
edilmesi dikkat ¢ekmektedir. Ekonomik ve politik yeniden yapilanma, isteksiz nazizmden

160



arinma ve genis olarak komsu olabilecek bolgelerdeki iilkelerle sinirlandirilan dis politika
stirecleri kol kola siirmiistiir. Avusturya, Avrupa Birliginin kurulus siirecinde yer almamistir
ve donemin anti-sdmiirgeci ¢abalarinda oldugu gibi genis bir tabana yayilan diplomatik ve
politik konulara uzak durmustur. Asagida ele alinan (Avusturya’nin bayragi ve “sinirsal
misyonu” gibi mitler) belli kiiltiirel ve sembolik elementler disinda, Miisliiman diinya bu
siire¢ boyunca, ne yeni baslayan i¢ go¢ konusunda ne de dis politika konularinda Avusturya

icin sonug veren politikalar konusunda belirgin bir rol oynamamustir.

1970 yilindan 1986 yilina kadar Avusturya hiikiimetleri Sosyalist Parti (SPO)
tarafindan yonetilmistir, ilk olarak Bruno Kreisky yonetiminde (1983 yilina kadar) tek parti
hiikiimeti ve daha sonra da ii¢ y1l Ozgiirliik Partisi (FPO) ile koalisyon olusturarak yeni
bir liderlik dénemi altinda. Bu dénemde 13. ve 16. yil arasinda Kreisky donemi, savas
sonras1 yeniden yapilanma ve ekonomik bilylime donemleri ayn1 zamana denk gelmektedir.
Helsinki siirecinin baglangi¢ goriiniimii ve baglantisizlar hareketinin artisi ile yilizyiize gelen
Kreisky yonetimindeki Avusturya, uluslar arasi1 arenada dogu ve bat1 arasinda li¢lincii bir
koridor agmig ve diger tarafsiz, baglantisizlar ve ii¢lincii diinya {ilkeleri igbirligi yollarmi
aramistir. Bir bakima bu gidisat Palme yonetimindeki Isvigre, Brandt yénetimindeki bat:
Almanya ve Gonzalez ydnetiminin ilk yillarindaki Ispanya ile isbirligi yaparak devam
etmistir. Bununla birlikte bu politikalarin yerel riskleri ve maliyeti de vardi: ekonomik
olarak biitce agiklarinda biiyiik bir artisa sebep olmustur; politik olarak ilkedeki eski ve yeni
sag giiclerin temsilcilerinin yatistirilmasi yolu izlenmistir. Bu yatistirma yontemi ve asiri
sag ile Sosyalist liderligin kolkola girmesi, zayiflayan Hiristiyan Demokratlar ve yeniden
yapilanan yeniyetme sagci FPO arasinda kalic1 bir catlak olusturmayi1 hedeflemekteydi.
Kreisky yillar1 ayn1 zamanda Miisliiman diinya ile iliskilerin dramatik bir sekilde degisimine
de damgasim1 vurmustur. Tirkiye’den, Yugoslavya’dan ve Arap diinyasindan giinden giine
artarak gd¢men isciler gelmeye baslamis ve lilke OPEC ve Arap diinyast ile giiclii isbirligi
baglar1 gelistirmistir. Bu siiregte Avusturya, Israil ile iliskilerinin bozulmasima yol agacak
olan, komiinist olmayan iilkeler arasinda PLO’yu taniyan ilk {ilke haline gelmistir.

Eger Misliman diinya, 1945-1970 doneminde gercekte biitiiniiyle Avusturya
politikasinda rol almasaydi, daha sonraki rolii ise a¢ik bir tezatlik olustururdu: Miisliiman
diinya Kreisky yillarinin 6nde giden sOylemlerinde agik¢a “cok olumlu” olarak
degerlendirilmekteydi, daha sonralar1 1986-1996 yillarin1 kapsayan 10 yillik donemde ise
kamuoyu degerlendirmesi ekstrem bir tutarsizlik sergileyerek yon degistirmistir.

Orneklerimi bu Kreisky sonrasi ddénemden seciyorum. 1986’dan bu yana
Avusturya, Sosyalist bir cogunlukla SPO-OVP koalisyon hiikiimeti tarafindan yonetilmistir.
Bu on yillik siiregte iilke {igiincii diinya ve Miisliiman {ilkelerle olan daha onceki igbirligi
oryantasyonunu tamamen terk etmis ve biitce acigimi kapatmayi da igeren Avrupa ve

Avrupa Birligi entegrasyonu ile yer degistiren bir politikaya agirlik vermistir. Maastricht
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Anlagmasinin ardindan ve 1989’da komiinizmin ¢okmesi ile Avusturya AB’ye girdi ve AB
iilkeleri disindan gelen isgiicii gogiine kars1 gittikce sikilagan yasalar uygulamaya basladi. Bu
son on y1l iki belirgin olayla basladi: 1986 yilinda FPO, yeni se¢imlerin sonucunda miiteakip
hiikiimetlerin FPO’den dislanmastyla birlikte Jorg Haider tarafindan ydnetilmeye basladi
ve Sosyalistlerle Hiristiyan Demokratlar arasinda yeni bir koalisyon formati olusturuldu;
ve bundan birkag¢ ay sonra da eski Avusturya disisleri sekreteri ve eski Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri Kurt Waldheim OVP tarafindan aday olarak gosterilerek Avusturya devlet
baskanlig1 icin sanl1 bir iin kazand1. Her iki olay da SPO’niin hizla etkisinin azalmasma yol
act1 ve sagcilarin ve yabanci diismanliginin artisia sebep oldu. Ik iki 6rnegim, Waldheim
vakasi ve Jorg Haider’in politik retorigidir.

Waldheim, muhafazakar Katolik ve pan-Germanik oylar arasinda gostermelik bir
birlik saglayarak devlet baskani oldu, fakat onun bu zaferi tilkeyi uluslararasi bir izolasyona
stiriikledi. Devlet bagkani olarak Waldheim bu izolasyonu kirmaya c¢abaladi. Onun ilk ve
son devlet ziyaretleri onu farkli Ortadogu ve Arap iilkelerine siiriikkledi ve bu gezilerde
siirekli kendisi ve misafirleri konusundaki eski dostluk baglarina atiflar yapti. Bu tiir
atiflarinda, birkag farkli konuya deginerek aslinda fazla bir sey yapilamayacagini kendisinin
de bildigi tutarsizliklarla doluydu. Ilk olarak Waldheim’in yaptig1, Avusturya’nin Kreisky
yonetimindeki dis politikasini siirdiirme cabalartydi. Ikinci olarak “Yahudi Diinyasin”
sucladi ve Birlesmis Milletlerdeki gorevi siiresince PLO’ya verdigi belli belirsiz destek i¢in
Israil’in kendisinden intikam almaya calistig1 iddialarii ortaya att1. Ugiincii olarak, Ikinci
Diinya Savasindan &nce ve ikinci Diinya Savasi esnasinda Almanya’nin Arap ve Miisliiman
diinyasi tlizerinde etki ve destek kazanmaya ¢alistig1 anlarda onun Nazi gegmisine yapilan

imalar vardi.

Bu ziyaretlerin higbirisi Waldheim’in veya Avusturya’nin uluslararasi izolasyonundaki
konumunu degistirmedi. Bununla birlikte, 1988 yilinda Waldheim’in Vatikan’a ve Papaya
olan resmi devlet ziyareti bir basar1 olarak gdzlemlendi. Kisa bir siire i¢in Avusturya devlet
baskanina yakin olan medya ve politik ¢evreler (ayni ¢evreler devamli olarak ““Yahudi
Diinyasini”, Waldheim’in Ikinci Diinya Savasindaki rolii ile ilgili gerekgesiz haberler
yapmakla sug¢ladilar [Born 1987: 40-183] ) ziyaretin bir doniim noktas1 olabilecegine
inandilar. Waldheim’in Vatikan’1 ziyaret ettigi giiniin sabah1 OVP’nin giinliik resmi gazetesi
Niederdsterreichisches Volksblatt ilk sayfada mansetten haberi soyle duyurdu: “Bir Polak

bizi koruyor! (Wieder rettet uns ein Pole!).

Bu tarihi metaforik imalarin, koyli, isci, alt smif isciler ve is adamlarindan olusan
dogu Avusturyali okuyuculari i¢in tercime edilmesine gerek yoktu. Uluslararasi antropoloji
icerisinde yer almasina ragmen yapisalcilik bir bakima modas1 gegmis bir seydi, gazetenin
okuyucular1 tizerinde bir etki yaratmadi. Okuyucular bashiktaki yapisal kodu acikca

anladilar:
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BiR POLAK... Papa I1. JohnPaul Jan Sobieski

YINE 1988 1683
Bizi Waldheim ydnetimindeki Starhemberg
Avusturya yonetimindeki
Viyana
Bunlardan: Dogulular: Yahudi Diinyasi Dogulular: Tiirkler
Kurtariyor: Diplomatik Yaliim Askeri kusatma

Avusturya’nin kismen ikinci Viyana kusatmasini da igine alarak Tiirklerle olan tarihi
savaslart su anda var olan durumu anlatmak i¢in bir metafor olarak sunulmustur. “Yine
dogulularin kusatmasi altindayiz ” fikrinin diislinilmesi saglandi, fakat 1683°te Polonya krali
Ian Sobieski yonetimindeki Avrupa askeri kurtarma operasyonunda oldugu gibi su andaki
“kusatma” yine bir Polonyalinin yardimiyla ortadan kaldirilacakti. Bu metaforda dogululara
ait olumsuz kliseler, Yahudi karsithig1 ve Tiirk diismanlig: fikirleriyle birlestirilmistir. Bu iki
olay gegerli bir amag i¢in birbirini harekete ge¢irmede pekala kullanilabilirdi: Waldheim’a
uygulanan uluslararasi yalitim1 ortadan kaldirmak i¢in memleket i¢i bir hareket.

Waldheim, yeni oy verenlerinin igbirliginden kisa vadede karl ¢iksa da uzun vadede bu
isten genis olarak karli ¢cikan Jorg Haider’di. Haider’in liderligi altinda FPO, Avrupa Birligi
icerisinde yer alan en basarili sagc1 ve popiilist parti haline geldi, bugiin bile Avusturya
se¢meni icinde % 25°lik bir paya sahip olarak. Federal secimler disinda FPO, 1996 yilinda
en biliylik destegini iscilerden ve son ekonomik buhranlar doneminde statii veya gelir
kaybedenlerden alarak Avusturya’nin en biiylik ikinci partisi haline geldi. Siirekli artan
yabanci diismanligi, pan-Germanik sloganlar, metaforlar ve taglamalarla partinin yiikselisi
siirdli. Haider’in s0ylemi kendi i¢inde antropolojik bir ¢oziimlemeyi hak etmektedir fakat
ben burada son se¢im kampanyalarinda ve go¢men karsit1 referandumdaki onun standart
propaganda sdylemini ele alacagim. Mesela ortada dolasan farkli sGylemlerinden birisi:

“Eger Tiirkleri yeniden icimize alacaksak atalarimiz ne igin iilkeyi onlara kars
korudular?”

Burada yine Tiirklerle olan tarihi savaglara retrospektif bir atifta bulunmaktadir, fakat
referans alan1 bu kez ““Yahudi Diinyas1” degil, miilteciler, gogmen isgiler, 6grenciler, turistler
veya giineyden, giineydogudan veya batidan gelen turistler de olmak {izere tim dogulu
goemenlerdir.

Her iki sdylemde daha dnceleri de var olan politik sdylemlerin ortaya kondugu kiiltiirel
ham madde Waldheim ve Haider tarafindan sergilenmektedir. “Yine bir Polak bizi koruyor”

ve “Eger Tiirkleri yeniden igimize alacaksak atalarimiz ne igin iilkeyi onlara karst
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korudular?” sloganlar1 zaten derin bir sekilde popiiler farkindaligimiza bu kadar niifuz
etmemis olsaydi, bugiiniin politikasinda harekete gegirici bir giicii olmayacakti. Politik
sOylem kralliginin diginda halk retorigini derinden etkileyecek giiclii popiiler kurumlar
vardir. Fakat bu konunun pesinden gitmeden dnce ayni metaforik kaynaktan baska bir
ornege bakalim.

Avusturya’nin ekonomi ve gd¢men politikalari konusunda izlemesi gereken yonle ilgili
1990’1arin basindaki artan ¢eligkiler iilke i¢i terdrist eylemlerle golgelenmistir. 1993 ve 1996
yillar1 arasinda dogu ve glineydogu Avusturya’da birkag bombali terorizm eylemi goriiniiste
giiney-Germanik oryantasyonuna 6zgii gizli bir sebeke olan Bajuvarya Ozgiirliik Ordusu
tarafindan gerceklestirilmistir. Kurbanlar, Roma ve Sinti (Cingene) topluluguna aitti ve eski
Viyana valisi de olmak iizere kamu yagaminda belli kisilerdi. Bu ikinci grup kurbanlar,
gbemen sorunlart tizerine liberal bir durus sergileyerek veya Yahudiler ve Cingenelerle
dostane iliskiler ortaya koyarak {in kazanmslardi. “Graf Riidiger von Starhemberg” isimli
kartvizit kullanilarak gonderilen bu mektuplu bombalarin bir¢ogu ve daha sonraki tehditler,
bu terdrist eylemle iligkilendirildi.

[lk Waldheim &rneginde daha dnce Starhemberg ile karsilasmustik. Starhemberg, dogu
Avusturya’da yasayan herhangi birisinin okulda resmi yollardan 6grenebilecegi gibi 1683
yilindaki Tiirklerin kusatmasinda Viyana savunmasinda liderlik yapmisti (Pollak 1996:
185). Teroristler, Oryantala ve Tiirk tehdidine kars1 bu ismi kullanarak kendilerini Avusturya
savunmasinin kahraman savunmacilart gibi géstermektedirler.

Her ti¢ 6rnegimde de, gegmisteki Tiirk isgallerine olan agik ima referansi su andaki var
olan durum i¢in de temel bir mesaj niteligi tasimaktadir: “Dogulular tarafindan yine kusatma
altindayiz”. Buradan da anlasilacagi gibi 1683°te oldugu gibi bu tehdit yine kahramanca
pliskiirtiilmelidir. Bununla birlikte, temel mesaj, genis bir milliyet¢ci politik spektrumda
ele alindiginda, muhafazakar sagdan terorist sag kanada dogru siralanarak farkli amaglara
hizmet etmektedir. Aslinda, oryantalin ¢ok yiizlii simgesi iizerine odaklanan ve ¢ok siklikla
da bir Tiirk’ii ve Miisliimani hedef alan son derece zengin tarihi metaforlar ve meta oykiiler
iizerine kurulu mesruluk miicadelesi veren muhafazakar ve milliyet¢i hizipler (Hiristiyan
Demokratlar, sagc1 popiilistler ve terdrist pan-Germenler) aralarinda kiskang bir rekabet
stirdiiriilmektedir.

O halde, neden bu gegen on yil sadece karanlik bir dogulu diismanliginin da 6tesinde
karmasik bir on yil olmustur? Kreisky doneminde 1srar edilen bazi unsurlar ve Bosnali
Miisliimanlara yapilan biiyiik destek yardimlar1 kismen etkili olmustur.

Iyi ve Kotii Miisliiman

Eski Yugoslavya’daki sivil savas boyunca Bosnali kurbanlara ve miiltecilere yapilan
genis yardimlar diger Avrupa iilkelerince yapilacak olan ¢abalarin da iizerine ¢ikmistir. Cok
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miktarda yardim malzemesi yardim kurulusu Nachbar in Not (Neighbour in Need) araciligi
ile birincil olarak eski Yugoslavya’daki Bosna’ya gonderilmisti. Ozetle, bu malzemeler diger
bireysel iilkeler tarafindan sivil ¢cabalarin dtesinde olumlu bulundu. Buna ek olarak 1993 ve
1994 yilinda Avusturya, birincil olarak Bosnali Miisliimanlar olmak tizere yaklasik olarak
80.000 sivil savas miiltecisine siginacak yer sagladi. Kesin rakamlarla sadece Almanya
daha fazla Bosnali miilteciye ev sahipligi yapti. Bununla birlikte, iilkenin yerlesim niifusuna
bagl olarak tim Avrupa Birligi iilkeleri i¢inde Avusturya’nin en yiiksek oranda Bosnali
miilteciye ev sahipligi yaptigini sdylemek miimkiindiir. Bu verilen bilgiler dogrultusunda,
Avusturya niifusunun bir kisminin su iki seyi eszamanli yapmis olmasi istatistiksel bir
gergektir: bir yandan sivil savas kurbanlarima ve Bosnali miiltecilere destek vermislerdir.
Ote yandan da Jérg Haider’in yabanci diismanlig1 politikalarini desteklemislerdir (Haider,
kendisini Avusturya niifusunun biiylik bir ¢ogunlugundan yalitima ugratacak bir davranis
olan Bosnalilara yapilan yardimla ilgili dogrudan bir kampanya ylrlitmemistir, fakat

miiltecilerin Bosna’ya geri iade edilmesi ile ilgili konuda 1srarct olmustur.).

Buradaki paradoks carpicidir: bir yolla veya digeriyle, istatistiksel olarak Avusturya
niifusunun dikkate deger bir kismi1 hem dogulular ve Miislimanlar1 suglayan sloganlarla
yabanci diismanligini desteklemektedir, hem de en azindan bir grup Miisliiman doguluya
yapilan faydaci yardimi genisletmektedir.

Konuya yaklagsmak ve muhtemelen de bu bilmeceyi ¢6zmek i¢in birkag yol vardir.
Sosyal psikologlar veya psikanalistler, Avusturya niifusunun bu kisminin bireyleri
arasinda {stiin gelen bir sucluluk sendromuna isaret etmelidirler. Tarihgiler, sosyologlar ve
antropologlar, insanlarin ne soyledigi ve ne yaptigi arasinda daima farklilik olan bu konu
iizerinde durmalidirlar (Kuper 1996. 15). Ekonomistler ve politik bilimciler yine konuyla
ilgili farkli soylemlerde bulunacaklardir. Bu diger yaklagimlarin iligkisini reddetmemekle
birlikte Bosna icin yapilan destekleri artirma ¢abalarinda Avusturyali politikacilarca ve
sosyal yardim ¢alisanlarinca kullanilan standart hareketlendirici ibarede 6nemli bir ipucu
goriiyorum. Bu ifade Nachbar in Not girisimleri igerisinde “komsu” ifadesinin Gzetle
kullanilmasidir:

>

“Bu insanlar bizim komsularimizdw, Avusturya ile tarihsel baglar: vardir.’

Bu ifade, Avusturya’nin ge¢misiyle ilgili olarak Bosna’daki somiirgesel varligini ortaya
koyan bir gercektir (de facto). Balkanlarda 18. yiizyilda Tiirklerle olan savaslar esnasinda
Bosna’da kisa bir siire varlik gosterilmesinin ardindan, 1878 yilindan imparatorlugun
1918’de ¢okmesine kadar Bosna, Habsburg yonetiminin idaresinde kalmistir (Gallantai
1979: 34-63, 282-300). Fakat bu son tekrarlanan “komsularumizia olan tarihi baglar”
ifadesine bagvurulmasi Avusturya’nin sadece Bosna’daki ge¢mise dayanan somiirgesel
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varligina atifta bulunmamaktadir. Ayni1 zamanda, Avusturya’nin 1991 sonrasindaki acik ve
bazen de tehlikeli anti-Sirp politikasi 1s181nda anlasilabilir. Bosnali komsularimiz, 1914’ten
onceki Sirp Milliyetciligine karsi koyan Miisliiman Bosnalilarin torunlaridir ayn1 zamanda
Sirp milliyetgileri Avusturya kraliyet prensini Sarayevo’da 6ldiirmiis boylelikle de I. Diinya
Savasi patlak vermistir. Onlar Avusturya — Macaristan imparatorlugu ordusu igin Sirplara
ve Italyanlara karst Avusturya’nin giineydogu savas hatlarinda 1. Diinya Savasinin son
giinlerine degin kahramanca c¢arpisan Bosnali Miisliimanlarin torunlaridir. Onlar, Avusturya

muhayyelinde kalic1 bir yere sahip olan Iyi Miisliimanlardir.

Avusturya’nin i¢ ve dis iligkilerinde gegen son on yil igerisindeki Miisliiman Diinya
hakkindaki kararsiz fikrinde, yukarida adi1 gecen 6rnekler Avusturya’da standart bir kiiltiirel
repertuarin iki durumunu temsil etmektedir: “Tiirk” kelimesi Kétii Miisliiman’1, Bosnali ise
Iyi Miisliiman’1 temsil eden bir mecazdir. Orneklerim, 1986 ve 1996 arasinda var olan halk
sOylemlerinden almmustir, fakat (terdrist sloganlarnin trajik istisnalig: ile) eger popiiler
kiiltiir igerisinde siiregelen bir etkiye sahip olmasalardi, boylesi bir kitlesel hareket etkilerine
de sahip olamayacaklardi. Popiiler kiiltiir igerisinde bu baglantili duragan imalar, tek bagina
politik retorigin tiriinleri degildirler. Kullanilirlar, artirilirlar, yeniden harekete gegirilirler
ve politik sdylemlerle yeniden yorumlanirlar fakat ayni1 zamanda tiim bunlar olmadan da
kendi baslarina vardirlar.

Dogu ve Giineydogu Avusturya’nin birgok bolimiinde oldugu gibi Viyana’da standart
repertuarin her iki unsuru da derin bir sekilde kok salmistir ve bugiiniin popiiler ve elit
kiltiirlerinde zengin bir sekilde kodlanmistir. Bununla birlikte genel olarak, simgesel Tiirk
figiiri bir Bosnalidan daha genis bir anlama sahiptir. Ortagagin sonundaki ve modern ¢agin
basinda Tiirklerle olan savaglarla ilgili referanslar, imalar ve imgeler, yazili ve elektronik
medya araciligiyla kitle egitimi de dahil olmak {izere dogu Avusturya’nin kiiltiirel ve
sanatsal kalitiminda her zaman i¢in hazir ve de nazirdir. Bununla birlikte bu referanslar,
yerel kimligin unsurlari niteliginde herkesin ulasabilecegi ge¢misin mecazi hatirlatmalari
olarak paylasilan bir alan saglar. Bunlar ayn1 zamanda gilinlimiizii yorumlamada kolayca
ulasilabilen araglar gorevi de goérmektedir: bu kodlamalar, kirsalda ve sehir ortaminda,
halkin mimari yapilanmasinda, eklestik yapida, ev alaninda, klasik ve halk miiziginde, sanat
galerilerinde ve kdy miizelerinde, edebiyatta ve yerel efsanelerde, anekdotlarda, esprilerde,
kdy vakayinamelerinde ve (belki de en etkili olarak) kusaklar boyunca ilk ve ortaokullardaki
kitle egitiminde kullanilan resmi ders kitaplarinda yer almaktadir.

Tiirklerle ilgili bu son derece zengin dokulu mecazlarin tarih boyunca nasil evrildigini
analiz etmek ayr1 bir caligma konusudur. Benim ilgilendigim kisim, kiiltiirel izharin ve
ifadenin ¢agdag formlarinda bu mecazlarin aldig1 yerdir. Bu hususta, Tiirk mecazinin iig¢
vasf1 ayr1 bir 6nemi hak etmektedir.

Ik olarak, canavar metaforlari, tehlikeli Tiirk siklikla ve yogun olarak Avusturya
toplumunun merkezi alanlarda yaptig1 gibi kiicliik ve yerel alanlarda bulunmaktadirlar.
Acikea ortaya konulan Tiirk diismani semboller agi, dogu Avusturya’nin kirsal bolgesi,
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koyler, pazar alanlari, sehirler ve kasabalarla baglantilidir. Ikinci olarak bu semboller, sehir
ve kirsal alt siniflarinda olmakla beraber iilkede ve elit kiiltiirde yaygindir. Birkag¢ 6rnek bu
iki noktay1 tasvir edecektir.

Bu bolgedeki tiim biiyiik sehirler, Tiirk karsit1 yerlesimler, yapilar, el yapimi eserler
ve imgelerle {in yapmuglardir. Viyana® ve Graz’daki ana katedrallerde yer alirlar, bu
sehirlerdeki** temel miize koleksiyonlarindaki kilit rol oynayan dokiimleri olustururlar ve
onlar Viyana’nin Heidenschuf3 (“Paganin Vurulmas1”) ve Tiirkenschanzpark (“Tiirk Siperi
Parki”) gibi halen var olan yer isimleri ile anilar1 canli tutmaktadirlar. Garip olanlardan (Kara
Mustafa’nin iskeleti***) anlasilir olanlara kadar (II. Mustafa’nin miihrii) savas madalyalari
turistleri ve okul &grencilerini Avusturya miizesi tarzindaki yerlere sevkeder. Viyana’nin
muhtesem Belvedere sarayi, Habsburg savasi kahramani Prens Eugene of Savoy’un eviydi
ve Tiirk savaglarindan elde ettigi ganimetlerle finanse ediliyordu. Viyana’nin prestijli
Ringstrale’sine ragmen, sehir merkezini ¢evreleyen bulvar Tiirk Savaslarinin biraktigi
etkiye tahammiil etmektedir. Halk olaylarinda anma konusmasi yapan konusmacilar, tur
rehberleri ve Avusturya cografya ve tarih 6gretmenleri, sehrin tarihi duvarlarinin 6niindeki
acik alanda yapilanan bulvarm halki Tirk tehditlerinden korumak icin insa edildigini
anlatma konusunu nadiren es gegerler (Schiitz 1978:98 ff: Teply 1978: 118ff).

Biiyiik sehirlerin ve hudutlarinin da 6tesinde, Tiirk diismani semboller merkezi
olmayan kiigiik yerlesim bolgelerinde ve kisisel etkilesimlerde de ayni derecede dneme
sahiptir. Tarlalarin isimleri, magaralar ve Carinthia’daki tepeler, Styria, Asag1 Avusturya
ve Burgenland Tiirk savaglarina atiflarda bulunurlar. Genel bir lanetleme bigimi
(“Kruzitiirken!”""") var olan talihsiz durumu Tiirklere yiikler. Tiirk askerlerinin tastan ve
tahtadan oyulan bas figiirleri, bacalari, kuyular1 ve sehirdeki ve kirsal bolgelerdeki evlerin
giris kapilarini siisler; tahta haglar ve barok tarzindaki siitunlar Tiirk Savaglarini hatirlatarak
kéy meydanlarinda ve lilke yollar1 boyunca boy gosterirler. Asag1 Avusturya’daki ve
Burgenland’daki her bir kdye ait vakayinameler, Tiirk Savaslarindan kalma yerel hadiseleri

* Viyana’min temel nirengi noktalarindan ve turistik bir yer olan St. Stephen Katedrali zengin bir sekilde bu tiir sem-
bollerle bezenmistir. Mesela Katedralin esas ¢ani (1711-1945) orijinal “Pummerin” kovulan Tiirk ordularindan
kalan demirden dokiilmiistiir. 1945 ten sonra, artakalan eski ¢andan alinan demirle 1I. Diinya Savasindan geriye
sag kaldigi ve ge¢misten gelen devamliligi vurgulanarak yeniden dokiilmiistiir. Katedralin giineydogu dus kapisin-
da (Osmanly ordulart ile kargilasilan yonii referans alarak) en iist kisnunda Tiirklerin kovuldugunu tasvir eden bir
barok siitun heykel (5. notta sekli betimlenmistir) yiikselmektedir. Ayrica, katedralin esas kulesinde, Tiirk topla-
riyla doviilen kule tepesi ile ilgili bilgi yer almaktadir: “Schau, Mahomet du hund-1683” (Bak Muhammed, seni
kopek seni-1683) (Teply 1978:124).

** Aslinda Viyana, Avrupa Birligi icerisinde Tiirklerle ilgili miize koleksiyonlarina en genis anlamda sahip olan yer-
dir.

##% 1683 'teki Viyana kusatmasiun Osmanli komutant Kocavezir Kara Mustafa, baskentteki devlet yetkilileri tarafindan
basarisizligt yiiziinden cezalandirilmis, Belgrat’ta bogdurulmus ve yakilmugtir. Avusturya ordusu 1688’de sehri
aldiginda, mezart agilmis ve kafatasi onu Viyana’ya getiren Cizvitlere teslim edilmistir. O da sehrin tarih miize-
sinde sergilenmektedir.

k¥ Ashinda, “Kuruz” diye adlandinlan lanet, Habsburg imparatorlugunun iki canavart olan Macarlara ve Tiirkle-
re karst olan isyanlara atfedilmistir. Bununla birlikte, varolan popiiler inanmislara gore genellikle Kutsal Hagin
(Carmuh [ Crucifix]) tanimlanmasindaki bir boliim olan “Kruzi” ile karistirilir. Bu yiizden halk tanimlamalarinda
stk stk bu tammlamanin bir lanet olmadigina fakat Tiirklere karst yardim etmesi amaciyla Kutsal Haga yakaris
olduguna inanilir.
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icermektedir; bunlar yerel ilkokullarda &gretilmektedir (Schmidt 1978: 118-121; Seebach
1983: 243-266).

Bu Tiirk diismani imgeleminin zengin simgesel alanlarinin ticlincii bakis agisina gore
iki odaksal nokta vardir: Tirk, vahsi saldirgan ve agresif olarak goriilmektedir ve Tiirk
kovulmus ve asagilanan bir hasimdir. Vahsi ve saldirgan Tiirk imaji, ilk olarak biiyilik
onem tasityan 1683 zaferinden onceki donemlere igaret eder ve bir bakima daha siklikla
halk sanatinda ev ve kdy yasaminda, kdy tarihlerinde, tilke kilise ve manastirlar1 sanatinda
bulunmaktadir. Genellikle de tarihin daha eski katmanlar1 ile alakalidir. Tiirk diismani
imgeleminin ikinci odak noktasi, 1683’te baslayan daha yeni donemlerle alakalidir.
Avusturya’nin iilke i¢inde ve disindaki Tiirklere kars1 olan zaferlerini kutlamaktadir. Artik
tehlikeli bir saldirgan olmayan Tiirk algaltilmis, kovulmus bir rakiptir ve bu durum c¢ok
siklikla da Barok sanatinda disavurulmus, Habsburg’un askeri ve aristokrat sanat ve tarih
yaziminda ve Katolik Rahipler sinifinin merkezi kurumlarinda ortaya ¢ikmaktadir.”

I. Diinya Savasi oncesinde ve esnasinda Bosna’nin rolil ile ilgili imgeler ve imalar,
Avusturya halk kiiltiirii ve kitle egitimi alaninda daha az goriilmektedir; belki de bunun sebebi
kismen bu daha yeni ge¢mise ait olan anilarin bir¢ok aile tarafindan saklanmis olmasidir.
Hala I. Diinya Savas1 taniklarinin kat1 gdvdesi Avusturya halkinin ve yerel imgelerinin igine
islemistir. I. Diinya Savas1 (Bosnal1 savas¢ilarin 6nemli rol oynadigi) ve II. Diinya Savagi
(daha az bilinen Bosnali SS boliimii Ugiincii Reich igin aktif rol almaktaydi) askerlerinin
anisina dikilen anitlar hemen hemen her kdyde yer almaktadir ve hala korunmaktadir. Veteran
dernekleri diizenli olarak her iki savasi da anmaktadirlar. Imparatorlugun dagilmasini
kapsayan tiim bu donem Avusturya halk egitiminin, Avusturya basim endiistrisinin ve
Onemli turist ticaretinin Onemli bir boliimiinii kapsamaktadir. Avusturya-Macaristan
Imparatorlugunun temel milletlerinden olusan askerlerin tastan biistleri, Viyana’nin
Ringstrape’de yer alan ve daha dnceleri Avusturya Savunma Bakanligia ev sahipligi yapan
binayi siislemektedir. Bu popiiler ve halk sdylemlerine gére, “Bosnali” veya lyi Miisliiman,
savaslarda on saflarda yer alarak Avusturya’nin dostudur (cf. Rauchensteiner 1994:148,
183, 297-302).

Kisaca, Tiirkiin ve Bosnalinin standart repertuarit dogu Avusturya’da, halk ve popiiler
kiiltiiriinde yaygin bir sekilde yer almaktadir. Federal bagkent olarak Viyana’nin kiiltiirel
hegemonyadaki pozisyonunda belirtildigi gibi kiiltiirel birikim bati Avusturya’nin halk
kiiltiiriinde de onemli bir rol oynar. Bu standart repertuarla birlikte Iyi ve Ko6tii Miisliiman
Dogulularin ¢ift kaydina rastlariz: hem sadik miittefik veya tehlikeli diisman, hem de bu
yanda veya yakindaki askeri u¢ cephenin 6te yaninda.

*  “Bununla birlikte nefret edilen diismanin tasvir edilmesi bireysel temsile doniismedi: zaferli komutanmin atinin toy-
naklart altinda diisen, ¢iplak ve yenilenler, hilal, tiirban, yay ve ok ile tasvir edilmektedir ve kudretli palasiyla
Tiirk, 18. yy.da Avusturya savas kahramanlart doneminin Barok zafer sanatimin imgesel diinyasinda kendisine bir
yer bulmaktadir.” (Schiitz 1978: 99) Barok sanati icerisinde yer almasimin ilham veren etkilerden birisi Titian in
Lepanto(Inebahn) alegorisinden esinlenmesi olarak yorumlanmugtir.
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Halk kiiltliriiniin merceginden bakildiginda, daha 6nce tanimlanan goriinen paradoks
daha az sasirticidir. Degerlerin veya simgelerin, esnek, ikili veya c¢ok yiizlii kaydi ¢cok
siklikla kliselesen “otekilestirme™ siirecini ortaya koyar. “Iyi” ve “kotii”niin somiirgesel
temsilleri veya lokal dzneler, dilde, sanatta ve Avrupa somiirgeciliginin politik stratejileri
diger kitalarda da oldugu gibi yaygindi. Avusturya’da, “iyi” (asimile olan ve Batil1) ve “koti”
(asimile olmayan ve Dogulu) Yahudilerin ¢ift kaydi da 1938°e kadar yaygindi (Beller 1993:
passim).

Fakat Miisliiman dogulunun ¢ift kaydi kendi basina ortaya daha genis bir hikaye koyar.
Tarihin daha genis bir hikayesini Oykiiler. Hikaye, Dogu Hintli, Arap, Afrikali, Aborjin
ve Yerli Amerikali 6znelerin klasik somiirgeci hikayelerinden ayrilir ve orta Avrupa’daki
Yahudi diisman: kliseliginden de ayriliklar gosterir. Boylelikle, Miisliiman Dogulunun,
Avusturya’daki ¢ift-kayit 6ykiisli devam eder: Modern ¢agin baslangicinda “biz”, 1529 ve
1683 yillart arasinda Viyana’nin iki kez Tiirkler tarafindan kusatilmasinda onlar - Kotii
Miislimanlar - tarafindan hemen hemen yerle bir edildik. Bu tehlikeye karsi yapilan
savunmanin ardindan gelen Altin Cagimizin temelini teskil ediyordu: Temel Avrupa giicii
seviyesinde Habsburg niifuzu. Tiirkleri giineydoguya siirmek, imparatorlugun genisleme
hareketinin bir parcasidir ve neticesinde de Bosna’nin kontroliimiiz altina girmesine yol
acmistir. Gegmiste tehlikeli bir isgalci olan Tiirk kovulan ve kiiciik diisiiriilen bir rakip
olmustur ve eninde sonunda Bosna somiirgesel bir 6zneye doniistiiriilmiistiir. Somiirgeci
dénemin sonunda, Bosnali Miisliimanlar, imparatorluk yeni diismanlar tarafindan tehdit
edildiginde imparatorlugun son anina kadar ¢arpisacak bizim yanimizda yer alan sadik
askeri miittefikler olmuslardi.

Tarihin bu versiyonu, bu mitohistorya, karmasik tarihsel etkilesim dizilerini, tek yonlii
kan dokme ve savas hikayelerine indirger. Bu suretle, sistematik olarak digerini, bu askeri
kargilagmalarin alternatif dykiilerini ve kiiltiirel etkilesimleri reddeder. Bu konuyu acik¢a
ortaya koymak amaciyla standart ¢ift kaydin yine Tiirklerle ile ilgili boliimiine bagvurmak
yararli olacaktir; sistematik inkarm esit bir durumu ayni sekilde Bosna tarafi i¢in de
tartisilabilir.

Avusturya sanat1 ve halk kiiltiiriinde ele alindig1 gibi, mesela Tiirk sembolleri, yerel
koyliilerin ve sehir sakinlerinin Tiirk savaglart esnasinda imparatorluga ait Avusturya
ordular1 ve onlarin miittefikleri tarafindan taciz edilmeleri, miifreze destekleri, vergiler
ve acemi asker toplanmasi gibi tarihsel ger¢ekleri yansitmak yerine golgelemektedir. Koy
vakayinamelerinde ve Tiirk Savasi anilarinda, Avusturyali yerel sakinlerin, Avusturyali
yoneticiler tarafindan verilecek olan agir islerden kagmak amaciyla Osmanli ordular
tarafindan kontrol edilen bolgelere akin ettikleri ile ilgili gergekleri nadiren bulabilirsiniz
(Prickler 1978: 41, 43).

Avusturya imparatorluk yoneticileri ve onlarin tebaalar1 arasindaki bu uyusmazligin
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reddi iki diger goriisle de desteklenmektedir. Avusturya sanati ve halk kiiltiiriindeki Tiirk
diismani semboller, Tiirk Savaslar1 esnasindaki, Paris, Viyana bolgeleri, Katolik ve Protestan
ruhban sinifi ve Almanca konusan bolgeler arasindaki diger sorunlarin da esit olarak 6nemli
olabilecegi gercegini 6nemsiz gibi gdsterme egilimi tasimaktadir (Schwarz 1989: 255-260).
Ayrica, mitohistoryanin egemen karsilastirmasi, bu yiizyillar boyunca orta Avrupa ile Tiirk
etkilesimlerinin daha yaratici ve baris dolu yonlerini olumsuz yonde etkiler veya tahrif eder;
kahvenin Viyana’ya nasil geldigi ile ilgili yaygin efsane iyi bilinen bir drnektir®. Yerel dilde,
giyimde, yiyeceklerde, mimaride ve hatta ithal edilen bitki ortiisiindeki Tiirk etkisi degisen
siirlar boyunca Tiirklerle yasanan siddet dolu catismalarin mitohistoryal betimlenmesi ile
uyum igerisinde olarak agikca g6z ardi edilmistir™ veya savas ganimeti gibi gosterilmistir.
Bu etkileri goz ardi ederek veya hafife alarak egemen mitotarihsel betimleme, hayali,
bagdasik “Biz” ve tehlikeli veya sinirin Gte tarafindaki asagilanan Tiirk “Onlar” kavramlari
arasindaki siddet dolu karsitligi somutlastirmaktadir.

Standart repertuarin iki karsit unsurlari, Tyi ve Kotii Dogulu, boylelikle mitohistoryanin
belirgin bir versiyonu i¢inde smirsal tarih aracilifiyla betimlenen “kendimiz” hakkinda
birlesirler. Yakindaki bdlgesel simnirin her iki alaninin da tanimlanmasiyla, Miisliiman
Dogulu ayn1 zamanda agagi yukari iistiinliik yanlisi, Germanik, veya erken modern ¢agda
ve ge¢ donem somiirgesel donemlerdeki Tuna boyundaki Katolikleri de tanimlamaktadir.
Bu degisen siirin her iki yanindaki Miisliman Dogulu, anahtar ¢elisen bir aragtir, bolgede
kendiligin ve ulusgulugun kurgusal siirekliligini insa etmede “bize” olanak taniyan bir
arag.

Milliyetciligin Tamamlayici Etkeni olarak Oryantalist Sinirsal Mit

Milliyet¢iligin Avusturya’da insa edilmesinde hangi Siirsal Oryantal imgelerinin
kullanilmis oldugu veya kullaniliyor oldugunu ortaya koymak icin iki nokta aciga
kavusturulmalidur.

Ilk olarak, Iyi veya Kotii Miisliman’in standart birikiminin, temsillerin esnek

* Kahvenin kokenine iliskin bilinen en yaygin hikayeye gore 1683 yilinda Viyana’nin savunmacilarindan ve izcilerinden
birisi olan Kolschiitzky kusatma esnasinda Tiirk kamplarina sizmis ve kahve ¢ekirdekleri ile dolu ¢antalarla sehre
geri donmiistiir. Bununla birlikte, aslinda Viyana’nin iyi bilinen kahvehane kiiltiiriiniin, bu Tiirk diismant izci i¢in
yapacak fazla bir seyi yoktur, fakat tarihler Osmanli Imparatorlugunun vatandaslarindan olan ve Viyana sehrin-
deki ilk kahvehaneyi agma ayricaliginin 1685 yilinda dort Ermeni tiiccara ait olduguna isaret etmektedir (Teply
1978:132). Kahvenin, Viyana'nin savas ganimeti olmast ile ilgili efsane yine de diinyada dilden dile dolasmaktadir.
1996 yilinda Seattle’a yapnus oldugum bir ziyarette kahve diikkanlar zincirleri olan sohretli bir kahve diikkaninin
bekleme odasinda bir poster gordiim. “Kahvenin Viyana'ya nasil geldigi” konusunda beni bilgilendiriyordu: Poster,
Kolschitzky 'nin kahveyi 1683 yilinda kahramanca Tiirk hatlarindan getirdigini anlatiyordu.

** Bu tiir alternatif tartismalar Avusturya’da halk soylemlerine yeni kusak bilim adamlar: tarafindan ve daha kiiltiirel
duyarlikli kamu yonetimince 1983 yilinda kusatmadan 300 yil sonra girmistir. Bugiine kadar bu alternatif tarihler
kitleler tarafindan kabul veya etki gormemistir ve oryantalizmin Sinirsal mitleri sanatta ve halk kiiltiiriindeki iinleri-
ne giiclii bir etki saglar ve basarili milliyet¢i bu sembollerden istifade eder.
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degisimine daima olanak tanidigi iyi anlasilmalidir. Unutulmamalidir ki belli imgeler
veya metaforlar bazi amaglar i¢in baskalari i¢in oldugundan daha az faydalidirlar. Mesela,
Waldheim hadisesi esnasinda “Yahudi Diinyasi” klisesi, serbest bir sekilde Kotii Dogulu
olan Tiirk imgesi ile birlestirilmistir. Kreisky doneminin baslarinda bunun tersine Araplar,
Iyi Miisliiman’in yenilenmis bir statiisiinii kazandilar. (Kreisky’ nin &ne siirdiigii parcala ve
yonet stratejisi ve kendi amaglart ugruna Kreisky’nin dis politikalarint destekleyen bazi
Avusturya sagcilariin sdylemlerini dogrulamaktadir.) Akabinde Waldheim, yeni oylarinin
muhafazakarlar ve sagcilar arasindaki birlesmesinin gittikge artmaya baglamasiyla bu sebebi
ilerletmek i¢in miiteaddit defalar bu imgeden yararlanmistir.

1945 sonrasi Avusturya’da “Yahudiler” ve “Araplar” ayni birikim i¢inde bir ¢ift
ikincil metafordurlar - ikincil kayzt, fakat gerektiginde de saygin pozisyonlar: ve degerleri
degistirilebilen metaforlardir. Bazen Arap daha az 6nemli “iyi” Dogulu ve Yahudi ise daha
o6nemli “kotli” Doguludur. Arap terdrizmine atfedilen vahsi saldirilarin uyanisinda oldugu
gibi veya Waldheim’in bagkan olarak mesleki kariyerinin sonlanmasindan sonra Avusturya
hiikiimetinin Israil ile uzlasmaya ydnelik tutumu gibi diger durumlarda bu her bir durum
duraksamaya ugramadan degismistir.

Boylelikle, bu standart kiiltiirel repertuar icerisinde daha duragan birincil kayit (Tiirk
ve Bosnali) ile daha esnek ikincil kayit (Arap ve Yahudi) arasinda bir ayrimsama yapilabilir.
Bu ikincil metaforlarin, Avusturya’daki Yahudi karsitt irk¢iligin tarihi ile nasil birlestigi
incelenmelidir, fakat bu konu bu ¢aligmanin kapsam icerisinde degildir. Bununla birlikte,
oryantalizmin siirsal mitlerinin kendi dogrultusu icerisinde ideolojik bir kaynak ve biligsel
bir model olusturuyor goriindiigiinii belirtmek istiyorum. Katolikligin, sosyal Darwinizmin
veya antimodernizmin belli formlaria sahip olarak Avusturya’da Yahudi karsit1 irk¢iliga
kendi katkilarini saglamislardir (John und Lichtblau 1990: 294-336).

Sinirsal Dogulularin ve milliyet¢iligin kayitlari arasindaki etkilesimi ortaya ¢ikarirken,
diinyanin bu bolimiindeki milliyet¢ilik de goz oniinde bulundurularak, ikinci bir agiklama
yapilmalhidir. 1980’lerdeki ve 1990’lardaki politik sOylemlerde yukarida da belirtilen
iic ornek, ikinci Cumhuriyetteki milliyetgilik, milliyetciligin temel ve daha az 6nemli
degiskenleri ile, daha merkezi degiskenden daha muglak pan-Germanik durumlara dogru
siralanan ¢ekismeli bir alandir (Bruckmiiller 1996: passim). Se¢gmenlerinin bir¢ogunun
kendisini Alman olarak degil de Avusturyali olarak gordiigiinii fark ettiginde Jorg Haider
dahi 1990’larin baslarinda bazi agik iddialarini sdylemeyi birakmistir. Bununla birlikte,
Avusturya’nin bagimsiz bir ulus oldugunu diisiinen nispeten sabit bir niifus oran1 sadece
1945 yilindan bu yana varolmaktadir.

Ikinci Diinya Savasinin bitisi 140 yillik catisma dénemini ve ulusal kimligin celiskili
kavramlarini, uzatilan bir donemin kapanisini noktaladi. Avusturya, asamali olarak bir dizi
kiimiilatif ve siddet dolu kopmalarla 19. yiizyilin baglarinda Napolyon Savaslari ile baglayan
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ve 1945 yilinda son bularak Alman politik tarihine olan aidiyetini terk etmistir. Baglangicta
bu siirecin teleolojik bir yonii yoktu. Tamamiyla farkli sonuglarin kagmilmaz oldugunun
gozlendigi asamalardan olusan bir siire¢. Bununla birlikte, gegmise doniip bakildiginda
1945 yilinin Avusturya’yi, Alman devletleri ile farkli, ardisik etkilesimler spektrumunda
uzun ve kiimiilatif bir siirecin son noktasina getirdigi sdylenebilir: Almanya ile miicadele,
bozguna ugratma, marjinallesme, ittifak ve ortaklik, himaye altina girme, ilhak, isbirligi ve
azat etme.

Bu tartisilan etkilesimler gergevesinde, Avusturya Imparatorlugunun birincil olarak
Almanca konusulan boliimlerinde ve Birinci Avusturya Cumhuriyetinde “milliyetgilik”,
olduk¢a genis ve etkin bir pan-Germanizm ve heniiz yeseren daha zayif Avusturya
vatanseverligi arasinda bir miicadele siireciydi.” Avusturya’daki 1945 sonrasi vatansever
veya milliyet¢i egilimler, her biri ilizerine insa edilen belirgin tarihsel seleflerden olusan
ic genel yapidan olugmaktadir. Avusturya ulusal kimliginin ¢agdas politik formlari, (1)
Ikinci Cumhuriyet sadakati, (2) politik muhafazakar milliyetcilik ve (3) pan-Germanik
asirilik. Bugiin ¢ok kiiclik bir azinlik konumunda olan asir1 pan-Germanik taraftarlarin 19.
ylizyilin sonlar1 ve Nazizmle son bulan 20. yiizyilin baslarindaki pan-Germanik selefleri
oldukca genis etkin bir bigcimde yer almaktadir. Bugiinkii muhafazakar milliyetcilerin
tarihsel selefleri, kraliyet yanlisi Habsburg vatanseverleri veya Birinci Cumhuriyet
Katolikligi temsilcileriydi. Bugiin ¢ogunluk konumunda olan ikinci Cumhuriyet yanlilari
oncellerini, Birinci Cumhuriyete destek vermeyen veya yikilisini destekleyen ¢ok azlari
arasindan almistir; onlar bu durumu siirglinde gittikge artmis veya Nazizme kars1 direng
gostermeye devam etmisti (Haller 1996. 6-24; Heer 1996: passim; Liebhardt und Welan
1996: passim).

Bu ayrimsamalar1 géz onlinde bulundurarak, milliyetciligin farkli altkiimelerinde
kullanilan ve oryantalist imgenin kullaniminda hem benzerlikler hem de farkliliklar gdsteren
oryantalist metaforlarina geri dénelim. Birinci Diinya Savagindan 6nceki donem bu bakimdan
ozellikle ilgingtir: Bosna, son simgesel unsurun da yer aldig1 ve bugiinkii standart birikimin
da olugumuna zemin saglayarak Avusturya-Macaristan uyruguna girmistir. Aynt dénem
boyunca, bugiiniin milliyet¢i egilimlerinin selefleri de esas yapilarina biiriindiiler (siiphesiz
Cumbhuriyetei devlet sadakati diginda). Habsburg monarsisinin yikilmasi igerisinde genel
olarak milliyetci egilimler hiz kazandi. Bir yan goriis olarak, yerelde Almanca konusan
niifus arasinda milliyet¢i akimlar da artan bir sekilde 6nemli hale gelmeye bagladi.

Bir yanda Avusturya’da yerel pan-Germanizm ve bir yanda da Avusturya kraliyet
yanlis1 vatanseverlik ve politik Katolik taraftarligi arasinda dnemli temel bir zemin vardi;

neden “Smirsal” (frontier) nosyonunun ve onun standart birikiminin ¢agdas popiiler kiiltiir

* Hala (1990 yilindaki Alman birlesmesi) “birkag iilkeye boliinmiis olarak goriilen” (yani Almanya, Avusturya ve
Isvigre’nin boliimleri) sozde Alman kiiltiirel ulusunun ingast Isvigre ve Avusturya halklart arasinda az bir destek
gormektedir. Bu nosyon, muglak yonelimlerdeki kiiciik entelektiiel bir azinligin kaygisi olarak goriilmektedir; bunun-
la birlikte bunlarin arasinda bir tanesi goze ¢carpan bir sosyolog bulur (bkz. Stagl 1996:esp. S.221f).
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icerisinde bu kadar derin bir sekilde yer aldigini agiklama konusunda yardim eden bir
benzerlik.

Act ve hatta siddet dolu uyusmazliga ragmen bu iki milliyet¢i grup Avusturya’nin
“Smirsal misyonu” (frontier mission) i¢in anlastilar. Bu gruplar yiizyilin baglamasindan
once ve sonraki donemecte milliyetciligin genel yiikselisi fikrini beraberce yiikselttiler ve
harekete gegirdiler. Pan-Germanizm yani kraliyet yanlisi vatanseverlik ve politik Katoliklik
arasindaki tek ihtilaf, sinirsal misyonun Almanya’nin bagimsiz politik varlig: ile mi yoksa
Alman devletinin bir pargasi olarak mu siirdiiriilecegi sorusu ile ilgili olandi. Bununla birlikte,
her tiirlii Doguluya kars1 Germanik siirsal hamilerinin en {ist temel rolii sadece tartismasiz
kalmamig ayni1 zamanda tiim bu milliyet¢i degiskenler tarafindan etkin bir sekilde 6n plana
cikarilmis ve propagandasi yapilmistir.

Aslinda anlagmalar1 daha da 6teye tagmmustir: tim {i¢li, “Avrupa’nin ilk Germanik
hiikiimdar1” Sarlman’a (Charlemagne) kadar dayanan tarihi bir misyon olarak sinirsal
(frontier) hakimiyetini temsil etmistir. Pan-Germanistler, kendi Alman birligi kavramini
yasallastirmak i¢in dogulu isgalcilere karsi Sarlman’in Avar Yiirliylisiinii vurguladilar;
kraliyet yanlis1 vatanseverler ve politik Katolikler, bu yiiriiyiisti ger¢eklestiren yar1 bagimsiz
ortagag politik mevcudiyeti Ostarrichi’yi vurguladilar: Ostarrichi ismi etimolojik olarak
Avusturya igin (Latince) Almanca bir kelime olan Osterrecih kelimesi ile ilintilidir ve
onun kullanilis1 ortacag Ostarrichi’sinin, Babenberg’in evi Habsburg’un simdiki selefleri
tarafindan yonetildigi gercegine atifta bulunmaktadir (Litschel 1996: 16-22). Almanya’nin
1938’de Avusturya’y istilasindan sonra bu sdylem Nazilerin iggal edilen iilke i¢in hemen
verdikleri yeni isim ile son buldu - Ostmark” veya “Dogu Yiiriyiisii”.

Fakat pan-Germanizm, kraliyet yanlilig1 ve politik Katoliklik sadece “yiiriiyiisiin” temel
zamansiz vurgulanmasi iizerinde degil ayn1 zamanda smirsal konusunda da fikir birligine
varmigtir. Yiizyilin son donemecinden 6nce, “iyi” ve “kotii” Dogulunun bugiinkii standart
repertuari zaten mevcuttu, birincil olarak da Habsburg vatanseverliginin hizmetinde: Tiirk
savaglari, Habsburg ordular tarafindan yapildi ve Bosna Habsburg hakimiyeti altindaydi.
Daha sonra Istanbul ve Viyana saraylar1 arasindaki miittefiklik gelistiginde ve Avusturya ve
Sirbistan, Rusya ve pan-Slavizm arasindaki gerginlikler 1900°1i yillarda arttiginda, Slavlar
(Rus, Hristiyan, Ortodoks) Iyi Bosnali kavraminin gelistigi gibi Kotii Dogulu kavraminin
yeni sahibi oldu. Pan-Germanizm etkin bir sekilde ayrimsamay1 canli tuttu: repertuarin bu
yeni unsurlar1 sadece Viyana saraymin ilgilerine ¢anak tutmakla kalmadi ayni zamanda da
miitkemmel bir sekilde Prusya Kraliyetinin 1. Diinya Savas1 6ncesi hedefleri ile ayni ¢izgide
seyrediyordu (Gallantai 1979: 183-226; Rauchensteiner 1994: 63-67; 114-148; Skalnik
1978:46-50).

Boylelikle 1. Diinya Savast Oncesi pan-Germanizm ve onun Avusturya’daki
milliyetei rakipleri arasindaki farklar dogulu imgelemine oranla 6nemsizdi. Onlar, ne
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kendi bagina zamansiz smirsal (frontier) nosyonu ne de Tiirklerin ve Bosnalilarin standart
kayd: ile ilgilenmiglerdir. Bunun yerine Yahudilerin ve Araplarin ikincil kayd: etrafinda
donmiislerdir.

Waldheim 6rnegindeki tartismam gdstermistir ki orta Avrupa Yahudilerinin biiyiik
bir cogunlugu Ozellikle de asimile edilmediyse, klise bir tabirle “Dogulular” olarak
tanimlanabilir.” Pan-Germanizm, Habsburg vatanseverligi ve Katoliklik, tiim bunlarin hepsi
Yahudileri dogululagtirmistir, fakat farkli yollarla. Bir cok yonden Avusturya’daki pan-
Germanizm, I. Diinya Savasi ve oncesinde Yahudileri, Kotii Dogulu, Alman irkini tehdit
eden prototip bir tehlike olarak kliselestirmistir. Ote yandan, (Viyana Antropoloji okulu
kurucusu Wilhelm Schmidt veya yiizyilin donemecinde belediye bagkan1 Karl Lueger gibi
bazi 6nemli istisnalar disinda) kraliyet yanlis1 vatanseverlik ve politik Katoliklik ¢ogu
Yahudi’ye Iyi Dogulular olarak davranma egiliminde oldular. Son Habsburg hakimiyeti
altinda, imparatorlugun merkez boliimlerinde Yahudilerin yasami inanilmaz bir oranda
zenginlesmis ve gozle goriiliir devlet korumasi aldigi su gotiirmez. Imparatorlugun
¢okiistinden sonra politik Katoliklik 1918 yilindan 1938’e kadar Birinci Cumhuriyet
hiikiimetlerini yonetmistir ve Avusturya Yahudilerine kars1 kararsiz bir durus sergilemesine
ragmen paternalist himaye genel mizaci genis bir sekilde stirdiiriilmiistiir (Beller 1993, Clair
1986, John und Lichtblau 1990: 417-430). Boylelikle, pan-Germanizm i¢in “Yahudiler”
“kotii Dogulular1” temsil etmekle birlikte kraliyet yanlis1 vatanseverlik ve politik Katoliklik
i¢in onlar “iyi Dogululard:1”.

Milliyet¢iligin tiim bu tiirleri icerisinde “Araplarin” rolii daha az pratik 6neme fakat
biiylik simgesel degere sahipti. Umuldugu tizere Dogulu Yahudi’ye dogrudan bir 6rnek olarak
formiile edilmisti. 1914’e kadar “Arap” kavrami pan-Germanizmin ortaya koyulmasinda
olduk¢a Onemsizdi. Birinci Diinya Savagi boyunca ve sonrasinda Alman milliyetciligi
Araplar igin daha giiclii sempatiler beslemeye basladi; Gelibolu savasinda Ingiliz karsit:
kahraman, Osmanli askeri ve Osmanli Imparatorlugu béliindiigiinde somiirgeci Ingiliz
entrikalar ile ihanet kurbani olarak tasvir edilmistir. Pan-Germanizmin en gaddar yapisi
olarak Nazizmin yiikselisi ile birlikte dnceki 1lik alamet atesli bir alana dondii: Nazizm igin
“Arap” kavrami “Yahudi Diinyas1” ve Fransiz ve Ingiliz pliitokrasisine kars1 potansiyel bir
miittefik anlamini tasiyordu (Mansfield 1991: 219-238). Nazizm i¢in Yahudi kavrami net
bir sekilde Kétii, “Arap” ise potansiyel Iyi Dogulu anlamini ifade etmekteydi. Elli yil sonra
Waldheim, Miisliiman diinyaya yapacagi iilke gezilerinde bu betimlemeyi kullanacakti.

Avusturya’da 19. yiizyilin sonundan 1938’e kadar ii¢ temel milliyetci egilimin sinirsal
misyon ve birincil dogulu kaydi ile ilgili benzer temel varsayimlari kullandiklarim fakat
ikincil kayit lizerinde hemfikir olmadiklarin1 gézlemledik. Pan-Germanizm igin ikincil
kayit “Yahudilerin” kétii, neticede “Araplarin” da Iyi Dogulular olarak tanimlandiklart

* Celiskili olarak, 20. yiizytlin sonlarina dogru ¢ogu Anglofon iilkelerdeki Yahudiler genellikle Hristiyan olmayan “be-
yazlar” olarak hakim ideolojiler tarafindan suniflandirilmislardir.
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goriilmektedir. Bu durum genis bir sekilde Avusturyali milliyetciler tarafindan ikincil
kaydin kullaniminin tam tersiydi. Onlar, eger asimile edilirlerse Yahudileri potansiyel “iyi
Dogulular” olarak diigiiniiyorlardi. Avusturya’da 1950’lere ve 1960°1ara kadar Araplar neden
¢ogunlukla ilk olarak Habsburg vatanseverligi ve daha sonra da muhafazakar milliyetgilik
tarafindan “kotii Dogulu” seklinde tanimlanmistir?

Cevab1 kendi ¢ocuklarim, 6grencilerim ve hatta Avusturya’da ilkokula giden hemen
her 6grenci bilebilir: Cevap, kirmizi-beyaz ve kirmizi renklere sahip olan Avusturya
ulusal bayragiyla agiklanabilir. Bir¢ok ulusal sembollere yonelik son zamanlarda yapilan
aragtirmalar (Hylland Eriksen 1993: 97-120; Hobsbawm 1983: 1-14; Hobsbawm 1991: 97ff.)
hakkinda antropologlar ve arastirmacilar tarafindan 10 yi1ldan daha fazla bir zaman igerisinde
ortaya koyuldugu kadariyla, Avusturya ulusal bayraginin Avusturya milliyetgilerinin iddia
ettigi gibi s6ziim ona eski oldugunu bildirmeyi rahatsiz edici buluyorum. Paradoksal olarak,
bagimsiz mevcudiyeti 20-30 yil dncesine kadar siddetle tartisilan bu aym tilke Britannica
Ansiklopedisine gore “muhtemelen siirekli kullanimda olan en eski bayraga” sahiptir
(Avusturya’li milliyetcilerinkinden daha az ¢eligkili bir kaynak). 13. ylizyilin baglarindan
bu yana Ostarrichi hiikkiimdarlarinin, Babenberg hanedaninin bayragiydi, Habsburg Evinin
bayragi olarak devam etti ve Birinci ve Tkinci Cumhuriyetlerin bayrag: olarak kald.

Tiim bayraklar agsagi1 yukari efsanevi mitsel kokenlere sahiptir: tarihi bir bayrak tarihi
Oykiilere sahip olmalidir. Yiizyillardan bu yana Avusturya’nin kendi hakim goriisii kendi
zamansiz sinirsali etrafinda donmiistiir; sasirtict olmayarak bazi tarihi bayrak hikayeleri
siirsal misyonla alakalidir. Bununla birlikte Kotii Dogulu (mecazi Tiirk) bayragin tarihi
smirsal baglamu igerisinde heniiz yerini bulmamigtir.” Cok sansliyiz ki elde bir alternatif
vardi: Araplar. 19. ylizyilin sonunda ve 20. yilizyilin baglarinda Avusturya hiikiimet politikasi
ve milliyet¢iligi resmi sembollerini vurguladiginda ve yeniden harekete gecirdiginde, vahsi
Araplarla kahramanca kars1 karsiya gelindigini anlatan popiiler hikaye kendisine anahtar bir
yer bulmaktadir.

Milli bayragin iddia edilen mensei hala bazen Avusturya okullarinda nakledilmektedir,
fakat genellikle elestirel veya ironik bir tarzda. 1950°li yillarda ilkokulda oldugum
zamanlarda resmi devlet okulu kitaplarinda bu konu esasli bir metindi, elestiriye ve ironiye
yer yoktu.

Hikdye su sekilde gelismektedir: 12. yy’n sonlarina dogru Ugiincii Hagli seferi
esnasinda Avusturyali Babenberg Arsidiikii Leopold, Arap-Levanten kalesine saldiri
diizenlemistir (bugiinkii Israil’de). Meydana gelen bu azili savasta Leopold kale duvarlarmin
tepesine erismek ve olabildigince daha fazla diismani kiligtan gegirmek amaciyla kisisel

* 12. ve 13. yiizyillarda Bati Asya’nin Miisliimanlari, “Tiirkleri” de kapsayacak sekilde heniiz yeterince algilanma-
maktaydi. Orta Avrupa’daki egitim, Bati Asya’da ve Avrupa’da sadece 15. yiizyildan sonraki donemler i¢cin “Tiirk”
ismini kullanmaktadir (6rnegin birinci temel Balkan isgali ve Istanbul’un diismesi) fakat ortagagda bilgi yoktur..
Siiphesiz Hagli seferleri esnasinda Levanten bolgelerinde Sel¢uklu komutanlarimin halihazirda bir Tiirk altyapisina
sahip olmalarindan dolayr bu siniflandirma oldukga siiphe gotiiriir.
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olarak Aslan Yiirekli Risar (Richard Coeur de Lion) ile yarismigtir. Bu miicadele esnasinda
Lepold’un beyaz giysisinin bel kismi kanla 1slanmis, deri bir kemerle kaplt orta kisim
ise beyaz kalmistir. Zafer esnasinda Leopold, Avusturya’nin hagli zaferini simgeleyen ve
kirmizi-beyaz-kirmizi kanla 1slanan giysisinin bel kismini havaya kaldirmustir...” (Wutzel
1996:26).

Kisaca: Son zamanlara kadar Avusturya okullarindaki 6grencilere kusaklar boyunca

tilkelerinin ulusal renklerinin, zafer dolu Avusturya haglilarmin Araplar1 ve Selguklulari

Stiphesiz pan-Germanizm ve Nazizm ic¢sel genel simgesellik adina asla derin bir
antipati beslememistir. Yine bu 6zgiin hikayeyi de bagimsiz Avusturya fikri ve bayragiyla
ilintili oldugundan dolay1 sevmemiglerdir. Bu ylizden, pan-Germanizm ve Nazizm, efsaneyi
ve olusturdugu Araplarla ilgili olumsuz ¢agrisimlart gézardi etmeye ¢aba gostermislerdir.
Bununla birlikte muhafazakar cumhuriyetgi hiikiimetler de dahil olmak tizere Habsburg
hakimiyetinin son zamanlarinda hikaye son derece popiiler ve yar1 resmi mitolojik bir
sOylem halini aldi. Efsane, bagimsiz bir Avusturya devleti i¢inde ebedi Roma Hristiyan
siirsal misyonunu simgelemektedir. Pan-Germanik goriiglerin tersine Araplari, Kotii bir
Dogulu olarak gérmeye gereksinim duyar.

Kreisky’nin Orta Dogu’daki dis politika isbirligi adina sembolik taahhiidii ile 1970’in
hemen sonrasinda hikaye oldukga rahatsiz edici bir hal aldi. Daha sonra da halk kiiltiir{iniin
belleginden kaybolmaya basladi. Bu yillar boyunca, Waldheim’in bagkanlik etkinliklerinin
asikar ayricaligi ile tiim miiteakip hiikiimetler devlete bagliligi onaylamislardir ve dogu
ve bati, kuzey ve giiney arasinda Avusturya’yr bir “kdprii” olarak ortaya koyma fikrini
benimsemislerdir. Yine de kararsiz bir on yil igerisindeki {i¢ 6rnek, kamu tavrindaki ve
sOylemindeki son degisikliklerin, popiiler ve halk kiiltiiriini de ilgilendirmekle birlikte
daima etkili olmadigini izah etmektedir. Onemli bir noktaya kadar bu imgeler, yerel kiiltiiriin
bir parcasidir ve kolayca harekete gecirilebilir. Standart ve ikincil kayitlar ile Iyi ve Kétii
Dogulular, sonsuz sinirsalin iki yiizii.

Stnirsal Oryantalizm

Bu ¢alisma kamuoyunda ve orta Avrupa’nin halk kiiltlirlerinde Miisliiman Dogulunun
temel imajin1 ortaya koymayir hedeflemektedir. Harekete gegirildiginde ve &zenle
calisildiginda, go¢ ve dis politika gibi daha genis Avrupa sorunlari da bunlar igerisinde

* Hikaye zafer aminda Richard’in kalin Avusturya flamasi ile onun kendi armasinin yerini nasil aldigini anlatmaya
devam eder. Richard ve Leopold arasindaki ¢ekisme gittikce artarak 1192 yilinda Avrupa igerisinde Ingiltere’ye
dogru seyahati esnasinda Avusturya’da hapsedilmesine yol agnustir. Richard’in donerken hapsedilmesi Blondel
macerast ile baglantilidir ve tamamen uygun olmayan bir sekilde tarihsel terimlerle Acre ve Blondel hikayeleri de
Robin Hood miti ile baglantilidir. Richard hapsedildiginde ve Blondel Avusturya’da onun zindana girmesinden énce
sarkisint soylediginde, Richard’in merhametsiz kardesi gasp¢t John, Robin Hood’un efsanevi isyanina yol ag¢arak
Ingiltere’de gii¢ kazanmustir.
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olmak tizere yerel dogulu sdylemler farkli amaglara hizmet eder. Bu tetkikin seyrinde, bu
tiir imgelerin siireklilik gosteren dogu Avusturya birikimi tanimlanmustir:

Yakin bolgedeki sinirsalin, merkezi yapisal bir arag islevi gormesi - “biz” ve “onlar” veya
“kendisi” ve “Oteki” arasindaki kavramsal ve uzamsal bolme ¢izgisi - Oryantali dualistik
mecazi bir figiire oturtur. “Kétii Dogulu” yereldekileri tehdit eden tehlikeli bir rakiptir; “Tyi
Dogulu” giivenilir miittefikimiz ve itaatkar destek¢imizdir. Koti bir Miisliiman olarak Tiirk
ve lyi bir Miisliiman olarak Bosna’l1, standart veya birincil kayd teskil eder. Yahudi, Arap
ve Slav (Ortodoks), ayni repertuarin ikincil kaydinin unsurlaridir. Kendi igerisindeki ¢cagdas
uygulama alanlarinda standart kayit, retrospektif olarak Tiirk Savaglarim ve Habsburg
Imparatorlugunun son onyillarina dayanmaktadir. Mitolojik gecmis bu suretle giiniimiiziin
yorumlanmasinda kullanilmaktadir. “Iyi” ve “Kétii” Smirsal Dogulularin mecazi eslesmesi
daha genis kapsamli bir dykiilemeyi ima eder ve ge¢misin anahtar sembollerini kullanarak
halihazirdaki ulusal konularin yorumlanmasinda standart ve olduk¢a genis bir anlama
segenegi saglar.

Temel birikim hem maddi hem de uzamsal referanslara sahiptir: Kotii Miisliiman, eski
modernlige iliskindir; fiziksel ve kiiltiirel varligimiza dogrudan tehditle alakalidir. Neticede,
bu mitolojik yorumlamaya goére kendimizi savunmak ve bu tehlikeli tehdidi bastirmak, gii¢
artis1, varlik ve modernlik adina elzem bir &n sartt1. Ote yandan Iyi Miisliiman Dogulu, son
zamanlara ait somiirgeciligi simgeler. Burada Miisliiman artik tehlikeli bir rakip degildir ve
sadiklik payesine doniismiistiir. Burada varolan Iyi Dogulu, smirin bu yaninda bizimle yer
almaktadir. Topraklarimiz diger tehlikeli diigmanlar tarafindan tehdit edildiginde kahraman
ve cesaretli bir hizmetkarimiz olarak bizimle birlikte ayak direr.

Bu birkag¢ unsur mitolojik olarak baglantilidir: tehlikeli rakiplerin tehdidini piiskiirtmek,
ileriki zamanlardaki niifuzunun bazi artiklarin1 kontrol etmede gerekli bir 6n sart olarak
goriilmektedir. Sadece yar1 somiirgesel bir kontrol vasitasiyla bu eski diismanlar iyi
Miisliiman hizmetkarlara doniisebilecektir. Kontrol edilmeyen bir Siirsal Dogulu tehlikeli
bir rakiptir, sadece agsagilanan ve hitkkmedilen Dogulu sadik bir miittefik olacaktir. Boylelikle
standart repertuar, Smirsal Doguluyu bir Miisliiman olarak tanimlar, fakat bu repertuarin
kullandigi ilgiler ve stratejilere bagl olarak ikincil ve ilave metaforlar bagimsiz bir sekilde
birlestirilebilir, yeri degistirilebilir ve miibadele edilebilir.

Bireysel metaforlar olarak sinirsalin imgeleri, Tiirk’iin, Yahudi’nin, Slav’in her biri
Avusturya sanat1 ve halk kiiltiirtinde eski tarihlere dayanan kendisine has belirgin 6zelliklere
sahiptir. Fakat milliyet¢iligin hizmetinde olduk¢a birbiri ile bagdasik ve ilgili olan bir dizi
simgesel unsurlar olarak incelendiginde, repertuarin metaforik ve mitolojik figiirleri 19.
ylizyilin ikinci yarisinda Avusturya popiiler ve halk kiiltiirinden dogmustur. Boylelikle de
hem elektronik oncesi hem de elektronik medya kullanim1 uygun olan gelisen diizenler ve
hareketlilik anlaminda zengin bir alan saglamistir. Repertuarin eski donem altyapisindaki
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bireysel unsurlar1 ve onun genis kitle olgu ve medya varligi, Avusturya’daki o6zellikle
vatanseverligin ve milliyet¢iligin farkli rakip hizipleri adina faydali bir saglama olmustur.
Pan-Germanizm, Kraliyet vatanseverligi ve politik Katoliklik etkin bir sekilde bundan
¢esitli yollarla yararlandi, bu yiizden Cumhuriyetci devlet sadakati de bir sekilde bu sorunla
ilgilenmek zorundaydi.

Pan-Germanizmin, Kraliyet vatanseverligi ve politik Katolikligin milliyet¢i yonleri,
temel Sinirsal kavrami ve onun standart repertuart {izerinde hemfikir olarak bu figiirii etkin
bir sekilde gelistirdi ve yeniden vurguladi ve onu 20. yy. boyunca siirekli olarak yeniden canli
tutmaya devam etti. Ayrica milliyet¢iligin bu ti¢ yonii, ortacagin baglangici ve son zamanlari
ile birlikte yeni olan yiizyillarla baglantisi olan daha ilerideki bir mitolojik baglanti lizerinde
uzlastilar. Charlemagne’nin “askeri yiiriiyiislerine” referans olarak, tiim metaforik insa,
mistik ve dogu ve giineydoguya yonelen zamansiz Sinirsal misyona doniisiiverdi. Devlet
sadakatciligi, son zamanlarda bu nosyonu zararsiz ve daha az saldirgan olmay1 amaglayan
“koprii” kavrami igerisinde onemsememeye ¢aba gostermistir.

Bu bir dizi metaforik figiirlerin ve mitolojik tanimlamalarin sistematigini “Sinirsal
oryantalizm” olarak tanimliyorum. Terim siiphesiz Edward Said’in c¢alismasina atifta
bulunmaktadir (1979; 1994) fakat bir takim belirgin yollarla onun gériisiinden ayrilmaktadir.
Ilk olarak Said’in “oryantalizm” kavram birincil derecede Ingiliz ve Fransiz somiirge (ve
post-kolonyal ABD yabanci) iligkileri ile ilgilenmektedir. Said’in kendisinin de belirttigi gibi
(1994: xxii) onun goriisii “Dogunun” temsili ve Habsburg, Rusya veya Ispanyol iliskileri
diisiincesini igermemektedir. Asagida, Sinirsal oryantalizmin genel olarak oryantalizmin bir
tiimleyicisi veya degiskeni olarak diisliniilmesi gereken yollari ele alacagim.

Ikinci olarak, Said’in kavrami bu ¢alismada birkag sebepten dolay1 ele almadigim
gibi akademik oryantalizm igermez. Orta Avrupa’da 18. yy’in ve 19. yy’in baslarindaki
ilk akademik oryantalizm kesinlikle politik fikirlerin ve stratejilerin taninmasi konusunda
bilgilendirme saglamistir. Bu suretle de burada benim de ilgi alanima giren kamu ve halk
kiiltiirii ile etkilesim i¢erisinde olmustur. Bununla birlikte, bu yer aldigi noktaya kadar sadece
dikkatle islenmis ve yasallagsmig kesin onyargili kavramlar1 artirmistir (Duda 1996: 19-22).
Orta Avrupa’da akademik oryantalizm tesis edildiginde yerel oryantalizmin milliyetgilik
oncesi degiskenler seckin ve halk kiiltlirlerinin baz1 kisimlarinda zaten yer almaktaydi.
Aslinda bunlar, kilise sanatinda, halk hikayelerinde, vaazlarda, edebiyatta, saray sanatinda
ve operalarda yer alan imgesel 6geler olarak olduk¢a popiilerdi (Zitta und Wessely 1978). Bu
bakimdan, Oryantalizmin akademik baslangici, milliyet¢iligin artisindan 6nce halihazirda
halk kiiltiirii ve kamusal kiiltiirde var olan oryantal imgesinin olusumuna sadece seckin
munzam katkilarda bulunmustur. Asagida baslangicindan bu yana bu imgelerin Dogulu
ve Primitif arasinda nasil agik bir sekilde ortaya koyuldugunu gorecegiz; baslangictaki
akademik calismalarca da vurgulanan genis bir alana yayilan ayrimsama. Ote yandan,
daha sonraki akademik oryantalizm asamali olarak profesyonellestiginden dolay1 daima
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politik ve kiiltlirel oryantalizm etiketleri altinda siniflandirilamaz. Bu sebeplerden dolay1
orta Avrupa’daki akademik oryantalizmi kendi dogrulari igerisinde ve Sinirsal oryantalizm
tanimi igerisinde olmadan ele almak istiyorum.

Bu ylizden sinirsal oryantalizm, ilintili olarak halk ve kamu kiiltiirline yerlesmis
uygun bir dizi metaforlar ve mitlerdir. Ev sahibi {ilkeyi ve onun niifusunu zamansiz bir
misyonla dolduran bitisik bir komsu ve askeri sinir hatlar1 boyunca kaplar. Iyi ve Kotii
Dogulu Miisliiman birbirleri ile ¢elisen araclar olarak goriilmektedirler ve sinirsal misyon
anlaminda varolan konulari ortaya koymada anahtar mitohistorik mecazlar gorevi goriirler.
Bu metaforik dilde, kendimizi K&tii Misliiman rakipten gelecek olan 6liimctil tehditlere
kars1 korumak, gii¢c ve goneng kazanmak anlaminda gereklidir, bununla birlikte zor kosullar
altinda Iyi Miisliiman Dogulu iyi bir sémiirgesel giicle kontrol altinda ise diger diismanlar
siir1 tehlike altina sokmaya calistiklarinda cesaret verici ve sadik bir miittefik olabilir.
Kontrol edilen bir Iyi Miisliimanin diger tehditlere karsi olan miicadelesi bunu saglamada
gerekli iken K&tii Miisliiman’in {istesinden gelmek sadece modernligin degil ayn1 zamanda
kimligin zafer dolu basarisinda bir 6n sarttir: bu sinirsal oryantalizmin metadykiilemesidir.

Sinirsal oryantalizm, hem seckin hem de halk kiiltiiriiniin digavurumunun da 6tesinde tek
basina seckin kiiltiirlin bir boyutu olarak diisiiniilebilir ve klasik ve somiirgesel oryantalizme
benzemez. Flaubert’in Salambo’su, ilk akademik oryantalizm, Kipling’in Jungle Book
eseri veya Joseph Conrad’in Lord Jim’1 somiirgesel oryantalizmi ve onun elitist altyapisini
sergiler. Halk hikayeleri, kdy vakayinameleri, barok siitunlar, Tiirk miize seckileri, okul
kitaplar1 ve kirsal yer isimleri sinirsal oryantalizmi sergiler. Politik retorik ve kamusal
kiiltiir, eger kiiltiirel repertuarin bir parcasi olarak yer aliyorsa oryantalizmin her iki tiiriinii
de kullanabilir. Bununla birlikte benim goriisiim, daha dar anlamdaki siirsal oryantalizmin
ne Avrupa’nin tiim boliimlerinde ne de Kuzey Amerika’da goriilmedigi seklindedir.

Siirsal oryantalizmde, metaforik dogulu ilk olarak bir Miisliiman’dir ve nadiren bir
Cinli, Hindu ve Japon’dur: bunlar klasik oryantalizmin imgeleminde veya diger kiiresel
glicler arasinda daha sik goriiliir. Sinirsal oryantalizm nerede olursa olsun uzaktaki
denizasir1 temel somiirgelerle herhangi bir iliski belirtisi gostermez. Sinirsal Oryantalizm,
uzaktaki Miisliiman’1 simgelemez (Akdeniz’in 6te yanindaki Akka sehrindeki roli disinda,),
Miisliman olmayani da vurgulamaz (Yahudi ve Slav rolii disinda) ve kesinlikle ilkel
degildir: Smirsal oryantalizm, halk imgeleri ve seckin imgeleri ile birlikte Dogulu ve Ilkel
kavramlari arasinda (ilk akademik ¢aligmalar sayesinde) agik bir ayrimsama goriiliir.

[lkel olan bir yabanci, kararl bir bigimde alt siniftan kabul edilir ve bu yiizden daha az
tehditkar kategorisinde ele alinmakla birlikte oryantal potansiyel olarak tehlikeli bir rakiptir.
Oryantal, kentsel yasam i¢in bir miicadele olarak algilanir; yazmay1 bilir ve bir gegmise
sahiptir. Her ne kadar yanlis olsa da bir dine baglhidir; bu yiizden bir kiiltiire sahiptir, gerci
ona da akil erdirilemez. Onun kiiltiirii, kadinlarla olan iliskilerini yonetir. Birincil olarak o
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bir askerdir ve nasil savasilacagini bilir. Ote yandan lkel uzaktaki bir figiir olarak goriiliir
ve birincil olarak Afrikalilar ve Amerikali yerlilerle iliskilendirilir. Kendisine ait bir yazisi
ve tarihi olmadig diisiiniiliir; telaffuz etmeye muteber bir dini yoktur, kadinlarla olan iligkisi

egitimsiz ve vahsicedir; disiplinli askeri operasyonlar karsisinda vur kag taktigi uygular.

Sinirsal oryantalizm ile segkin gelenek ve klasik somiirgeci oryantalizm arasindaki
nihai bir fark 6nemlidir. Sinirsal oryantalizmin halk ve elit imgeleri, ittifak halinde kendi
Dogulu kavramlarmin miinhasiran erkek bireyi isaret ettigi konusunda hemfikirdirler. Ote
yandan somiirgeci oryantalizm, diizenli bir sekilde hem erkek hem de kadin dogululari
tanimlamaktadir. Sirdaki Dogulu, tehlikeli bir davetsiz misafir, asagilanan bir rakip veya
sadik bir miittefik olmakla birlikte genellikle o bir askerdir.” Asker oldugu igin bekardir ve
heteroseksiiel bir erkektir. Sinirsal oryantalizm, eril karsilagmalarin ve ittifakin hikayesidir;
busahnede rol alan yegane kadinlar K6tii Miisliimanlar tarafindan tehdit altinda olan “bizim”
kadinlarimizdir ve bizim erkeklerimiz tarafindan korunmalari gerekmektedir. Fakat daha iyi
veya daha kotii bir yolla sinirsal oryantalizm, Dogulu kadinlart hemen hemen tamamen
resmin diginda birakmaktadir. Tipik somiirgesel oryantalizmde oldugu gibi standart Avrupa
repertuar1 yoktur, dolayisiyla Miisliiman kadinlarla ilgili erotik erkek fantezilerine olanak
tanimaz.

Bu tanimlamalar dogrultusunda basit kesifler ve sinirsal oryantalizmin igsel mantigi, elit
sanatta egemen Ingiliz veya Fransiz geleneklerinin klasik oryantalizmdeki celiskileri agiktir.
Kanaatimce, Tiirkleri suglamanin Avrupa kiiltiiriinde var olan bir ifade bigimi olup olmadigin
ortaya koymak, Tiirk diismani sembollerin kdy meydanlarinda sergilenip sergilenmemesi,
geemisteki Tiirk kusatmalarina atifta bulunmanin iilke baskanina gii¢ katip katmadigim
incelemek belli bir farki ortaya ¢ikarir. Fakat sinirsal oryantalizmin belirgin hususiyetlerinde
1srarciolmak onunbolgedekidiger oryantalizm tiirleriile olan etkilesimlerine vekesismelerine
yukaridan bakma konusunda bize onciiliik etmeyecektir. Akademik oryantalizmin baz1 ilk
caligmalart sayilabilecek olan Flaubert’in, Kipling’in ve Conrad’in ¢evirileri Avusturya {ist
ve orta siniflar tarafindan okunmustur ve okunagelmektedir. Bir bakima, orta Avrupa’nin
giizel sanatlarinin igerisinde yer alan 18. yy’in sonu ve 19. yy’in baglarindaki daha
aydinlanmis oryantalist gelenegi ile birlesirler: Lessing’in Nathan der Weise ve Gluck’un
bazi ¢aligsmalari, Haydn’in, Goethe’nin veya Mozart’in ¢calismalar1 (Joppig 1989: 295-304;
Syndram 1989: 324-341) benzer ornekleri icermektedir. Orta Avrupa’da, oryantalist elit
sanatin bu “aydinlanmis” degiskeni kliselesmis “akilli” ve “comert” Miisliman Oryantali
idealize etmeye ¢alisir ve egzotik bir hale biiriindiirme ¢abasi i¢indedir. Kismen 19. yiizyilda
hasil olan bu durum, milliyetgiligin Iyi Oryantalinin bir diger selefi olarak gériilebilir fakat
bugiin Sinirsal oryantalizmin diginda yar1 bagimsiz bir kiiltlirel varliga da onciiliik eder. Bu
ylizden su andaki giiney-merkezi Avrupa i¢in oryantalizmin ikisi esasen seg¢kinci altyapiya

* Siiphesiz bu baglamda “Yahudilerin” durumu farklidir. Yukarida daha once de belirtildigi gibi orta Avrupa’da
Yahudi karsiti irk¢ilik ve Sumirsal oryantalizm kesismis ve birbirini giiclendirmistir fakat 6zdes degildirler.
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sahip olan ii¢ temel dalin1 tanimlamaya ¢alisacagim: aydinlanmaci oryantalizm, (Alman ve
Avrupa miizik ve edebiyatinda kisa aydinlanmact dénem), klasik oryantalizm (yerel olarak
kendi alanlarinda tiiketilen Britanya, Fransiz ve Italyan versiyonlar1) ve sinirsal oryantalizm
(halk kiltiiriintin kendi yapisi igerisinde giiclii bir unsur olan tek dal).

Avrupa seckin sanatinin ve akademinin klasik ve aydinlanmaci oryantalizmi ile yerel
sinirsal oryantalizmin bazi zamanlarda ortak paydalarda bulusabilecegi ve bulustugu agiktir
fakat onlar 6zdes degildir. Smirsal oryantalizm, sadece Avrupa’nin belirli bolgelerinde
oryantalizmin eski halk ve seckin kiiltiiriiniin degiskenlerinden ortaya ¢ikmaktadir ve
yakin niifuz bolgeleri ile iliskilidir. Bu onu o6zellikle daha sonralar1 somiirgesel seckin
oryantalizmin daha az alanina giren yerel milliyetciligin amaglar1 konusunda faydali bir
duruma getirmistir. Oysa farkliliklarina ragmen klasik seckin ve smirsal halk ve seckin
cesitlilikleri temel bir ideolojik miisterek paydaya sahiptir: Said’in, Marx’1 yorumladigi
gibi her ikisi de kendisini ifade edemeyen Miislimanlara atif yapmaktadir. Somiirgesel
ve sinirsal oryantalizm, kliselesmis Oryantal ile ilgili olarak bu sdylemler ve imgelerden
ortaya ¢ikan gercek heterojen Dogulu kisileri diglayarak bagdasik kiiltiirel repertuart {iretir
ve kullanir.

Bu bakis agis1 ile smirsal oryantalizm, halk kiiltiirii ve segkin kiiltiiriin Islam’la kars
karsiya gelmesi ve Islam iizerindeki sémiirgesel hakimiyetine tarihsel atif yapan olduk¢a
kalin dokulu bir unsuru olarak tanimlanabilir. Bu unsurun goreli kesin bir 6zerkligi vardir
fakat modern milliyetgiligin rekabet¢i katmanlarinda kullanilmig ve gelismistir. Birincil
olarak Habsburg Imparatorlugunun temel niifuz alanlarmi teskil eden iilkelerde varolur ve
birazdan ele alacagimiz gibi bu hat boyunca uzanir. Bu konular1 burada Avusturya i¢in ele
almistim fakat Macaristan’in (Balassa und Ortutay 1982:403, 449, 476 vb.) ve daha az bir
kismiyla Slovenya’nin* ve kuzeydogu Italya’nin kesin bilinen halk kiiltiirleri ve etnografisinin
(Venezia ve Friuli™) farkli degisimlerle bu ti¢ bolgede de goriindiigii konusunda beni ikna
etmektedir.

Smirsal Oryantalizmi, orta Avrupa’nin giiney bolgelerinde halk kiiltiirlerinin bir
bakima ayrimsayict bir Ozelligi olarak diisliniirsek ortaya yeni bir soru ¢ikacaktir.
Sinirsal oryantalizmin degiskenlerinin, Ispanya ve Rusya gibi diger Avrupa iilkeleri igin
Miisliman diinya ile somiirgesel karsilagmanin benzer bir tarihi ile tanimlanabilir olup
olmadig1 sorusu. Rus tarihi veya folkloru konusunda bir uzman degilim. Bunun yani sira
20. yy’m seyri Rusya’y1 Avrupa’ya dogru oldukca farkli ve 6zgiin bir konuma getirmistir
ve komiinist etkinin ve Ortodoks kilisesinin payidar etkileri Rusya’nin konumunu orta

* Cf. Ciglenecky 1992: 31-36; Grothaus 1992: 69-78; Liicker 1978: 9,11; Teply 1978: 125; Voje 1992:21-30

#*% Cf. Liicker 1978: 7; Molmenti 1907 1I/1: 81 und 11/2: 215f. Aslinda, bu metnin ilk boliimiinde belirtildigi gibi
Italya’daki durum yine arada olmayt kamitlar. Kuzeydogu Italya’daki Suirsal oryantalizme ek olarak Sicilya'nin ve
giiney Italya’min gegmiste bu bolgelerdeki belirgin kiiltiirel yapida Islam’la olan kargilagmasimn izleri goriilmek-
tedir. Hem giiney hem de kuzeydogu bolgesel Italyan degiskenleri orta Italya ve Vatikan'daki metropolit ve klasik
oryantalist bigcimlerinden farkliliklar gostermektedir.
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Avrupa Iberya’daki iilkelerden oldukga farkli bir noktaya tasidig1 gériilmektedir. Ne yazik
ki, ortagagda ve erken modern dénem tarihinde Oryent ordularinin (Mogol ve Miisliiman)
Rusya topraklarini iggali ve daha sonraki donemlerde Miisliiman bdlgelerinde Rusya’nin
periferal genislemelerinin Rus halk kiiltiiri ve sanatina ne sekilde yansidiginin ortaya
konulmas1 ve su anda varolan politik amaglar dogrultusunda kullanilip kullanilmadig1 ve
nasil harekete gecirilip yararlanildigini sorgulamak bizi ¢arpici sonuglara gotiirebilir.

Bununla birlikte Ispanya’da Franco meselesi, smirsal oryantalizmin Ispanya’da kendi
igerisindeki kamu ve halk kiiltiiriinde 19. ve 20. yy’daki politik sdyleminde ayr1 bir unsur
olarak ortaya koyuldugu ile ilgili varsayimimi destekleyen bir dizi paralel sonuglari agiga
cikarmaktadir. Ispanya’daki durumda, “sinirsal misyon” Avrupa’nin Afrika’ya bakan
giineybati siirina isaret etmektedir. Ispanya’da 20. yy’da Fasist-Katolik propaganda igin
K&tii Miisliiman 1492 y1lina kadar Endiiliis’te ikamet ediyordu; Iyi Miisliimanlar, Franco’nun
ge¢ donem sOmiirgesi altinda olan Magribi miifrezeleriydi.® Daha genel olarak, sinirsal
oryantalizm ile ilgili yukarida verilen tanimlamalar ve envanter bu konuya uyarlanabilir.
Modernitenin ilk safaginda sinirsalin en yakin niifuz alan1 Endiiliis’e uzanmaktadir (Van
Donzel 1994: 34) ve bu tehlikenin iistesinden gelmek Ispanya’nin kuzeybati Afrika’ya ve
yarikiireye yayilmasindaki dnkosul olarak ortaya koyulmustu. Son donem somiirgecilikte
kuzeybati Afrika’daki Ispanya somiirgeleri, Franco’nun sivil savasi ve onun giiglii
yiikselisinde nihai bir kaynak teskil etmistir. Galip Franco milliyetgiliginde, Ispanya’nin
tarihsel birlesimi (Endiiliis’teki son Miisliiman rejimlerin sona ermesi) ve Franco’nun
Magribi kuvvetlerinin kahramanliklar1 (azili seckin sadik birliklerini hizmete sunarak)
kesinlikle anahtar rol oynamustir (Thomas 1965: 317-319). Iberya ve orta Avrupa vakalar
arasindaki ¢arpict mitohistorik ve metaforik paralellikler, birbirini izleyen ayni temel {ist-
anlatiy1 (metanarrative)  yapilandirir: miicadele eden Miisliiman iggalcilerin erken yok
edilmesi, miiteakiben geride kalan komsu niifuz alanlarinda kontrol edilmeleri ve son olarak
bu alanlarda daha yeni sadik miittefiklere gliven duyma.

Varsayimimi destekleyen ii¢ ilave paralellikler bulunmaktadir. Birincisi, Ispanya ve
Avusturya’da 1920’ler ve 1930’lar boyunca birkag sagc1 ve milliyet¢i grup ortak durumlar
ortak nedenlerden otiirli birbirlerini yakin dostlar olarak gordiiler ve birbirlerini etkilediler
ve ayni sOylemi ve mitohistorik metaforlar1 kullandilar (Thomas 1965: 96, 116). Genel
bir amag ile birlesen bu metaforlar i¢in Sarlman tarafindan her iki bolgeye de bicilen
16.yiizyildaki ortak Habsburg hakimiyeti donemi ve ortagag rold, tarihsel ve folklorik ham
maddenin “Avrupa” smirsal misyonunun paralel imgelerini insa etmesine olanak tanimistir;
Avusturya ve Ispanya’nin Avrupa’da, paganlara — Marksistlere, yabancilara ve benzerlerine
kars1 Katolik ileri karakolu gorevi gdrmesi roliinii iistlenmesi gibi. ..

Ikincil olarak, aslinda bu miittefiklik dort yiizy1l once kurulan kesin Habsburg yapisinin

* Bir bakima anti ve post-Franco Ispanyast bu repertuart ters ¢evrilmis bicimi ile kullanmugtir.
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devamliligina ve yeniden ortaya koyulmasina dayanmaktadir. V. Carlos’un yerine 1. Charles
Ispanya ve Avusturya’nin yonetimini ele aldiktan sonra, Madrid ve Viyana’daki Habsburg
maiyeti kendilerini Avrupa’nin yeni Germanik hakimi olarak sanatta ve propagandada
yaparken buldular: Ispanyol ve Avar yiiriiyiislerinin Sarlman tarafindan ortacag kurulusunun
Habsburg yorumlamasi olan kendi goriislerine gore Sarlman’in tarihsel misyonunu icra
ettiklerini diisiintiyorlardi (Berenger 1995).

Ucgiincii olarak, Endiisiiliisteki son Miisliiman mevcudiyetinin ¢dziilmesi (1492),
Tiirklerin Viyana’da (1529, 1683) ve Lepanto’da (Inebaht1) kovulmasi (1571°de Juan
d’Austria 6nderligindeki Venedik ve Avusturya-ispanyol donanmasina karsi) Avrupa,
Ortadogu ve diinya tarihinde 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. Tiim bunlar, Avrupali ve
Bizansli emsallerinden birkag yilizy1l boyunca hep daha basarili olan siiregelen miicadeleci
carpismalarin ve cabalarin en basta Arap Imparatorlar1 ve daha sonra da Osmanl Tiirk
hiikiimdarlarinin basarilarinin sonuna yaklasildiginin sinyallerini vermekteydi. Bu yiizden,
erken modernitenin doniim noktalar1 (1492, 1529, 1571, 1683) diinyadaki gii¢ dengesinin
Akdeniz’in giiney kiyilarindan kuzeye kaymasi doniisiimiinde rol oynamis ve Avrupa’nin
kiiresel genisleme ve somiirgesel hakimiyetindeki yiikseligini ortaya koymustur (Wolf 1991:
61-69; 152-193).

Bu makaleye iddiasiz bir aragtirma mihrakli baglamistim fakat olduk¢a kapsamli
bir varsayima hiikmediyorum: giliney ve orta Avrupa’nin bazi boliimlerinde sinirsal
oryantalizm, Miisliiman diinya ile iistiinliik sevdalis1 ve militarist bi¢imler ve metaforlarla
kargilagmalarin anisini kutlayan ve nihai tarihselligi (ortagag, erken somiirgecilik, ge¢ donem
somiirgecilik) tebrik eden Katolik halk ve seckin kiiltiirlerin unsurlarimi kugsatmaktadir.
Sinirsal oryantalizm, Misliimanlara (veya Miisliimanlarla birlik olarak) kars1 gegmisteki
kati yerel askeri zaferlerin folklorik yiiceltilmesi fakat ayni zamanda mevcut milliyetci
amagclara hizmet etmesidir.

Bugiin, halk ve devlet kiiltiiriiniin bu 6n elektronik unsurlar1 Avrupa Birliginin bazi
sinir bolgelerinde sadece yerel nesriyat olgusundan baska bir sey degil, bolgesel otantikligin
basit zamansiz jetonlar1. Giineybat1 Avrupa ve orta Avrupa’nin giiney boliimlerinde sinirsal
oryantalizm goriindiigii kadar yaygin ve yerel degildir. Daha genis bir ele aligla, ilkel veya
oryantalist hikayeler kiiresel olarak varolmaktadir: Amerika’da, Avustralya’da Rusya’nin
dogu ve giiney Asya boliimlerinde ve kuzey ve giiney Afrika’da. Belki de bazen bu sinirsal
halk hikayeleri ve imgelerin orta ve glineybati Avrupa’nin bazi oryantalist versiyonlarini
kapsayarak daha mutedil uyarlamalar1 heterojen yerel ve bolgesel kimliklerin nispeten
zararsiz unsurlaridir. Bugiin bile hala en yaygin uyarlamalarinda zararsizliktan 6te bir sey
degildir.

Sinirsal oryantalizmin simgeleri ve kayitlar1 6nemli — ve kiskirtict — yerel, bolgesel
ve kiiresel amaglara hizmet edebilir. Yerel olarak, milliyet¢iligin farkl tiirleri bu sinirsal
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Oykiilemenin kiskang efendisidir. Bolgesel olarak bu simgeler, dykiilemeler ve kiiltiirel
unsurlar, goé¢ ve dis iligkiler hakkindaki daha genis miicadelede rol oynar. Son olarak
kiiresel seviyede, mitsel gecmis hakkinda bu ¢agdas sinirsal hikayeler arasinda kirk
tane paralellik mevcuttur. Jan Sobieski’nin Avrupa ordulari onlart dliimciil kusatmadan
kurtarana dek meshur Starhemberg onderliginde cesurca dayanan Viyana’'nin gozi pek
koruyuculari; 6liim sagan Zulu savasgilarina karsi cesaretle savasan apartheid’in korkusuz
Boerish Vagenburg savunmacilari; masum beyaz gégmen ailelerin kana susamis Komangiler
tarafindan katledilmesinden once g6z agip kapayincaya kadar yetisen John Wayne’in
heybetli cesur siivarileri. Kiiresel bir kitle iletisim diinyasinda, sinirsal oryantalizm beyaz
wrkin Gstiinliigliniin diinya ¢apinda bir halk hikayesi olma yolunda katkida bulunanlardan
birisidir.
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* Yazarin resim ile ilgili dipnotu: Her zaman icin ve ebediyen asagilanma ve zafer.... Olmek iizere
ve yar1 ¢iplak olan Tiirk silahlariyla birlikte asag: kayiyor. Kaybedenin bedeni, nurlandirilmis Hiristiyan
bireyin goge siiziilmesi i¢cin bir basamak olarak hizmet etmektedir. Viyana’daki Stephans Katedralinin
kuzey tarafinda bulunan Kapistran kiirsiisii tizerindeki Barocke Apotheose’de / Barock donemine ve 1738’e
ait yiliceltme, ululama tasvirinde (veya heykelinde),1690 yilinda kutsanmig olan Johannes Kapistran’
Tiirklerin iistesinden gelen olarak gostermektedir. Bunun iizerine Katedralin anaportali 1945 yilina kadar
“Bak Muhammed, seni kopek™ yazili bir ifade ile siislenmisti. Ancak Kardinal Kral Franz bu yazinin

kaldirilmasini saglamisti.
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