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IBRAHIM MOSTARI’NIN “ENVARU’T-TENZIL”
DIBACESI HASIYESI

Ekrem GULSEN

(04

Tefsirlerin giriginde kisa ve 6zlii kelimelerle miifessirlerin tefsirlerinde izleyecekleri
yolu, eserini yazma sebep ve metotlarint veciz sozlerle agikladiklar: dibdceler ve bdhu-
sus hdsiyeleri ¢cok az olmalart bakimindan énemlidir. Bu ¢alismada Ibrahim Mostdri’ nin
Envdru't-tenzil dibdcesi’ne/hutbe yazdigi hdsiyesi ele alinmaktadir. Kitabin mukaddime-
si, onsozii vb. manalart olan dibdceler, mukaddimetii’l-kitdb (onsoz) ve mukaddimetii’l-
ilim (giris) olmak iizere iki kisma ayrimaktadir. Envdru't-tenzil’de ikinci kisim onsoz
bulunmamakla birlikte, tefsir iizerine yazilan dort yiizden fazla serh ve hdsiyeden iigii
onsoziiyle alakalidir. Calismamizda, hicri yedinci asirda kaleme alinan bir mukaddime-
nin, on ikinci asirda yasamis Bosnali Ibrdhim Mostari tarafindan nasi serh edildigini
arastirdik. Bulabildigimiz kadarryla donemin Karagoz Bey Medresesi miiderrislerinden
olan miiellif, ogrencileri icin ders kitabt olarak hazirladigint zannettigimiz bu calisma-
sinda Zemahsert, Teftdzdni, Ciircadni, Ibn Hacer, Hatib Bagdad;, Seyhzdde ve Sirvani gibi
kaynaklardan yararlanmistir. Saraybosna Gdzi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi 4006°da bulu-
nan ve miiellif hatti olan ¢alisma, tefsirle ilgili bilinen geleneksel bilgileri teyit eden dil
bilimsel izahatlar olan sarf ve nahivie ilgili aciklamalart merkeze alan, klasik bir eser
niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Mostar, Tefsir, Dibdce, Hdsiye, Ibrdhim Mostdri, Envdru t-tenzil
Hadsiyesi, Karagoz Bey Medresesi.
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Preambles are divided in two parts: preface and introduction. Although the second part
is not included in Anwar al-tanzil, three of more than four hundred commentaries and
footnotes in the work are related to the preamble. This article deals with how a preamble
written in the seventh century of the Hijra was commented on by Ibrahim Mostari lived
in twelfth century. In his work, which is believed to be prepared as a course book for his
students, the writer, one of the professors of the Karagoz Madrasah, benefited from the
sources as al-Zamakhshari, al-Taftazani, al-Jurjani, Ibn Hajar, Al-Khatib al-Baghdadi,
Sheikh-zada and Shirvani. The work which is situated in Sarajevo Gazi Khusrav Bey
Library confirms the traditional knowledge, has linguistic instructions and centre of
grammar-syntax explanations (sarf-nahiv) that classically.

Keywords: Mostar, Expound, Preamble, Footnote, Ibrahim Mostari, Anwar al-tanzil’s
Footnotes, Karagoz Madrasah

Giris

Hasiye yazari Ibrahim Mostari’nin dogdugu sehir olan Mostar, Bosna-Hersek’in bas-
sehri Saraybosna’nin giineybatisinda ve onu Adriya denizine baglayan yol iizerindedir.
Sehrin ortasindan Neretva nehri ge¢mektedir.! Ad1 Bognakg¢a’da “koprii” anlamina gel-
mektedir. Mostar’1 1074/1664°da ziyaret eden Evliya Celebi de Mostar’in “kopriili se-
hir” manasina geldigini belirtmektedir.>

1440’ta kurulan sehir Osmanlilar tarafindan 1466-1468’de Blagay’in fethinden az
once ele gecirilmistir. XVI. ylizyilin sonlarinda 6zellikle 965/1558°de Karagéz Bey
Kiilliyesi’nin ingasinin ardindan Mostar’1n niifusu artis gostermis ve gelismeye baslamis-
tir.? Evliya Celebi’nin XVIIL. asirdaki tespitlerine gore sehirde 53 mahalle, 350 diikkén, 45
camii ve mescit, 3040 ev bulundugu zikredilmektedir.*

Sehrin geligsimine paralel bir sekilde Osmanli doneminde Mostar’da bir¢ok ilim adam1
ve edebiyatcilarin yetistigi goriilmektedir.’ Yetisen bu ilim adami ve edebiyatcilar arsinda,

1) Arugi, Muhammed, “Mostar”, DIA, Istanbul 2005, C. XXX, s. 295-298; Fehim Bajraktarevic, “Mos-
tar”, IA, MEB. Yay., Istanbul 1979, C. VIII, s. 429.

2) Evliya Celebi, Seyahatndme, Istanbul 1318, C. VL s. 48L
3) Arugi, “Mostar”, C. XXX, s. 295.
4) Evliya Celebi, Seyahatndme, C. V1. s. 481; Bajraktarevic, “Mostar”, C. VIII, s. 430.

5) Muhammed Hancis’in, el-Cevherii’l-esnd isimli esrinden bulabildigimiz Mostarli diger ilim adami
ve sairler de sunlardir: Sablhi mahlasli Ahmed b. Dervis Pasa, Ahmed Riisdi veya Riigdi Mehaf,
Ahmed Efendi, Mostar Hocas1 Bekir Efendi, Hasan Efendi el-Muabbir b. Omer Alay Bey, Hilmi
el-Mostari, Dervis Paga b. Bayezit Aga, el-Hac Dervis Efendi, Cabizade Ali Fehmi b. Sakir, Omer
Efendi el-HaddAd, isa Efendi b. Mus4, Fazli, Fevzi, Kudsi, Maili ve Mecazi mahlash sairler, Mah-
mid Beyazizdde Damad: b. Halil Aga, Mustafa Efendi Kara Bey, Mustafa b. Ahmed, Siileyman
Dede, Mahmtd Dede, Dervis Hasan el-Mostari. Bkz. Muhammed el-Hancis, el-Cevherii’l-esnd fi
terdcimi u’lemdi ve sua’rdi Busna (Tah. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv), 1. Baski, Hecer li’t-tiba’
ve’n-nesr, Kahire 1992, s. 36-195.
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Hasan Ziyaf (6.992/1584),° Bosna valiligi de yapan Bosnevi Dervis Pasa (6.1012/1603),’
Ali Dede (6.1007/1598).% Tbrahim Mostar? (6.1137/1725), Mostar miiftiisii Eyytibizade
Mustafa (6.1119/1707)° ve Bosnakga ilk Kur’an terciimesini gerceklestiren Ali Riza
Karabeg’in'® babasi Mostar miiftiilerinden Mustafa Sidki Karabeg (6.1878)"" zikredile-
bilir. 2

Mostar bu tarihf siiregte yalniz ilim adamlar1 ve edebiyatcilariyla taninmaz. Bunun
yaninda bu ilim ve edebiyatin gelismesini saglayan tarihi ortamlariyla da bilinmektedir.
Bu dogrultuda Mostar Kopriisii (1557-1566)", Mostar Kalesi, Nasuh Aga Camii, Kara-
20z Bey Camii ve Medresesi, Keyvan Kahya Camii ve Medresesi, Koski Mehmed Pasa
Camii ve Medresesi Mostar’in tarihi eserlerini olugturmaktadir.'*

Yukarida zikredilen bu yapilardan Ibrahim Mostri’nin hocalik yaptig1 Karagoz Bey
Medresesi, Bosna’nin Mostar sehrinde XVI. yiizyilda inga edilen camii, medrese, kiitiip-
hane, cesme ve giintimiize ulasmayan bir mektepten miitesekkil bir kiilliyedir.'> Caminin
kapisinin tistiindeki kitabeye gore kiilliye 965/1558 da Riistem Paga’nin ikinci sadrazam-
l1g1 (1555-1561) doneminde insa edilmisgtir.'s

Caminin solunda bulunan medrese, “L” seklindeki yanyana mekanlardan olugan dort
ktictik, bir biiylik oda ile (kiitiiphane) bir dershaneden miitesekkildir. Medresenin kiittip-
hanesine ait kitaplar sonralar1 Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitliphanesi’ne nakledilmis-
tir. Cami ile medresenin ortak alani olan avlusunda diizgiin kesme taglardan yapilmis bir
sadirvan mevcuttur.!”

6) Giirgendereli, Miiberra, “Mostarli Hasan Ziydi”, DIA, Istanbul 2005, C. XXX, s. 300.

7) Baysun, M. Cavid, “Dervis Pasa”, JA, MEB. Yay., Istanbul 1977, C. III, s. 549-551; Mahmut Ak,
“Dervis Pasa, Bosnevi”, DIA, Istanbul 1994, C. IX, s. 196-197.

8) Taysi, M. Serhan, “Ali Dede Bosnevi”, DIA, Istanbul 1989, C. I, s. 386.

9) Hancis, el-Cevherii’l-esnd, s. 179-182; Ljubovic, Amir, “Eyyiibizdde Mustafa”, DIA, Istanbul 1995,
C. XII, s. 33-34.

10) Terzig, Tzzet, el-I’ndye bi’l-Kur’dni’l-Kerim fi’l-Busna, el-Cemiyyetii’l-Islimiyye fi’l-Busna ve’l-
Hersek, (1. Baski), Mostar 2003, s. 339; Esad Durakovig, “Karabeg, Ali Riza”, DIA, Istanbul 2001,
C. XX1V, s. 371.

11) Hancis, Muhammed, el-Cevherii’l-Esnd s. 188; Esad Durakovic, “Karabeg, Mustafa Sidki”, DIA,
Istanbul 2001, C. XXIV, s. 372.

12) Bajraktarevig, “Mostar”, C. VIII, s. 430.
13) Arugi, Muhammed, “Mostar Kopriisii”, DIA, Istanbul 2005, C. XXX, s. 298-299.
14) Bajraktarevig, “Mostar”, VIII, 430; Arugi, “Mostar”, C. XXX, s. 297.

15) Aslen Saraybosnali olan Osmanli veziridzami hakkinda bkz. Afyoncu, Erhan, “Riistem Pasa”, DIA,
Istanbul 2008, C. XXXV, s. 288-290.

16) Ljubovi¢, Amur, “Karagoz Bey Kiilliyesi”, DIA, Istanbul 2001, C. XXIV, s. 403-404.
17) Ljubovig, “Karagoz Bey Kiilliyesi”, C. XXI1V, s. 403.
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Karag6z Bey Medresesi, kurulusundan 1918 yilina kadar 6grenci yetistirmeye devam
etmigstir. Kiilliye ve camide savas sonras1 (1992-1994) yapilan yenileme caligmalarinda
bazi boliimler tarihi 6zelligini yitirmistir. Bosna savasindan once medreseyi agma giri-
simleri olmusgsa da savagin baglamasiyla bu girisimler sonu¢suz kalmistir. Medrese 1997
yili itibariyle yeniden 6grenime baglamis, giintimiizde de 6gretim-egitim hayatini siirdiir-
mektedir.'®

Bu genel bilgilerden sonra hasiyesi tizerinde duracagimiz Ibrahim Mostari’nin, hayat:
ve ilmi kigiligi tizerinde durabiliriz.

1. Tbrahim b. Ismail Mostari

1.1. Hayati

Kendi ifadesiyle tam ismi Ibrdhim b. es-Seyh el-Hac Ismaiil el-Mostari’dir."
1089/1678’de Bosna’nin Mostar sehrinde ilim ehli bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya
gelmigtir. Dogdugu yere nispetle Mostarf, memleketine nispetle de Bosnev1 olarak tanin-
maktadir.

ik egitimini babasi Ismail Efendi ve dénemin meshur egitim kurumu Karagoz Bey
Medresesi hocast Mustafa b. Yusuf b. Murdd Eyytbizade’den (6.1119/1707) almigtir.”!
Ibrahim Mostari, déneminin en gozde 6grencilerindendir. 1119/1707 senesinde hocasi
Mustafa’nin vefati lizerine, ayn1t medreseye mtiderris tayin edilmistir. Medresede Arapca,
tefsir ve Islamf ilimler alaninda dersler vermis, 1138/1725’de dogdugu yer Mostar’da
vefat etmigtir.”?

1.2. Eserleri

Kendi ifadesine gore miiellifin alt1 caligmasi bulunmaktadir. Bunlardan biri tefsir, di-
gerleri nahiv, adap ve biyografiyle alakalidir. Eserleriyle ilgili olarak sunlar soylenebilir:

a. Hdgiye ald dibdceti tefsiri’l-Beyzavi
Bu eseri daha sonra genis sekilde tanitacagimizdan, burada ismini vermekle iktifa

ediyoruz.

b. el-Muhtasar fi’n-nahv

18) Bu boliimden bazi pasajlari ¢calismamiz igin tercime eden doktora 6grencimiz Anife Jakupova’ya
tesekkiir ederiz.

19) Tbrahim Mostari, Hdsiye ald dibdceti tefsiri’l-Beyzdvi, Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Ktp. nr. 4006,
vr, la.

20) Terzig, el—i’ndye bi’l-Kur’dn, s. 143-146.
21) Hayat1 hakkinda bkz. Hancis, el-Cevherii’l-esnd, s. 30.
22) Terzig, el-I’ndye bi’l-Kur’dn, s. 143.
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Karagtz Bey Medresesinde uzun stire nahiv ders kitabi olarak okutulan eserin® Sa-
raybosna Gazf Hiisrev Bey Ktp. 2006 numarada ve Hirvatistan Zagreb Ozja Kiitliphanesi
1547/3’de birer adet yazma niishasi bulunmaktadir.*

c. Serhu’l-Misbdhi’l-madrazi fi’n-nahv

Kitap, Nasir b. Abdii’s-Seyyid el-Madrazi’nin (6.610/1213) nahiv ilmiyle ilgili bir
eseridir. Ibrahim Mostérf bu ¢alismaya hasiye yazmistir. Eserin Gazi Hiisrev Bey Ktp.
3940’da bir yazmas1 mevcuttur.

d. Risdle fi serhi’s-salavati’l-leti evredtii ald tariki’l-ilgaz (Hallii ligazi zdviyeti
Blagay)
Bu calisma Blagay beldesi duvarlarinda yazili salavatlarin serhidir. Eserin yazmasi,
Gazi Hiisrev Bey Ktp. 3342°da bulunmaktadir.

e. Mendkibu’l-faduli’l-muhakkik Mustafa b. Yiisuf el-Mostdari

Ibrahim Mostari bu eserinde, hocas1 ve ayni zamanda enistesi®® olan Mustafa el-
Mostari’nin biyografisini yazmugtir.?®

f. Serhu’r-Risdleti’l-kemadliyye fi’l-edeb”

Miiellifin hayatiyla ilgili eserlerde kendisine nispet edilen bu kitabin kiitiiphanelerde
kayitl bir niishasina rastlayamadik.

1.3. Hocalan1 ve Ogrencileri

ALY

Mostari ilk egitimini dénemin 4limlerinden olan babasi Ismail Mostari’den ve kiz
kardesinin kocas1 Mostar Miiftlisti Seyh Mustafa b. Yusuf b. Murdd Eyy@bizdde’den
(6.1119/1707)* almugtir. 1119/1707°de Karagéz Bey Medresesi miiderrisligine atanma-
styla® pek cok Ogrenci yetistirmesi muhtemel olmakla birlikte biz bunlari tespit ede-

23) Calismanin kenarinda, déneminde alimlerin azhigindan, cahillerin ¢oklugundan bahseden Ibrahim
Efendi, bu hususta sdyle demektedir: “Ilkbahar yagmuru sedef agizda inci, yilanin agzinda zehir
olur.” bkz. Terzig, a.g.e., s. 146.

24) Terzig, el-I’'ndye bi’l-Kur’dn, s. 146.

25) Bursali Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri, (Haz. A. Fikri Yavuz, Ismail Ozen), Meral Yaynevi trs.,
C. 1, s. 402.

26) Calisma, 1995 yilinda Saraybosna “Glasnik™ dergisinde yayimlanmigtir.
27) Eserleri hakkinda bkz. Terzig, el-1 ‘ndye bi’l-Kur’dn, s. 146.

28) Hayat1 hakkinda bkz. Hancis, el-Cevherii’l-esnd, s. 179-182; Terzig, el-I'ndye bi’l-Kur’dn, s. 115;
Tahir, Osmanli Miiellifleri, C. 1, s. 402.

29) Terzig, el-I’néye bi’l-Kur’dn, s. 143.
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medik. Bu da bize medresenin o donemde taninmig bir 6grenci yetistirmedigini ya da
yetismis 6grencilerin kayit altina alinmadigini gostermesi muhtemeldir.

2. ibrahim Mostari’nin Envédru’t-tenzil Dibacesi Hasiyesi

Ibrahim Mostéri nin Envdru t-tenzil hasiyesine gegmeden 6nce dibéace ve hasiye hak-
kinda bilgi vermek uygun olacaktir.

2.1. Dibace/Hutbe Hasiyeleri

Dibace, bir gortise gore ipekli ve renkli kumag anlamina gelen Fars¢a diba kelimesine
“ce” ekinin ilavesiyle olusmus bir kelimedir. Diger bir goriise gore ise “sevgilinin ylizii”
manasina gelen dibahin Arapcalagmis sekli ve “dalli ¢igekli bir cins ipek kumas, bir yazi
tiiri” manalarinda kullanilan dibac (deybéc) sozctigiindendir.® Buna gore dibace, “ki-
tabin nakislarla miizeyyen ve miizehhep yiizii, stislii ilk sayfalar’” anlamlariyla, mecazi
olarak “her nesnenin ytizii ve baglangici; yamusak cilt, sevgilinin yiizii; zengin bir tisldpla
yazilmig bir beytin veya kitabin mukaddimesi, 6ns6z” gibi manalari ihtiva etmektedir.?'
Bu anlamda ibn Mes*tid’da, Kur’an’da “ha mim” (+>) harfleriyle baglayan strelere®
“Dibacii’l1-Kur’an” adim1 vermistir.”* ibn Mes*id’un bu ifadesinden, bu harflerle baglayan
bu yedi sirenin Kur’an’in zineti, siisii, giizel, verimli ve birbirine yakin bahgeler* anla-
minda kullanildigi anlagilmaktadir.

Dibace hakkinda bilgi veren miiellifimiz [brahim Mostari ise, BeyzAvi'nin dibace-
siyle ilgili malumat vermeden Once genel olarak dibéacelerle ilgili bilgiler vermektedir.
O, bununla ilgili olarak yazarlarin kitap ve risilelerin evveline dibace/hutbe yazma alis-
kanliklarmin farkli oldugunu soylemekte ve soyle demektedir: Bazilari yalniz besmele
ile iktifa etmekte, bazilar1 besmele, hamdele ve salvele ile yetinmekte, diger bazilar1 da
ilave olarak eserin ismini, sebeb-i te’1ifini ve baska seyleri eklemektedirler. Dibacenin
degisik kisimlara ayrildigini da belirten muellif, besmele ve selam ifadelerinin ardindan

“Ax Ul (A%” sonra lafzina kadar olan ve “U=41 [l23” bitirme, sona erdirme tabir edilen

kisma hutbe “alL” denildigini kaydetmektedir. ilave olarak su bilgilere de yer

30) Becker, C. H., “Dibdc”, IA, MEB. Yay., Istanbul 1979, C. 11, s. 579.
31) Becker, “Dibac”, C. 111, s. 579-580. Ozgl’jr, Tahir, “Dibdce”, DIA, Istanbul 1994, C. IX, s. 277-278.
32) Mii’min-Ahkaf arasindaki yedi stire.

33) Bkz. el-Kurtubi, Ebdi Abdillih Muhammed b. Ahmed, el-Cdmi’ li-ahkdmi’l-Kur’dn ve’l-miibeyyinii
limd tademmenehii mine’s-stinneti ve dyi’l-Furkdn, (Tah. Muhammed el-Hafnavi ve Mahmid Hamid
Osman), Daru’l-Hadis, Kahire 1416/1996, 2. Baski, C. XV, s. 276; el-Halebi, Ahmed b. Yusuf, es-
Semin, ed-Diirrii’l-masiin fi uliimi’l-kitabi’l-mekniin, (Tah. Ahmed Muhammed el-Harrad), Daru’l-
kalem, Sam 2011, 3. Baski, C. IV, s. 452.

34) Deylemi, Firdevs, C. 111, s. 539. (yakin ifadelerle)
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vermektedir: Sonra, fasl-1 hitap “\l41 1125 yer alir. Bu, asil eserin baslangicina kadar

olan kisimdir ve dibace “asLAolarak adlandirilir. Hutbe béliimii ise genelde besmele

hamdele ve salveleden ibarettir. Dibacede ise yazarin ismi, sebeb-i te’11fi ve diger bilgiler
mevcuttur. Bu isimlendirme genelde boyle olmakla beraber, meshur olan dibace/hutbe
terimi mukaddimenin tamami i¢in kullanilan bir ifadedir. Yazarlar dibacelerin yaziminda
iki farkli yaklagim gosterirler. Birinci yaklagima gore esere heniiz daha baglamadan ya-
zilan dibacelerdir. Bunun en giizel 6rnegi, Beyzavi’nin Envaru’t-tenzil’e yapmig oldugu
dibace ornegidir. Diger yaklasim ise eser bittikten sonra yazilan dibacedir.*

Hasiye kelimesi ise “hgv-3:5"" mastarindan tiiretilen bir isimdir, ¢oguluna “havasi-
NPPRL . . . .
5" denilmektedir.’ Sozliikte, elbisenin kenari, yan kenar, dolmak, doldurmak ve ge-
reginden fazla sGylenen s6z manalarina gelmektedir.*’

Istilah olarak, bir yazinin veya kitap sayfasinin kenarina yazilan agiklama, hamis,
derkenar, dipnot, mektubun altina diigiilen not, bir eserin anlagilmasi zor olan kisimlarini
aciklamak maksadiyla kaleme alinan kitap, anlamina gelmektedir.*

Ik tefsir hagiyesi XII. asrmn baglarinda EbG Manstr el-Matiiridi’nin (6.333/944)
Te’vildtii’l-Kur’dn’ina Alaeddin Ebil Bekir es-Semerkand? (6.539/1144) tarafindan ya-
zilmigtir.* Daha sonralart bu yazim gelenegi Zemahgeri’nin (6.538/1144) Kessaf'1,
Beyzavi’nin (6.685/1286) Envdru t-tenzil’i,* Nesefi’nin (6.710/1310) Meddrikii't-tenzil’i,
Suyiti’nin (6.911/1505) Celdleyn’i ve Ebussutid’un (6.982/1574) Irsdd’ma yazilan serh,
hésiye ve ta’liklerle devam etmistir. Yine Ibn Sina’nin (6.428/1037) Ihlas ve Felak siire
tefsirlerine ve Fahreddin Raz1 nin (6.606/1210) Mefatihu’l-gayb’ina hagiyeler yazilmis-
tir. ¥

35) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 18b, 20a.

36) Bazilar1 da bu kelimeyi “L33”” maddesi altinda ele almuglardir. Bkz. Cevherf, ismail b. Hammad, es-
Sihédh, (Nes. A. Abdulgafir Attar) Daru’l-I’Im 1i’1-Melayin, Beyrit 1984, C. VI, s. 2313.

37) ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Daru Sadur, Beyrut, trs., C. XIV, s. 178.
38) Demirci, Muhsin, Tefsir Terimleri Sozliigii, IFAV. Yayinlari, (3. Baski), Istanbul 20009, s. 82.

39) Bu ¢aligma, tefsirin bagindan Kehf stresine kadardir. Bkz. Topaloglu, Bekir, “Te’vildtii’l-Kur’dn”,
DIA, Istanbul 2012, C. XLI, s. 32-33; Calisma icin bkz. es-Semerkandi, Aldeddin, Serhu te’vildti’l-
Kur’dn, Stileymaniye Ktp., Hamidiye nr. 176.

40) Omer Nasthi Bilmen, Beyzavi tefsiri tizerine serh, hasiye ve ta’lika yazan 114 kisinin ismini zikret-
mektedir. Bkz. Bilmen, C. II, s. 531-534.

41) Bu tefsirlere ve digerlerine yazilan serh, hisiye ve t’alikler icin bkz. Maden, Stikrii, Tefsirde Hdsiye
Gelenegi ve Seyhzdde nin Envdru't-Tenzil Hdsiyesi, ISAM., Yay., Istanbul 2015, s. 325-381; Serh
ve hésiye hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Kara, Ismail, “Unuttuklarint Hatirla: Serh ve Hdsiye
Meselesine Dair Birkag Not”, Divéan: Disiplinler Arast Calismalar Dergisi, XV/28 Istanbul 2010, s.
1-67; aym miif. Seyhefendinin Riiyasindaki Tiirkiye, Dergah Yay., Istanbul 2002; Abay, Muhammed,
“Osmanli Doneminde Tefsir Hagiyeleri”, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Kur’an Tefsirine
Hizmetleri Tebligler ve Miizakereler-Tartismali Ilmi Toplanti, Istanbul 2012, Ensar Nesriyat, s. 167-
194.
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Ote taraftan tasavvuf agirlikli bazi tefsirlere de hasiyeler yazilmigtir. Bunlardan Nec-
miiddin Daye’nin (6.654/1256) Aynii’l-haydt’1,*> Sadreddin Konevi'nin (6.673/1274)
‘lcdzii’l-beydn’1, Aldeddin Tiirkmaninin (6.750/1349) et-Tefsir’i, Yakup Cerhi’nin
(6.851/1447) Tefsir’i, Muhammed b. Miirteza Kasani’nin (6.1090/1679) et-Tefsiru’s-safi
ve Kdgani’nin (6.1090/1679) Te’vildt'1 ve Fevzi Efendi’nin (6.1318/1900) Kudsii’'l-mes-
nevi isimli eserlerini sayabiliriz.

Yine az da olsa Sa’lebi’nin (6.427/1035) el-Kesf ve’l-beydn fi tefsir’l-Kur’dn’1,
Begavi’nin (6.516/1122) Medlimii't-tenzil’i ve Ibn Kesir’in (6.774/1373) Tefsiru’l-
Kur’dni’l-azim gibi bazi rivayet tefsirlerine de hasiyeler yapilmisgtir.

Dibace/Hutbe hasiyelerine gelince, bu miifessirlerden yalniz licline; Zemahseri’nin
Kessdf ina, Beyzavi'nin Envdru t-tenzil’ine ve Ebussulid’un Irsdd’1na hasiyeler yazilmig-
tir. Bunlarla ilgili olarak da su kisa bilgileri verebiliriz:

a. Zemahseri’nin Kegsdf inmn dibace kismina iki serh yapilmistir. Bunlardan ilki,
Firdzabadi Mecdiddin Ebd Tahir Muhammed b. Ya’kup es-Sirdzi’nin, (6.817/1415)%
Kutbetii’l-hassdf Ui halli hutbeti’l-Kessdf: Bugyetii'r-ressdf min hutbeti’l-Kegsdf:
Nugbetii’r-ressdf min hutbeti’l-Kessdf isimli eseridir. Digeri, Himid b. Ali b. ibrahim
el-imadi ed-Dimaski’nin (6.1171/1757),* el-Ithdf fi serhi hutbeti’l-Kessdf isimli calig-
masidir.

b. Beyzavi'nin Envdrut-tenzil’ine hasiye yazanlar ise sunlardir: Ibn Kavan Bedred-
din Hasen b. Ahmed el-Geylani’nin (6.889/1485), Hdsiye ald hutbeti tefsiri’l-Beyzdvi’si,
Ibrahim Mostari’nin, Hdsiye ald dibdceti tefsiri’l-Beyzdvi (6.1137/1725)* adli eseri ve
Ebu’l-Hasen Ali b. Omer el-Kali’nin (5.1199/17853), Serh ald hutbeti Envdri 't-tenzil isim-
li caligmalart sayilabilir.*

c. Ebussulid’un Irgdd’ma ise yalniz, Zeyrekzade Mehmed b. Mehmed (6.1003/1595),
Hadsiye ald dibdceti tefsiri Ebissuiid adiyla bir hisiye yazmigstir.*

2.2. Envdru’t-Tenzil Dibacesine Yazilan Hasiyenin Tamitimi ve Yazilist

Ibrahim Mostari’nin bu eseri, Beyzavi’nin meshur tefsiri Envdru t-tenzil’in dibacesi-
ne yazilmig bir hasiyedir. Eser Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Ktp. 4006 numarada bulun-

42) Tefsir hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Okuyan, Mehmet, Necmiiddin Dadye ve Tasavvufi Tefsiri,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, OMUSBE, Samsun 1994.

43) Yazma i¢in bkz. Siileymaniye Ktp., Kadizdde Mehmed nr. 69, Besir Aga nr. 31, Laleli nr. 3712, Sehid
Ali Paga nr. 331.

44) Yazma i¢gin bkz. Siileymaniye Ktp., Esad Efendi nr. 243.
45) Bkz. Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Ktp., nr. 4006.

46) Bkz. el-Habesi, Abdullah Muhammed, Cdmiu’s-surith ve’l-havdsi, el-Mecmau’s-sakafi, Abudabi
2004, C. 1, s. 337.

47) Bkz. Siileymaniye Ktp., Rasid Efendi, nr. 41; Hact Mahmud Efendi, nr. 249.
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maktadir.*® Caligma 21 varaktir ve miiellif hattidir. Eserin evvelinde iki sayfa bos bulun-
maktadir. Ik varakta vakif yazis1 mevcuttur. Bagtan ikinci bos varakta ise Farsca “Der
Kiitiiphane-i Karag6z Muhammed Bey der Mostar” ifadesi yazilidir. Birinci sayfa 22,
digerleri 19 satirdan miitesekkildir. Yazmanin orta genislikte olan kenar bosluklarinda
bazi ilave aciklamalar bulunmaktadir. Eserde, ¢ok rahat okunan nesih yazi, ince bir ug
ve siyah miirekkep kullanilmigtir ve kenarlari cetvelsizdir. Beyzavi’nin ifadeleri, iizerine
kirmizi ¢izgi ¢ekilerek belirlenmistir.

Eserin bast: J] axsn ¥ ot wL1 (,,<>TJ o oS J5 e b & Soad (o)) ) K o

(ol St e oy ey e o e pllly 10U 2BV

Eserin sonu: L : Js alsis jsead) ansed €3S sles Oty JU OF 52 s &l 3 el Cales)
AT s yamnd Ol LSO 0Ly ppllall 500 OF o 1 o spy Loy e D 3 ) (3800 sl
aHy o Al e )l B U gl el oo RS L i) pan iy chand
Y1l (3 Oty Yy STl pngld 2oLt e b e bl ) OV Ll sl (3 IS eles Olomiy
Ol e Casly lses (orly Gl a8l Slsedll (o2 by Ol Ul e Ly OB BB L ol

b iz el (U s Bt bty all meedy cdslaly iy L il

SOy

Ferag kayd: bulunmayan caligma Ibrahim Mostari tarafindan, Bosna Karagoz Bey
Medresesinde tefsir dersleri verildigi donemde kaleme alinmigtir. Mtellif eserini, bes-
mele, hamdele ve salvelenin ardindan 1124/1712 yili Muharrem aymin Agtra giinii dil

48) Bu yazmay ilgili kiitiiphaneden temin eden Bosnali lisans 6grencimiz Dzenan Karasalihovig’e
tesekkiir ediyoruz.
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ve ifade bakimindan dostlara zor gelen kelimeleri serh etmek lizere yazmaya basladigini
belirtmekte, eserin anlayis ve kemal sahiplerine bir hediye oldugunu, céhil ve rezil kim-
selerin ise bunun diginda oldugunu dile getirerek caligmasina baglamaktadir.*

2.3. Eserin Usliibu

Ibrahim Mostari’nin miiellif niishasi olan hasiyesine baktigimizda, asil metin iize-
rine kirmizi ¢izgi gekilerek Envdru't-tenzil’in metni ile hasiyenin birbirinden ayrildigi
goriilmektedir. Mostari serh sadedinde ekseriyetle “yani” anlamina gelen (ey-¢s7)® lafzim
kullanmaktadir. Yine miiellif, asil metinden bir kelimenin miifret’! veya cem’ine,® nahvi
yorumuna® veya bir lafzin 1stilahi® olarak agiklamasi veyahut da asli metindeki belagi®
bir niikteye isaret ederek serhe bagladigi da olmaktadir. Bu veriler bize eserin, dilbilimsel
ve liigavi tahlili 6nceleyen bir ¢alisma oldugunu gostermektedir.

2.4. Eserin Kaynaklari

Ibrahim Mostari hasiyesinde, denk diistiigii yerlerde fikih, kelim, hadis, tefsir usdlii
ve Arap Dili ile ilgili konulara deginmektedir. Bu goriislerini kitap ismi vermeden el-
A’mes, el-Haris el-Muhasibi, el-Hatib el-Bagdadi, el-Isfehani, et-Teftazani, Ibn Malik ve
meshur muhagsi Seyhzide gibi isimlerle teyid etmektedir.’

Bunu bazen, Serif’in Serhu’l-Miftah’1, Tbn Hacer’in Nuhbetii’l-fiker’i ve Serhu
Nuhbeti’l-fiker, Sirvani’nin Serhi, Zemahseri’nin Kegsaf’1, Muhyi’s-stinne’nin Tefsir’i
ve Ustdd Muhakkik’in baz: eserlerinde seklinde hem yazar, hem de kitap ismi vererek
yapmaktadir.’’

Bazen de el-Mugrib, el-Mekdsid, Serhu’l-Mekdsid, et-Tehzib, Serhu’t-Tehzib, el-Ld-
miyye, Serhu Telhisi’l-Miftdh, el-Cami’, el-Fevdyihi’l-Miskiyye, Aynii’l-Med’nt, Sahibii’l-
Bedayi’, Sahibii’I-Mugni, ez-Zehre, Hdsiyetii’l-Kessdf, Sahibii’l-Mugni ve el-‘Umde gibi
yazar ismi zikretmeksizin yalnizca kitap ismini belirtmektedir.’®

Ibrahim Mostari yine “zekerehii bazu’l-muhakkikin”, “ba’zu’s-surtih”, “ba’zu’l-kii-
tib”, “ba’zu’l-efazil”, “ba’zu kiitiibi’l-ustl”, “ba’zu’s-surrah” gibi kelimelerle eser

49) Ibrahim Mostard, Hagiye, vr. 1a.

50) Ibrahim Mostars, Hagiye, vr. 1b, 2b, 3ab, 4ab, Sab, 7ab, 8ab, 9b, 10ab, 11b, 14a, 15ab, 17b, 18b,
19a.

51) Tbrahim Mostari, Hdsiye, vr. 3a, 5ab, 6b, 8a.

52) Tbrahim Mostari, Hdsgiye, vr. 3ab, 4a, 5a, 6b.

53) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 4a, 5b, 6a, 7a, 10b, 11b, 13a, 14a, 15b, 17ab, 18a, 19ab.
54) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 10a, 11a.

55) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 1b.

56) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 3a, 12b, 13b, 14a, 16a, 18a, 20a.

57) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 7b, 12a, 14ab, 15a, 16a.

58) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 1b, 2a, 3b, 4a, 5a, 13b, 15ab, 16a, 17b, 18a, 19ab, 20a.
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ve yazar ismi vermeden bazi muhakkiklerin goriislerine de calismasinda yer vermekte-
dir.*

Miiellif Mostarf keza sahis ismi vermeden, genel ifadeler kullanarak ‘Indena, el-Hana-
bile, el-Esdi’re, el-Kerramiyye ve el-Mu’tezile gibi bazi fikih ve kelam mezheplerinin
goriislerini de aktarmaktadir.®® Zaman zaman bagka eserlerden naklettigi bilgilerin sona

erdigi yeri belirtmek tizere “nakledilen bilgi sona erdi” anlaminda “intehd”, “intehe’l-
keldm” ve “ila hiind keldmiihi” ibarelerini zikretmektedir.®!

2.5. ibrahim Mostari’nin Hdsiye’deki Metodu

Bir yazarin, herhangi bir ¢alismasindaki metodunu belirlemek hem zordur, hem de
cok iddial1 bir calismadir. Biz burada ¢alismada goze ¢arpan bazi boliimlerden 6rnekler
vererek Ibrahim Mostari’nin hisiyedeki usiliinii 6ne ¢ikarmaya calisacagiz.

2.5.1. Liigat, Sarf, Nahiv ve Belagatle Ilgili Aciklamalar

Kur’an’t anlamak isteyen bir kisinin, kelimelerin anlamlarini, sigasini, bulunduklar1
yere gore; fiil, fail ve mefulleri bilmesi, onun en yiiksek derecede olan tislup ve hitabe-
tindeki egsiz yoniinii hissetmesi Kur’an’1 dogru anlamasina yardimci olacaktir. ibrahim
Mostari de zaman zaman uygun buldugu yerlerde Beyzavi'nin kelimelerinin liigavi an-

AvA

lamlari1 agiklamus, sarf ve nahiv acgisindan incelemis ve belagi niiktelere vurgu yap-
mustir. O bu hususta ekseriyetle kaynak zikretmese de Nahiv’de ibn Malik, Belagat’te
Ciircani’nin Serhu Telhisi’l-Miftdh-1 ve liigavi agiklamalari ise Kegsaf 'tan ve el-Umde’den
yapmaktadir.

Meseld, Beyzavi'nin ;LA g}ij\ AN Blas o3l b 550 sl 3557 (Allah (cc.)
en has Araplarin en iyi hatiplerine, Kur’an stirelerinden en kisasinin benzerini getirmeleri
hususunda meydan okudu.) ifadesinde gegen, “sLL41 x3Uai” Kavlini serh ederken sdyle
der: @Lm.ﬂ kelimesi 7 kelimesine benzer ve C"’“‘, kelimesinin ¢oguludur. Araplar
“#is =" hutbesinde belig, hazirlikli hatip”, demektedir. Yine Ibrahim Mostari’ye
gore, “%Lﬂ“‘ g)}‘j' & ifadesinin ise saf, halis, 6z Arap manasina gelmektedir. Araplar bir

ifadede miibalaga yapmak istediklerinde, ayni lafzin sifatii alarak onu, ‘L 457

orneginde oldugu gibi te’kit etmektedirler. Bu -Serhu Telhisi’I-Miftah‘ta da zikredildigi
gibi- Araplarin ‘sl 23" sdziine benzemektedir. Arap, sehirli insanlardan bir nesildir

59) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 1b, 4ab, 5a, 6b, 7b, 9b, 11a, 12a, 16ab, 18a.
60) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 2a, 5a. (sayfa kenarinda)
61) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 2a, 12a, 13b, 15b, 20a.
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3

ve cins isim olup ¢ogulu bulunmamaktadir. Nispesi ise

u#” dir. Badiyede/¢olde

(3]

yasayanlara ise “2:3” denilmektedir.”
Yine Ibrahim Mostéri, Beyzavi’nin “};31 oW Gf &8 (Iste simdi ben tefsiri yazmaya
basliyorum.) kavlinde gegen “cY7 kelimesinin “simdi” manasina geldigini, fetha iizere

mebni oldugunu, ddima dncesinde “lam” ilavesiyle kullanildigini, bazen de evvelindeki

A9

iki hemze hazfedilerek “3Y” ve “ta” ilavesiyle “&3” seklinde kullamldigini nakleder.

Evvelindeki “J1” takisinin marifelik/belirlilik i¢in olmadigimi da soziine eklemektedir.

Bir baska ifadesinde fbrahim Mostari, “Jsis 48" Jatss 2= 750 85520 545 (Allah (cc.)

2

her hayirda muvaffak kilan, her isteyenin istegini verendir.) ibaresindeki ‘" munfasil

zamirin Sncesinde gegen “4V” lafziyla ilgili oldugunu, “%:0” kelimesinin tefil

”

. s y L5 - Crer a0 s e
babindan ism-i fail oldugunu, “’<J” sézciigiindeki 1am’m, “Os%s Gs”" Orneginde

oldugu gibi mamuliiniin uzaklagmasi sebebiyle zayif diisen amilin takviyesi icin geldigini

EIPY

belirtir.” Ayrica ism-i fail oldugunda “x5j &, G, mastar oldugunda “%as 3 4527,
onde oldugunda “\3% 133"’ gibi, daima “lam” ile kullanildigin1 belirtmektedir. Hayir’m ise

serrin z1dd1 oldugundan ve Arapga’da dort sekilde kullanilisgindan bahseder. Bunlar: Aslt

€y 0ty

olan ism-i tafdildir ve ¢ok kullanilmasindan 6tiirii hemzesi hazfedilmistir. Digerleri
“pi 4% 517 gibi mastar olarak, “cs <2 (2o 22" gibi sifat-1 miisebbehe ve Farsca’da
isim olarak *“21”” manasina kullanildigini sdyler. Son olarak ““Jsiis %8 ety kavlindeki

ikinci mefuliin, umum ifade etmesine ragmen, kelime sonundaki seci’® vurgusunu
korumak i¢in hazfedilmistir. %
Miiellif Ibrahim Mostari, Beyzavi’nin metninin iyi anlasilmasi icin elinden gelen

gayreti gostermis, degisik alanlardan benzer drnekler gostererek metnin anlasiimasini

62) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 3b, 4a.
63) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 19a.
64) 12/Yusufl43.

65) Semin Halebi de bu lamin zait oldugunu, mamul 6ne gectiginden 6tiiri amilin takviyesi igin geldigini
sOyler. Lam hakkinda daha fazla bilgi ve diger vecihler i¢in bkz. Semin el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin,
C. VL, s. 504.

66) Nesirde fasila sonlarmnimn ayni harf olmasidir. Bkz. Sarag, M. A. Yekta, Klasik Edebiyat Bilgisi Beld-
gat, Bilimevi, 2. Baski, Istanbul 2001, s. 231.

67) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 19b.
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A%

saglamaya calismistir. Mesela Beyzavi’nin “z.8 & 14 57 kavlindeki “ba” nin “ala”
manasinda oldugunu sdyler ve buna “ Ui L35 O 2 ) L3 2037 (Kitap ehlinden
yleler vardir ki, ona yiiklerle emanet biraksan...) ayetindeki ““,0=34” kelimesinin

2269

evvelindeki “ba”nin da “ala”®” manasina oldugunu 6rnek gostermektedir.”

2.5.2. Kavramlarla ilgili Aciklamalar

Beyzavi'nin Envdru t-tenzil mukaddimesinde kullandig1 bazi miiphem isimler ve 1s-
tilahlar, ibrahim Mostarf tarafindan agiklanmigtir. Onun bu hususta ekseri, ibn Hacer’in
Nuhbetii’l-Fiker’i ve Serhu Nuhbeti’l-Fiker’den ve diger Kessaf sarihlerinden fay-
dalandigi soylenebilir. Sozgelimi ilk agiklamasinda, Beyzavi’nin « (% 6.0\ & i
0 Gelall 582 025 oSG8 ™ Kavlinde, “b el 580 sa5 Lo 8658 I 0 B
(Alemlere uyarict olsun diye kulu Muhammed’e Furkan-1 indiren Allah’in haywr ve be-
reketi coktur.) dyetinden esinlendigi ve burada latif bir iktibasin bulundugunu beyan et-
mektedir. Ona gore iktibasin 1stildhi tarifi sdyledir: S6ziin Kur’an ve hadisten bir pargay1
kapsamast iktibastir. Iktibasta, Allah’in miitekellim sigasiyla zatina izafe ettikleri haricin-
dekilerin ifadeye giizellik katmaktadir.”> Burada Ibrahim Mostar, iktibasin fikhi hiikmii-
ne de deginmekte ve Allah’1n (cc.) zatina nispet ettigi ifadeleri iktibas olarak kullanmanin
ciddiyetten uzak olacag diislincesiyle cdiz gérmemektedir.

Bagka bir yerde Beyzavi'nin .33 (:_l; 15 6,2 il Ty1ake osl4) alasd 557 (Ilimlerin
derece bakimindan en biiytigii, seref ve delil olarak da en 6nemlisi tefsir ilmidir.) ifadesin-
de gecen tefsir ilmini: Beserin glicii/takati nispetinde, Allah (cc.) kelaminin ve lafizlarinin
manalarinin bilinmesi olarak degerlendirmektedir. Onun bu ifadesinden anlasilan, tefsir
ilmini yaygin bilinen anlamiyla tanimladig1, kendine 6zgii yeni bir acilim ve tarif ortaya
koymadigi sdylenebilir.

Ibrahim Mostérf tefsir ilminin tanimima ddir yeni bir tarif ortaya koymamakla birlikte
bu ilmi, ilimlerin en 6nemlisi kabul eder. Ona gére bir ilmin gerefi, mevzusuna, verisi-
ne/malumuna, gayesine ve ona olan ihtiyaca gore belirlenir. Tefsir ilmi, biitiin hikmet ve
faziletlerin membai olan Allah kelamidir. Bu ilimle elde edilip bilinen ise beserin glict
nispetinde onun kelamindan ¢ikarilan Murad-1 ilahidir. Gayesi, ebed saadetin kazanilma-
sina vesile olan din-i akidenin tahsilidir. Tefsir ilmine duyulan ihtiyaca gelince, ister dinf

68) 2/Al-i Imrdn/75.

69) Daha fazla bilgi i¢in bkz. Semin Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, C. 111, s. 266.
70) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 4a.

71) 25/Furkan/1.

72) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 1b.
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ister diinyevi kemal olsun, isterse diinyevi ve uhrevi olsun hepsi serf ilimlere muhtagtir.
Zird bu yoniiyle bu ilmin dayanagi Allah’in kitabidir.”

Bu ifadeleriyle miiellif, bu husustaki geleneksel ¢izgiyi devam ettirmektedir. Kur’ani
naslarin anlamlarini, hikmetlerini ve niiktelerini ortaya cikaran tefsirin, inananlarin ya-
ratilig gayesine uygun olarak, diinya ve dhirette mutluluklariin yollarini1 da gostermesi
gerektigini belirtir.

ibrahim Mostari yine Beyzavi'nin, & 3Gy sy el (S a0l g2l 3 NS M
1341 0544l 1,530 ELZ/ Tefsir ilmiyle, biitiin dind ilimlerin usil ve fiirunda, Arabi ilimler

ve 1stilahlarinda/sanatlarinda mahir olanlar ilgilenebilir.” kavlindeki Arapga [lmi olarak
isimlendirilen Edebiyat Bilimi’nin (Ilm-i edeb) tanimint: &)l cla candd 03V e OF (el

dsol Lo b 28 ) ) @ Ipfole s odng Syl Ll Ol o573 U e w0 555 s
torsislat Jool1 Ll 8 Leamy” Arap kelamuni, lafizda ve kitabette hatadan koruyan

ilimdir seklinde yapmaktadir. Ona gére Arapca, usil ve fiiru yonlerinden 6nemlidir. Usi-
la dair Arapcanin temel dallari: Liigat, sarf, istikak, nahiv, meani, beyan, aruz ve kafiye
olmak iizere sekiz kisimdan ibarettir. Daha alt diizeyde (fiiru) olanlar ise: Hat, siir bilgisi
(gursu’s-si’r), ingd ve ilm-i muhadarat (tarih vb. gibi) ilimleridir. Ona gore bu bilimlerden
aruz, kafiye ilmi, siir bilgisi, hat ve insa gibilerden tefsir ilmi elde edilmez. Clinkii insanin
digindaki ilimlerin, manay1 ifade etmede asli bir rolii/dahli olmadiklar1 gibi Kur’an’la
ilgisi de yoktur. Hattin digindakiler ise siire has hususlardir.™

Yine Beyzavi‘nin “slsiall skt te 5l G 5as o o452 G588 3 Sl O (Tefsir

ilminde, sahabenin biiyiiklerinden bana ulasan 6z bilgileri iceren bir kitap yazmay1

(199

diisiindiim.) ifadesinde gecen “sahabe” “‘wl=i)” kelimesine dair agiklamalarda
bulunmaktadir. Bu kelime i¢in Araplar “G\ss s (5ia 2" derler. Buradaki

“sahabe” kelimesi, “ashab” anlaminda olan “sahabi-?315"" kelimesinin ¢oguludur. Sahabi

hadis 4limlerinin ¢cogunluguna gére: Hz. Peygamber’den (sav.) hadis nakletmeyip, onun-
la uzun siire arkadaglik etmese de, Miisltiman olup, onu géren kisidir. Baz1 limler bunun
yaninda Hz. Peygamber’le (sav.) uzun yillar beraber olmayi, diger bazilari ise hadis nak-
letmeyi sart kosmuslardir. Goriildiigii gibi bu tarif efrddini cdmi agyarini mani degildir.
Birincisi, ittifakla sahabi kabul edilen Hz. Peygamber’in (sav.) miiezzini 4ma fbn Ummi
Mektlim, bu tarife gore disarida kalmaktadir. Ikincisi, iman edip ondan nakilde bulunan
ve sonra irtidat ederek kiifiir iizere 6len Abdullah b. Cahs ve Ibn Handal gibilerini de,
kapsamina dahil etmektedir.

73) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 10a.
74) Tbrahim Mostari, Hdsiye, vr. 10b, 11ab.
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Ibrahim Mostari bu bilgilerin ardindan, Ibn Hacer’in, Nuhbetii’l-Fiker isimli eserinde-
ki sahabe tanimi olan: Hz. Peygamber (sav.) ile Miisliiman olarak beraber olan ve imanl
olarak Glen Kkisi, tarifini aktararak kendi tercihini ortaya koymaktadir.”

Beyzavi’nin Tabii Alimler “om@ o357 ifadesinde Tabiiyi, sahabeye arkadaslik ya-
pan kisi olarak tanimlar ve Hasan el-Basrf, Miicahid, Said b. Ciibeyir ve digerlerini tabiin
alimlerine 6rnek vermektedir.”

2.5.3. Tefsir, Hadis ve Diger ilimlerle ilgili Aciklamalar

Tefsir tarihine baktigimiz zaman, naslar genellikle miiellifin bagli bulundugu mez-
hebe gére yorumlandigi goriiliir. Ibrahim Mostar? de naslart Hanefi ve Ehl-i Siinnet’in
bulusu cercevesinde yorumlamigtir. Simdi onun bu konudaki yaklagimlarini gérelim:

299

Mesela Ibrahim Mostard, ““f..iss S@;E ot 44 47 (Onlar, tefsir ve te’vil olarak
hitabin rumuzlaridir.) ifadesinde te’vil ve tefsirle ilgili goriislerini de dile getirmektedir:
Ona gore te’vil, sozii/kelam1 muhtemel manalardan birine sarf edip, diger manalara ter-
cih etmekten ibarettir. Te’vil, dirdyetle ilgili oldugundan bir seyi 6teki ihtimaller tlizerine
delille tercih etmektir. Nitekim muhtelif manalar arasinda lafiz miisterekse ve her biri
ihtimalliyse, muhkem ayet, miitevatir hadis ve icmayi timmetle ustile muvafiksa, lafzi bu
manalarin bazisina hamletmek ve bu yolla manay1 tayin etmek te’vildir. Te’vil’de mutla-
ka dirdyet ve rey bulunmaktadir.

Tefsir’e gelince, onda dirdyet ve rey yoktur. O, yalniz nakle ve rivayete dayanir. Bun-
da manay1 aydinlatmak ve ortaya cikarmak icin, sebeb-i niizil, dyetin nerede indigi vb.
nakle dayali habere ihtiya¢ duyulmaktadir. Sebeb-i niiziile sahit olan sahabelerden rivayet
edilen tefsir caizdir. Miifessirin, niiziile sahit olmayan birisine isnat ettigi tefsir, tefsir de-
gildir. Zira kendi reyine gore tefsir yapmak Hz. Peygamberin “Kim Kur’dn’1 kendi goriisii
ile tefsir ederse, oturagini cehenneme hazirlasin™ hadisiyle men edilmigtir.”

Bir baska ifadesinde miifessir Mostdri, Beyzavi'nin ¢y < Llat” (Sahabenin bii-
ytikleri) ifadesinin serhinde miifessir sahabilerin isimlerini ve kisa biyografilerini verir:
Hz. Ali, ibn Abbas, Ibn Mesd’d, Amr b. el-As, Ibn Ziibeyr, ibn Amr, Zeyd b. Sabit ve
digerleri sahabenin 6nde gelenlerindendir. Bunlarin baginda ise Hz. Ali gelmektedir. ibn
Abbas onun hakkinda: Ondan yazilanlar, yazilmayanlardan daha azdir, demektedir. Hz.
Ali, timmeti kendisinden ilim almaya tesvik etmekteydi. Abdullah b. Abbas da Abdullah
b. Mestid hakkinda: Kur’4n’1n ne giizel terciimanidir, demekteydi. Hz. Ali de onun i¢in:
Sanki ince bir perdenin ardindan gaybe bakiyordu ifadesini kullanmistir. Hz. Peygamber
(sav.) onun hakkinda “Ey Rabbim, onu dinde fakih yap” seklinde dud etmis, yine mii-
fessirlerin sultan1 oldugu seklinde ovgiilerde bulunmugtur. A’mes onun i¢in, insanlarin

75) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 11b, 12ab.
76) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 13a.

77) Tirmizi, Tefsir 1.

78) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 6a.
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en gtizeli, en fasihi ve en bilgilisidir derdi. Hicretin 68. yilinda Taif’te 72 yaginda vefat
ettigini, Hz. Peygamber (sav.) vefat ettiginde ise 14 yaginda oldugunu soyler.”

Beyzavi, mukaddimesinde tefsirinin meshur olan sekiz kiraati ve muteber olan saz
kiraatleri ihtiva ettigini belirtmistir. ibrahim Mostar{ de bunlarin ravileriyle beraber ekseri
alimlerce miitevatir yedi kurrdya mensup yedi kiraat oldugunu belirtir. Bunlar: Naff’ el-
Medeni (6.169/785) ravileri: Kaltin ve Vers’tir. Ibn Kesir el-Mekki (6.120/738), ravileri:
Bezzi ve Kunbul’dur. Eb Amr el-Basrf (6.154/771), ravileri: Dirf ve Stsi’dir. ibn Amir
es-Sami (6.118/736), ravileri: Hisdm ve Ibn Zekvan’dur. Asim el-Kfi (6.127/745), ravile-
ri: Hafs ve Eb( Bekir’dir. Hamza el-KafT (6.156/774), ravileri: Halef ve Hallad’dir. Kisai
el-Kift (6.189/805), ravileri: Ebii’l-Haris ve ed-Dari’dir.

Ibrahim Mostarf, miiellif Beyzavi’nin de icinde bulundugu bazi dlimlerin sekiz kiraat
naklettiklerini ifade eder. Sekizinci kiraat, biiylik imam, giivenilir ve salih bir 4lim olan,
Ebi Amr’in vefatindan sonra Basra’da uzun siire kiraat egitimi veren Ebd Muhammed
Ya’kitib b. Ishdk el-Hadrami el-Basri’nindir (6.205/821). Ravileri’nin Ravh ve Riiveys
oldugu nakledilir. Muhyi’s-siinne’nin naklettiine gére Ya'kub’un hocasi, Ebii’l-Miinzir
Selam b. Siileyman el-Horasani’dir. Selim ise Asim’mn Ggrencisidir. Aynii’l-medni’nin
naklettigine gore ravileri: Ravh, Zeyd ve Riiveys tir.

Diger bazi alimler de miitevatir dokuz kiraat bulundugundan bahsederler. Yine
Muhyi’s-siinne’nin tefsirinde zikrettigi dokuzuncu kérinin, Eb Ca’fer Yezid b. el-Ka’ka’
el-Meden{ (6.130/748) oldugunu nakleder ve onun kiraati ibn Abbas ve Ebd Hiireyre’den,
onlarm da Ubey b. Ka’b’dan aldiklarini sSyler. Aynii’l-medni onun I’sa b. Verdan adinda
bir ravisinin oldugunu haber vermektedir. Diger bir grup alim ise on kiraat oldugunu
iddia ederler. Bu onuncu kari, Ebd Muhammed Halef b. Hisdm b. Sa’leb el-Bezzar’dir
(6.229/844). Ravisinin, Ebd Ya’kub el-Mervezi oldugu nakledilir.?

Diger yandan kiraatlerin miitevatirligi ve meshurlugu hakkinda da 6nemli a¢iklamalar
yapan Ibrahim Mostari’nin diisiincelerinden bazilarin1 burada nakledelim:

Bazi dostlarin, “bu sekiz kiraatin digindaki bes kiraatin -yani on tice kadar olanlarin-
hatta daha fazlasinin saz oldugu hususunda ittifak edildi.” ifadesinin yanlishiginin orta-
da oldugunu aktaran miiellif soyle demektedir: Yedi kiraatin bazisinin “cls (UG gibi,
Mushaflardaki yazilis sekli degismektedir. Buna Cevherii’l-lafz denir. Bir kisminda ima-
le, tethim ve hemzenin tahfifi vb. gibi, degisiklik bulunmaz. Buna da e/-Hey’e denilir. Ki-
raatler icin hepsi miitevatirdir veya hepsi meshurdur denilmektedir. Bu, zahiri problemli
bir ifadedir. Problemin odak noktasint bazi dostlarin “yedi kiraat miitevatirdir” sozleri
olusturmaktadir. Eger bu kiraatler “sls (£Ji” gibi, miitevatir olmasaydi, Miisliimanla-
rin icma’1 ile hepsinin miitevatir olmamasi gerekirdi. Tevatiirliigii “s|s” icin kabul edip,
“sl” kelimesine vermemek, keyfe keder hareket etmek olur. Bu kelimelerin hepsi, her
seyde birbirine denk olduklarindan, tamamina miitevatir demek gerekmektedir.

79) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 12b.
80) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 15b, 16a.
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Kendisine kiraat ulasan kimselerin adedinin yediyle sinirli olmadigint da aktaran mii-
ellif, bu konuda soyle demektedir: Zird biz, tevatiiriin yalniz bu say1 ile sinirli olmadi-
gint biliyoruz. Bu imamlardan her biri, tevatiir derecesine ulagsmistir ve bu kiraatlerden
her biri, meshur yedi imamdan birine isnat edilmistir. Buna ilave olarak bu imamlar, bu
kiraatle taninmiglar ya da ddima bununla istigal etmisler ve boylece tevatiir derecesine
ulagmiglardir.

Bu imamlarin her birinin taninmig, meshur iki ravisi bulunmaktadir. Ancak bu ifade,
bunlarin disinda bagka ravileri yoktur anlamina gelmemektedir. Bu nedenle, bu ravilerin
disinda kalan “bagka raviler saz kabul edilir” ifadesi, yerinde bir ifade degildir. Ctinkii
Kur’an, bu yedi imamin nakliyle tevatiir derecesine ulasmamis, yalan tizere toplanmalar1
miimkiin olmayan bir toplulugun bize ulagtirmasiyla miitevatir olmugtur.

Mostari’nin kiraatlerin hepsi meshurdur diyenler i¢in son sozii ise soyledir: Miitevatir
yedi kurrdya mensup yedi kiraat meshurdur. Digerlerinin miitevatirligi ise meshur olma-
mustir.’!

2.5.4. Fikihla ilgili Aciklamalar

Miiellif ibrahim Mostari, bu kisa hasiyesinde az da olsa bazi fikhi hususlara da
deginmistir. Eserleri arasinda fikihla ilgili ¢alisma bulunmadig1 i¢in onun iyi bir fakih
oldugunu séylemek zor olmakla birlikte, fikihta mezhebinin Hanefi oldugunu, tercih
yapacak kadar fikih bilgisine sahip oldugu soylenebilir. Bu husustaki tercihlerinden biri,
Kafir’in dudsinin diinyada kabulii veya reddi konusudur. O, Beyzavi’nin “Jsies " Jaxiy”

kavline aciklamalar yapmaktadir. Mostari’ye gore, Ehl-i Siinnet muhakkik alimleri
miiminlerin yaptig1 her dudnin, o an olmasa bile makbul oldugunu, Teftdzani ve el-
Umde’de zikredildigi lizere bunun sartinin niyetin sadik, tovbenin halis ve kalbin huzur
bulmasi gerektigini belirtmektedirler. Kafirin duasina gelince; Cumhur, “ & JéL/QD‘ Ay

P 3 VS (fste kdfirlerin dudsi oyle bosa gider.) yetine binden kabul olunmayacaktir,
demektedir. Diger bir kesim alim ise “0553 23 i kG &5 J6% (Iblis, Ya Rabbi! dedi,
O halde insanlarin diriltilecekleri giine kadar bana miihlet ver!) Allah (cc.) ona cevap
verdi, “z, /Ja_.ij’ 5o SEG (Belirli bir giine kadar sana miisaade edildi.) yetine istinaden

kafirin duasinin caiz olacagini sdylemislerdir.

81) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 16ab, 17a.
82) 13/Ra’d/14.

83) 15/Hicr/36; 38/Sad/79.

84) 15/Hicr/36.
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Miiellif ibrahim Mostard, bu ihtilaflara yer verdikten sonra sdyle der: Dogrusu diinya
iglerinde kafirin yaptig1 dud makbuldiir, ¢linkii Allah’in rahmeti diinyada her ikisini de
kapsamaktadir. Onlarin ahirete miiteallik olan dudlar1 ise kabul olunmaz, ciinkii orada
Allah’in rahmeti yalniz Miisliimanlara hastir.®

Ibrahim Mostari, Beyzavi’nin LY w\l\ A m,«.dw wg_mjw ChbAl ) G ks
o g}gjzzjv” (Meshur sekiz imama mensup, meshur kiraatlerin yollarin1 ortaya koyan.)
kavlinde, malum yedi kiraate ilave ti¢ kiraatle de namazin céiz oldugunu, bunun diginda-
kilerin ister meshur olsun, ister saz olsun namazda tilavet edilmesinin tartismali oldugu
kanaatindadir. Ibrahim Mostari’nin, Isfehani’den naklettigine gére, saz kiraatlerden mii-
tevatir olmayanlarla namaz kilmanin hiikmii, beser séziiniin hiikkmii gibidir; yani namaz o
kiraatle cdiz olmaz, bilakis bozulur, ¢linkii onunla namaz kilmak Kur’an disinda konusg-
mak gibidir.%

Baska bir yerde Beyzavi’nin “ 55 343 S0 5 Jes sl L,sj—é} @sls L_s;*éf Sl e o
L5 LLZ” (Ey Allah’im (cc.), kendisine kitabimi indirdigin Hz. Peygamber’e (sav.)

makamina denk/uygun, yorgunluguna karsilik salat et. Yine bu dini tebligde ona yardim
eden sahabelerine, dinin gliglenmesine yardim eden tabiilere de salat et.) ifadesinde
peygamberlere, meleklere ve normal insanlara salat ve selam okumanin fikhi boyutuna
deginir. Konu ile ilgili olarak su goriislere yer vermektedir: Bil ki, peygamberlere ve
meleklere 6zel olarak salat getirmek icma’ ile sabittir. Bunun digindakilere salat getirmek
cumhura gore cdiz degildir. Buna haram diyenler de bulunmaktadir. Bazilar1 da mekruh
demislerdir. Baslangigta bir sahsa, 6rnegin * ,§J %V‘ e e \i.é.il"’ (Ey Allah’1m Ebt Bekir’e
salat et.) demek caiz degildir. Oncesine tabi olarak, onun ardindan sdylenebilir. Onun i¢in
miiellif Beyzavi’nin “Z&f 25 257 ibaresinde, hiikkmiin degistigine isaret igin “ala” harfi
cerinin kullanildigini ifade etmektedir. Salat, Allah’tan (cc.) rahmet manasinadir ve
rahmetle dud etmek ise her Miisliiman i¢in caizdir. Peygamberler disindaki insanlara

miistakil olarak cdiz olmamasinin nedeni bu ve benzerleri tevkifidir, seleften buna dair
bir rivayetin bulunmamasidir. Mesela, anlam itibariyle dogru olsa bile, onun igin ““ % $J\

$53” ifadesi seleften naklolmadig i¢in kullanilmaz. Hz. Peygamber’in (sav.) kendisine

sadaka getiren Ebil Evfa'ya soyledigi “&if uf L& 2 2407 ifadesinin delil olarak

85) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 19b, 20a.
86) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 16a.
87) Buhari, Hz. Peygamberin Savaglar1 35; Miislim, Zekat 54.
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gosterilmesi ise en-Nihdye’de belirtildigi gibi, Hz. Peygamber’e has (sav.) bir

88
durumdur.

2.5.5. Kelamla llgili Aciklamalar

Ibrahim Mostari bu kisa dibice hasiyesinde kelamla ilgili konulara pek girmemis-
tir. Ele aldig1 tek mesele keldm ilminde yogun miinakasalarin yapildigi, halku’l-Kur’an
tartigmalari ile baglayan “kelamullah” meselesidir. Bilindigi tizere kelamcilar, “keldmul-
lah” mevzuunda farkli goriisler ileri siirmislerdir.®® Biz ¢aligmanin hacmini agacag i¢in
bu tartigmalara girmeyecek, yalniz muellifin agiklamalariyla yetinecegiz. Hemen ifade
edelim ki bu hususta o, 6zellikle Ehl-i Stinnet’in, Mutezile ve digerleriyle olan ihtilafina
deginirken Ehl-i Siinnet taraftar1 oldugu aciktir. Simdi onun, keldm-1 nefsi-kelam-1 lafzi
konusundaki diistincesine bir bakalim.

Konuyla ilgili olarak 6nce o, Beyzavi'nin “0654) J% éjJ’ A 224 kavlinde gegen “in-
zal” ve “tenzil” kelimeleri arasindaki fark: aciklayarak sdze baslar ve s6yle der: Tenzil’de
tedricilik, fiilde ise kesret anlam1 bulunmaktadir. Bunun, Kur’an’in tedricen/yavas yavas
inmesi oldugunu sdyler. inzél ise Kur’an’1 Kerim’in defaten/bir defada inmesidir. Ar-
dindan keldm-1 nefsi-keldm-1 lafzi konusuna sozii getirerek soyle der: Bilesin ki kelam-1
nefsi, yiice Allah’in zatiyle kdim ezeli bir sifatidir. Bunda, yani keldm-1 nefside Kur’4n’mn
niizdlii s6z konusu degildir. Yiice Allah ne bizatihi ve ne de mevsufuyla nitelendirilmez.
Ancak indirilen keldm-1 lafzidir. Hadis lafizlardan miirekkep, harflerden miiellef, ayet ve
stirelerden olugmasi, hakiki Allah (cc.) kelam1 olmasiyla, (miinkirlere) benzerini getirme-
leri hususunda meydan okuyup, aciz birakmasiyla onlara meydan okumustur.

Buna ilaveten sayfa kenarinda Mostari, serh bashig altinda keldm-1 nefsinin isbati
hususunda muhalifierin bulundugunu, Serhu t-Tehzib sahibinin Mekdsid’tan naklettigine
gore Hanbelilerin ve Kerrdmiyye’nin bu husustaki sdylemlerinin 6nemli olmadigini, tar-
tismanin Mu’tezile ile Ehl-i Stinnet arasinda cereyan ettigini zikretmektedir.”!

Bagka bir yorumda cinlerin ahiretteki durumunu ele alan Ibrdhim Mostar, onlarin
Islami hiikiimlerle miikellefiyetleri hususunda alimler arasinda ihtilaf bulunmadigini be-
lirtir. Bununla birlikte, miinkirlerinin cehenneme gireceklerine su ayeti delil gostermekte-
dir: “Gpl gAfJ\j B o (._.@} 1232 (Biz elbet cehennemi insanlarla ve cinlerle doldura-

88) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 9ab.

89) Bu hususta daha genis bilgi i¢in bkz. Altundag, Mustafa, “Keldmullah-Halku’l-Kur’dn Tartismalart
Cergevesinde “Keldm-1 Nefsi-Keldm-1 Lafzi” Ayurumi”, MUIFD, say. 18, Istanbul 2000, s. 149-181;
Ardogan, Recep, “Mutezile’nin Halku’l-Kur’an Fikrinin Eg’ariyye-Maturidiyye Kelamina Niifuzu:
Kelam-1 Nefsi Kavramlagtirmast”, Usiil, S. 15, Istanbul 2011/1, s. 125-159.

90) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 1b, 2a.
91) Ibrahim Mostari, Hdsiye, vr. 2a. (sayfa kenarinda, serh baglig1 altinda agiklama.)
92) 32/Secde/13.
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cagiz.). Keza inananlarinin cennete girip-girmeyecekleri konusunda ihtilaf edildigini de
kaydeden mtellif, bazi dlimlerin cennete gireceklerini fakat yeme-i¢gmelerinin diinyadaki
gibi koklama ile olacagini sdylerken, diger bir grup alim ise onlarin diinyadaki durumla-
rinin aksine -diger cennet ehli gibi- yiyip iceceklerini sdylediklerini aktarmaktadir.

Ote yandan, cennete gireceklerin Allah’1 goriip-gérmemeleri hususunda da ihtilaf
edildigine deginen miiellif; bazilar1 rii’yetin vuku bulacagini sdylerken, birtakim alimle-

A~y

rin de aksini iddia ettigini aktarir. Mostari nin bu konudaki tercihi, rii’yetin vuku bulacag:
yontindedir. Cinlerin cennete giremeyecekleriyle ilgili olarak da bazilart onlar i¢in miika-
fat bulunmadigini, cezadan kurtulus oldugunu, sonra kendilerine “toprak olun” denile-
ceginden bahsetmektedirler. Diger bazilar1 da Kur’an’da miikafatlar1 zikredilmedigi icin
onlar hakkinda bir goriig belirtilemeyecegini soylemislerdir. Ancak bu ihtilaflara ragmen
yakinen bildigimiz husus, Allah’in (cc.) onlarin imanlarimi zay? etmeyecegi ve diledigini
onlara verecegidir.”®

2.5.6. Metni Temellendirme/Delillendirme Ile Tlgili Aciklamalar

Miiellif Mostari’nin Envdru 't-tenzil dibacesine yazdigi hasiyesine baktigimizda,
Beyzavi’nin bazi veciz ifadelerini bazan ayet, bazan hadis-i serif, bazan de siirle
delillendirdigini/destekledigini gérmekteyiz. Bu hususta onun yalniz olmadigi,
Siyalkti’nin Envdru't-tenzil’e yazdig1 tam hasiyede de bu gibi ifadelerin oldugu
goriilmektedir.” Mesela Mostari, Beyzavi'nin “s;s% i & il 3557 (Allah, Kur’an

strelerinden en kisasinin benzerini getirmeleri hususunda onlara meydan okudu.)
ifadesinin zahirinden anlasilan bu ifadenin gerideki “0Gd! (&) (J£” kelimelerine matuf

oldugunu soyler. “J%”‘ye atfi durumunda, meydan okuyanin ;Lr— us & 5@ rif o
s Be sty 156 Cue” (Eger kulumuz Muhammed’e indirdigimizden siiphe icinde iseniz,
haydi onun gibi bir siire getirin.) dyetinde oldugu gibi Allah Teala’dir. “5:40” lafzina

atfinda ise Kur’an’mn kendisi olabilir. Yine ciimlenin “421” kelimesine atfi durumunda

206

meydan okuyanin “afis &2 6 B 4 ok 3% (Yoksa Onu wydurdu mu diyorlar? De

ki: Oyleyse siz de onun benzeri on uydurulmus sure getirin..) dyetinde oldugu gibi Hz.

Peygamber (sav.) olma ihtimalinin oldugunu séyler. En kisa stire anlaminin, ayette nekre
olarak gecen “&s2y” lafzindan anlasildigini aktarir. ”’

93) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 3ab.

94) Siyalkati, Hdsiyetii’l-Kazi li-Abdiilhakim es-Siyalkiti, Déru’t—tlbﬁati’l—Amire, Istanbul 1270, s. 6-7.
95) 2/Bakara/23.

96) 11/Hiid/13.

97) Ibrahim Mostarf, Hagiye, vr. 3b.
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Yine miifessir [brahim Mostard, © *lais Gud L,.m & g ALl Lﬂo\j AN caf <l 253

,”

(Kim Hz. Peygamber’in (sav.) veya Kur’an’in ¢agrilarina 151811 kapatirsa, diinyada

0.99

hakir olarak yasar, ahirette ise yeri cehennemdir.) kavlindeki ‘215" (nibras) kelimesinin

vezin ve mana olarak fener “‘+12.” anlamma geldigini, bundan maksadin islam fitrat

oldugunu soyler. Ciinkii her insanin yaratilis esnasmda bunu tahsil ve kabul fitrati lizerine
yaratildigini zikreder ve bunu “lele 01 ki L;J' J ,)a.e”gs (Allah’in (cc.) insanin dogasina

verlestirdigi fitrata uygun davran.) ayetine dayandirmaktadir. Yine bu hususta meshur

had'éslerin bulundugunu da sdziine ilave etmektedir. *
onug

18. asrin ilk ¢eyreginde Bosna-Hersek’in tarihi Mostar sehrinde yasan Ibrahim
Mostari’nin, lizerine dort ylizden fazla serh, hasiye ve talik yazilan Beyzavi’nin Envdru t-
tenzil ve esrdru’t-te’vil isimli ¢alismasinin dibacesine hasiye yazmasi, her seyden once
Bosna’nin Islam medeniyetine aktif olarak katilmasinin agik bir gostergesidir.

Mostari’nin bu hagiyesi, az olan ¢alisma tiirlerinden birisidir; s6z konusu eser Beyzavi
dibacesi tizerine kaleme alinan ii¢ ¢aligmadan ikincisidir. Mostar{ eserini, her ne kadar
“dil ve ifade bakimindan dostlara zor gelen kelimeleri serh etmek icin yazdigini” ifade
etse de, hocas1 Mustafa Eyytbizade’nin (6.1119/1707) vefati tizerine 1119/1707°de mii-
derrislige tayini, ardindan 1124/1712 yilinda bu eserini telif etmesi, sebeb-i telifi olarak
gorevde yiikselme ihtimalini akla getirmektedir. Bir bagka ihtimal ise Mostarf hasiyesini,
medresedeki 6gretim/tedris stirecinde 6grencilerine zor gelen Envdru't-tenzil’deki bazi
miigkil yerlerin anlagilmasina yardimct olmak maksadiyla yazmig olabilecegidir. Bu da
bize serh ve hasiye edebiyatinin/literatiirtiniin yazilmasiyla, tedrisat sirasinda okutulan
miifredat/eserler arasinda bir irtibatin bulundugunu ortaya koymaktadir.'®

Osmanli Devletinin merkez ve tasra medreselerinde ekseri tefsir derslerinde
Zemahseri’'nin el-Kessdf'1 ve Beyzavi’'nin Envdru't-tenzil’i hasiyeleriyle birlikte okutul-
mustur. Konevi’nin de belirttigi gibi Envdru’t-tenzil bir belagat ve i’ciz harikasidir.'
Onun nahiv, sarf, fesdhat ve belagatla ilgili i’caz vecihlerini, kiraat yorumlarint edebi bir
sekilde eserinde formiile etmesi, bu tefsirin uzun siire Osmanli medreselerinde okutulma-
sinda etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Ote yandan ifadelerin ¢ok zor olmadig1 bazen uzun, bazen kisa ve veciz ciimlelerin
yer aldig1 Mostari’nin Envdru t-tenzil hdsiyesinde, birden ¢ok yontem kullanilmistir. Tlk

98) 30/Rum/30.
99) TIbrahim Mostari, Hdgiye, vr. 8a.

100) Yiiksek seviyeli medrese hocaliklarina dogru tirmanacak olan tstatlarda aranacak gartlar arasinda
bazen, okuttugu veya okutacagi bir metin i¢in bagarili bir serh yazmasi da bulunmaktadir. Bkz.
Kara, “Unuttuklarint Hatirla: Serh ve Hdsiye Meselesine Dair Birkag Not”, s. 27.

101) Konevi, Hdsiye, C.1, s. 23.
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bakista liigat, nahiv ve sarfla ilgili aciklamalar 6n plandadir. Belagatle ilgili niiktelere de
zaman zaman deginildigi goriilmektedir. Garip kelimelerin manasi, ciimlelerin yapisi,
atf1 ve bunlarla ilgili mana farkliliklari, eserde ilgi ceken konularin baginda gelmektedir.
Yine miiellifin 6zel isimlerin ve 1stilahlarin agiklamasini yapmasi, 6rnekleri cogaltmasi,
metni delillendirmeye/desteklemeye yonelik ¢abalari, calismanin diger 6nemli bir yonii-
nti olusturmaktadir.

Eserleri arasinda fikihla ilgili calisma olmadigindan, fakih oldugunu tespit edecek cok
detayli bilgiler bulamadigimiz Ibrahim Mostari ¢alismasinda, bazi fikhi agiklamalar da
yapmistir. Mesela hasiyede, kafirin dudsinin diinyada ve ukbada makbul olup olmayaca-
81, saz kiraatlerle namaz, cinlerin ahiretteki durumu, Hz. Peygamber (sav.) ve melekler
disindaki normal insanlara salat ve selam edilmesinin fikhi yoniinii tartisarak karara bag-
lamigtr.

Kelamla ilgili konulara fazla girmeyen miiellif, Ehl-i Stinnetle ve Mutezile arasinda
yogun tartigmalara sahne olan “keldmullah” meselesini tartigmistir. Bu meyanda Ehl-i
Stinnet’in diisiincesi dogrultusunda indirilen keldmin Keldm-1 Lafzi oldugu sonucunu or-
taya koymustur.

Eser, cesitli ilimlere it iktibas, Tefsir T1mi, Arap Dili ve Sahabi terimlerini de ele
alarak agiklamaktadir. Yine caligmada liigat ve gramere yonelik aciklamalar yapilmus,
fesahat ve belagat inceliklerine isaret edilmigtir.

Mostari hasiyesinin klasik tefsir gelenegindeki yerine gelince, ekseri Beyzavi’nin
metnine bagli kalmasi, sadece kapali olan belli yerlerini agiklamasi bize, tam bir tefsir
olmadigimni gosterse de, bu alana biiytik katki sagladigi agiktir. Bu bakimdan tefsir sayil-
masinda bir mahzur bulunmamakla birlikte Ismail Kara’nin da dedigi gibi klasiklerimi-
zin ayrilmaz bir pargasidir.'” Zird Osmanh ilim gelenegi biiyiik olciide, serh, hasiye ve
ta’likat tarzinda bir yazim/te’lif gelenegine dayanmaktadir.
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