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19. YUZYII. 'I'llRKISTAN SAIR ve
'I'ARIHCII.ERINDEN MUNIS HAREZMI (1778-
1829) ve ESERI: FIRDEVSU’L-iKBAL

Hayrullah Kahya®

Giris
‘- Y aklasik iki yiiz elli y1l stiren Tiirkistan Tiirklerinin siyasi birligi 16. ylizyilin
sonlarina dogru Siban Hani Abdullah (1551-1597) ve oglu Abdiilmiimin’in
(1598) oliimlerinden sonra taht kavgalarina sahne olmustur. Bu kavgalar
sonucunda yikilan devletin yerini ii¢ miistakil hanlik almistir: Buhara (Ozbek), Hive
(Harezm) ve Hokand hanliklart (Eckmann 1963: 121).

Bu hanliklardan Buhara (Ozbek) Hanligi’nin idaresi 18. yiizy1lin sonlarma dogru
Muhammed Rahim Atalik (1753-1758) ile birlikte Mangit siilalesine ge¢mistir. Bu
donemde yonetimi ellerine geciren emirler, iilkenin gelismesi i¢in bazi girisimlerde
bulunmuslardir. Bu baglamda tarim alanlarindan daha fazla verim alabilmek i¢in sulama
sistemlerini diizenlemisler, lilkenin asayise kavusmasi i¢in adalete nem vermislerdir ve
Ozellikle medreseleri canlandirmiglardir (Saray 1987: 596 vd.). Ancak yapilan 1slahatlar
kafi gelmemis ve nihayet Hanlik, Emir Muzaffereddin (1860-1886) doneminde Ruslarin
hakimiyeti altina girmek zorunda kalmistir (1868). Son Buhara han1 Alim zamaninda
Hanlik Ruslar tarafindan resmen ortadan kaldirilmig ve 1920°de yerine Buhara
Cumbhuriyeti kurulmustur (Alpargu 2002: 568).

* Yrd. Dog. Dr. Yildiz Teknik Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce Egitimi Béliimii, Istanbul, Tiirkiye
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Hive (Harezm) Hanligina 17. yiizyilda meshur tarih¢i hiikiimdar Ebiilgazi Bahadir
Han (1643-1663) hitkmetmeye baslamistir. Ebiilgazi Bahadir Han doneminde Hanlik
her alanda gelisme gostermis ve parlak bir devir yasamistir. Ebiilgazi’den sonra oglu
Anusah Han (1663-1687) da bu parlak donemi devam ettirmis, memleketin gelismesi
i¢in bazi imar faaliyetlerine girismistir. Ancak bu parlak devir ¢ok uzun siirmemis, Sir
Gazi Han’1n (1715-1728) oldirtilmesi ile iilke biiyiik bir karisiklik igine diigmiistiir. Bu
kargasa Kongrat soyundan gelen Muhammed Rahim Han’in (1806-1825) yonetimi ele
gecirip istikrart saglamasiyla son bulmustur. Muhammed Rahim Han’dan sonra yerine
gegcen oglu Allah Kuli Han (1825-1842) zamaninda da bu istikrar devam etmistir.
Hanlik, genel olarak Kongratlar zamaninda idari ve mali isler bakimimdan geligsmis ve
yeniden bayindir hale gelmeye baglamistir (Saray 1998: 168 vd.). Fakat 1860’11 yillarda
Tiirkmenlerin isyan1 gibi bazi olumsuz gelismeler devletin giiciinii iyice azaltmistir. Bu
durumu firsat bilen Ruslar da Hanlig1 1873’te isgal etmiglerdir. Bir siire Rus hakimiyeti
altinda varligini stirdiiren Hive Hanligi, 1920°de resmen ortadan kaldirilmis; yerine
Harezm Halk Cumbhuriyeti kurulmustur (Alpargu 2002: 571). 1924’te de bu devlete
tamamen son verilip topraklar1 Harizm, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Kara Kalpakistan
arasinda paylastirilmistir (Saray 1998: 170).

Sahruh ibn Asur Kul (1700-1721) tarafindan kuruldugu kabul edilen Hokand
Hanlig1 ise Irdan Bey (1760-1778) zamaninda tam bir devlet haline gelmistir. Ozellikle
Cinlilerin tasallutlartyla ugrasmak zorunda kalan Irdan Bey, bu yiizden iilkeyi tam bir
birlige ve istikrara kavusturamamustir. Ulkeyi Cin tasallutundan kurtarmak Alim Han’dan
(1795-1809) sonra yerine gegen kardesi Omer Han (1810-1822) zamaninda ancak
miimkiin olabilmistir. Adaletiyle ve sanatkarlara deger vermesiyle bilinen Omer Han
ve oglu Muhammed Ali (Madali) Han (1822-1842) zamaninda hanlik en parlak devrini
yasamisgtir. Madali Han’dan sonra gelen hanlar iilkedeki gelismeyi devam ettirmek ve
istikrar1 korumak i¢in bir¢cok imar faaliyetleri yapmalarina ragmen hanlik bir daha eski
parlak giinlerine donememistir. Birgok kez Buhara Hanligi ile savagsmak zorunda kalmas,
bu yiizden zaman zaman bagimsizligin1 kaybetmistir (Saray 1987: 611 vd.). Buhara
Hanlig1 ile yaptig1 savaslar ve sonrasinda taht kavgalar1 gibi birgok olumsuzluklarla
miicadele etmek zorunda kalan hanlik, firsattan istifade eden Ruslar tarafindan 1868’de
kismen isgal edilmistir. Hokand Han1 Hudayar’in bir isyan ile tahttan indirilmesinden
sonra durumu bahane eden Ruslar 1876’da hanlig1 biitiiniiyle istila ederek ortadan
kaldirmiglardir (Barthold 1998: 556). Boylece Hokand Hanligi, Rusya’nin idaresindeki
Tiirkistan vilayetine “Fergana Oblast1” olarak dahil edilmistir (Alpargu 2002: 574).

Bu gelismeler, Orta Asya Tiirklerinin sadece siyasi ve iktisadi bakimdan degil, ayn1
zamanda sosyal ve kiiltiirel alanlarda da bir gerileme ve ¢okils donemine girmelerine
sebep olmustur”.

Orta Asya Tiirk hakimiyetinin 19. ylizyilin sonu ile 20. ylizyilin bas: itibariyla
tamamen Ruslarin eline gegmesinde Amuderya’nin 1576’da yatagini degistirip Hazar

* 18. ylizyilin sonu ile 19. yiizy1l Orta Asya Tiirklerinin siyasi, sosyal, ekonomik durumlar1 hakkinda daha fazla bilgi
icin bk. A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi Bati ve Kuzey Tiirkistan, c.1, Istanbul
1981; Eugene Schuyler, Tiirkistan: Bati Tiirkistan, Hokand, Buhara ve Kulca Seyahat Notlar, (¢ev. Firdevs Cetin,
Halil Cetin), Istanbul 2007; Sebahattin Simsir, Diinden Bugiine Tiirkistan’da Tiirkler, Istanbul 2009; Mehmet Saray,
Ozbek Tiirkleri Tarihi, Nesil Yaymlari, Istanbul 1993.
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Denizi yerine Aral Gélii'ne dokiilmeye baslamasi (Ozaydin 1997: 219) gibi dogal
olaylarin yani sira hanliklarin kendi aralarindaki menfaat ¢atigmalar: yiiziinden Ruslar
kargisinda birlik olamamalari; Rusya karsisinda egitim, teknoloji ve askerlik bakimindan
geri kalmis olmalari; uzun siiren savaslardan dolayr ekonomilerinin zayiflamis ve
halklarinin fakir diismiis olmasi; hanlarin kotii idareleri; Safevilerin ve Ruslarin,
hanliklar ile Osmanlh Devleti arasindaki irtibat1” engellemeleri (Alpargu 2002: 575) gibi
nedenler bilyiik rol oynamstir.

Aslinda bu cografyalarda goriilen istikrarsizlik, gerileme ve ¢okiis Batt medeniyetinin
etkisi ile tiim Dogu kiiltiir ve medeniyet merkezlerinde yasanan bir gelismedir. Ayni
donemlerde Osmanli, Azeri ve hatta Iran edebiyatlarinda da yeni hayatin gerekleri ve
Bati medeniyetinin etkisiyle genel bir gerilemenin s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Béylece 19. yiizyihin ortalarina kadar Cin smirindan iran sinirmna biitiin Orta Asya
Tiirkleri tarafindan kiiltlir dili, edebi dil ve devlet dili olarak kullanilan Cagatay dili ve
edebiyat1 (Kopriilii 1988: 318 vd.) yerini Ozbek dili ve edebiyatina birakmustir.

Orta Asya’daki Tiirk dilinin son donemi hakkindaki bilgiler olduk¢a azdir. Hatta bu
donem sanatgilarinin tam bir listesi dahi heniiz ¢ikarilamamistir. Bu déneme ait bilgi
ve belgelerin daha ¢ok Sovyet Rus hakimiyetinde olan bolgelerde kalmasi, uzun yillar
boyunca bu belgelere ulagsmay1 imkansiz kilmigtir™. Bununla birlikte ddnem hakkindaki
bilgiler yapilan yeni arastirma ve yayinlarla artmaktadir.

Bu ¢alismada 6nce donemin Onemli tarihgisi ve sairi Minis Harezmi ve eseri
Firdevsii’l-ikbal ele alinacaktir.

1. Miinis Harezmi (1778-1829)

Hive (Harezm) Hanligi’ nin en énemli tarihgi ve sairlerinden olan Miinis hakkindaki
bilgiler daha ¢ok kendi eserlerinden elde edilmektedir. Yazar en onemli eseri olan
Firdevsii l-ikbal”"’ de (kisaltmas1 FI)kendisinisusekildetanitmaktadir: St-Muhammadu 'I-
mulakkab bi’l-Miinis (4b/4). Buradan yazarimizin asil adinin Sir Muhammed, lakabinin
ise Miinis oldugu anlasilmaktadir. Harezm yakinlarindaki Kiyat kdyiinde diinyaya geldigi
icin™"* Miinis Harezmiolarakdabilinir. Seceresindenanlasildigikadariyla™ **asilbirsoydan
gelen Minis Ozbekler’in Yiiz adli kabilesine mensuptur. Atalari devlet hizmetinde
bulunan iist diizey memurlardandir.

* Osmanli Devleti ile hanliklar arasindaki iliskiler hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Mehmet Saray, Rus Isgali
Devrinde Osmanli Devleti ile Tiirkistan Hanliklar: Arasindaki Siyasi Miinasebetler (1775-1875), Ankara 1994.

** Bu donemle ilgili en derli toplu ve genis calisma Macar Tiirkolog Eckmann tarafindan yapilmistir. bk. Janos
Eckmann, “Cagataycanin Son Devri (1800-1920)”, TDAY Belleten, 1963 Ankara, s. 121-156. Ayrica bk. Feridun
Tekin, “Hanliklar Doénemi Cagatay Edebiyat1”, Turkish Studies International Periodical for the Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic, c. 6/1, 2011, s. 1782-1788.

*** irdevsii’l-ikbal’in Tiirkiye’deki tek niishasi Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi T 82 numaradadir.
Bu calismada verilen varak numaralart bu niishaya goredir. Fuat Képriilii, bu niishay1 Agehi’nin yazmis oldugunu
iddia etmektedir (1988: 321).

##4% Minis, kendi dogum tarihini sdyle belirtir: Ve It yili aftab-1 Oalam-tab Haml burciga tahvil kalganda nav-roz kiini
panc-sanba $ublida fakirmii viladati vukia® tapyp durur (F1 82a/12-13). Bu tarih miladi 19 Mart 1778°dir (inan
1933:17). Ancak Bregel, Barthold’un daha 6nce belirttigi gibi, bu tarihin ¢evirme tablosunda bir giin 6nce ya da bir
giin sonraya da denk gelebilecegini ifade ederek sozii gecen tarihin 20 Mart olabilecegini de soylemektedir (1988: 3).
kR Minis, Fi’de kendi seceresini su sekilde vermektedir: DAvaz Mir-ab ibn Sir Muhammad Mir-ab ibn Esim Biy
Mir-ab ibn Hasan Kuli Atalik ibn Oraz Muhammad Bekeviil ibn Davlat Biy ibn Geray Biy ibn Muhammad Can
Siff Biy-i Yiiz (156a/9-11). Bu secereden de atalarimin mir-ablik, beylik ve atalik gibi 6nemli gorevlerde bulunmus
olduklar1 anlagilmaktadir.
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Minis’in egitimi hakkinda kesin bilgiler yoksa da kendisi zaman zaman Firdevsii'l-
ikbal’de “tistad” olarak niteledigi kigilerden® bahseder. Ancak bu ifadeyi saygi amaciyla
mi1 kullandig1 yoksa gercekten bu sahislara talebelik mi yaptigi, talebelik yaptiysa
onlardan ne tiir bir egitim almis oldugunu ag¢ik degildir. Bununla birlikte kendisi
gencliginden beri ilim meclislerinde bulunmaktan hoslandigini, 6zellikle siir ve tarihe
merakl1 oldugunu agikea ifade etmektedir (FI 4b/12 vd.).

Cumahoca ise Miunis’in Once kdy mektebinde, sonra Hive Medresesi’'nde
okudugunu™; kii¢iik yaslardan itibaren hattatlik yaptigimi belirtmektedir (2006: 429).
Eserlerinden Arapga ve Farsgay1 ¢ok iyi bildigi anlagilmaktadir™. Ayrica eserlerinde
tarih, edebiyat gibi bilimler ile siyer, tefsir, Kur’an ve hadis gibi dini ilimlere atiflar
yapmasindan egitim diizeyinin olduk¢a yiiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Miinis, Hive hanlarindan El Tiizer Han (1804-1806) ve kardesi Muhammed Rahim
Bahadir Han (1806-1825) ile Allah Kuli Han zamanlarinda yasamis ve baba meslegi olan
mir-ablik™" gérevinin yaninda hanlarin seferlerine ve av partilerine katilmistir. Yegeni
ve talebesi Agehi’nin (1809-1874) bildirdigine gore bu seferlerden birinde orduda bas
gosteren salgin bir hastaliga (baz1 kaynaklara gore veba) yakalanmis ve bu hastaliktan
kurtulamayarak 1829°da Slmiistiir (Bregel 1988: 7). Gorevini ise Agehi devralmistir.

Miinis’in bir divam vardir: Miinisii [-ussak™*". Bundan baska arkasinda El Tiizer
Han’1in emriyle basladig1 fakat tamamlayamadig1 Firdevsii’l-ikbal adl bir tarih kitaba ile
Muhammed Rahim Bahadir Han i emriyle basladigi, fakat bitiremedigi Ravzatu s-safa
Terciimesi adl1 bir bagka tarih kitab1 birakmigtir. Ayrica Cumahoca, Miinis’in divaninin
ikinci kez dizilmesi sirasinda divanin en sonuna Sevad-1 Talim™" adli bir manzume
ekledigini, Harezm’in su yollar1 hakkinda Arneler adl1 bir kitap yazdigini, soyu hakkinda
Dibage adli baska bir eserinin daha oldugunu kaydetmektedir (2006: 429).

2. Firdevsii’l-ikbal
ElTiizerHantahtagectikten

skskskokok ok stk ook

birsiiresonrahanligintarihiniyazdirmakistemistir

* Ornegin Seyyid Isen Hoca’y1 “iistadi” olarak nitelendirmektedir (FI 80a/15 vd.).

** Eckmann da Miinis’in egitimini Hive Medresesi’nde tamamlandigini ifade etmektedir (1963: 123).

*#% Nitekim agagida da belirttigimiz gibi Ravzatu s-safa’y1 Farscadan Cagataycaya ¢evirmekle gorevlendirilmistir.
Ayrica Firdevsii’l-ikbal’de Farsga manzumeleri vardir.

*#E%k Eckmann, Manis’in 1800 yilinda babasinin dliimii tizerine Avaz Inak tarafindan saray hizmetine alindigini
ifade etmektedir (1963:121). Cumahoca da Munis’in mir-ablik hizmetinden Once fermancilik vazifesiyle
gorevlendirildigini belirtmektedir (2006: 429).

*xxx% Eckmanngazeller, muhammesler, miistezatlarveriibailerdenolusandivandakikimibeyitlerdenanlasildigikadariyla
Minis’in Nevai’yi kendine iistat olarak gordiigiinii, dolayisiyla ona ve eserlerine ¢ok deger verdigini belirtmektedir.
Divanda klasik edebiyatin ortak konular1 yaninda ehil insanlarin ya da sairlerin gereken degeri géremedikleri gibi
sosyal konulara da yer verildigini vurgulamaktadir (Eckmann 1963: 123-124). Tekin ise Munirov’dan naklen bu
divanin Ozbekistan’da bes yazma, alti da tas basma niishasi oldugunu ifade etmektedir (2011: 1784).

*¥FEEE Baslangicindan Giintimiize Kadar Tiirkiye Disindaki Tiirk Edebiyatlart Antolojisi (Nesir-Nazim) “Munis”
maddesinde (c. 15/2, s. 165) bu eserin bir ders kitab1 oldugu ifade edilmektedir.

wHddk El Tiizer’in tahta gegisi yeni bir hadisedir. Cilinkii o zamana kadar Harezmliler Cengiz soyundan olmayan hig
kimseyi han olarak tanimamaktadirlar ve boyle bir durum Harezm’deki Tiirk boylar1 tarafindan bile ugursuzluk kabul
edilmektedir. Ancak El Tiizer, dedesi Muhammed Emin Inak’in Temir Gazi’yi 6ldiiriip yonetimi ele ge¢irmesinden
sonra ilk kez kendinden 6nceki hani tahttan indirmis ve han olarak tahta oturmustur. El Tizer, hiikiimdarhig
doneminde tilkede tam bir diktatorlikk kurmustur (Togan 1977: 255). El Tiizer’in han olmasiyla Hive Hanligi’ndaki
Cengiz soyunun hakimiyeti sona ermistir.

Fddkk Boylece muhtemelen kendi idaresinin mesruiyetini saglamlastirmayi amaglamistir.
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Bunun i¢in kendisine gorev verilen Minis, hanligin tarihini yazmak i¢in ise koyulmustur”.
Minis, kitabina basladiginda bahar mevsimi oldugunu belirtir. Bu bahar mevsiminin
“ikbal sahib-kiran1” olarak niteledigi El Tiizer ile siislenmis oldugundan hareketle
yazaca@ kitaba Firdevsii’l-ikbal adim verdigini ifade eder (FI 9b/4). Minis, kitabini bir
mukaddeme, bes bap ve bir hatimeye ayirarak yazmayi planlamistir. Mukaddeme’de El
Tiizer Han’1n 6vgisl ve kazanmis oldugu bazi basarilardan, birinci bapta Hz. Adem’den
Hz. Nuh donemine kadar olan olaylardan, ikinci bapta Hz. Nuh’un oglu Yafes’ten
Konratlara kadar hiikiim stirmiis Mogol padisahlarindan, ii¢iincii bapta Ebiilgazi Bahadir
Han’m soyu olan Korlas padisahlarindan, dordiincii bapta El Tiizer Han’1n atalarindan,
besinci bapta El Tiizer’in dogumundan kitabin bitecegi tarihe kadar olan olaylardan,
hatime boliimiinde ise El Tilizer Han zamanindaki meshur evliyalar, alimler, beyler,
emirler, fazillar, akil sahipleri ve ilging olaylar1 ele almay1 diisiindiigiini belirtmektedir
(F19b/8 vd.).

Ancak her sey planladig1 gibi olmamustir. ilk sorun El Tiizer’in 1806°da &ldiiriilmesi
lizerine ortaya c¢ikmisti. Minis, El Tiizer’in fermani lizerine telif etmeye basladigi
Firdevsii’l-ikbdl in yazimina El Tiizer Han’1n katlinden sonra uzun siire ara verdigini, hatta
bu isi terk ettigini belirtmektedir (FI 66a/3 vd.). Minis, El Tiizer’den sonra tahta gecen
Muhammed Rahim Bahadur Han’dan kendi dénemini de ekleyerek kitabr tamamlama
emrini alinca tekrar ise koyulmustur (FI 66a/11 vd.). Ancak bu eseri bitiremeden
Muhammed Rahim Han, Minis’e Mirhand’in Fars¢a Ravzatus-safa adli tarih kitabini
Cagataycaya terclime etmesini emretmistir. Bu ylizden Firdevsii’l-ikbal’i yarida birakan
Munis, Ravzatu s-safa’nin terciimesini de bitirememis, onun yalnizca birinci bolimiinii ve
ikinci boliimiiniin bir kismini tamamlayabilmistir (Eckmann 1963: 123).

Munis, Harezm’de hiikiim siiren Hive hanlar tarihi ile ilgili olarak Secere-i Tiirk ve
Secere-i Terakime’nin yazar1 Ebiilgazi Bahadir ibn Arab Han dénemine kadarki olaylarin
daha onceki kaynaklarda mevcut iken bu donemden sonraki bilgilerin ilk olarak kendi
arastirma ve gozlemleri sonucunda ortaya ¢iktigini belirtmektedir (FI 156a/11-17).

Minis, El Tiizer Han’1n ve saltanatinin yedinci yilma kadar Muhammed Rahim
Bahadur Han’in donemini anlattiktan sonra yukarida belirtilen sebepten dolay1 eserine
ara verince 1813-1825 yillarini kapsayan boliimler Muhammed Rahim Bahadur Han’dan
sonra han olan Allah Kulr’nin emriyle Agehi tarafindan tamamlanmistir. Ancak Agehi
amcasinin baslangigta planladigi hatime boliimiini hi¢ yazmamis, besinci babi da ikiye
bolerek birinci boliimiinii El1 Tlizer Han’a, ikinci boliimiinii ise Muhammed Rahim Han’a
ayirmistir.

Orta Asya Tiirk tarihinin 6zellikle Rus iggalinden 6nceki son donemi hakkinda tarihi
kaynaklar yetersizdir. Bundan dolay1 Firdevsii’l-ikbal’in 19. yiizy1l Orta Asya Tirk dili
ve tarihi konusundaki degerinin ¢ok yiiksek oldugu konusunda aragtirmacilar goriis
birligi icindedirler.

* El Tiizer’in 1804-1806 yillar1 arasinda hiikiim siirdiigii bilindigine gore Munis, eserine bu yillar arasinda baslamis
olmalidir. Ancak eserine El Tiizer’in hiikiimdar olmasindan belli bir siire sonra basladig: i¢in baslama tarihi biiyiik
ihtimalle 1804’iin sonlar1 ya da 1805 yilinin baslaridir. Ciinkii kendisinin de eserinde belirttigi gibi (FI 66a/3 vd.) El
Tiizer 6ldirtldigiinde yaklasik 65 varak yazmisti. Bu kadar ¢aligma kanatimize gore bir yila yakin bir siire almis
olmalidir.
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Firdevsii’l-ikbal’in dokuz yazmasi bulunmaktadir. Bunlarin ikisi Leningrad’daki,
besi Taskent’teki, biri Helsinki’deki ve biri de Istanbul’daki kiitiiphanelerdedir.

Eserden ilk olarak Vambéry s6z etmistir. Ancak Vambéry’'nin verdigi bilgilerde
yanhshklar vardir (Inan 1933: 18). Eser iizerinde ilk calisma Rus oryantalist A.L.
Kuhn tarafindan yapilmistir (1873). Ondan sonra A. Amirkhan’yantz’in eserle ilgili
kiigiik calismalari varsa da eser tizerindeki ilk ciddi ¢calisma Barthold’a aittir. Barthold,
Firdevsii’l-ikbal’in kiiglik bir boliimiinii yayimlamistir. Rusya’da ise Samoylovig’ten
bagka P. P. Ivanov, A. K. Borovkov ile Z. Aksakov, Gulanov, Munirov, Yudin gibi bilim
adamlar1 da eser iizerinde ¢alismislardir. Ayrica Eckmann, Kopriilii ve Hofman’in da
bu konuda ¢aligmalar1 oldugunu belirtmek gerekir (Bregel 1988: 36 vd.). Tiirkiye’de
ise 1909°da Necip Asim™ ve 1933’te Abdiilkadir inan™" eserle ilgili kiigiik makaleler
yayimlamislardir.

Hem igerik hem de dil bakimindan ¢ok 6nemli bir eser olan Firdevsii l-ikbdl iizerinde
en kapsamli caligma Yuri Bregel tarafindan yapilmistir. Bregel, Leningrad’taki iki
niishanin (C ve E niishalar1) edisyon kritigini yaparak eseri 6nce Arap harfli Cagatayca
olarak****, sonra da Ingilizceye terciime ederek™** yayimlamustir.

Heniiz Firdevsii’l-ikbal’in herhangi bir nilishasinin tamaminin transkripsiyonlu
metni toplu olarak yayimlanmis degildir. Ancak Tirkiye’de yakin zamanda yapilan
doktora tezleri ile eserin -Bregel’in gdrme imkani bulamadigi- Istanbul niishasinin
transkripsiyonlu metni arastirmacilarin istifadesine sunulmustur™***.

2.1. Dil ve iislup ozellikleri

Yukarida da ifade edildigi gibi Manis, Firdevsii’l-ikbal’in 1813 yili olaylarini
anlatirken eserine ara vermek zorunda kalmis ve bir daha ¢alisma firsati bulamamustir.
Eseri bitirmek Minis’in dliimiinden sonra Agehi’ye diismiistiir. Bu bakimdan yaptigimiz
calismada Minis’in bizzat yazmis oldugu, eserin besinci babina kadar olan bdliimiiniin
dil ve tslup 6zellikleri tizerinde durulacaktir™"**

* Bu nuishalar hakkinda bilgi i¢in bk. Yuri Bregel, Sir Muhammed Mirab al-mutahallas bi’l-Miinis ve Muhammed
Riza Mirab al-mutahallas bi ’l-Agehi, Firdevsii'l-ikbal, H(v)arezm Tarihi, E. J. Brill, Leiden, s. 43-44, 1988.

** Necip Asim, “Firdevsii’l-ikbal 17, Tiirk Dernegi, S. 2, Istanbul, s. 68-71, 1328; a.mlf,, “Firdevsii’l-ikbal 2”, Tiirk
Dernegi, S. 3, Istanbul, s. 81-85, 1328. Necip Asim, bu makale serisinin ilkinde Sibanlilar zamanindan beri Orta
Tiirk tarihinin kisa bir dzetini yapmus, ikincisinde de Firdevsii’l-ikbal’in bu ¢aligmaya da esas alinan ve su anda
istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi nu: T 82°de bulunan niishanin yiizeysel bir tanitimim yapmustir.
Bu yazisinda sozii gegen niishanin devamindaki Agehi’nin Riyazii'd-devle ve Ziibdetii t-tevarih adli kitaplari
hakkinda da kisa bilgiler vermektedir. Yazar bu niishanin nerede bulundugunu belirtmemis, “elimizdeki niisha” (s.
85) demekle yetinmistir.

**% Abdiilkadir [inan], “XIX-uncu Asir Tiirkistan sair ve tarihgilerinden Sir Mehmet Munis 1778-1829”, Azerbaycan
Yaurt Bilgisi, c. 2, S. 13, Istanbul, s. 17-20, 1933. inan, bu makalesinde Firdevsii’l-ikbal’in Istanbul niishasina
dayanarak Munis’in hayati hakkinda bilgiler vermektedir. Yazar, makalesinin seri seklinde devam edecegini
belirtmesine ragmen makalenin devamina rastlanmamuistir.

**%% bk. Yuri Bregel, Sir Muhammed Mirab al-mutahallas bi’l-Miinis ve Muhammed Riza Mirab al-mutahallas bi’l-
/fgehi, Firdevsii’l-ikbal, H(v)drezm Tarihi, E. J. Brill, Leiden, 1988.

FHFx% bk, Yuri Bregel, Shir Muhammad Mirab Munis and Muhammad Riza Mirab Agahi, Firdaws Al-igbal (History of
Khorezm), Brill, Leiden-Boston-KolIn, 1999.

##xkx% bk Hayrullah Kahya, Miinis ve Agehi Firdevsii’l-ikbdl (vi: 1b-156b) (Giris, Inceleme, Metin, Dizin), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2010; Sevda Kaman,
Firdevsii’l-ikbal Giris-Transkripsiyonlu Metin-inceleme (156b-336a)-Dizin, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalart Enstitiisti, Yayimlanmanus Doktora Tezi, Istanbul 2012; R. Senay Sisman, Firdevsii'l-Ikbal: Giris,
Transkripsiyonlu Metin (vr. 336a-523a), Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul 2012.

FHAIHAE Firdevsii 'l-ikbal’ inilkbesbolimiiniinses vesekilbilgisiileilgiligenel ozellikleritarafimizdandoktorateziolarak
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2.1.2. Belli bash dil 6zellikleri

2.1.2.1. Ses bilgisine dayah 6zellikler

2.1.2.1.1. Klasik Cagataycada sik olarak karsilasilan e > 0 degismesiyle ¢okiis,
oriik, osriik, o¢kii, tosiik™ seklindeki kelimeler ile ve a > o degismesiyle ocun, osru,
osuk- seklindeki kelimelerde goriildiigli gibi kok iinliistiniin gerileyici benzesmeyle
yuvarlaklagsmasina metnimizde rastlanmamaktadir. Bununla birlikte metnimizde eyle (<
ET. ayla) kelimesinin hem eyle 126b/15 hem de e > 6 degismesi ile 6yle 129b/16 “Oyle”
sekline rastlanmaktadir. Benzer sekilde a > o degismesi ile Hovva < Havva “Hz. Hava”
14b/15, Zohhak < Zahhak “Dahhak” 11a/5 gibi sadece 6zel isimlerde goriilen rnekler
de bulunmaktadir.

2.1.2.1.2. Klasik Cagataycada kiviir- (< E.T. kirgiir-) “girdirmek, sokmak” seklindeki
kelime metnimizde her zaman g > v > y degismesi ile kiyiir- 79b/10 seklindedir.

2.1.2.1.3. Klasik Cagataycada hem sadali hem de sadasiz sekilleri olan bazi
eklerin metnimizde sadece sadali sekilleri bulunmaktadir. Bu durum metnimizde {insiiz
uyumunsuzlugunun goriilmesine yol agmaktadir. Bu uyumsuzluk daha ¢ok hal ekleri,
stfat-fiil ekleri, zarf-fiil ekleri ve bazi fiilden isim yapim eklerinde goriilmektedir. Bu
ekler asagida tek tek siralanmistir:

2.1.2.1.3.1. Yonelme hali eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insliz uyumuna uyan bu ek metnimizde daima
-ga/-ge seklinde oldugundan uyum disinda kalmaktadir: késmekge “kesmeye” 110b/17,
marhamatga “merhamete” 10a/4, memleketge “memlekete” 143b/2, tofrakga “topraga”
16a/12, tokiilmekge “dokiilmeye” 133a/5, otga “atese” 16a/16, urusga ‘“savasa”
27a/13, yurtga “yurda” 33a/17.

2.1.2.1.3.2. Bulunma hali eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insiiz uyumuna uyan bu ek metnimizde daima -da/-
de seklinde oldugundan uyum disinda kalmaktadir: cannatda “cennette” 6a/6, habsda
“hapiste” 84b/12, tarafda “tarafta” 126b/14, tortde “dortte” 40a/7, urusda “savasta”
128b/13, iicde “iicte” 58a/1, vaktda “‘vakitte” 149b/13.

2.1.2.1.3.3. Ayrilma hali eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insliz uyumuna uyan bu ek metnimizde daima
-din/-din seklinde oldugundan uyum disinda kalmaktadir: ¢abiiklikdin “¢abukluktan”
127b/9, bahistdin “cennetten” 15a/10, bolmasdin “olmazdan” 143a/8, halayikdin
“varatiklardan” 84a/11, ra@fatdin “yiikseklikten” 5b/1, susizlikdin “susuzluktan”
47b/12, Urgengdin “Urgeng ten” 52b/16.

2.1.2.1.3.5. Bildirme eki

Bildirme eki metnimizde genellikle -dur/-diir seklinde oldugundan uyum disinda
kalmaktadir: artukdur “fazladir” 141a/4, kérekdiir 8b/8, kiyamatdur “kyyamettir” 9b/1,
sa@adatdur “saadettir” 5b/8, yokdur “yoktur” 153b/7.

Metinde -#ir seklinin goriilmesi ¢ok nadirdir: kdptiir “¢oktur” 95b/9.

hazirlanmistir. Burada bilhassa bu 6zelliklerin Klasik Cagataycadan farklilik gosteren hususiyetleri yeniden gézden
gecirilerek ele alinmistir. Boylece son donem Cagatayca bir esere gore son dénem Cagataycasinin dil bakimindan
Klasik Cagataycadan belli bash ne gibi farkliliklar gosterdigi ortaya konmus olacaktir. Buna ek olarak Firdevsii’l-
ikbal’e gére Munis’in tslup ozellikleri, bu galigmayla ilk kez s6z konusu edilmektedir.

* Calismada verilen tiim 6rnekler alfabetik siralanmustir.
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2.1.2.1.3.6. -gaga/-gege eki

Yonelme hali eki ile esitlik ekinin birlesmesinden olusan bu ek, metnimizde her
zaman -gaca/-gege seklinde oldugundan uyum disindadir: ¢akgaca “caga kadar, zamana
kadar” 24b/2, kryyamatgaca “kiyamete kadar” 15a/12.

2.1.2.1.3.7. Mutlak gelecek zaman eki

Fiil kok veya govdelerine -gu/-gii gelecek zaman sifat-fiil eklerinden sonra iyelik
ekleri getirilerek teskil edilen bu ekin bagindaki g/g, metinde her zaman sadali oldugundan
uyum disindadir: aytgust dururlar “soyleyeceklerdir” 43a/14, ¢ikgusi “cikacaktir”
123b/19, tapgust durur “bulacaktir” 9b/16, tutgum durur érdiim “tutacaktim” 26b/14.

2.1.2.1.3.8. Gelecek zaman eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insiiz uyumuna tabi bu ek metnimizde daima -gay/-
gey seklinde oldugundan uyum disindadir: ¢ikgay men “cikayim, ¢ikacagim”, orgetgey
“ogrete” 22b/14, tapgay “bulacak, bula, bulur” 131b/12, yétiisgey “yetise” 28b/4.

2.1.2.1.3.9. ikinci sahis emir eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insliz uyumuna uyan bu ek metnimizde daima
-g1l/-gil seklinde oldugundan uyum disindadir. Metnimizde uyum dis1 kullanilan bir
ornege rastlanmistir: ¢ékgil “cek” 13b/12.

Ancak metinde gecen manzumelerde kafiye zorunlulugundan dolay1 nadiren -giil
sekline de rastlanmaktadir: tongiil “don” 96a/3.

2.1.2.1.3.10. -gan/-gen eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insiiz uyumuna uyan bu ek metnimizde daima
-gan/-gen seklinde oldugundan uyum disindadir: akgam “akani” 154b/13, ésitgen
“isiten” 26a/7, kagcgan “kacan” 59b/6, kétgen “giden” 45a/l, yaratgan “‘yaratan”
26a/2.

2.1.2.1.3.11. -gu/-gii eki

Klasik Cagataycada genel olarak tinsliz uyumuna uyan bu sifat-fiil eki, metnimizde
daima -gu/-gii seklinde oldugundan uyum disindadir. Bu ek metnimizde, Klasik
Cagataycada oldugu gibi, kendisinden sonra genellikle dék edatimi alir: sorasgu dék
“karsilikli sorusacak gibi” 57b/15, yapusgu dék “yapisacak gibi” 54a/2.

2.1.2.1.3.12. -guluk/-giiliik eki

-gu/-gii sifat-fiil ekinden tiiremis bir sifat-fiil ekidir. Metnimizde ekin -kuluk/-kiiliik
sekline rastlanmaz. Tek ornegdi vardir™: bolguluk durur “olacaktir” 148b/1.

2.1.2.1.3.13. -gug¢i/-gii¢i eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insiiz uyumuna tabi olan bu ek, metnimizde her
zaman -guci/-gii¢i seklinde oldugundan uyum disindadir. Metnimizde toplam iki kez
gecen bu ekin uyum disina ¢ikmis tek 6rnegi vardir: yakgugr “yakici, yakacak olan,
yakan” 10a/10.

2.1.2.1.3.14. -gali/-geli eki

Klasik Cagataycada genel olarak iinsiiz uyumuna uyan bu ek metnimizde her zaman
-gali/-geli seklinde oldugundan uyum disindadir: ¢ikgali “cikmak i¢in” 148b/13, étgeli
“etmek icin, etmek amaciyla” 154b/6, otgeli “‘ge¢cmek igin, agsmak i¢in” 33b/4.

2.1.2.1.3.15. -gu(n)¢a/-gii(n)¢e eki

* Metinde tek 6rnegi bulunmasina ragmen diger eklerdeki uyumsuzluga kiyasla bu ekin de biyiik ihtimalle uyum
dis1 oldugu kanaatindeyiz.
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Klasik Cagataycada genel olarak ilinsiiz uyumuna uyan bu ek metnimizde her zaman
-gu(n)ca/-gii(n)¢e seklinde oldugundan uyum disindadir. Metnimizde fazla Ornegi
olmayan bu ekin uyum digina ¢ikmis iki Ornegine rastlanmustir: dtgiinge “gegince”
127b/1, yétgiinge “yetince, ulasinca”.

2.1.2.1.3.16. -gag¢/-ge¢ eki

Klasik Cagataycada genel olarak {insiiz uyumuna tabi olan bu ek metnimizde her
zaman -gag¢/-ge¢ seklinde oldugundan uyum disindadir: kaytgag “geri doniince” 14a/l1l,
tapga¢ “bulunca, buldugunda” 28b/4, yétge¢ “yetisince, ulasinca” 45b/5.

2.1.2.1.3.17. -ganda/-gende eki

-gan/-gen sifat-fiill eki ile -da/~-de hal ekinin birlesmesinden olusan bu ek,
metnimizde her zaman -ganda/-gende seklinde oldugundan uyum disindadir: ¢apganda
“vagmaladiginda” 68a/8, c¢ikganda “¢iktiginda, c¢iktigr zaman” 27a/2, tapganda
“buldugunda, buldugu zaman” 96b/6, urusganda “savastiginda, savastigr swrada”
86a/7, yétiisgende “yetistiginde, yetistigi zaman” 20a/15.

2.3.2.1.2.18. -gun/-giin eki

Genellikle fiilin bildirdigi faaliyeti ifade eden -gun/-giin ekinin Klasik Cagataycada
sadasiz sekilleri de varken metnimizde sadece sadali sekillerine rastlanmistir. Bu durumda
ekin uyum dis1 kaldig1 goriilmektedir: capgun “capul” 37a/2, u¢gun “kivilcim™ 33a/3.

2.1.2.1.4. Metinde Kipgak etkisinden dolay1 bir kelimede bugiinkii Tatar, Baskurt, ve
Kazakg¢ada oldugu gibi 6n sesteki ayin sesinin yerine /g/ sesinin getirildigi goriilmektedir:
gar (< Ar. Dar) “ar, utanma duygusu” 126b/12.

2.1.2.1.5. Metnin bir ozelligi de dur- (< tur-) yardimci fiilinin ii¢lincii sahis
¢ekiminin durur seklinde olmasidir. Ancak az sayidaki Orneklerde bu fiilin son
hecesinin disiirildiigi goriilmektedir: baripdurlar “varmislardr, gitmislerdir” 16b/10,
bazasidimdur “pazusundandir” 5b/13, gamdur “gamdir” 19a/13, isidiir ““(onun) igidir”
110a/4, nédiir “nedir” 13b/11, Zafardur “zaferdir” 12b/12.

2.1.2.2. Sekil bilgisine dayal ozellikler

2.1.2.2.1. Aitlik eki Klasik Cagataycadan farkli olarak metnimizde her zaman sadali
sekildedir: avvalgr “evvelki” 76a/2, burungi “dnceki” 101a/9, soniragi “sonraki”
77a/12.

2.1.2.2.2. Gegislifiiller yapan +da-/+de-/+ta-/+te- eki Klasik Cagataycada genellikle
sadal1 sekliyle goriiliirken metnimizde bu ekin sadasiz sekilleri de kullanilmaktadir: iste-
“istemek” 15b/12, yan-ta-s- “‘yan yana gelmek” 7a/11.

2.1.2.2.3. Fiilden fiil yapan -a-/-e- ekinin metnimizde eklendigi kelimenin anlamini
degistirmedigi de olur. Boylelikle bir genisleme olayinin meydana geldigi anlasilmaktadir:
sor-a-g- “sorugmak” 57b/15.

2.1.2.2.4. Metnimizde Arapca olmayan bazi kelimelere Arapga cokluk ekleri
getirildigi goriilmektedir. Fakat bu durumun 6rnegi ¢ok degildir: bélekat “hediyeler”
41b/2, soyurgalat “ihsanlar, hediyeler” 113b/8, tansukat “kiymetli seyler” 41b/2.

2.1.2.2.5. Metnimizde Klasik Cagataycada ilgi hali eki ile yardimci ses olarak
yuvarlak {inlii de alabilen birinci ¢okluk sahis iyelik ekinin her zaman diiz inliilii
olduklar goriilmektedir. Bu ekler asagida ele alinmistir:

2.1.2.2.5.1. Birinci ¢okluk sahis iyelik eki, {insiiz ile biten kelimelerden sonra
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+miz/+miz, inlityle biten kelimelerden sonra ise +imiz/+imiz’dir: abamiz “babalarimiz”
8a/13, amcadimiz “dedelerimiz, cedlerimiz” 8b/9, élimiz “ilimiz, yurdumuz” 91b/10,
halatimiz “hallerimiz” 8b/10, yurtimiz “yurdumuz”’ 34a/8.

2.1.2.2.5.2. 1lgi hali eki, yukarida da belirttigimiz gibi, her zaman diiz tinliiliir: Aanniii
“hanmin” 43a/16, her kimseniii “her kimsenin, herkesin” 43a/10, orduniii “konagin”
45a/2, saharmini “sehrin” 40b/15. Ancak kaliplasmuis olarak bir kelimenin yuvarlak tinlii
almis oldugu gériilmektedir: munuii “bunun” 90a/3.

2.1.2.2.6. Sayilarin durumu metnimizde Klasik Cagataycadaki gibidir. Su 6rnekler
ise asir1 cokluk ifade etmekte kullanilmislardir: misi tiimen 54a/17, tiimen mini 111a/14,
min mini yetti yiiz kirk yetti miii 39b/16, mifi mini alti yiiz mifii 39b/17.

2.1.2.2.7. Cagataycada +rak/+rag/+rek sekillerinde goriilen karsilastirma sifatlarinin
metnimizde sadece sadasiz sekilleri goriilmektedir: artukrak “daha fazla, ¢ok fazla”
29b/17, bulandrak “daha yiiksek, ¢ok yiiksek” 14a/15, koprek anbrya “daha ¢ok enbiya”
22a/14, ulugrak “daha biiyiik” 17b/15.

Bu ek, nadiren kalinlik incelik uyumu disina ¢ikabilir: kicikrak “daha kiigiik,
kiigiikge” 19b/13.

2.1.2.2.8. Klasik Cagataycada biz seklindeki birinci ¢okluk sahis zamiri metnimizde
ekleserek her zaman +muz/+miz seklinde gorilmektedir”: ésitiirmiz “isitiriz”” 75b/14,
munhazim kilgaymiz “maglup edebiliviz” 111a/17, olermiz “6liiriiz” 111b/1, tiisiip
dururmiz “diismiisiiz” 148b/15.

2.1.2.2.9. Metnimizde genis zamanin olumsuzu nadiren fiil kok veya gévdelerine
-man/-men+(zamir kokenli sahis ekleri) getirilerek de yapilmaktadir. Aslinda bir Azeri
Tiirkgesi 0zelligi olan bu yapi, Klasik Cagataycada da goriilebilmektedir. Metnimizde
sadece birinci tekil sahista goriilen bu yapiya iki 0rnekte rastlanmistir: alman “almam”™
26a/3, kormen durur men “gérmem” 93b/11.

2.1.2.2.10. é(r)- fiilinin sart cekimi goriilen gegmis zaman ekinden sonra geldiginde
eklendigi fiile zaman anlami katar: kild: érse “kilinca, kildiginda” 22a/9, kordiler érse
“goriince, gordiiklerinde’ 89b/16.

Metnimizde érse yapisinin, Bati Tiirk¢esinde oldugu gibi, tamamen kaliplagsmis
bigimlerine de rastlanmaktadir: kemendi durursa “kemendi ise” 6a/3, yoksa “yoksa”
62b/8.

2.1.2.2.11. é(r)- yardimci fiilinin olumsuz cekimin é(r)mes yerine metnimizde
nadiren, Bat1 Tiirk¢esindeki gibi, dégil ile yapildigi goriilmektedir: kerem dégil “kerem
degil” 94a/4.

2.1.2.2.12. Metnimizde dur- (< tur-) yardimei fiilinin genis zaman ¢ekimli halinden
sonra sik sik é(7)- yardimei fiilin ¢esitli ¢ekimli hallerinin getirildigi de goriillmektedir.
Bu tiir durumlarda dur- (< tur-) yardimci fiilinin anlama higbir etkisi olmamakta, kelime
é(r)- yardimet fiilinin bildirdigi anlan tasimaktadir: @azim durur érdiik “yola koyulduk”
105b/15, dosti durur érdi “dostu idi” 44b/16, hamila durur érken “hamile iken” 44b/15,
koyar durur érdiler “koyardilar” 15b/16.

* Bu ek Eski Tiirk¢e, Hakaniye ve Harezm Tiirkgelerinde +miz/+miz seklindedir. Biz Klasik Cagataycada ekin biz
seklinde olmasindan dolay1 gerek Eski Tiirk¢edeki gerekse Klasik Cagatay sonraki donemlerdeki +miz/+miz’in
zamir kokenli sahis eki oldugunu diisiiniiyoruz.
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2.1.2.2.13. bol- yardimci fiilinden sonra nadiren é(r)- yardimci fiilinin goriilen
geemis zaman ¢ekiminin getirildigi goriilmektedir. Bu tlir durumlarda, dur- (< tur-)
yardimet fiilinde oldugu gibi, bol- yardimet fiilin anlama hi¢bir etkisi olmamakta, kelime
é(r)- yardimcei fiilinin bildirdigi anlami tasimaktadir: kasida bolur érdi “huzurunda idi”
92a/4, mulazamatida bolur érdiim “devamli hizmetinde idim” 96a/15, mulazamatida
bolur érdi “devamli hizmetindeydi” 152a/10.

2.1.2.2.14. Cagdas Kipcak sivelerinde yan yana bulunan ¢ift / iinsiizii /d sekline
doniismektedir. Mesela Kirgiz Tiirkgesinde Allah > Alda seklindedir. Bu hadise
metnimizdeki al/ kelimesinde de goriilmektedir. Kelime ek aldiginda ikizlesmeye
ugramaktadir:  allida/aldida, aldiga/alliga, allidin gibi. Bunlar anlam olarak
kendilerinden Once gelen kelimeye -aldiklar1 hal eklerine gore- “6n, Once, huzur, kat”
anlamlarin katar: Ak Yaf Kopriiginifi aldida “Ak Yaf Kopriisii'niin ontinde” 120b/13,
amiii allidin “onun éniinden” 150b/4, Baba Hanmiii aldiga “Baba Han i huzuruna,
Baba Han’in katina” 147a/1, dar-1 davliatii allida “devlet kapisinin éniinde” 123b/16,
kal@amiii alliga “kalenin oniine” 145a/12.

2.1.3. Uslup ozellikleri

Miinis’in siislii, mecazlarla dolu ve agir bir dil kullandig1 savi her zaman dogruyu
yansitmaz. Clinkii Minis, anlattid1 konunun niteligine goére iislubunu degistirmeyi bilen,
tekdiize bir anlatima sahip olmayan 6zgiin bir yazardir.

Asagida  Firdevsii’l-ikbal’de  dikkatimizi ¢eken tslup oOzellikleri {izerinde
durulmustur:

2.1.3.1. Munis ozellikle miinacaat, nat, dort halife ve padisahin 6vgiisii gibi
boliimleri anlatirken alabildigine agir bir dil kullanir. Tegbihler, mecazlar ve abartmalar
bu bolimde olduk¢a yogundur. Arapga ya da Farsca birlesik sifatlar ve tamlamalar1 bolca
kullanir. Bu bolimde uzun ve devrik ciimlelerin varligi da dikkati ¢ekmektedir:

OAlr-mekan  sultanlarmii  dabdaba-1 hasamati ve gerdun-tuvan hakanlarnii
kevkebe-i davlati ol pad-sah-1 Qala’l-itlak kulliki bile intizam tapar kim Oalam-1 nasit
amiii bar-gah-1 saltanati allida bir kaza-yi muhakkar durur ve faza-yr melekiit dar-
gah-1 Qazimatidin bir sahn-1 mukassar. Hudis u kadm ikki gevher-i na-sufta durur,
wadatt Gummamdin; vuciid u Qadam ikki gonga-1 nav-giikiifte, san@ati giilistanidin.
MaOmiira-1 kevn ii mekan zabita-i kudratidin mazbit, Dalam-1 arvah u abdan rabita-1
hikmetidin marbiit (1b/2-7).

Hakimi kim hikmet-i baligas: bile felek-i bikalaminniii lacavardt kevn-i ayvan-i bi-
sutiimin aftab-1 cahan-tab samsasi ve kevakib-i Savabit u sayyar kubbasi bile muzayyan
kildr ve yérnifi tiva tofrakin rasahat-1 sahab-1 @inayatidin bahramand étip giil ii rayhan
nagvg-numasi bile giilsen (2a/8-12).

Hilm cavahurimiii kan, lfayd glilbiininin giilistani, kelam-1 mu@ciz-mzammiii camidh,
kiifi i mifak rusiammii man@, Kurays kabayiimii Oizzat-maéabi, bani-Umayya
tavayifimiii farhunda alkabi a@ni habibu’r-Rahman amiru’l-muéminin @USman ibn
DAffan raziya’llahu Danh (4a/8-12).

Hazrat-1 a@la-hakani, mukarrab-i dar-gah-1 subhani, muravvic-1 kavadid-i
saltanat-1 Muhammad, asds-1 manzilat, evreng-i zib-1 ulafat, masnad-ara-y calalat,
Keyvan-1 panah-i hiirsid, kiilah-1 Dadalat, mankabat-1 mu@alla-manzilat (6a/14-17).
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Ancak tarihi olaylar1 anlatirken {islubunu degistirir. Buralarda kisa ciimlelerle sade
bir anlatimi yegler. Arap¢a veya Farsca tamlamalara ¢ok az yer verir. Boylesi durumlarda
sadece din ve devlet adamlari gibi sahislardan 6nce ya da sonra 6vgii yahut saygi bildiren
unvan veya dua ifadeleri anlatim1 agirlagtirmaktadir:

Ekser avkat kug salmakhk isige masgiul durur érdi ve mini mir-1 sikarga vazifa bériir
érdi ve baldagatga yétgendin sofira thtryart bile bir namazini kaza kilmadi ve bir saharni
saflat bile étkermedi. Yasi éllik bésde érdi kim Hakniii civariga bardi ve aviladi bég érdi
(90b/8-12).

Sultanmiii mir-ahiridin nakl durur kim ol urusda Sultanga tiisgen ganayim atiniii
tokuzdin birin alur érdiim. Mafia yetti yiiz at tégdi. Ozge amvalm mundin kiyas bile
kilsa bolur. Mundin on alt: yil soii Sultan, Urgengdin Hurasanga kélip Kucand ciilgeside
kisladi (52b/13-18).

Sir Gazi Han: Ol Sultan Gazi Sultanniii avladidin durur. Muvallid u mansadsi Buhara-
yi Sarif durur. Avayil-1 halida madrasa-misin bolup Oilm talabida kép sa@ylar korgiiziip
durur ve fazayil u kemalat hasil kildi. Sana miii yiiz yigirme altida Haml muntasafida
Buhdaradin kéltiiriip Hivak daru s-saltanasida tahtga olturguzdilar. Afzalu’l-Oulama ve
zubdatu’l-fuzala mavlana-yr a@zam ve dand-yr miikerrem Seyyid Muhammad Ahiind bu
babda deép durur kim (65b/14-17).

DAbdu’l-aziz Han ibn Gayib Han: Akim Hanniii avvalgt Qazlidin sofira bir nécce
muddat pad-sah bolup ma@ziil bolup durur. Ol hiig-Siirat u pakize-sirat yigit érdi. Ba-
sayat ok¢t durur érdi. Nakl falurlar kim bir kiin Han, Muhammad Amin Olnak bashg
Hivak daru s-saltanasimii umard u ekabwr ve bég-zadalart bile Kavruk Tam ve Asitana
havalisiga avéa ¢ikip durur érdi. Sikar asnasida Hanniii takabulidin nayistanmi arasidin
bir toriuz ¢ika kéldi. Han aniii maiilayidin bir ok sist beérdi kim ok kuyrukidin ¢ikap yerge
sangild (80b/2-9).

2.1.3.2. Minis, secili sOyleyislere yer vermeyi sever:

Vakayi@ macalisiiii tarana-sazi, baday@ mahafilmii vaki@Qa-pardazi, yadnt
hama-1 garamat’-heneggama avaz-1 Safir ve sada-yt1 Sarir bile mundag fasana-tarazlig
kilur kim (138a/9-12).

Ve iltimas korgiiziip durur kim carayim-1 kadima ve avasim-i cadida hacalatidin
yiiziim yok turur kim (151b/2-4).

Amifi diciin kim hilafat burciniii mihr-1 durulisandasi ve saltanat durciniii gevher-i
rahsandasi, cahandarlig tahtimi masnad-nigimt ve Qdalam-girlig taciniii durr-1 Samini
(35a/5-8).

MaOmiira-1 kevn i mekan zabita-i kudratidin mazbiit, Jalam-1 arvah u abdan
rabita-1 hikmetidin marbiit (1b/5-7).

2.1.3.3. Minis ciimlelerini en ¢ok kim ve ve baglaglariyla birbirine baglamaktadir™.
Bu amagla kimi zaman zarf-fiilleri kullandig1 da goriilmektedir:

Bu Siiratdin ba-gayat mubtahic u masriir bolup ulug toy ve Qazim sir tartib bérdi
ve alyan-1 Hazrat u erkan-1 davlatiga magvarat kildr kim “Bu farzand-1 arcmand bir
yasap durur. Kays: atéa mundsib kover siz.” Bu asnada ol oglan kemal-i fasahat bile
sozga keldi kim “Ménii atim Oguz durur.” Huzzar-1 maclis ta@accub kilip hem ol at bile
atadilar ve dép dururlar kim Oguz Han madar-zad-1 vali durur érdi. Havarik-1 Qadat

* Metinde (T 11111111) seklindedir.
** Metindeki ki yapist ayr1 bir yazida mesgul olunacak kadar hususiyetlere sahip oldugu i¢in burada ayrintiya
girilmemistir.
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andin kép vaki@ bolgan durur (26a/12-18).

Kurban Kuli Bég, Kat ahalist bile mu@danmdlarm madsir u maktil kildi. Bu icmal-1
tafsth ol durur kim a@adi, kal@aga kirgende Kurban Kuli Bég zariratdin inkiyad
korgiiziip mudara kilur érdi (149b/8-11).

Str Gazi Han davramda bir nece muddat Oinak érdi ve Sultan aviadidin Allah Nazar
Bégge ol mansabni tafviz kilip 6zi biylik ya@ni amiru’l-umaralik martabasiga musarraf
boldi (95b/7-10).

Mengii Témiir Handin Amir Terktay Bahddur bile seksen mifi kisi alip Argun Han
kasdn iiciin Iranga yiiriis kildi ve Iran umarast bile urusup kaytti ve dép dururlar kim
Toktagu Han ibn Mengii Témiir Han, Tuda Mengii Handin mutavahhim bolup kagip
éldin mutavari bolup durur évdi. Amir Nokay Noyanga bitip yiberip durur kim “Aka ve
ini ve Qam-zadalarim ménii kasdimga muttafik bolup dururlar (87b/2-8).

2.1.3.4. Munis, duygu, diisiince ve hayalleri giizel ifade edebilmek amaciyla
metin i¢inde sik sik berceste misralara, giizel sozlere ve manzumelere yer verir.
Bu sozler kimi zaman Arapca veya Farsca olabilir. Bu tiirlii anlatim metne akicilik
saglamakta ve okuyucunun sikilmasini 6nlemektedir. Bu manzumeler bazen diiz yazida
anlatilan olaylarin nazma ¢ekilmis seklinden ibaret olabildigi gibi bazen de anlatilan
olay hakkindaki duygularin islendigi manzumeler de olabilmektedir. Bu ikinci tiir
manzumelerin edebi degeri daha yliksektir. Bu manzumelerin ¢ogu sairin kendisine ait
olmakla birlikte bagka kaynaklardan aldig1 manzumeler de vardir. Bu alintilar M{nis’in
kiiltiirel birikimini gostermesi agisindan ayrica onemlidir:

Ve Sirat-1 halim bu ma@nd-1 gam-fazasa muvafik érdi kim Masnavi: Néciik sah
bazmiga yétgey gedayi / Ki andak yok hakir u bi-navayi / Tapar mu yol kuyas vashga
huffas / Guharga yantasur mu her kara tas / Gubar u¢mak bile yétmes felekge / Pari
hem-raz ola almas melekge (7a/9-13).

Ve Kabil avlad: kim kalin bolup cam@ryyat tapip érdiler. Fasad u @nad muktazdst
bile bani-Adamga zararlar yétkiriir érdiler. Cian Sit Qalayhi’s-salam suca@at u
dulirlikda oz akranmidin mumtaz u sar-afrdz érdi. Rubadi: Sahi kim §ucd@atga mavsif
eriir / Sahamat tarikida ma@rﬁf értir / Ne imkan durur dusman-i1 zorger / Amiii miilk
hayhiga tapgay zafar (17b/8-13).

Ve It il aftab-1 @alam-tab Haml burciga tahvil kilganda nav-roz kiini panc-sanba
Subhida fakirnii viladati vulkia@ tapip durur ve hem ol yil amir-zada-1 adZam ve asrafu
bani-adam, mucaddit'u’d-daviati ve’d-din Muhammad NaZar Bég mutavallid bold.
Nazm: Zahi zada-1 nik u farrubi-nmijad / Humayin-nasab diida-1 pak-zad / OAdamdin vuciid
icre eylep ruci@ / Saraf aveidin kildr kiin dék tli@ / Kuyas yailg étdi duruhisandahg /
Giiher dék Ovyan kildi rahsandahg / Yiizidin bolup sad ata birle cad (82a/12-18).

Kadan Han ¢iin pad-sahlik masnadiga olturdi, Salciday Han saytan igvas: bile huriic
kaldive kép muharaba u mukataladin soiira Kadan Hanni tutup mahbiis kildi ve ol habsda
heldk boldi. $10r: Felek falsa her kimsege yarhig / Tapar dusmamdin madadkarlg / Cii
tkbal olur rity gerdan afia / Bolur kardagsi dusman-i can aria (84b/11-15).

Andak durur kim Maviana Seyyid Muhammad Ahiand amiii manakibida bir kasida
aytip durur. Bu abyat-1 Salasa ol kasidadin durur. Tayammunan Abyat: ...”" (70a/6-9).

Bu keyfiyyet vuki@n firdsat yiizidin ailap sarog-1 gaybi ve mulham-1 la-rayb
dék Mirza Nazim Haravi divamdin bu misra@ tarannumi bile dil-darhg korgiizdi kim

* Metinde mucad seklindedir.
** Burada Farsca beyitler vardir.
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Misra@: ..." (92/6-8).

2.1.3.5. Mdnis, zaman zaman okuyucusuyla konusur. Kitabin icerigi konusunda
okuyucuyu bilgilendirir:

Ol yil on sékkiz yasida durur érdi. Aniii zamanida tadrih mifi dagi ikki yiiz on sékkizde
2u’l-ka@damii yigirme altisida panc-sanba kiini El Tiizer Bég Onaklik mansabiga nasb
boldi ve gurra[-1] Zu’l-hiccada amir-1 kebir camalu’d-daviati ve d-din @Avaz Biy Olnak
Dalam-1 fanidin baki cahanga rihlat kildi. Insaé-allahu tadala bu vakdyz@ 0z mavridida
tafSilan bayan kililur (83b/ 2-7).

2.1.3.6. Minis, eserinde kimi zaman yararlandig1 kaynaklar1 belirtirken kimi zaman
bunlari agikga zikretmemektedir™.

Amma Abu’l-gazi Han ibn JArab Muhammad Han, navvara markadah, Sacara-i
Tiirkde keéltiiriip durur kim Keyiumars oliip Hiiseng heniiz pad-sah bolmay durur érdi
(29b/13-16).

Hazrat-1 mzamu’l-millati ve'd-din Amir QAIT Sir Tavarih-1 Anbiyassida kéltiiriip
durur kim ol Hazratmii yetti ogl bar durur érdi. Ulugraki Anos durur érdi. Ciin yasi
tokkuz yiiz on ikki yilga yetti. Anosga bani-Adam aydlatin tapsurup cahan-1 fanidin
bahist-1 cavidanga rihlat kildi ve kirk bés yil nubuvvat tahtida hukm siirdi (17b/14-18).

Ol zaman fuzalasiniii birevidin ésitip mén kim “Témiir Gazi Han maktiil bolgan kiini
erg darvazasimii pis-gahidin giizerim tiisiip durur érdi. Kordiim kim Témiir Gazi Hannuii
casadi rah-giizarda yatip durur (77a/14-18).

Amma fakir bir nushada koviip durur men kim Bégin yili Maghad-1 Mukaddas
gazatidin sonira bi-vasita Nigabur urusiga atlandi (67a/12-15).
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Ozet
19. YUZYIL TURKIiSTAN SAIR ve TARIHCILERINDEN MUNiS HAREZM{
(1778-1829) ve ESERI: FIRDEVSU’L-iKBAL

19. yiizy1l Orta Asya Tirk dili hakkindaki bilgiler olduk¢a azdir. Hatta bu donemin
sanatcilarinin tam bir listesi dahi heniiz ¢ikarilamamistir. Bu doneme ait bilgi ve belgelerin
daha ¢ok Sovyet Rus hakimiyetinde olan bolgelerde kalmasi, uzun yillar boyunca bu
belgelere ulasmay1 imkansiz kilmistir. Bununla birlikte donem hakkindaki bilgiler, yapilan
yeni arastirma ve yayinlarla artmaktadir.

Cagatay edebiyatinin son donem en 6nemli sanat¢ilarindan biri stiphesiz Miinis Harezmi
(1778-1829)’dir. Bu ¢aligmada tarihgiligi yaninda sairligi ile de hakli bir iin kazanmig olan
Miinis Harezmi ve onun Hive Hanligi’nin resmi tarihini anlattig biiyiik eseri Firdevsii’l-
ikbal {izerinde durulmustur. Oncelikle Tiirkistan’in hanliklar donemi (Hive, Buhara,
Hokand Hanliklart) hakkinda kisa bir bilgi verilmis, ardindan da Miinis’in hayati ve eserleri
ele alinmistir. Bu kismin devaminda Minis’in en 6nemli eseri Firdevsii’l-ikbal {izerinde
durulmus; eserin Minis’in bizzat yazmis oldugu besinci babina kadarki boliimiiniin fonetik ve
morfolojik 6zellikleri, Klasik Cagataycadan ayrilan hususiyetleri yoniiyle degerlendirilmistir.
Firdevsii’'l-ikbal’ den alinan 6rnek ciimlelerle de Minis’in iislubu tespit edilmeye ¢aligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Minis Harezmi, Tirk dili, Hive, Firdevsii’l-ikbal, Cagatayca.

Astract

19th CENTURY TURKESTAN POET and HISTORIAN MUNIS AL-KHWARAZMI
(1778-1829) and HIS WORK: FIRDAWS AL-IQBAL

Knowledge about the 19th century Central Asia Turkish language is quite insufficient.
Moreover, an entire list of the artists of this period are not available as related information
and documents for this period existed for many years under the domination of the Soviet
Russia, a case which made it impossible to reach these documents for many years. However,
knowledge about this period has increased thanks to new researches and publications.

Certainly Munis Khwarazmi is one of the most important Turkestan artists in 19th
century. In this paper, Miinis Khwarazmi who earned reputation for not only being historian
but also poet has been researched together with his important work Firdaws al-igbal in which
he wrote the official history of Khanate of Khiva. Initially, a short information is given
about the khanates period of Turkestan (Khiva, Bukhara, Kokand Khanates) and then the life
of Minis and his works are discussed. Following this, the most important work of Minis,
Firdaws al-igbal, has been examined. Phonetic and morphological properties of the work,
written by Munis himself, have been examined in respect to its differing properties from
Classical Chagatai Turkish until the fifth part of the work. Language style of Minis has been
studied to be determined with the sample texts taken from the Firdaws al-igbal.

Keywords: Munis al-Khwarazmi, Turkish language, Khiva, Firdaws al-igbal, Chagatai
Turkish
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