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FARKLI ÇALIŞMA ÖLÇEKLERİNDE SUÇ OLUŞUMUNA ETKİ 
EDEN DEĞİŞKENLERİN MEKANSAL İSTATİSTİK 

YÖNTEMİYLE KARŞILAŞTIRILMASI 

  Özlem DALAN          Vahap TECİM 

ÖZET 

20. yüzyldan bu yana suçlarn oluşma nedenlerini anlamak ile ilgili birçok
çalşma yaplmştr. İlerleyen yllarda da coğrafi konumun suçu anlama 
konusunda çok önemli bir katks olduğu tespit edilmiştir. Böylece 
araştrmaclar çalşma alanlarnda suça etki eden faktörleri belirlerken 
mekansal faktörleri de araştrmalarna dahil etmişlerdir. Farkl bölgelerde 
gerçekleştirilen çalşmalarda suçu etkileyen faktörlerin konuma göre de 
farkllk gösterdiği sonucuna ulaşmşlardr. Ancak suçu etkileyen faktörler 
sadece konuma göre değil ayn konuma ilişkin yaplacak araştrmann 
ölçeğine göre de değişiklik göstermektedir. İzmir'in merkez ilçelerini 
kapsayan alanda gerçekleştirilen bu çalşma ile sadece çalşma ölçeği 
değiştirilerek suça etki eden değişkenler tespit edilmiştir. Bölgesel ve yerel 
ölçek karşlaştrlarak gerçekleştirilen çalşmada mekansal istatistik 
yöntemlerinden yararlanlarak hrszlk suçunun oluşmasn açklayan 
faktörlerin değişiklik gösterdiği saptanmştr. Elde edilen araştrma sonuçlar 
suç önleme çalşmalarna karar destek oluşturacak geçerli bulgular 
içermektedir. 

Anahtar Kelimeler: Coğrafi Bilgi Sistemleri, Karar destek, Mekansal analiz, Mekansal istatistik, 
Suç önleme. 

1. GİRİŞ
Toplum içerisinde birlikte yaşamann dezavantaj olarak ortaya çkan suç oluşumu 
birçok araştrmacnn bu alanda çalşmalar yapmasna neden olmuştur. Suç önleme 
çalşmalar da bunlarn bir çeşididir. Suçu önlemenin en başarl yolu onu ortaya çkaran 
nedenleri tespit etmek ve tekrar oluşmasn engellemektir. Bu yüzden suçun 
oluşmasnda rol oynadğ düşünülen sosyal, kültürel, ekonomik ve/veya mekansal 
birçok faktör günümüze kadar gerçekleştirilen saysz araştrmaya konu olmuştur 
(Yavuz ve Tecim, 2011).  

Öyle ki suçlarn konumsal olarak nerede oluştuğunun bilinmesi bile tek başna suçlarn 
oluşma nedenini anlamak için önemlidir. Bu kapsamda incelendiğinde suç önleme 
çalşmalarnda "coğrafi konum"un önemi 1930'lu yllarda Shaw ve McKay tarafndan 
"Chicago School"da oluşturulan pinmaps (meydana gelen suçlarn lokasyonlarnn 
harita üzerine raptiyelerle işaretlenmesi) ile anlaşlmştr (Chainey ve Ratcliffe, 2005). 
İlerleyen yllarda da suçlarn oluşmasna etki eden değişken saylar arttrlarak birçok 
farkl lokasyonda suçlarn oluşma nedenleri araştrlmaktadr. 

Demografik, sosyal, kültürel, ekonomik ve/veya fiziksel çevre faktörleri kullanlarak 
gerçekleştirilen araştrmalardan elde edilen sonuçlar Tablo 1’de özetlenmiştir. 

Araştrma Görevlisi, Dokuz Eylül Üniversitesi, İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Yönetim Bilişim 
Sistemleri Bölümü, e-posta: ozlem.dalan@deu.edu.tr  
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Tablo 1. Geçmiş yllarda gerçekleştirilen araştrma sonuçlar 

St
ra

no
, 2

00
4 

G
ill

es
pi

e 
vd

., 
20

09
 

G
or

r v
e 

O
lli

gs
ch

la
eg

er
, 1

99
4 

O
lli

gs
ch

la
eg

er
, 1

99
7 

C
ah

ill
 v

e 
M

ul
lig

an
, 2

00
3 

C
ec

ca
to

 v
d.

, 2
00

2 

G
ru

en
ew

al
d 

vd
., 

20
06

 

Sc
hm

id
, 1

96
0 

A
ck

er
m

an
, 1

99
8 

C
oz

en
s, 

20
02

 

M
al

cz
ew

sk
i v

e 
Po

et
z,

 2
00

5 

Er
gü

n 
ve

 Y
irm

ib
eş

oğ
lu

, 2
00

5 

N
ew

m
an

, 1
97

2 

M
ur

ra
y 

vd
., 

20
01

 

A
yh

an
, 2

00
7 

A
nd

er
so

n 
ve

 A
nd

er
so

n,
 1

98
4 

C
oh

n,
 1

99
0 

Fi
el

d,
 1

99
2 

Sa
lle

h 
vd

., 
20

12
 

Ps
ik

ol
oj

ik
 

K
ar

ak
te

ri
st

ik
 

Suçlularn 
karakteristik 
özellikleri 

X X 

So
sy

al
 ç

ev
re

 

E
ko

no
m

ik
 Fakirlik  X X X X X

İşsizlik X X X X
Düşük gelir   X X
Ev 
sahipliliği  X

K
ül

tü
re

l 

Eğitim 
düzeyi   X  X X X X

D
em

og
ra

fik
 

Nüfus 
yoğunluğu   X X  X X X

So
sy

al
 

Yaş    X   X
Göç X  X

Fi
zi

ks
el

 ç
ev

re
 M

ek
an

sa
l 

Ticaret alan 
varlğ   X  X
Şehir 
merkezinden 
uzaklk 

  X

Bina 
formlar  X  X
Toplu 
ulaşm durak 
says 

 X X 

Bina 
çevresel 
özellikleri 

 X  X 

Za
m

an
-m

ek
an

 Ortam 
scaklğ   X X X X
Rüzgar X
Yağmur X
Yüzey 
scaklğ X

İncelenen çalşmalarn birçoğunda araştrmaclarnsuç oluşumunu açklamak için tek bir 
değişken kümesi içerisindeki farkl değişkenleri kullandklar görülmektedir.Buna 
rağmen gerçekleştirilen herbir çalşmann farkl bulgular içerdiği gözlemlenmektedir. 
Örneğin; sosyal çevre verileri ile gerçekleştirilen araştrmalarda Schmid (1960) suç 
oluşumunu etkileyen faktörleri ekonomik ve kültürel değişkenler ile açklarken Ceccate 
vd., (2006) ekonomik, demografik ve sosyal değişkenler ile açklamaktadr. Bunun 
yannda farkl değişken kümeleri kullanlarak gerçekleştirilen çalşmalar da 
bulunmaktadr. Örneğin; farkl bulgular elde etmelerine rağmen Olligschlaeger (1997) 
ve Cozens (2002) suç oluşumunu sosyal çevre faktörlerini fiziksel çevre faktörleri ile 
birlikte ele alarak açklamaktadr. Farkl yllar ve farkl lokasyonlarda elde edilen bu 
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Ölçek farkllğnn suç oluşumunu etkileyen faktörlerin değişiminin incelendiği 
çalşmada toplanan verilerin harita üzerinde mekansal olarak konumlandrlmas 
gerekmektedir. Bu kapsamda ya veri içerisinde konumsal bilgilerin bulunmas ya da 
konumsal bilgiye sahip olan diğer verilerle ilişkileri kurularak mekansal veriye 
dönüştürülmeleri gerekmektedir. Böylece farkl formatlara sahip olan veriler çalşma 
için oluşturulan ortak bir mekansal veri tabanna aktarlabilmektedir. Ayn veri taban 
içerisinde yer alan veriler içerisinden bağml ve bağmsz değişkenlerin belirlenmesiyle 
bölgesel ve yerel ölçekler için ayr ayr gerçekleştirilen mekansal istatistik yöntemiyle 
çalşma alan içerisinde suçun oluşumunda etkili olan faktörler belirlenmektedir. Bu 
kapsamda; çalşma yönteminde kullanlan admlar Tablo 2'de açklanmştr.  

Tablo 2. Çalşma yönteminde kullanlan admlar 

Admlar Açklama 

Suç verileri Suç lokasyonlar ve gerçekleşme zamanlar ile ilgili bilgilerin mekansal olarak 
düzenlendiği mekansal veridir. 

Suç oluşumuna etki 
eden faktör verileri 

Belirli zaman ve lokasyonda meydana gelen suçun oluşumunu etkileyen faktörlerin 
belirlenebilmesi için literatür çalşmasndan elde edilen sonuçlara göre derlenen ve 
bağmsz değişkenler kümesini oluşturan mekansal veridir. 

Sorgulama 
Mekansal veriler (suç verileri ve suç oluşumunu etkileyen faktör verileri) içerisindeki 
bilgilerin çalşmada doğru bir şekilde kullanlmasn sağlamak amacyla kullanlan 
mekansal istatistik yöntemidir. 

Coğrafi olarak 
ağrlklandrlmş 
regresyon 

Bağmsz değişkenler kümesi içerisinden admsal değişken seçimi yöntemi kullanlarak 
değişkenlerin suç oluşumunu etkileme olaslklarnn konumsal olarak değişiminin 
gösterilmesini sağlayan mekansal istatistik yöntemidir.  

Mekansal veri transferi 
Çeşitli veri kaynaklarndan kağt ortamda elde edilen ve mekansal veri tabanna 
aktarlan suç verileri ve suç oluşumunu etkileyen faktör verilerinin harita üzerinde 
konumsal olarak görselleştirilebilmesi için kullanlan bir yöntemdir. 

Harita Mekansal veri ve mekansal istatistik sonuçlarnn görselleştirildiği ortamdr. 

2.1 Kitle ve Örneklem 
Çalşma İzmir ilinin yüzölçümü olarak %52'sini oluşturan ve birçok şehirsel faaliyeti 
birarada barndran 21 merkez ilçesinde gerçekleştirilmiştir. Emniyet teşkilatlar 
tarafndan bilişim, ekonomik, narkotik, cinsel, şiddet, trafik, şahs aleyhine işlenen, mal 
aleyhine işlenen ve diğer suçlar olmak üzere dokuz grupta snflandrlan suçlardan 
günlük faaliyetlerden en çok etkilenen suç türü olan mal aleyhine işlenen suçlar 
snfnda yer alan farkl türdeki hrszlk suçlar çalşmann araştrma konusunu 
oluşturmaktadr. 

Çalşmann bağml değişkenini oluşturan hrszlk verileri İzmir Emniyet 
Müdürlüğü'nden Salleh vd., (2012) tarafndan hrszlk suçlarnn en çok görüldüğü ay 
olarak belirlenen Ağustos ayn kapsayacak şekilde elde edilmiştir. 2010 yl Ağustos 
aynda meydana gelen toplam 1.344 adet hrszlk verisi suçun işlendiği tarih, saat ve 
gerçekleştiği konum bilgileri ile elde edilmiştir. Çalşmann bağmsz değişkenlerini 
oluşturan zaman-mekan, mekansal ve sosyo-kültürel veriler Şekil 2'de gösterildiği gibi 
farkl veri kaynaklarndan belirlenen her iki çalşma ölçeğine uyarlanabilecek formatta 
elde edilmiştir. 
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Şekil 2. Çalşma verileri 

Bu kapsamda hem zaman hem mekana göre farkllk gösteren meteoroloji verileri, 
bölgenin sosyal yapsn ortaya koyan göç ve yaş grubu, kültürel yapsn ortaya koyan 
eğitim durumu, demografik yapsn ortaya koyan nüfus ile çevresel faktörleri ortaya 
koyan donat alanlarna ilişikin konum bilgileri elde edilmiştir. 

Zaman-mekan verileri çalşma alan snr içerisinde yer alan toplam 6 adet klimatik 
meteoroloji istasyonu tarafndan kaydedilen ve MGM (2012)'den elde edilen bilgilere 
göre scaklk ve rüzgar hz verilerinde kritik değişimlerin meydana geldiği zaman 
dilimlerinde (sabah, akşam, gece) elde edilen toplam 558 adet veriden oluşmaktadr. 

Sosyo-kültürel veriler Türkiye İstatistik Kurumu (TÜİK)’ndan ilçe baznda elde edilen 
göç, eğitim durumu ve yaş gruplar verileri ile bu ilçelere ait 749 mahalleye ilişkin 
nüfus verilerinden oluşmaktadr.  

Çevresel faktör verileri İzmir Büyükşehir Belediyesi (İBB)'nden elde edilen koordinatl 
toplam 10.536 adet donat verisinden oluşmaktadr. Bu verilerden çalşma ile ilgili 641'i 
eğitim tesisi, 470'i dini tesis, 5.904'ü otobüs duraklar, 59'u güvenlik birimleri, 377'si 
bankalar ve 526's ticaret alanlarndan oluşan toplam 7.508 adet veri kullanlmştr. 

Elde edilen veriler mekansal veri taban içerisine aktarlmş ve mekansal istatistik 
yöntemi kullanlarak bağmsz değişkenler kümesi içerisinden her admda denklemde 
olmayan bir başka bağmsz değişkenin seçilerek bölgesel ve yerel ölçeklerde hrszlk 
suçunu etkileme olaslğ ölçülmüştür. 

2.2 Veri Toplama Yöntemi 
Çalşmada hrszlk suçunu etkileyen faktörlerin belirlenen iki farkl çalşma ölçeğinde 
yaratacağ değişimi ölçebilmek için bölgesel ölçek olarak ilçe snrlar kullanlrken 
yerel ölçek olarak ayn çalşma alannn 400x400 metrelik hücrelere bölünmesiyle elde 
edilen gridler kullanlmştr. Grid büyüklüğü belirlenirken Şekil 3'te gösterildiği gibi 
çevresel faktör nokta verilerine çizilen tampon bölge (buffer) analizinden 
yararlanlmştr. Buna göre; başlangç için 50 metre çapnda tampon bölgeler 
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oluşturulmuştur. Oluşturulan tampon bölgenin tüm suç lokasyonlarn kapsayabilmesi 
için tampon bölge çap ayn aralkta arttrlarak denemelere devam edilmiştir. Sonuç 
olarak, hrszlk suçlarnn meydana geldiği lokasyonun çevresel faktör verilerine 
yürüme mesafesi olarak da tabir edilen 400 metre çapndaki alanda gerçekleşmiş olduğu 
tespit edilmiştir.  Bu nedenle çalşma alanna uygulanan grid büyüklükleri 400 m2 
olarak seçilmiş olup çalşma alann kapsayan toplam 35.785 adet grid hücresi elde 
edilmiştir. 

Şekil 3. Grid büyüklüğü seçimi 

Kurumlardan elde edilen verilerin her iki ölçekte de kullanlabilmesi için mekansal veri 
dönüşümleri gerçekleştirilmiştir. Bu kapsamda hrszlk verileri, tablo bilgisi içerisinde 
yer alan koordinat bilgileri kullanlarak Coğrafi Bilgi Sistemleri (CBS) teknolojileri 
vastasyla saysallaştrlmştr. Ayn zamanda meteoroloji verileri ile örtüşecek şekilde 
suçlarn gerçekleşme saati 8'er saatlik zaman dilimlerine göre sabah (04:00-12:00), 
akşam (12:00-20:00) ve gece (20:00-04:00) olarak gruplandrlmştr. Bu 
snflandrmaya göre gerçekleşen suçlar bölgesel ve yerel ölçeklerde kullanlmak üzere 
mekansal veri tabanna aktarlmştr. 

Birbirlerinden uzak konumlarda yer alan meteoroloji istasyonlarndan elde edilen 
verilerin belirlenen her iki çalşma ölçeğinde kullanlabilmesi için meteoroloji 
istasyonlar arasnda sürekliliği bulunan bir yüzey oluşturulmas gerekmektedir. 
Brunsdon vd. (2001)’ne göre birbirinden ayrk konumlanmş olan nokta verileri için 
sürekli bir yüzey oluşturabilmenin en iyi yolu noktalar arasnda enterpolasyon 
uygulamaktr. Bu kapsamda klimatik istasyonlardan elde edilen scaklk ve rüzgar hz 
verilerinin enterpolasyonu Ağustos ay içerisindeki zaman dilimlerine (sabah, akşam, 
gece) göre ayr ayr  

�� �
∑ ��

����
����

∑ �
����

����
       (1) 
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eşitliğiyle hesaplanmştr (Shepard, 1968). Eşitlikte yer alan �� � lokasyonundaki 
scaklk/rüzgar hz, �� beklenen j lokasyonundaki scaklk/rüzgar hz� ��� � den � ye 
olan uzaklk, k enterpolasyon kuvveti (k=2)'dir. Enterpolasyon ile hesaplanan yüzeyin 
çkts Şekil 4(a)'da görüldüğü gibi raster haritadan oluşmaktadr. Raster haritada yer 
alan herbir piksel değerinin bölgesel ve yerel ölçeklerde kullanlabilmesi için yerel 
ölçekte grid hücrelerinin merkezleri kullanlarak toplam 35.785 adet (Şekil 4(b)), 
bölgesel ölçekte ise ilçe snrlar içerisinde kalacak şekilde rastgele yerleştirme yöntemi 
kullanlarak 1.000 adet nokta üretilmiştir (Şekil 4(c)). Böylelikle herbir pikselin 
içerisinde kalan noktalara ilgili pikseldeki scaklk ve rüzgar hz değerleri atanmştr 
(Şekil 4(d)). Yerel ölçekte üretilen noktalara atanan değerler grid hücre değeri olarak 
aynen kullanlrken (Şekil 4(e)), bölgesel ölçekte üretilen noktalara atanan değerlerin 
ortalamalar hesaplanarak bu değerler, içerisinde yer aldğ ilçe snrna atanmştr (Şekil 
4(f)). 

Şekil 4. Meteoroloji verilerine uygulanan enterpolasyon yöntemi 

Nüfus yoğunluğunu hesaplayabilmek için bölgesel ölçekte ilçe nüfuslar ile ilçelerin 
yüzölçümü bilgilerinden yararlanlrken yerel ölçekte ise bina başna düşen nüfus ile 
0.16 km2 lik sabit değere sahip olan grid yüzölçümü kullanlmştr. Nüfus bilgileri ilçe 
ve mahalle baznda TÜİK'den elde edilmiştir. Bölgesel ölçekte ilçe nüfuslar yoğunluk 
hesabna olduğu gibi dahil edilmiştir. Yerel ölçekte ise bina başna düşen nüfusun 
hesaplanmasnda kullanlmştr. 

Bina başna düşen nüfus; daire says, kat yüksekliği ve hanehalk saylarnn 
birbirleriyle çarplmas sonucu elde edilmektedir. Bu kapsamda 2010 ylna ait arazi 
kullanm haritalar kullanlarak konut alanlar vektörel haritalar üzerinde tespit 
edilmiştir. Farkl kullanm türlerini (garaj, depo, vb.) konut grubundan ayrmak ve 
yüzeyde kaç m2 alan işgal ettiklerine göre konutlarn her katta sahip olduklar daire 
saylarn hesaplamak amacyla Tablo 3'te görüldüğü gibi bir snflama yaplmştr.
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Tablo 3. Konutlarn işgal ettikleri yüzeylere göre daire saylar 

Apartmandaki daire says İşgal yüzeyleri (m2) Bina says 
Müştemilat (depo) < 60 117,340

Tek daire 60 – 200 360,950

İki daire 200 – 300 28,249

Üç daire 300 – 400 8,681

Dört daire 400 – 550 5,712

Daire saylarna göre snflandrlan konut verilerine vektörel haritada yer alan kat 
yüksekliği bilgileri eklenmiştir. Saysal olarak bilinmeyen hanehalk says ise mahalle 
ve bina başna düşen ortalama nüfusun ortalamas üzerinden hesaplanmştr (Ural vd., 
2011). Buna göre mahallelerin ortalama nüfus yoğunluğu 100 m2'de 0,26 kişi, 
konutlarn ise 3,49 olarak hesaplanmştr. Hesaplanan bu iki değerin ortalamasn 
aldğmzda ortaya çkan "2" değeri hanehalk says olarak kullanlmştr. Böylece bina 
başna düşen nüfusun hesaplanmasnda, toplam mahalle nüfusu ile karşlaştrldğnda 
%96,7 orannda doğru sonuç elde edilmiştir (mevcut mahalle nüfusu 3.479.507, 
hesaplanan bina nüfusu 3.364.476). 

Elde edilen bina nüfusu üzerinden bina baznda göç, yaş grubu ve eğitim durumu 
çkarsamalar gerçekleştirilmiştir. TÜİK (2008)’den elde edilen bilgilere göre hrszlk 
suçlarndan hüküm giyen kişilerin 18-35 yaş aras ilkokul mezunu erkek nüfustan 
oluşmas dolaysyla yaş grubu ve eğitim durumu verileri bu kapsamda incelenmiştir. 

Çevresel faktörler bölgesel ölçekte suçun işlendiği lokasyona olan uzaklklaryla 
değerlendirilmiştir. Yerel ölçekte ise herbir grid hücresine olan mesafeleriyle 
değerlendirilmiştir. Ayn zamanda bölgesel ölçekte ilçe snr içerisinde kalan toplam 
donatlar ile yerel ölçekte herbir grid hücresi içerisinde kalan toplam donat değerleri 
hesaplanmştr. 

2.3 Veri Analizi 
Düzenlenerek mekansal veri tabanna aktarlan tüm bağmsz değişkenlerin bölgesel ve 
yerel ölçeklerde çalşma alannda meydana gelen hrszlk suçlarnn oluşmasn 
etkileme düzeyleri geleneksel istatistik yöntemlerine kyasla mekansal ilişkileri 
modelleyebilme yeteneğine sahip olan mekansal istatistik yöntemleriyle hesaplanmştr 
(Fotheringham vd., 2002) . 

Bağml değişken ile karşlaştrldğnda çok büyük değerlere sahip olan sosyo-kültürel 
ve mekansal değişkenlere normalizasyon işlemi uygulanmştr. Bölge hakknda fikir 
vermesi açsndan sosyo-kültürel değişkenler (göç, yaş, eğitim); 

ö
ö ü

       (2) 

oranna göre normalize edilirken nüfus yoğunluğu ve çevresel faktörlere (donat 
saylar) ilişkin değişkenler; 

ö
ç ş  ğ

       (3) 

oran kullanlarak normalize edilmiştir. 
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Bölgesel ve yerel ölçeklerde regresyona dahil edilen nüfus yoğunluğu, eğitim durumu 
(ilkokul mezunu erkek says), yaş grubu (18-35 yaş aras erkek nüfusu), göç, scaklk, 
rüzgar hz, donat saylar ve herbir donatya olan mesafelere ilişkin açklayc 
istatistikler Tablo 4'de verilmiştir. 

Tablo 4. Bağmsz değişkenlere ilişikin açklayc istatistikler (bölgesel ölçekte n= 21, yerel ölçekte 
n=35.785) 

Değişken Ad 
Bölgesel Ölçekte Yerel Ölçekte 

min max varyans Standart 
sapma min max varyan

s 
Standart 
sapma 

Nüfus yoğunluğu 0,002 0,306 0,006 0,08 0 2,681 0,016 0,13
Eğitim durumu 0,007 0,027 2,765e-005 0,01 0 2,571 0,016 0,13 
Yaş grubu 0,101 0,522 0,160 0,09 0 4,252 0,017 0,13 
Göç 0,138 7,29 2,08 1,44 0 1,151 0,001 0,02
Ortalama scaklk 2,80 3,10 0,004 0,06 2,750 3,120 0,004 0,06
Ort. rüzgar hz (km) 1,180 3,323 0,192 0,44 0,963 3,460 0,251 0,50 
Donat says 0,001 0,147 0,002 0,04 0 1,247 0,001 0,03
Durak says 0,002 0,111 0,001 0,03 0 0,675 0,000 0,02
Dini tesis says 0,001 0,291 0,005 0,07 0 1,702 0,001 0,03
Ticaret says 0,001 0,350 0,007 0,09 0 1,711 0,002 0,04
Eğitim tesisi says 0,001 0,222 0,004 0,06 0 1,404 0,001 0,03
Güvenlik birimi says 0,002 0,397 0,008 0,09 0 3,390 0,005 0,07
Banka says 0,001 0,416 0,009 0,09 0 4,775 0,004 0,07
Donatya olan mesafe 0 0,774 0,027 0,16 0,001 0,199 0,001 0,03 
Durağa olan mesafe 0,004 0,221 0,005 0,07 0,001 0,199 0,001 0,03 
Dini tesise olan mesafe 0,001 0,160 0,003 0,06 0,001 0,458 0,011 0,11 
Ticarete olan mesafe 0,002 0,184 0,004 0,06 0,001 0,447 0,012 0,11 
Eğitim tesisine olan mesafe 0 0,725 0,023 0,15 0,001 0,448 0,010 0,10 
Güvenlik birimine olan mesafe 0,002 0,149 0,003 0,05 0,001 0,500 0,013 0,11 
Bankaya olan mesafe 0,002 0,163 0,003 0,05 0 0,477 0,013 0,11 

Nüfus yoğunluğu İzmir’in merkez ilçelerinde körfezin yer aldğ iç kesimlerde 
maksimum seviyelere sahip iken körfezden uzaklaştkça ve çeperlere doğru gidildikçe 
azalmaktadr. Nüfus yoğunluğunun minumum olduğu alanlar sayfiye yerleri ile tarm 
faaliyetlerinin yürütüldüğü ilin çeperlerini oluşturan kuzey, güney ve doğu bölgelerinde 
görülmektedir. Turizm faaliyetlerinin de yürütüldüğü Foça, Urla, Seferihisar gibi denize 
kys bulunan ilçelerde ilkokul mezunu erkek says az iken şehirsel faaliyetlerin daha 
yoğun bir şekilde gerçekleştirildiği Konak, Bayrakl, Karabağlar, Bornova ve Buca 
ilçelerinde bu say artmaktadr. 18-35 yaş arasndaki genç erkek nüfus ve göç durumu 
için de günlük ve şehirsel faaliyetlerin yoğun gerçekleştirildiği ilçeler ve bu ilçelerin 
çeperlerinde yer alan diğer ilçeler maksimum ve maksimuma yakn değerlere sahiptir. 
Çalşma alan içerisinde yer alan donat saylar iç kesimlerden çeperle doğru azalrken 
donatlara olan mesafeler çeperlere doğru artş göstermektedir. 

Bu değerlendirmelerin hrszlk suçlarnn oluşmasn etkileme düzeylerini mekansal 
olarak inceleyebilmek amacyla coğrafi olarak ağrlklandrlmş regresyon yöntemi 
çalşma alannda en küçük kareler yöntemiyle birlikte uygulanmştr. Bölgesel ve yerel 
ölçeklerde bağml ve bağmsz değişkenler arasndaki mekansal ilişkiler 

�� � ������ ��� � ∑ ������ ������� � ��             (4) 

eşitliğiyle hesaplanmştr. Buna göre; �� bağml değişken olan hrszlk saysnn her 
ilçe/grid hücresi içerisindeki �� gözlem değeri,  �� sabit, �� � değişkeninin tahminleme 
parametresi, ��� �� gözlem için �� değişkenin kovaryasyon değeri, ���� ��� ��lokasyonunun koordinat ve �� hata terimidir. 

Meteoroloji ve hrszlk verileri için belirlenen zaman dilimleri kullanlarak sabah, 
akşam ve gece gerçekleşen suçlarn oluşumunda etkili olan faktörler bölgesel ve yerel 
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ölçekler için ayr ayr hesaplanmştr. Her iki ölçekte sabah gerçekleşen suçlarn 
bağmsz değişkenlerle olan mekansal ilişkisinin tespit edildiği harita Şekil 5’te 
gösterilmiştir. 

Şekil 5. Bölgesel ve yerel ölçeklerde sabah gerçekleşen hrszlk suçlarna uygulanan coğrafi olarak 
ağrlklandrlmş regresyon yönteminin çkt haritas 

Buna göre; bölgesel ölçekte sabah saatlerinde gerçekleşen suçlarn demografik, sosyo-
kültürel çevre özelliklerinin tümü ve mekansal faktörlerden toplu ulaşm ve eğitim tesisi 
varlğ ile %94 orannda açklanabileceği saptanmştr (Şekil 5(a)). Körfezin çevresinde 
yer alan ilçelerde diğer bölgelere kyasla daha büyük eğitim tesislerinin bulunmas 
(üniversite kampüsleri) ve alansal büyüklük dolaysyla toplu ulaşm duraklarnn 
birbirlerinden uzak konumlar standart sapmann bu alanlarda ± 2,5 arasnda değişiklik 
göstermesine yol açmaktadr. Ayn zaman diliminde ve ayn konumsal çerçeve ile 
snrlandrlmş çalşma alannda yerel ölçek kullanlarak gerçekleştirilen mekansal 
analiz sonucuna göre; bölgesel ölçekte belirlenen faktörler kullanlarak suçlarn 
açklanamayacağ tespit edilmiştir. Bunun yannda analiz içerisine nüfus yoğunluğu, 
eğitim tesislerinden olan mesafe ile dini ve eğitim tesisi saylar dahil edilerek yerel 
ölçekte suçlarn %50 orannda açklanabileceği saptanmştr. Yerel ölçekte hesaplanan 
analiz sonuçlarnn düşük olmas uygulanan mekansal analizlerde hem yerel hem 
bölgesel ölçeklerde kullanlabilecek verilerin yer almasndan kaynaklanmaktadr. 

Akşam ve gece gerçekleşen suçlara neden olan faktörlere ilişkin araştrma sonuçlar 
Tablo 5’te özetlenmiştir. 

Buna göre; bölgesel ölçekte akşam gerçekleşen suçlarn %80 orannda mekansal 
faktörlerden ticaret, banka, dini tesis saylar ile yaş ve nüfus yoğunluğundan 
kaynaklandğ belirlenmiştir. Gece gerçekleşen suçlarn ise %91 orannda nüfus 
yoğunluğu, yaş grubu, toplam donat says, güvenlik says ve rüzgar hz bilgileri 
kullanlarak açklanabileceği saptanmştr. Yerel ölçekte akşam gerçekleşen suçlarn % 
65 orannda nüfus yoğunluğu, eğitim tesislerine ve toplu ulaşm duraklarna olan mesafe 
ile eğitim tesisi ve toplu ulaşm durak saylar faktörleri ile açklanabileceği tespit 
edilmiştir. Gece gerçekleşen suçlarn ise %55 orannda 18-35 yaş aras erkek nüfusu, 
ticaret ve güvenlik birimlerine olan mesafe ile toplu ulaşm durak saylar faktörleri ile 
açklanabileceği tespit edilmiştir. 
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Tablo 5. Bağml-Bağmsz değişken ilişkisi  

Değişken 
Grubu Değişken Ad Bölgesel Ölçek Yerel Ölçek 

sabah akşam gece sabah akşam gece 

D
em

og
ra

fik
 

Nüfus yoğunluğu X X X X X

K
ül

tü
re

l 

Eğitim durumu X

So
sy

al
 Yaş grubu X X X X

Göç X

Za
m

an
-

m
ek

an
 Ortalama scaklk

Ort. rüzgar hz (km) X

M
ek

an
sa

l 

Donat says X
Durak says X X X
Dini tesis says X X
Ticaret says X
Eğitim tesisi says X X X
Güvenlik birimi says X
Banka says X
Donatya olan mesafe
Durağa olan mesafe X X
Dini tesise olan mesafe
Ticarete olan mesafe X
Eğitim tesisine olan mesafe X X 
Güvenlik birimine olan 
mesafe X

Bankaya olan mesafe

3. BULGULAR
Ayn lokasyona ilişkin iki farkl çalşma ölçeğinde gerçekleştirilen mekansal istatistiksel 
analiz sonuçlarn karşlaştrabilmek için her iki çalşma ölçeğinde de kullanlabilecek 
özelliğe sahip verilerin farkl veri kaynaklarndan elde edilmesi gerekmektedir. Bu 
kapsamda elde edilen sosyal, kültürel, demografik, zaman-mekan ve fiziksel çevreye 
ilişkin verilerin büyük çoğunluğu kurumlardan tablo formatnda temin edilmiştir. İzmir 
Büyükşehir Belediyesi’nden elde edilen koordinatl ilçe snrlar verileri ile öznitelik 
verileri içerisinde koordinat bilgileri bulunan hrszlk verilerinden yola çklarak tüm 
veriler CBS teknolojileri vastasyla koordinatlandrlmştr. Koordinatlandrma işlemi 
tamamlanan veriler arasndaki mekansal ilişkileri ölçebilmek için tüm veriler mekansal 
bir veri tabanna aktarlmştr. 

Mekansal olarak birbirlerine yakn lokasyonda bulunan nesnelerin birbirinden uzak 
olanlara göre daha çok benzerlik gösterdiği bilindiğinden veriler arasndaki etkileşim 
incelenirken mekansal istatistik yöntemlerinden yararlanlmştr. Doğrusal bir regresyon 
denklemi ile birlikte tüm değişkenler hakknda genel bir model sunan en küçük kareler 
yöntemi uygulanarak coğrafi olarak ağrlklandrlmş regresyon analizinde pozitif ya da 
negatif etki yaratan değişkenler tespit edilmiştir. Buradan elde edilen bilgilerle kurulan 
coğrafi olarak ağrlklandrlmş regresyon modeli ile bölgesel ve yerel ölçeklerde 
hrszlklarn oluşmasna etki eden faktörler belirlenmiştir. Buna göre bölgesel ölçekte 
hrszlk suçlarnn oluşmasnda ağrlkl olarak demografik ve sosyo-kültürel 
özelliklerin etkisi olduğu ancak bunlarn mekansal faktörlerle desteklendiği 
görülmektedir. Yerel ölçekte ise bölgesel ölçeğe kyasla mekansal ve zaman-mekan 
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faaliyetlerinin suçun oluşmasnda sosyo-kültürel faaliyetlere göre daha etkin olduğu 
sonucuna ulaşlmştr.  

4. TARTIŞMA ve SONUÇ
Suç oluşumuna neden olan faktörlerin araştrldğ çalşmalarda araştrma bulgularnn 
birbirinden farkl sonuçlar üretmesi bu tür çalşmalarn gerçekleştirildiği alana özgü 
sonuçlar verdiği şeklinde değerlendirilmektedir. Araştrmaclar kendi çalşma 
alanlarnda suçun oluşmasnda etkili olduğunu tespit ettikleri faktörlerin bir başka 
çalşma alan için anlaml sonuç vermemesini de bu duruma bağlamaktadrlar. Ancak bu 
değerlendirme yaplrken gerçekleştirilen çalşmalarda kullanlan alansal büyüklük ve 
ölçek farkllklarnn gözard edildiği görülmektedir. Gerçekleştirilen araştrma ile ayn 
çalşma alannda iki farkl çalşma ölçeği kullanlarak hrszlk suçuna etki eden 
faktörler karşlaştrlmştr. Bölgesel ve yerel ölçek olarak tespit edilen çalşma 
ölçeklerinde gerçekleştirilen araştrma sonucuna göre ayn çalşma alan snr 
kullanlmasna karşn hrszlk suçunun oluşmasn etkileyen faktörler farkllk 
göstermiştir. Dolaysyla suç oluşumunu anlama çalşmalarnda farkl lokasyonlarn ve 
farkl alansal büyüklüklerin kullanlmasnn araştrma sonuçlarna etki ettiği görüşüne 
ek olarak çalşmada kullanlan ölçeğe göre de değişkenlik gösterdiği tespit edilmiştir.  

Ayn zamanda araştrmaclar suç oluşumunu etkileyen faktörleri belirlerken genellikle 
tek bir faktör grubunu (sosyal çevre, fiziksel çevre, vb.) kullanarak çalşmalarn 
gerçekleştirmektedir. Oysa ki gerçekleştirilen çalşma ile görülmektedir ki bölgesel 
ölçekte meydana gelen suçlarda sosyal çevrenin yannda fiziksel çevre faktörlerinin de 
katks bulunmatadr. Ayn şekilde yerel ölçekte de fiziksel çevrenin yannda sosyal 
çevrenin katks tespit edilmiştir. Burada önemli olan araştrmann gerçekleştirileceği 
çalşma ölçeğine uygun olarak bu verilerin elde edilmesidir.  

Sonuç olarak; suç önleme çalşmalarnn yürütülmesinde önemli rol oynayan araştrma 
sonuçlarnn emniyet teşkilatlarndaki üst düzey yöneticiler tarafndan alnacak 
mekansal kararlar destekleyecek geçerli bir sistem oluşturulmuştur.  

NOT: Çalşma Dokuz Eylül Üniversitesi Fen Bilimleri Enstitüsü Coğrafi Bilgi 
Sistemleri Anabilim Dal doktora tez çalşmasndan üretilmiştir. Çalşma esnasnda 
yürütülen tüm işlemler ArcGIS 9.3 yazlm ile gerçekleştirilmiştir. Grid işlemi için 
ArcGIS 9.x versiyonlar üzerinde çalşabilen Hawth's Tools (v3.27) kullanlmştr.  
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COMPARISON OF VARIABLES AFFECTING ON CRIME 
OCCURANCES AT DIFFERENT SCALES BY USING A SPATIAL 

STATISTICS METHOD 

ABSTRACT 

Many studies have been focused on understanding the occurance of the 
crimes since 20th century. Following  years, the geographical location have 
been identified as having a very important contribution in understanding the 
crime. Thus, researchers have also included the spatial factors in their 
working field while determining the influencing factors on crime. Studies 
have concluded that these factors also vary according to the location of the 
study in different regions. However, the factors affecting the crime are 
changed not only by the location but they also changed according to the 
scale of the research of the same study area. In this study, the factors 
influencing crime are identified by changing the scale of the study area that 
covers the central district of Izmir. The study established the differences of 
the identified variables which affected on robbery events at the comparison 
of regional and local scales of the same study area by using spatial statistical 
methods. The results of the research has current findings to support decisions 
on crime prevention studies. 

Keywords: Crime prevention, Decision support, Geographical Information Systems, Spatial 
analysis, Spatial statistics. 




