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Ege Denizi tarih boyunca pek ¢ok millet i¢in ele gegirilmesi arzu
edilen bir alan olmus olup Birinci Diinya Savasi dncesinde de Osmanli
ve Yunan donanmalart agisindan O6nemli bir rekabet alani haline
gelmistir. Ege Denizi’nin olduk¢a Onemli bir rekabet alani haline
gelmesinde bu denizin Ege adalari, Canakkale Bogazi, Izmir Limani1 ve
Selanik Limani gibi 6nemli stratejik alanlara ev sahipligi yapmasinin
yaninda ayn1 zamanda Akdeniz’e agilan bir koridor vazifesi goriip bu
koridoru elinde tutan devletin karsi tarafi tahakkiim altina alabilecek
olmas1 da etkili olmustur. Her iki devletin Birinci Diinya Savasi’na
giden siirecte Ege Denizi’'ndeki rekabete agirlik vermek istemesinde
Birinci Diinya Savagsi oncesindeki silahlanma yaris1 da etkili olmus olup
calismamizda bu rekabet donemin Onemli siyasi ve askeri giicli olan
Almanya’nin Atine elcilik raporlart cergevesinde incelenmis ve
Almanya’nin Ege Denizi’ndeki rekabete bakis acisi tespit edilmeye
caligilmistir.
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Abstract

The Aegean Sea has always been an attraction point for nations
throughout history. It witnessed a tough competition between the
Ottoman navy and the Greek navy before the First World War, as well.
The reason for this competition was that the Aegean Sea not only
housed strategically important places such as the Aegean Islands,
Dardanelles, Izmir Port and Thessaloniki Port but also provided a
corridor to the Mediterranean Sea. The arms race before the First World
War was also effective in the fact that both states wanted to focus on the
competition in the Aegean Sea during the period leading up to the First
World War. In our study, this competition was examined within the
framework of the Athens embassy reports of Germany, which was the
important political and military power of the period, and Germany’s
perspective on the competition in the Aegean Sea was tried to be
determined.

Keywords: Cemal Pasa, Sultan Osman Navalship, Venizelos,
Averof Battleship, Dardanelles Strait

Giris

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Osmanli ve Yunan donanmalari
arasindaki Ege Denizi rekabeti 1897 Osmanli-Yunan Savasi’ndan sonra
baglamis ve yirminci yiizyil donanma stratejileri cercevesinde
sekillenmis olup her iki donanma da Ege Denizi’ni kendilerine ait bir i¢
deniz haline getirmeyi amaglamiglardir. Ege Denizi’ndeki rekabette
Balkan Savagi her iki donanmanin askeri giiclinii somut olarak daha
yakindan gostermesi agisindan 6nem arz etmis olup bu bakimdan da
calismamiz Balkan Savasi ve Balkan Savasi sonrasi seklinde iki kisimda
incelenmistir. Balkan Savasi Oncesinde Yunan donanmasinin daha
organize hareket ettigi ve Osmanli donanmasmin da Yunan
donanmasindaki faaliyetleri takip ettigi goriilmekle birlikte bu baglamda
caligmamiza Yunan donanmasinin faaliyetlerini inceleyerek baglamak
tarafimizca uygun bulunmustur.
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Yunan donanmasinin Balkan Savasi oncesindeki Ege Denizi
stratejisi Girit Adas1 da dahil olmak {lizere tiim Ege adalarini ele gegirip
Osmanli  donanmasini  Yunan ana karasindan olabildigince
uzaklastirmak ve bu adalar1 Canakkale Bogazi ile Bati Anadolu
kiyilarina gergeklestirecegi askeri harekatlar icin {is olarak kullanmak
seklinde olup bu stratejiyi uygulamaya koymak i¢in hem donanmasini
modernize etme hem de uluslararasi siyaseti takip etme yoluna
gitmistir’. Bu amaglar dahilinde Yunan donanmasi o6zellikle 1897
Osmanli-Yunan Savasi’ndan da dersler ¢ikararak Oncelikle hem ana
savas filosunu korumak hem de Osmanli donanmasina siiratli bir sekilde
saldir1 diizenleyebilmek adma Almanya’dan Kreunos ve Neugenea,
Ingiltere’den ise Aetos, Leon, Jerax ve Pantir isimli muhrip ve
torpidobotlar1 satin almistir?. 1897 savasinda Osmanli donanmasindan
iistiin olsa da bu {istlinliigiinii savasa yansitamayan Yunan donanmasi,
bu yiizden daha planli ve organize hareket edebilmek icin Fransiz
Amiral Forniye ve Ingiliz Amiral Tufnel’in sayesinde teknik anlamda
daha donammli hale gelmis olup 1909 yilinda da italyan
donanmasindan adin1 daha sonradan Averof olarak degistirecegi Piza
siift bir harp gemisi satin almig ve bu gemi daha sonradan Yunan
donanmas tarafindan amiral gemisi haline getirilmistir®. Yirminci
yiizyill donanma savaslarinda bir denizaltiya sahip olmanin diisman

! Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/ 8121, Sayfa No: 82, 6 Aralik
1908 (Roma’daki Alman Elgisinin Raporu); Niikhet Adiyeke, “Tiirk Basininda Girit’in
Yunanistan’a Katilmasi (1908-1913)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
Say1 1 (1991), c. 1,s. 52.

2 Balkan Harbi Tarihi, Osmanli Deniz Harekati (1912-1913), c. 7, Kara Kuvvetleri
Komutanlig1 Askeri Basimevi, Istanbul 1965, s. 41; D. J. Cassavetti, Hellas and The
Balkan Wars, London 1914, s. 29.

3 Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-1913 Yunan
Bahri Tarihi, ¢ev. Binbasi Liitfi, Deniz Matbaasi, Istanbul 1930, s. 68-69; Afif
Biiyiiktugrul, “Osmanli-Yunan Silahlanma Yarig1”, Belleten, Say1 150 (1978), c. 39, s.
730; Zafer Toprak, “Osmanli Donanmasi, Averof Zirhlis1 ve Ulusal Kimlik”,
Toplumsal Tarih Dergisi, Say1 5 (2003), c. 113, s. 13-14; Olimpiu Manuel Gladerenco,
“The Naval Dimension of The Balkan Wars”, Pages of Military History, Say1 4
(2013), s. 180-186; Sabri Can Sannav ve Cem Turan, “Askeri Zaferden Diplomatik
Yenilgiye Bir Ornek: 1897 Domeke Meydan Muharebesi ve Sonrasinda Meydana
Gelen Gelismeler”, Turkish Studies, Say1 4 (2019), c. 14, s. 996; Tanin, “Osmanli-
Yunan Kuva-yi Bahriyeleri”, 8 Kasim 1912, s. 8; The Times, “The Naval Situation”, 4
Mart 1911, s. 7; The Times, “Greek Naval Reorganization”, 5 Haziran 1911, s. 5.
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donanmast nezdinde teskil edecegi askeri caydiriciligin farkinda olan
Yunan Donanma Komutanligi hem Osmanli donanmasinin faaliyetlerini
takip edebilmek hem de Canakkale Bogazi’nda Osmanli donanmasina
saldir1 diizenleyebilmek amaciyla Fransa’dan Delfin smifinda bir
denizalt1 satin almistir®. Osmanli donanmasi ise II. Mesrutiyet (1908)
oncesinde Yunan donanmasinin faaliyetlerine ciddi bir karsilik
verememis olsa da II. Mesrutiyet doneminden itibaren bu tehdidin
farkina varmis olup bu baglamda hem Ingiliz donanmasindan amiraller
istthdam ederek donanmasini modernize etmeye baslamis hem de
Averof  zirhli  kruvazorini  dengeleyebilmek  adina  Alman
donanmasindan acele bir sekilde Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis
harp gemilerini ve yine Almanya’dan Numune-yi Hamiyet, Gayret-i
Vataniye, Muavenet- Milliye ve Yadigar-: Millet isimlerinde dort adet
son sisteme sahip olan muhripleri satin almistir®.

Almanya’nin elgilik raporlarinda Yunan donanmasimin Balkan
Savasi Oncesindeki modernizasyonunda Venizelos’a oOzellikle isaret
edilmis olup Venizelos’un Osmanli Devleti ile gergeklestirmeyi
planladig1 savasta biiyiik devletlerin destegine ihtiya¢c duymadan savasi
sonlandirabilmek adma Yunan kara ve deniz giiciinii arttirma yoluna
gittigi ifade edilmistir®. Raporlarda Yunanistan’in tiim hazirliklara
ragmen Osmanli Devleti’ne karsi askeri bir basar1 elde etmesinin zayif
bir ihtimal oldugundan s6z edilmis olup Osmanli Devleti’nin 1897
yilindan itibaren askeri anlamdaki ilerlemesinden Otiirii Yunanistan’in
Osmanli Devleti ile askerl anlamdaki dengeyi yakalayabilmesi icin
zamana ihtiyaci olduguna deginilmistir’. Osmanli Devleti’nin Girit’e
odaklanmasinin ~ Yunanistan nezdinde biiylik bir rahatsizlik
olusturdugunun altinin ¢izildigi bagka bir raporda ise Yunanistan’in

4 A. Hazlet, The Submarine and Seapower, Stein and Day Publishing, London 1967, s.
94; Zisis Fotakis, Greek Naval Strategy and Policy 1910-1919, Routledge Publishing,
USA 2005, s. 46.

5 Tasvir, “Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis ile Averof Arasinda Mukayese”, 19 Ocak
1914, s. 3.

6 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 14, 31 Mayis
1911.

7 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 14, 31 Mayis
1911.
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Osmanli Devleti ile tek basina miicadele edemeyecegi ve bu yiizden de
Osmanlt Devleti ile gergeklestirecegi savasin gidisatini  Yunan
ordusunun asker sayisi, egitimi veya silah giicii degil diger Balkan
devletlerinin Yunanistan’a saglayacagi dogrudan ya da dolayli destegin
belirleyecegi  ifade edilmistir®. Alman raporlarinda  6zellikle
Yunanistan’in 1897 savasinda aldigr yenilgiye atifta bulunularak
Osmanli Devleti ile tek basina miicadele etmesinin imkansizligi
iizerinde durulmus olup Yunan donanmasinin modernizasyonu ve
Osmanli donanmasi ile gergeklestirmeyi planladigi savasta Ege
Denizi’ndeki hedefleri ile savasin kapsami ve derinligi hususunda bir
bilgi bulunmamustir.

1. Balkan Savasi’nda Ege Denizi’nde Osmanh ve Yunan
Donanmalar:1 Arasindaki Miicadele

Yunanistan’in Balkan Savasi Oncesindeki hazirliklar1 devam
ediyorken Trablusgarp Savasi’nin patlak vermesi kendisinin hesaplarini
bozmus ve Italyan donanmasmin Ege Denizi’ne tam olarak hakim
olmasi ihtimali de Yunanistan nezdinde biiyiik bir tedirginlik meydana
getirmistir®.  Trablusgarp  Savasi’min  baslamas1 ile  Osmanl
donanmasinin  Ege ve Dogu Akdeniz’den c¢ekilip Canakkale
Bogazi’'ndan giris yapmasi bu bolgenin Italyan donanmasinin faaliyet
alan1 haline gelmesine sebep olmus olup Alman raporlarinda her ne
kadar Pire’deki Italyan Konsoloslugu’nun Yunanistan’a teminat vermesi
ve Italyan donanmasinin da o6zellikle Kuzey Ege Denizi’nde
goriilmemeye gayret etmesine ragmen Yunanistan i¢in en Kkoti
senaryonun Ege adalarmin tamammin Italya hakimiyetine girmesi
oldugu vurgulanmistir'®. Almanya’nin Atina elgilik raporlarinda Italyan
donanmasiin faaliyetlerinin Yunanistan tarafindan yakindan takip
edildigi belirtilmis olmakla birlikte italyan donanmasinin Beyrut

8 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 16, 31 Mayis
1911.

% Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/8121, Sayfa No: 88, 21 Kasim
1911.

10 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/8121, Sayfa No: 88, 21 Kasim
1911; israfil Kurtcephe, Tiirk-ltalyan Iliskileri (1911-1916), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 1995, s. 100-101.
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Limani’n1  bombalamasmin  Yunanistan’t  endiselendirdigi  ve
Yunanistan’in su ana kadar Italya’ya kars1 itidalli davranmasina ragmen
bu donanmanin Ege Denizi’nde Yunanistan’in hedef olarak gordiigii
noktalara saldir1 diizenlemesi durumunda Yunan donanmasmin da
harekete gegecegi bilgisi verilmistir'!. Raporlarda Italyan donanmasinin
Canakkale Bogazi’n1 bombalamasi (18 Nisan 1912) ve Rodos Adasi’na
asker cikarmasinin (4 Mayis 1912) Yunanistan’in Ege Denizi’ndeki
hedefleri gdzden gecirmesinde etkili oldugu iizerinde durulurken italyan
donanmasimin faaliyetlerinin Yunan donanmasinin Ege Denizi’nin
kuzeyine daha fazla yogunlasmasina sebebiyet verdigi ifade edilmistir'2.

Yunanistan’in Balkan Savasi 6ncesinde Sirbistan, Bulgaristan ve
Karadag ile ittifak gerceklestirdikten sonra miittefikleri tarafindan
kendisine Canakkale Bogazi’ni ablukaya alarak Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki ordularini deniz {izerinden desteklemesinin engellemesi
misyonunun verilmesi Yunan donanmasiin Ege Denizi’'ndeki hareket
alanin1 belirleyen diger bir husus olmus olup bunun {izerine Yunan
donanma kurmaylar1 ise Ege Denizi’ndeki hedeflerini Canakkale
Bogazi’'n1 ablukaya alarak Osmanli donanmasinin Ege Denizi’ne
cikisin1 engelledikten sonra Kuzey Ege adalari ve Selanik Limani’na
saldirmak seklinde belirlemislerdir'®. Bu agilardan bakildiginda Yunan

11 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 89, 28 Subat
1912; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 93, 17
Nisan 1912; Omer Osman Umar, “Trablusgarb Savas1 Sirasinda Italya’nin Beyrut’u
Bombardimani”, Atatiirk Aragstirma Merkezi Dergisi, Say1 51 (2001), c. 17, s. 736.

12 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 94, 18 Mayis
1912; Sezen Kilig, Trablusgarp Savasi'nda Italyan Donanmasimin Canakkale Bogazi
Harekdti (Alman Belgelerine Gére), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.
34; Nuri Karatas, “Askeri ve Siyasi Yonleriyle Italyan Donanmasinin Canakkale
Bogaz1 Harekati (18 Nisan 1912)”, Akademik Bakis, Say1 12 (2013), c. 6, S. 95; Tugba
Belenli, “Tiirkiye-italya-Yunanistan Uggeninde Rodos ve On iki Ada (1911-1930)”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 64
(2019), s. 75.

13 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 13, Dosya No: 75, Fihrist No: 01-27/28, 8 Ekim
1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 03/03, 25-26
Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 007-
039, 19 Aralik 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 296, Dosya No: 3, Fihrist
No: 003-24, 17 Aralik 1912; DAB, DH. EUM. EMN. Katalogu, Dosya No: 81, Vesika
No: 30, Lef: 1, 7 Mart 1913; DAB, DH. EUM. EMN. Katalogu, Dosya No: 81, Vesika
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donanmasmin  Balkan  Savasi’ndaki Ege Denizi stratejisini
belirlenmesinde Italyan donanmasmin Giiney Ege sahasindaki etkinligi
ve Yunanistan’in miittefikleri ile yaptigi anlagma etkili olmus olup
Yunan donanmasi i¢in de faaliyet alani olarak Ege Denizi’nin kuzeyi
daha fazla agirlik kazanmistir.

Alman elgilik raporlarinda Osmanli Devleti ve Yunanistan’in
muhtemel bir savasin hazirliklarina Trablusgarp Savasi esnasinda da
devam ettikleri ifade edilmis olup Yunanistan’in Teselya ve Epir
bolgesine Atina’dan demiryolu ile sevkiyat gergeklestirdigi, Yunan
donanmasinin cepheye 40.000 asker tasidigi ve Osmanli Devleti’nin de
Teselya’nin kuzeyi ile Selanik’te askeri tedbirler alarak Yunan
sinirindaki birliklere ilave talimatlar gonderdigi belirtildikten sonra son
olarak Pire Limani’ndaki Yunan donanmasimin hazirlik igerisinde
oldugu ve Ege Denizi’ndeki faaliyetleri yiiriitmek i¢in de donanmanin
basma Amiral Condoriotis’in getirildigi bilgisi verilmistir'®.

Yunan donanmasinin Balkan Savasi’ndaki muharebe gemileri su
sekildedir:

Averof Zirhh Kruvazérii: 1910 yilinda insa edilen gemi 10.000
ton agirliginda olup dort tane 23,4 cm’lik, dort tane 19 cm’lik ve on alti
tane de 7,6 cm’ik toplart bulunmaktadir. Ug tane de su alti torpido
kovanina sahip olan harp gemisinin siirati ise 24 deniz milidir.

No: 30, Lef: 3, 15 Mart 1913; H. P. Willmott, The Last Century of Sea Power: From
Port Arthur To Chanak 1894-1922, Indiana Univerity Press, USA 2009, s. 33; Zisis
Fotakis, Greek Naval Strategy and Policy 1910-1919, s. 17-47; Biilent Durgun, “Ulke
Savunmasinda Deniz Ulasiminin Onemine Bir Ornek: Balkan Harbinde Osmanli
Imparatorlugu’nun Deniz Yolu Ulastirmas1”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Say1 14
(2011), s. 151-154.

14 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 35, 1 Ekim
1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 40, 6 Ekim
1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 50, 17
Ekim 1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 93,

17 Nisan 1912 (Almanya’nin Selanik Konsolosu Raporu); Politisches Archiv des
Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 120, 1 Ekim 1912; Politisches Archiv
des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 125, 12 Ekim 1912.
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Hydra. Psara ve Spetsai Zirhhlari: 1890 yilinda Fransa’da
insa edilen bu harp gemileri 5000 ton agirliklarinda olup ii¢ tane 10,8

cm’lik, bes tane 6 cm’lik toplar1 ve ii¢ tane de su alti torpidolari
bulunmakla birlikte stiratleri ise 17 deniz milidir.

Thyella. Spendoni. Lonchi. Naukratoussa Muhripleri: 1906
yilinda inga edilmis olup 400 ton agirliklarinda olan muhriplerin iki tane

7,5 em’lik ve iki tane de 5,5 cm’lik toplar1 bulunmaktadir.

Leon. Pantir. Aetos. lerax Mubhripleri: 1912 yilinda insa
edilen muhripler 1050 ton agirliklarindadirlar.

Delfin _Denizaltisi: 1912 yilinda Fransa’nin  Schneider
tersanesinde inga edilen denizalt1 400 ton agirliginda olup 14 deniz mili
siirati bulunmaktadir®®.,

Osmanli donanmasiin Balkan Savagi’ndaki muharebe gemileri
ise su sekildedir:

Barbaros Hayrettin_Zirhhsi: 1891 yapimi ve 10.000 ton
agirhiginda olan harp gemisinde dort adet 28 cm’lik ve sekiz adet de
10,5 cm’lik top bulunmakta olup geminin siirati 17 deniz milidir.

Turgut Reis Zirhhsi: 1891 yapimi ve 10.000 ton agirliginda
olan harp gemisinde dort adet 28 cm’lik ve sekiz adet de 10,5 cm’lik top
bulunmakta olup geminin stirati 17 deniz milidir.

Mesudive Zirhhsi: 1874 yapimi ve yaklasik 10.000 ton
agirhiginda olan harp gemisinde on iki adet 15 cm’lik top bulunmakta
olup geminin stirati 17 deniz milidir.

15 D. J. Cassavetti, Hellas and The Balkan Wars, s. 30-31; Olimpiu Manuel
Gladerenco, “The Naval Dimension of the Balkan Wars”, s. 180-186; The Times,
“Turkish and Greek Navies”, 7 Ekim 1912, s. 8; Tasvir, “Yunanlilarin Tahtelbahir
Sefinesi”, 10 Aralik 1912, s. 4; Tasvir, “Averof Zirhlisinin Plan1”, 20 Aralik 1912, s.
1.
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Asar-1 Tevfik Zarhhsi: 1874 yapimi ve 5000 ton agirliginda
olan harp gemisinde sekiz adet 22 cm’lik top bulunmaktadir.

Hamidive Kruvazérii: 1903 yapimi ve 3900 ton agirlifa sahip
olan harp gemisinde iki adet 15 cm’lik ve alti adet de 12 cm’lik top
bulunmaktadir.

Mecidive Kruvazoérii: 1903 yapimi ve 3250 ton agirliginda olan
harp gemisinde iki adet 15 cm’lik ve iki adet 12 cm’lik top
bulunmaktadir.

Numune-vi Hamivet. Yadigir-1 Millet. Muavenet-i Millive ve

Gayret-i Vatanive Muhripleri: 1909 yapimi olan ayni sinif muhripler
26 deniz mili siirate sahip bulunmakta idiler®.

Balkan Savasi oOncesinde Osmanli ve Yunan donanmalari
arasinda bir giic mukayesesi yapildiginda Yunan donanmasinin {istiin
oldugu goriilmekle birlikte bu giic mukayesesindeki dengeyi de biiyiik
oranda Averof zirhli kruvazoriiniin Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis
zirthlillarma kars: iistiinliigii belirlemistir. ki donanma arasinda muhrip
ve torpidobotlar agisindan bir denge s6z konusu olmasina ragmen
Yunan donanmasindaki Delfin denizaltisinin mevcudiyeti Osmanl
donanmasinin hareket alanini kisitlamakla birlikte Yunan donanmasina
da Osmanli donanmasinin faaliyetlerini takip etme imkani saglamistir.
Hepsinden de onemlisi Osmanli donanmasinin Yunan donanmasi ile
kars1 karsiya gelmeden once Karadeniz’de ve Catalca Savasi’nda kara
ordularin1 desteklemede yogun bir sekilde yer almasi kendisinin
yipranmasina ve Yunan donanmasinin karsisina dezavantajli bir sekilde
¢ikmasina neden olmustur.

16 Ozan Tuna, Birinci Diinya Savasi Oncesinde Tiirk Harp Filosunun Durumu (1912-
1914), Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi,
Samsun 2014, s. 27.
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Fotograf 1: Averof Zirhli Kruvazori'’

8 Ekim 1912 tarihinde Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas ilan
etmesinin ardindan Yunanistan da 18 Ekim 1912 tarihinde Osmanl
Devleti'ne savag ilan etmis ve ayni giin Amiral Condoriotis
komutasindaki Yunan donanmasi da Pire Limani’ndan harekete gecerek
21 Ekim 1912 tarihinde Limni Adasi’n1 7 Kasim 1912 tarihinde de
Bozcaada’y1 ele gegirmis ve bu sayede Canakkale Bogazi’ni abluka
altina almay1 basarmistir'®, Boylece Ege adalarmin ele gegirilmesi
esnasinda Osmanli donanmasinin bu adalara yardim gotiirmesini
engelleyen Yunan donanmasi bu sayede Limni ve Bozcaada’nin
yaninda Semadirek (Semendirek), Imroz, Bozbaba, Tasoz, Midilli ve

17 Gokhan Atmaca, Barbaros Hayrettin Zirhlisi: Ug Savas Bir Gemi, Denizler
Kitapevi, Istanbul 2015, s. 79.

18 Aram Andonyan, Balkan Savasi, ¢ev. Zaven Biberyan, Aras Yayncilik, Istanbul
2002, s. 211; Yasemin Demircan, Osmanli Idaresinde Limni Adasi, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymnlari, Ankara 2014, s. 27; Ozan Tuna, “Balkan Savasi’nda Yunan
Donanmasinin Canakkale Bogazi’na Saldir1 Girisimleri ve Osmanli Devleti’nin Aldig1
Tedbirler”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastrma ve Uygulama Merkezi
Dergisi (OTAM), Say1 41 (2017), s. 260-261.
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Almanya’nin Atina Elgilik Raporlaria Gére Birinci Diinya Savast Oncesinde Osmanli
ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Sakiz adalar1 ile Selanik Liman1’n1 da ele gecirebilmistir'®
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Harita 1: Balkan Savas1 Oncesinde Osmanli Devleti ve Yunanistan Arasinda Ege
Denizi’ndeki Mevecut Durum?°

Yunan donanmas1 Kuzey Ege adalarin1 ve Selanik’i ele gegirip
bolgede hakimiyetini tesis etmesinin ardindan Osmanli donanmasi
tarafindan savunma hatt1 olarak kullanilan Canakkale Bogazi’nm1 da ele
gecirmeyi ve deniz yoluyla Istanbul’a ilerlemeyi planlamis olup bu
maksatla Seddiilbahir, Kumkale, Bolayir ve Saroz Korfezi gibi
noktalara ¢ikarma yapmayr diisiinmiis olsa da Osmanli Devleti’nin
Catalca Savasi’'m1  kazanip donanmasim1i  Canakkale Bogazi’na
gondermesi ile bolgede savunma tedbirlerinin  arttirilmast  bu

19 Ali Karamahmut, Ege’de Temel Sorun: Egemenligi Tartismali Adalar, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s. 5-6; Esat Eraslan, “Balkan Savasi’nda Selanik’in
Yunanlilara Teslimi ve Yunanhlarmm Teslim Protokoliindeki Kayitsizliklar1”,
Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri 2, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2006,
S. 221-229; Ozan Tuna, “Catalca Savasi’'nda Tiirk Donanmasinin Destegi”, Studies of
the Ottoman Domain, Say1 10 (2016), c. 6, s. 34-44.

20 Die Neue Zeitung, “Die Balkanstaaten”, 7 Ekim 1912, s 1.
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donanmanin Canakkale Bogazi’na saldir1 gergeklestirmesinin Oniine
gecmistir’l. Sonu¢ olarak, Balkan Savasr’nin baslarinda Yunan
donanmasmin elde ettigi kazanimlar savastan Once planlandig:
seklinden farkli olarak sadece Kuzey Ege sahasinin belirli bir kismi ile
sinirlt kalmis olup ayni zamanda bu donanmanin Ekim-Aralik 1912
tarihleri arasindaki kazanimlari Yunan donanmasinin teknik ve taktiksel
istiinliigiiniin  haricinde bu siire zarfinda Osmanli donanmasinin
tamamina yakininin Karadeniz ve Catalca’da gorevli olmasindan
kaynaklanmigtir.

Yunan donanmasmin Ege adalar1 ve Selanik sehrini ele
gecirmesine ek olarak 23 Kasim 1912 tarihinde Selanik’te bulunan
30.000 kisilik Bulgar ordusunu Dedeagag’a sevk etmesi iizerine
Osmanli Devleti harekete gecmis olup 25 Kasim 1912 tarihinde
Bulgaristan ile ateskesin imzalanmasi tizerine Karadeniz’deki nakliyatin
korumasi sart1 ile donanmaya tiim savas gemileri ile Ege Denizi’ne
¢ikip Yunan donanmasmi durdurma gorevi vermistir’>. Bunun igin
Ozellikle Yunan donanmasi tarafindan etkili bir sekilde kullanilan
Bozcaada ve Limni Adasi’nin ele gegirilerek bu donanmayi1 Canakkale
Bogazi1 onilinden uzaklastirmay1 ve ardindan Sakiz ve Midilli adalarma
yardim gotlirmeyi planlayan Osmanli donanmasi Yunan donanmasi ile
kesin sonuglu bir savas i¢in de savas gemilerini hazirlamistir.

Donanma komutanligi 14 Aralik 1912 tarthinde aldigi karar
uyarinca Yunan donanmasinin yerini tespit etmek ve bu donanma ile
muharebeye tutusmak amaciyla donanmasini {i¢ kisma ayirmstir:

2l DTA, Erkan-i Harbiye-yi Bahriye Jurnali Kalemi: Hamidiye Kruvazorii Seyir
Defteri (1911-1913), Defter No: 3906, Sayfa No: 70, 15 Ocak 1913; Ozan Tuna,
“Balkan Savasi’nda Yunan Donanmasinin Canakkale Bogazi’na Saldirt Girisimleri ve
Osmanli Devleti’nin Aldig1 Tedbirler”, s. 265-270.

22 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 125, Dosya No: 14, Fihrist No: 002-021, 23
Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 008-
009, 25 Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 131, Dosya No: 44, Fihrist
No: 079, 29 Kasim 1912; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve Osmanli
Donanmasinin Durumu, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Istanbul 1991, s. 226; The Times, “Services of the Greek Fleet”, 3 Aralik 1912, s. 3.

12

—————————— e ——
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Almanya’nim Atina Elgilik Raporlaria Gére Birinci Diinya Savasi Oncesinde Osmanli
ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Ana Kuvvet: Barbaros Hayrettin zirhlisi, Turgut Reis zirhlisi,
Mesudiye zirhlisi, Asar-1 Tevfik zirhlisi, Demirhisar torpidobotu,
Sultanhisar torpidobotu, Sivrihisar torpidobotu ve Hamidabat
torpidobotu

Birinci Muhrip Filosu: Berk-i Sadved torpido kruvazori,
Yadigar-1 Millet muhribi, Muavenet-i Milliye muhribi, Tasoz mubhribi
ve Basra muhribi

ikinci Muhrip Filosu: Mecidiye kruvazérii, Numune-yi
Hamiyet muhribi, Gayret-i vataniye muhribi ve Yarhisar muhribi®

Yunan donanmasi ise Amiral Condoriotis komutasinda Averof
zirthli kruvazori, Hydra zirhlisi, Psara zirhlisi, Leon mubhribi, Pantir
mubhribi, Jerax muhribi, Aetos muhribi ile Canakkale Bogazi oniindeki
Velox muhribi, Doxa muhribi ve Aspis muhribinden olusmakta idi®*.
Osmanli donanmasmin 16 Aralik 1912 tarihinde Canakkale
Bogazi’ndan ayrilmasi ile iki donanma Imroz Adasi civarinda
karsilasmis olup muharebe esnasinda Osmanli donanmasinin tiim zirhli
muharebe  gemileri  atiglarmi Averof  zirhli  kruvazoriine
gerceklestirmisken Yunan donanmasinin tiim zirhli harp gemileri de
atiglarmi ~ Barbaros = Hayrettin @ zirhli  muharebe  gemisine
gerceklestirmistir?®. Averof zirhli kruvazoriiniin siiratini 20 mile ¢ikartip
sancak bordasindan atiglarin1 gergeklestirdigi bir esnada Mesudiye
zirhlisinin 23 em’lik bir topu Averof’un bas bacasina Barbaros

23 Mithat Ismn, 1912-1913 Balkan Harbi Deniz Cephesi, Deniz Basimevi, Istanbul
1946, s. 208; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve Osmanll
Donanmasiin Durumu, s. 237; Tanzimat, “Muharebe-yi Bahriyenin Tafsilat1”, 20
Aralik 1912, s. 3.

2 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 82, Dosya No: 37, Fihrist No: 005-07, 16
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 147; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve
Osmanli Donanmasinin Durumu, S. 237-238.

% ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 82, Dosya No: 37, Fihrist No: 005-08, 16
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 78; Balkan Harbi Tarihi, Osmanii Deniz Harekdtr (1912-
1913), s. 141-142; D. J. Cassavetti, Hellas and the Balkan Wars, s. 49; Tanzimat,
“Osmanli Zirhlilar1”, 20 Aralik 1912, s. 3
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Hayrettin zirhlisinin bir atis1 da Averof’un bas taretine isabet etmis olup
bunun tizerine Averof zirhlisinin 24 cm’lik taretleri ile sancak bas
omuzlugundaki taretlerinde ates kesilmistir?®. Averof zirhli kruvazérii
hasarli bir sekilde savas alanindan ayrilip Mondros limanina
cekilmigken Yunan donanmasmin bir adet 19 cm’lik mermisi de
Barbaros Hayrettin zirhlisina isabet etmis olup bunun sonucunda
Osmanlt donanmasi saat 10:50’de atesi keserek Canakkale Bogazi’na
dogru geri ¢ekilmistir?’. Imroz Deniz Savasi’nin planlama ile sevk ve
idare acisindan Osmanli donanmasi tarafindan iyi bir sekilde organize
edilmesi ve Yunan donanmasinin amiral gemisi olan Averof’un da savas
disina itilmesi muharebeyi Osmanli donanmasinin kazandigr sonucunu
vermesine ragmen savasin sonunda Osmanli donanmasmin Ege
Denizi’ne hakim olup adalara yardim gotirmek yerine Canakkale
Bogazi’'na geri donmesi ise Osmanli donanmasinin muharebenin
sonuclarindan yeterince faydalanamadigimi ve Yunan donanmasina
kendisini toparlama firsati verdigini gostermektedir.

% ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 003-020, 17
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 78; Gokhan Atmaca, Barbaros Hayrettin Zirhlisi: Ug
Savas Bir Gemi, s. 80; Tasvir, “Averof Zirhlis1”, 17 Aralik 1912, s. 1.

27 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 715, Dosya No: 5, Fihrist No: 01, 17 Aralik
1912; Afif Biiyiiktugrul, “Balkan Savasi Deniz Harekati Uzerine Gergekler (1912-
1913)”, Belleten, Say1 176 (1980), c. 44, s. 747; Terciiman-1 Hakikat, “Averof
Tamirde”, 23 Aralik 1912, s. 2.
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ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Cizim 1: Osmanli Donanmasinin imroz Deniz Savasi’nda Averof Zirhli Muharebe
Kruvazoriinii Vurmasi?®

Osmanli donanmas1 Imroz Deniz Savasi’ndan sonra Yunan
donanmasinin son durumu hakkinda bilgi elde edebilmek icin 22 Aralik
1912 tarihinde Bozcaada’ya bir kesif diizenlemis olsa da Averof zirhli
kruvazoriiniin  Canakkale Bogazi Oniindeki mevcudiyetinin devam
etmesi Osmanli donanmasini bu gemiyi bogaz oniinden uzaklastirmak
icin yeni bir planlama yapmaya sevk etmistir?®. Planlama genel olarak
Hamidiye kruvazoriiniin Canakkale Bogazi 6niindeki Yunan filosunu
atlatarak Siros Adasi’ndaki Yunan deniz iissiinii bombalamasi, Yunan
donanmasiin Hamidiye kruvazoriinii bolgeden uzaklastirmak igin
Averof zirhlisin1 gorevlendirmesi ve Canakkale Bogazi oniindeki

28 Illustrierte Kronen Zeitung, “Der Seekampf bei den Dardanellen: Die Griechische
und Tirkische im Gefechte”, 20 Aralik 1912, s. 1.

2 Afif Biiyliktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmasi, C. 4,
Deniz Basimevi, Istanbul 1984, s. 245; Afif Biiyiiktugrul, Balkan Savaslarinda Deniz
Harekat: Uzerine Gergekler (1912-1913), s. 749.
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icerisinde Averof’un bulunmadigt Yunan donanmasinin da Osmanli
donanmas: tarafindan yenilgiye ugratilmasi seklinde idi®’. Fakat
gelismeler Osmanli donanmasinin planladigi sekliyle gerceklesmemis
olup Hamidiye kruvazorii basarili bir sekilde Yunan deniz issiinii
bombalamasina ragmen Yunan Donanma Komutani Averof zirhli
kruvazoriinii Canakkale Bogazi 6niinden ¢ekmemis ve bu sartlar altinda
iki donanma arasinda 18 Ocak 1913 tarihinde gerceklesen Mondros
Deniz Savast da Osmanli donanmasinin yenilgisiyle sonuglanmugtir3?,

%
8
=l

%0 Hilmi Bayur, “Balkan Savaslarinda Tiirk Filosunun Durumu”, Belleten, Say1 165
(1978), c. 42, s. 100; Emir Yener, “Deniz Muharebeleri ve Miisterek Harekat (1792-
1912)”, ed. Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Askeri Tarihi Kara-Deniz-Hava Kuvvetleri 1792-
1918, Timas Yaynlari, Istanbul 2017, s. 354.

81 DTA, Erkan-: Harbiye-yi Bahriye Jurnali Kalemi: Mecidiye Kruvazorii Seyir
Defteri (1904-1914), Defter No: 4055, Sayfa No: 162, 18 Ocak 1913; Erding Sancar,

21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi, 1Q Sanat Yayincilik, Istanbul 2006, s.
282.
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ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Harita 2: Balkan Savasi’nda Yunanistan’in Ege Denizi’'ndeki Kazanimlar1®

Mondros Deniz Savasi iki donanmanin savas giiciinii mukayese
etme agisindan 6nemli bir savas teskil etmis olup 6zellikle Averof zirhli
kruvazoriiniin bu savastaki siirati, manevra kabiliyeti ve  top
atiglarindaki isabet hassasiyeti Osmanli donanmasiin yenilgisinde
oldukea etkili olmus ve bu savastan sonra da Osmanli donanmasi Yunan
donanmasina karst bir daha kapsamli bir harekata girismemistir. Bu
yenilgiden sonra Osmanli donanmasi Yunan donanmasmin Ege
Denizi’ndeki tstilinliigiinii kabul etmis ve Bulgaristan ile catigsmalarin
baslamasi nedeniyle de agirligini tekrar Karadeniz’e kaydirmis olup
Yunan donanmasi ile miicadele ise sadece Hamidiye kruvazoriine
kalmugtir.

2. Balkan Savasi’nda Sonra Osmanh ve Yunan Donanmalari
Arasinda Ege Denizi Rekabeti

Balkan Savasi’ndan Once strateji gelistirip daha proaktif
faaliyetler igerisinde olan taraf Yunan donanmasi iken Balkan
Savagi’ndan sonraki siiregte Ege Denizi’ndeki rekabette Osmanl
donanmasinin daha etkili oldugu ve Yunan donanmasinin ise Osmanli
donanmasini takip eden taraf oldugu goriilmiistiir. Bu siiregte Osmanl
donanmasimin daha etkili olmasindaki en Onemli gerekceyi Balkan
Savasi’ndaki aldig1 yenilgi teskil etmis olup bu baglamda Osmanli
Devleti olduk¢a modern bir donanma olusturarak Yunan donanmasi ile
kesin sonuglu bir muharebe gerceklestirmeyi ve Ege adalarimi geri
almayr amaclamistir. Balkan Savasi’ndan Birinci Diinya Savasi’na
giden siirecte Osmanli ve Yunan donanmalar1 arasindaki rekabette en 6n
plana ¢ikan konu basligini ise her iki donanmanin da dretnot tipi savas
gemisine sahip olmak istemesi olusturmusken her iki taraf da bdyle bir
harp gemisine sahip olarak ana filolarin1 giliglendirmeyi ve kars: taraf
nezdinde biiyiik bir caydiricilik tesis etmeyi amaglamistir.

Dretnot tipi savas gemisine sahip olup donanmasini giiglendirme

32 Osterreichisches Staatsarchiv, AT-OESTA/KA KPS KS B 111 A, B, Karte von Siidost-
Europa die Staaten der Balkan Halbinsel, Tarih Yok.
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acisindan Osmanli donanmasi daha 6n plana ¢ikan taraf olmus olup bu
baglamda 4 Nisan 1911 tarihinde Ingiltere’nin Armstrong-Vickers
sirketine Resadiye isimli bir dretnot siparis edilmesi karar1 verilmis olup
yapilan sozlesmede geminin 27 ay igerisinde seyir tecriibeleri
yapabilecek asamaya gelmesi planlanmustir®®, Dretnotlar asgari 18.000
ton agirlik ve 30,5 cm’lik toplar ile Birinci Diinya Savasi dncesindeki
sirecte doneminin en ileri teknoloji savas gemileri olup hem sahip
olduklar1 silahlar1 hem de tlirblin motorlar1 sayesinde eristikleri yiiksek
stirat ile mensup olduklar1 donanmaya muazzam bir savas giicii
katabilmekte idiler*®. Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 esnasinda insast
durdurulan Resadiye haro gemisinin insasina 1913 yilinin sonlar
itibariyle tekrar baslanilmis ve 1914 yilinin baslarinda biiyiik toplarinin
taretleri yerlestirilerek denemeleri de basariyla icra edilirken Osmanli ve
Yunan donanmalar1 arasindaki rekabette olduk¢a Onemli bir yer teskil
eden Resadiye dretnotunun 1914 yili sonlarinda Osmanli donanmasina
teslim edilmesi kararlastirilmistir®™®. Osmanli Devleti donanmasini
giiclendirmek adma Ingiltere’de insa edilen Sultan Osman isimli
dretnotu 9 Ocak 1914 tarihinde satin almis olup Ingiltere’ye Mayis
1914’te de Fatih Sultan Mehmet adinda bir dretnot siparis etmistir.

33 Serhat Giiveng, Birinci Diinya Harbine Giden Yolda Osmanlilarin Dretnot Diisleri,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2009, s. 63; Rasim Unlii, Tarihimizde Resadiye
ve Sultan Osman-1 Evvel Dretnotlar;, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007, s. 24; Bahri Noyan, “II.
Mesrutiyet’te Tiirk Donanmas1”, Hayat Tarih Mecmuast, Say1 1 (1970), ¢. 1, s. 28-33.
34 Charles H. Fairbanks, “The Origin of the Dreadnought Revolution: A Historical
Essay”, The International Historical Review, Say1 2 (1991), c. 13, s. 246-272; Mehmet
Fahri, “Dretnotun Kiymet-i Harbiyesi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1 5 (1926), c. 9,
S. 267-275; Tasvir, “Dretnot Nedir?”, 25 Subat 1914, s. 7.

%5 DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 673, Sayfa No: 246, 11 Aralik 1913;
DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 737, Sayfa No: 19, 17 Aralk 1913;
DAB, I.MMS. Katalogu, Dosya No: 167, Gomlek No: 25, 22 Haziran 1914; Serhat
Giiveng, Birinci Diinya Savasi’na Giden Yolda Osmanlilarin Dretnot Diisleri, S. 41-
64; Rasim Unli, “Balkan Savasi Oncesinde ve Sonrasinda Osmanli Devleti’nin
Dretnot Politikasina Ornek”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri, (22-24
Ekim 2003-istanbul), Genelkurmay Basimevi, Ankara 2005, s. 573; Tasvir,
“Donanmamiz Ne Halde?”, 18 Nisan 1914, s. 1; Tasvir, “Resadiye’nin Safahat-i
Insaatindan”, 19 Nisan 1914, s. 1; Tanin, “Osmanli ve Yunan Dretnotlar1”, 2 Mayis
1914, s. 1.

3 Angus Konstam, British Battleships 1914-1918, Osprey Publishing, USA 2013, s.
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Ozellikle Sultan Osman dretnotu 30,5 cm’lik on dort parga topu ile
diinyanin muharebe giicii en yiiksek harp gemilerinden birisi olup
hakkinda oldukga az bilgi bulunan Fatih Sultan Mehmet dretnotunun ise
Sultan Osman dretnotu ile benzer vasiflar tasimasi planlanmakta idi®.
Osmanli Devleti hem Yunanistan ile yasadig1 Ege Denizi rekabeti hem
de Birinci Diinya Savasi oncesindeki silahlanma yarisi baglaminda
dretnot politikasina yogunluk vermis olup bu politika Osmanli kamuoyu
tarafindan da oldukga destek gormiistiir.

Osmanli Devleti’nin dretnot politikasinin Yunanistan iizerinde
olusturdugu etki Alman elgiliginin 10 Aralik 1913 tarihli raporunda
ifade edilmis olup raporda Venizelos’un Osmanli donanmasindaki
gelismeler {izerine Yunan donanmasinin Ingiliz danisman1 olan Amiral
Mckerr ile goriistiigli ve Mckerr’in ise kendisine Osmanli donanmasinin
Ege Denizi’nde Yunan donanmasina karst tam hakimiyet kurmasinin bir
veya iki dretnot ile miimkiin olamayacagin1 ve Osmanli donanmasinin
boyle bir hamle yapmasi durumunda Yunan donanmasinin organize
olarak en fazla 48 saat icerisinde Osmanli donanmasmin Ege
Denizi’ndeki hakimiyetine son verecegini soyledigi ifade edilmistir®.
Amiral Mckerr’in iyimser degerlendirmesine ragmen Yunanistan bir
taraftan Sultan Osman savas gemisinin satin alinmasinda Osmanli
Devleti’ne kredi sagladig1 i¢in Fransa’ya hasmane tutum sergilerken
diger taraftan da bu geminin Osmanli donanmasina teslimini
engellemek icin Yunan karasularindan gectigi esnada gemiye saldiri
diizenlemeyi planlamistir®®. Cemal Pasa’nin Bahriye Nazirligina

66-67; Ozlem Yildirim, Dénemin TRK Basinma Gére Birinci Diinya Savast
Arifesinde Tiirk-Yunan ligkileri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2009, s. 94; Rasim Unlii, “Balkan Savasi Oncesinde ve
Sonrasinda Osmanli Devleti’nin Dretnot Politikasina Ornek”, s. 567-591; Tanin,
“Fatih Dretnotu”, 28 Nisan 1914, s. 1.

37 Nicholas A. Lambert, “British Naval Policy 1913-1914: Financial Limitation and
Strategic Revolution”, Journal of Modern History, Say1 3 (1995), c. 65, s. 595-626;
Tanin, “Sultan Osman Dretnotu”, 3 Ocak 1914, s. 1; Tanin, “Sultan Osman’in
Kuvveti”, 14 Temmuz 1914, s. 2.

38 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 88, 10 Aralik
1913.

% Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 139, 13 Subat
1914,

19

—————————— e ——
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Ozan TUNA

getirilmesi ve donanmaya dretnot savas gemilerinin yakin bir tarihte
ulagacak olmasi Yunanistan nezdinde endiseyi bir kat daha arttirmis
olup Almanya’nin Korfu Adasi’ndaki konsolosu iizerinden Atina
biiyiikelgiligine ulasan raporda Yunan kurmaylarin Eyliil 1914 tarihine
kadar Osmanli Devleti’ne savas ilan edip Ege Denizi ve Dogu
Akdeniz’deki {stiinliiklerini pekistirmeyi planladiklar1 aksi takdirde
Sultan Osman ve Resadiye savas gemilerinin Osmanli Devleti’ne
ulagmas1 durumunda Osmanli donanmasinin en az bir yi1l boyunca Ege
Denizi’nde Yunan donanmasina karsi istiin durumda olacagim
diisiindiikleri belirtilmistir®.

Alman raporlarinda Osmanli donanmasinin Ege Denizi’ne hakim
olarak Yunanistan’a saldir1 diizenleme diisiincesinin kapsamli bir askeri
planlama gerektirdigi ve bunun i¢in de dretnot savas gemilerinin
yaninda Osmanli Devleti’nin bir iki yillik bir hazirlik dénemine ihtiyaci
oldugu iizerinde durulmustur®’. Yunanistan ise bu siire zarfinda Ege
Denizi’ndeki Ustlinligiinii kaybetmemek adina Osmanli Devleti’nin
satin aldigt Sultan Osman ve Resadive harp gemilerine karsilik
Almanya’ya Salamis adinda ve Fransa’ya da Sen Loren smifinda bir
dretnot siparis etse de bu gemilerin insa siirelerinin uzun siirmesinden
otiurtt Amerika Birlesik Devletleri donanmasindan Idaho ve Missisipi
isimlerinde iki tane harp gemisi satin almistir®’. Almanya’nmn Atina
el¢ilik raporlarinda Osmanli Devleti’nin engellemelerine ragmen
Yunanistan’in ldaho ve Missisipi savas gemileri satin almay1 basardigi
vurgulanirken Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne savas agmak i¢in en
azindan bu savas gemilerinin gelmesini beklemesi gerektigi ifade

40 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 175, 17 Nisan
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 205, 27
Nisan 1914.

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 326, 29 Mayis
1914.

42 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 47, 12 Haziran
1914; DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 704, Sayfa No: 142, 15 Mayis
1914; Esat Erarslan, “Goben ve Breslav’in Satin Alinmasinin Perde Arkasi, ABD’nin
Yunanistan’a Verdigi Iki Savas Gemisi: Ideho ve Missisipi Dretnotlar1”, Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi, Say1 16 (2010), s. 75; Tanin, “Hakimiyet-i Bahriye: Osmanli ve
Yunan Donanmalar1 Arasinda Bir Mukayese”, 13 Temmuz 1914, s. 1; Tanin, “Yunan
Donanmasi: Salamis Dretnotu”, 10 Mayis 1914, s. 1.
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edilmistir®®. Dretnot satin alma hususunda her iki donanma da
birbirlerinin politikalarin1 yakindan takip ederken Alman raporlarinda
Osmanli Devleti’nin Sultan Osman harp gemisinin Istanbul’a seyri
esnasinda Yunan donanmasinin bir saldiristna maruz kalmasini
engellemek igin bu geminin Ingiliz personel esliginde Canakkale
Bogazi’na gelmesini planladig: ifade edilirken Alman donanmasina ait
Goeben muharebe kruvazdriinin Mayis 1914°de Istanbul’u ziyareti
esnasinda bu geminin Osmanli Devleti’ne satilmasi ihtimalinin s6z
konusu olmasinin da Yunanistan’da tedirginlik yarattig1 belirtilmistir®*.

Yunanistan, Osmanli donanmasi ile gerceklestirmeyi planladigi
savas i¢cin donanmasina komiir tedariki saglarken diger taraftan da
Sakiz, Midilli ve Limni adalarindaki yerlesik Tiirkleri bdlgeden
uzaklastirma yoluna gitmis olup ayni zamanda Bozcaada’daki filosu
vasitasiyla Canakkale Bogazi tahkimatlart iizerinde kesif faaliyetleri
gerceklestirmenin yaninda Osmanli donanmasinin ani bir saldirisina
maruz kalmamak i¢in de Atina’daki Pire Limani ve Limni Adasi’ndaki
Mondros Limani’nda ilave tedbirler almistir #°.

43 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 47, 12 Haziran
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 281, 23
Haziran 1914.

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 101, 21 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No 203, 26
Nisan 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 290,
13 Mayis 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13925, Sayfa No:
24, 20 Haziran 1914,

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 336, 27 May1s
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 326, 29
Mayis 1914; DAB, HR.SYS. Katalogu, Dosya No: 2403, Gomlek No: 28, 30 Eyliil
1914 (Atina Sefirliginden Alinan Tahrirat); ATASE, BDH Katalogu, Klasér No: 89,
Dosya No: 867, Fihrist No: 001-07a, 16 Agustos 1914; Hagen Fleischer, “The Aegean
Crisis in the Spring of 1914, Journal of Hellenic Diaspora, Say: 3-4 (1987), c. 14, s.
20; Murat Hatipoglu, “Elefterias Venizelos’un 1910°da Iktidara Gelmesi ile Megali
Idea’nin Kazandigi Yeni Karakter”, Uciincii Askeri Tarih Seminer Bildirileri,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1986, s. 456-468.
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r

Fotograf 2: Yunan Donanmasinin Pire Limani*

Balkan Savasi’ndan sonra Almanya’nin Atina elgilik raporlarina
yanstyan en Onemli gelismelerden birisi Yunan donanmasimin Bati
Anadolu ve Suriye kiyilarna c¢ikarma gerceklestirerek buralardaki
stratejik noktalar: ele gecirip Osmanli Devleti’ni Yunanistan ile agir bir
baris anlasmasi yapmaya zorlamak yoniindeki planlamasi olmustur.
Raporlarda Yunan donanmasinin Ege adalar1 {izerinden Bat1 Anadolu ve
dogrudan Suriye kiyilarinda hangi noktalara ¢ikarma gergeklestirmeyi
planladigi yoniinde kapsamli bir bilgi bulunmazken sadece Yunan
donanmasinin Sisam Adasi’nin karsisindaki Kusadasi koyu ile Beyrut
Limani’na bir c¢ikarma gerceklestirecegi ve harekdtin  Osmanh
Devleti’nin kuvvet kaydirmasina olanak saglayan demiryolu hatlarinin
gectigi glizergahlar ile direnisin asgari diizeyde oldugu noktalar
kapsadigi ifade edilmistir®’. Raporlarda Yunanistan’in Anadolu’nun ig
kisimlarini da hedefleyen bir askeri harekat planlamasin1 Panhelenik bir
faaliyet olarak nitelendirilirken Yunan donanmasinin ancak Sultan
Osman ve Resadiye harp gemilerinin Osmanli Devleti’ne ulasmadan

46 Wiener Illustrierte, “Im Hafen von Pirdus”, 3 Haziran 1916, s. 7.

47 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 90, 9 Haziran
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 286, 24
Haziran 1914,
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once harekete geg¢mesi durumunda basarili olabilecegi {izerinde
durulmus olup Yunan donanmasiin teknik anlamda Osmanl
donanmasindan {stiin olmasina ragmen Osmanli ordusunun sayisal
anlamda daha avantajli olduguna isaret edilerek Yunan ordusunun
Anadolu ve Suriye kiyilarindan i¢ kisimlara ilerleme hususunda
basarisiz olacagi iizerinde durulmustur®. Alman raporlarinda Osmanli
Devleti’nin Yunan donanmasmin Bati Anadolu’da gerceklestirmeyi
planladig1 askeri harekattan kismen haberdar olduklar1 ve bunun
engellenmesi adina Izmir Limani’nin  maymlanmas: ve Bati
Anadolu’daki yerlesik Rumlarin i¢ kisimlara kaydirilmas: gibi
hususlarin goriisiildiigii bilgisi verilmistir®.

Birinci Diinya Savasi oncesinde muhtemel bir Osmanli-Yunan
savasinda Yunanistan’in hedefleri hakkinda ve harekatin basariya ulasip
ulasmama hususunda Alman elgilik raporlarindaki bilgiler bu sekilde
iken Osmanli Devleti’nin de Yunanistan’a yonelik askeri hedefleri
Alman elgilik raporlarina yansimistir. Alman raporlarinda Osmanh
Devleti’nin donanmasin1 modernize ettikten sonra Ege Denizi’ndeki
Sakiz ve Midilli adalarin1 kendisine Oncelikli hedef sectigi ifade
edilirken Osmanli Devleti’nin Bat1 Anadolu’da bu adalarin karsisinda
bulunan noktalara yigmak yaptigi ve bu askeri hareketliligin de Yunan
torpidobotlari tarafindan tespit edildigi belirtilmistir®®. Sakiz ve Midilli
adalarma Osmanlt donanmasmnin diizenleyecegi saldirinin basariya
ulagip ulasmama hususunda raporlarda bir degerlendirme bulunmazken
Osmanli Devleti’nin Yunanistan’a yonelik savas planlamasinda ikinci
hedef noktasinin da Bulgaristan ile de anlasarak karadan ve denizden

8 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 38, 11 Eyliil
1913; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201 /13923, Sayfa No: 45, 12
Eylil 1913; Politisches Archiv des Auswartigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 139,
13 Subat 1914.

49 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 116, 30 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 143, 11
Subat 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 77,
14 Haziran 1914, Politisches Archiv des Auswértigen Amts, RZ 201/13925, Sayfa No:
38, 22 Haziran 1914.

%0 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 98-99, 14-15
Ocak 1914.
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Selanik’e saldirmak oldugu bilgisi verilmistir>!. Selanik’e diizenlenecek
askeri harekat Sakiz ve Midilli adalarina diizenlenecek bir harekéttan
daha kapsamli ve ulasilmasi daha zor bir hedef teskil etmekle birlikte
Kuzey Ege Denizi’nde tam hakimiyet ile Resadiye ve Sultan Osman
savas gemilerinin ates giicii sayesinde Bulgaristan’t  Osmanl
Devleti’nin yaninda yer almaya mecbur birakmak gibi hususlar1 da
icerisinde  barindirmakta olup Alman raporlarinda Selanik’e
diizenlenecek bu kapsamli bir harekat i¢in Osmanli Devleti’nin
donanma giiciiniin yeterli olmadig1 ifade edildikten sonra Osmanli
Devleti’nin karar vericilerinin boyle bir harekata giriserek Bati Anadolu
topraklar1 ile Istanbul’'u da Yunanistan’a kars1 riske attiklari
belirtilmistir %2. Enver Pasa da Bulgaristan’m Istanbul elgisi ile
goriiserek Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki muhtemel savasta
Bulgaristan’in kendi yanlarinda kalmalarim1 saglamaya calisiyorken
Alman elgilik raporlarinda Osmanli Devleti’nin Bulgar topraklar1 ve
Ege Denizi’ni kullanarak diizenleyecegi bir harekat icin askeri
potansiyelinin yeterli olmadigina tekrardan isaret edilmis olup Ege
Denizi’nde gerceklesecek bir savasin ise Yunan donanmasi tarafindan
Canakkale Bogazi’nin ablukasi ile sonuglanacagi bilgisi verilmistir®.
Netice itibariyle her iki devletin de Ege Denizi iizerindeki muhtemel
harp senaryolart Alman el¢ilik raporlarina yansimis olup Osmanli
Devleti’nin deniz giiciiniin Yunanistan’in ise kara giicliniin zayiflig
vurgulanarak boyle bir savasin her iki taraf nezdinde de biiyiik bir
tahribat meydana getirecegi vurgulanmistir.

Osmanli Devleti’nin Balkan Savasi’ndan sonraki modernizasyon
faaliyetleri agisindan yerine getirdigi en radikal uygulama Bahriye
Nazirligina Cemal Paga’nin getirilmesi olmus olup Cemal Pasa’nin

51 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 104, 24 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 116, 30
Ocak 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 143,
11 Subat 1914

52 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 142, 19 Subat
1914 (Almanya’nin Biikres El¢ilik Raporu).

58 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 148, 15
Haziran 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No:
247, 20 Haziran 1914.
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gerceklestirdigi uygulamalar Ege Denizi’nde Yunan donanmasina agik
bir mesaj niteligi tasimakta olup ayni zamanda Fransa seyahati ve
Fransiz donanmasina verdigi siparisler de Yunan donanmasi tarafindan
takip edilmistir’*. Alman elgilik raporlarinda enerjik ve milliyetci bir
kisilige sahip Cemal Pasa’nin Bahriye Nazir1 olarak atanmasinin
Osmanl1 donanmasinin ingiliz misyonunun yardimiyla hizli ve kapsamli
bir sekilde yeniden orgiitlenecegi ve Osmanli donanmasinin yakin bir
zamanda Ege adalan lizerinden Yunanistan’a savas acacagi anlamina
geldigi belirtilmistir®. Cemal Pasa’nin Bahriye Nazirh@ esnasindaki
faaliyetleri ve Osmanli donanmasina belirli bir disiplin getirmesi baglica
aragtirma konusu olup kendisinin Osmanli donanmasi iizerindeki etkisi
sadece Ege Denizi’nde Yunan donanmasi ile rekabet baglaminda degil
aynt zamanda Osmanli donanmasint Marmara Denizi’ne sikigan bir
donanma olmaktan c¢ikartip Akdeniz’e hakim bir donanma haline
getirmek istemesi ¢ercevesinde degerlendirilmis ve kendisinin bu bakig
acistyla Osmanli donanmasi {izerindeki uygulamalar1 da modern
caligmalar tarafindan teyit edilmistir.

% DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 770, Sayfa No: 365, 30 Mayis 1914;
Nevzat Artug, Cemal Paga, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2008, s. 151; Mutlu
Toy, Savagta ve Barista Tiirkiye’nin Savunulmasit Acisindan Denizaltt Giiciiniin
Stratejik Etkileri, Gebze ileri Teknoloji Enstitiisii Strateji Anabilim Dali Yiiksek
Lisans Tezi, Gebze 2007, s. 73.

%5 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 157, 11 Mart
1914,
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Fotograf 3: Cemal Paga’nin Toulon limaninda Fransiz donanmasim ziyareti®®

Sonu¢

Birinci Diinya Savasi oOncesinde denizler pek c¢ok millet
tarafindan stratejik birer alan haline gelmis olup Kuzey Denizi Ingiliz ve
Alman donanmalar1, Adriyatik Denizi Avusturya-Macaristan ve italyan
donanmalar1 i¢in birer rekabet alani olusturmusken Ege Denizi de
Osmanli ve Yunan donanmalari i¢in bir rekabet alani haline gelmistir.
Her ne kadar digerleri ile benzerlikler gosterse de Ege Denizi’ndeki
rekabet Osmanli ve Yunan donanmalari i¢in farkli amaglar ve hedefler
teskil etmis olup her iki donanma tarafindan da bu deniz Akdeniz’e
acilma koridoru ve birbirlerine karsi diizenleyecekleri askeri harekatlar
icin ele gecirilmesi Onemli bir alan olarak diisiiniilmiistiir. Calismamiz
Alman Atina elgilik raporlari ¢er¢evesinde 1897 Osmanli-Yunan

% TTK Arsivi, CP Katalogu, Dosya No: 205, Sayfa No: 8, Temmuz 1914.
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Savagi’ndan Birinci Diinya Savasi’na kadar ki siireci ele almis olup bu
sekilde bir bakis acis1 gelistirmemizde Birinci Diinya Savasi
oncesindeki en Onemli askeri gilice sahip devletlerden birisi olan
Almanya’nin Ege Denizi siyasetini kavrayabilmek ve Alman raporlar
iizerinden Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne kars1 planladig: stratejiyi
tespit edebilmek etkili olmustur. Calismamizda 1897 Osmanli-Yunan
Savagi’ndan sonraki gelismelere odaklanmamizda ise bu tarihten
itibaren donanmalara yeni harp disiplinleri ile yeni muharebe
gemilerinin dahil olmasi ve bu gelismelerin Osmanli-Yunan rekabetini
ne derecede etkiledigini gdstermek istememiz belirleyici olmustur.

Yunanistan’in Balkan Savagi 6ncesinde donanmasina daha fazla
onem vererek Osmanli Devleti ile muhtemel bir savasa hazirligini1 daha
yogun bir sekilde gergeklestirdigi tespit edilmekle birlikte
Yunanistan’in boyle bir siyaset takip etmesinde 1897 savasinda aldigi
yenilgi biiyiilk bir motivasyon kaynagi olusturmus olup Alman elgilik
raporlarinda Yunanistan’in bdyle bir amag¢ giitmesinde Venizelos’un
onemli bir figiir oldugunun alt1 ¢izilmistir. Ege adalarina hakim olarak
Anadolu'nun iglerine dogru bir askeri harekdt diizenlemek
Yunanistan’in en temel amaglarindan birisini teskil etse de Almanlar,
Yunanistan’m bu kapsamda bir askeri harekat igin yeterli gilicliniin
bulunmadig1 goriisiinde olmuslardir. Osmanli Devleti ise 11. Mesrutiyet
ile birlikte donanmasin1 modernize etme hususunda daha aktif hareket
etmesine ragmen Yunan donanmasindaki gelismelere ayak
uyduramadigi ve Trablusgarp Savasi ile de Ege Denizi’nden tamamen
cekilerek bolgeyi Italyan donanmasma biraktign goriilmiistiir. Alman
elgilik raporlarinda italyan donanmasiin Ege Denizi’ne dahil olmasimin
Yunanistan’in menfaatlerini zedeledigi ve Osmanli Devleti’ne karsi
gerceklestirmeyi planladigi savasta hedeflerinde bu ylizden daralmaya
gittigi  ifade edilmistir. Diger taraftan Balkan Savasi Oncesinde
Yunanistan’in  Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile ittifak
gerceklestirmesi de Yunan donanmasmin Ege Denizi’ndeki faaliyet
alanin belirlemis olsa da Italyan donanmasi ile mukayese edilemeyecek
kadar zayif bir donanma olan Yunan donanmasinin Ege Denizi’ne tam
olarak hakim olmasi da mimkiin olmamistir. Alman raporlarinda
Balkan Savasi’nda Osmanli donanmasinin Ege Denizi stratejisi lizerine
bir bilgi bulunmamakla birlikte sadece Selanik limaninda alinan askeri
tedbirler tizerinde durulmus olup sonug olarak Balkan Savasi’nda Sakiz,

27

—————————— e ——
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Ozan TUNA

Midilli, Limni, Tasoz, Semendirek, Bozcaada, Imroz, Bozbaba, Sisam
adalar1 ile Selanik Limani Yunan donanmasi tarafindan ele gegirilerek
Kuzey Ege Denizi’'nde Yunan donanmasinin hakimiyeti tesis edilmis ve
genel itibariyle Osmanli donanmasinin da etkisiz kaldig1 goriilmiistiir.

Balkan Savasi’ndan sonraki gelismelere baktigimizda Osmanli
Devleti’nin Balkan Savasi’nda aldig1 yenilgi ve Ege adalarim
Yunanistan’a kaptirmis olmasi donanmasint modernize etmede ¢ok
biiyilk bir motivasyon kaynagi olusturmus olup Sultan Osman ve
Resadiye dretnot harp gemileri ile Fransa’ya siparis edilen muhrip ve
denizaltilar sayesinde c¢ok giiglii bir harp filosuna sahip olmay1
amaclamistir. Ozellikle Cemal Pasa’nin Bahriye Nezareti’nin basina
getirilmesi ile siki bir sekilde disiplin uygulanan Osmanli donanmasinda
hedefin Yunanistan oldugu acik¢a goriilmiisken Alman raporlarinda
Osmanli donanmasinin bu siiregte Sakiz ve Midilli adalar ile Selanik
Limani’na bir saldir1 diizenlemeyi planladigi ve harekatin kapsaminin
da genisleyebilecegi ifade edilmistir. Raporlarda dile getirilmese de
Osmanli donanmasimin Ege Denizi’nin giineyine ve kuzeyine bu
kapsamli bir harekat diizenleyebilmesi i¢in Canakkale Bogazi’nin
ucundaki Bozcaada, imroz ve Limni adalarmimn da hedef teskil etmesi
kuvvetle muhtemel olup boyle bir harekatin basarili olmasi da Yunan
donanmasimin Ege Denizi’ndeki hakimiyetine son verilmesi anlamini
tasimastir.

Almanya’nin Atina elgilik raporlarinda Balkan Savasi’ndan
sonra  Osmanli  donanmasindaki modernizasyon hareketlerinin
Yunanistan tarafindan yakindan takip edildigi belirtilmekle birlikte
Yunanl yetkililer tarafindan 6zellikle Sultan Osman savas gemisinin
Ingiltere’den Istanbul’a ulasmasinin engellenmesi iizerinde ¢alisildig
belirtilmistir.  Bu  siire¢ igerisinde Osmanli  donanmasi ile
gergeklestirecegi bir savasa hazirlandigi goriilen Yunan donanmasinin
Sultan Osman dretnotunun Osmanli donanmasina ulasmadan Once ani
bir saldir1 ile Bat1 Anadolu ve Suriye kiyilarinda kazanimlar elde etmeyi
planladig1 goriilmiistiir. Alman raporlarinda 1914 yilinin ortalarinda
dahi Yunan donanmasinin Osmanli donanmasindan {istiin oldugu ve
Amerika Birlesik Devletleri’'nden satin alinan harp gemileri ile de
Yunan donanmasiin bu kapsamli bir harekati gergeklestirebilecegi
ifade edilmistir. Her ne kadar Bati Anadolu kiyilarina yapilacak bir
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saldirida Ege adalart Yunan donanmasi i¢in énemli birer iis teskil etse
de Birinci Diinya Savasi 0Oncesi sartlara bakildiginda Yunan
donanmasinin kendi ana karasindan olduk¢a uzak bir nokta olan Beyrut
Limani’na bir ¢ikarma gergeklestirip buradaki ordusunu denizden
stirekli takviye edebilmesi Yunanistan gibi orta 6l¢ekli bir devlet igin
imkansiz gibi goriilmekte olup Alman raporlarinda ise sayisal anlamda
daha {istiin durumda olan Osmanli ordusunun ¢ikarmayi gerceklestiren
Yunan kuvvetlerini yenilgiye ugratacagi ifade edilmistir.

Sonug¢ olarak, calismamizda Birinci Diinya Savasi dncesinde
Osmanli ve Yunan donanmalarimin Ege Denizi’'nde gercgeklestirdigi
rekabet Balkan Savasi Oncesi ve Balkan Savasi sonrasi seklinde iki
kisimda incelenmis olup bu rekabette Balkan Savasi’ndan once Yunan
donanmasiin Balkan Savasi’ndan sonra da Osmanli donanmasinin
daha etkili oldugu goriilmiistiir. Her ne kadar Balkan Savasi’ndan sonra
Yunan donanmasit Bati Anadolu ve Suriye kiyilarima bir saldiri
planlamis olsa da gerek Yunan donanmasinda gorevli Amiral Mckerr’in
Ege Denizi’'ndeki savunmaya dayali faaliyetleri gerekse Limni gibi
oldukca stratejik bir mevkide bulunan adanin Yunan donanmasi
tarafindan takviye edilmesi, bu siirecte Yunan donanmasinin Ege
Denizi’nde savunmaya gectigini ve Osmanli  donanmasinin
gergeklestirecegi  faaliyetlere gbére bir strateji  belirleyecegini
gostermistir. Her iki devletin tiim bu hazirliklarina ragmen Osmanl
Devleti’nin 2 Agustos 1914 tarthinde Almanya ile ittifak anlasmasi
imzalamasi Osmanli ve Yunan donanmalarimin Ege Denizi’ndeki
rekabetini de sona erdiren bir gelisme olmustur. Bu tarihten sonra
Birinci Diinya Savasi sartlarindan 6tiirii ingiltere’nin Sultan Osman ve
Resadiye harp gemilerine el koymasi ile Almanya’nin da Salamis harp
gemisinin ingasin1 durdurmasi her iki donanma nazarinda da biiyiik bir
tahribat yaratmis olup Osmanli Devleti’'nin Goeben ve Breslau harp
gemilerini satin alip Almanya’nin yaninda savasa girmesi de Osmanlt
donanmasimin askeri yogunlugunu Ege Denizi’nden Karadeniz’e
kaydirmasina sebebiyet vermistir. Ayn1 zamanda Canakkale Savaglar
nedeniyle Ingiliz ve Fransiz donanmalarmm Ege Denizi’ne hakim
olmasi, Yunan donanmasinin bolgedeki etkisini asgari diizeye
indirmisken Iyon Denizi’nde Italyan donanmasi ile de siirtiismeler de
Yunanistan’in dikkatini Ege Denizi’nden uzaklastirmasima vesile
olmustur.
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EKLER

Ek 1: Osmanli ordusunun Sakiz ve Midilli adalar1 karsisinda askeri
yogunluk olusturmasi {izerine Yunan torpidobotlarinin bdlgede kesif
yaptiklar1 ve adalarin g¢evresini koruma altina aldiklarina dair Alman

elgilik raporu
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Politisches Archiv des Auswértigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 98, 14 Ocak 1914
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Ek 2: Osmanli donanmasina dretnot savas gemisi ulagsmadan oOnce
Yunan donanmasinin seferberlik ilan ederek Bati Anadolu’nun Sisam
Adasr’min  karsisindaki noktalarina askeri harekdt diizenlemesi
gerektigine dair Yunan basininda agiklamalar yapildigi hususunda
Alman elgilik raporu

Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 90, 9 Haziran
1914
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Summary

Our article examined the rivalry and naval policies of the
Ottoman Empire and Greece over the Aegean Sea before the First
World War through the reports of the German Athens Embassy. In
addition to the need for a strong and modern navy in order to be
effective in a sea like the Aegean, which has a very critical position, a
solid state will is required to establish such a navy. In the German
reports, the naval strategies developed by the two states against each
other were closely followed and it was stated that a serious preparation
phase was needed to realize such a strategy. Our study was examined in
two parts as before the Balkan War and after the Balkan War in order to
understand the war forces of the two navies more clearly, and the
strategies developed by both navies against each other were tried to be
determined in this way. In our study, while examining the activities of
both navies in the Aegean Sea, points such as the Aegean Islands,
Canakkale Strait, Thessaloniki port and izmir port were referred to as
necessary. In general, although it is seen that the Greek navy was more
successful in implementing its strategies before the Balkan War, it was
seen that the Ottoman navy was more effective in this regard after the
Balkan War.

When the Athens embassy records of the German foreign affairs
archive were examined, it was determined that the Greek navy was
planning to land on the shores of Western Anatolia and Syria just before
the First World War. Although in the German embassy reports, only
Kusadas1 bay is stated as the point where the Greek navy will land in
Western Anatolia, it is predicted that the Greek navy plans to land at
least two more points in order for such an operation to be successful.
Although using the Aegean islands as a base for such an operation
provided an advantage to the Greek navy, it was stated in the German
embassy reports that the Greek army would definitely be stopped by the
Ottoman army while advancing towards the interior of Anatolia.
Although the German reports only mention the port of Beirut as the
point where the Greek navy will land on the Syrian coast, the successful
landing of the Greek navy to a point far from the Greek mainland is
seen as an attempt above the capacity of the Greek navy. In the reports
of the German embassy, the insufficiency of military power for the
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military operation that Greece planned to carry out on the shores of the
Ottoman Empire was especially emphasized and it was emphasized that
the operation would be unsuccessful.

Another point reflected in the embassy records in the German
foreign affairs archive is that just before the First World War, the
Ottoman navy was planning a military operation to the Chios and
Lesbos islands and the port of Thessaloniki. Especially the Ottoman
navy, supported by the warships of Sultan Osman and Resadiye, seems
to be able to successfully carry out this operation from a military
perspective. Although there is no other information in the German
reports regarding the targets of the Ottoman navy in the Aegean Sea, it
is possible for the Ottoman navy to see Limni, Imroz and Bozcaada as
targets in order to ensure security in the Dardanelles Strait. As a result,
it was determined that the Ottoman navy was more advantageous than
the Greek navy in the Aegean Sea in terms of tactics and strategy before
the First World War, while the Greek navy was drawn to defense in the
Aegean Sea.
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