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Ozet

Amag: Calisma kadinlarin aile icinde yasanan siddete
iliskin farkindalik diizeylerinin incelenmesi amaciyla
yapilmistir.

Gereg ve Yontem: Tanimlayici tiirde olan
arastirmanin evrenini Artvin ve Osmaniye

ilinde ikamet eden 18-65 yas arasi kadinlar
olusturmaktadir. Calisma arastirma kriterlerine
uygun 433 katilimcr ile tamamlanmustir. Veriler
“Sosyodemografik Veri Formu" ve “Aile igi

Siddet Farkindahgi Olcegi (AISFO)" kullanilarak
toplanmistir.

Bulgular: Katilimcilarin % 37,9'u aile siddete
maruz kalmigtir. Kadinlar en fazla maruz kalinan
siddet tlirli olarak sézel duygusal siddeti (%21,0)
bildirmistir. Kadinlarin % 17,8'i birden fazla kisinin
siddetine maruz kalmistir. AiSFO toplam puan
ortalamasi 24,15=+0,22'dir. Kadinin ve esinin yasl,
calisma durumu, egitim durumu, medeni durum,
cocuk sayisi ve evlilik sekli ile AISFO toplam puan
ortalamas arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
saptanmustir. Siddet tiirli ile AiSFO toplam puan
ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
saptanmistir. Buna goére, ekonomik siddete maruz
kalan kadinlarin, aile ici siddete maruz kalmamis,
sozel duygusal siddete maruz kalmis, coklu siddete
maruz kalmis kadinlardan AiSFO toplam puan
ortalamasi istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
ylksek bulunmustur.

Sonugc: Calismada kadinlarin, aile icinde yasanan
siddete iliskin farkindaliklarinin diisiik diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Aile ici siddet farkindaligin
etkileyen faktorler ve kadinlarin aile siddet
farkindalk dizeyi degerlendirilmeli; aile ici siddete
iliskin farkindaligr gelistirmeye, siddeti dnlemeye
yonelik calismalar yapilmalidir.

Anahtar sozciikler: Aile ici siddet, Siddet, Kadin
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Abstract

Objective: The study was conducted to examine
the awareness levels of women about domestic
violence.

Material and Method: The population of the
descriptive study consists of women between the
ages of 18-65 residing in Artvin and Osmaniye. The
study was completed with 433 participants who
met the research criteria. The data were collected
using the “Sociodemographic Data Form" and the
“Domestic Violence Awareness Scale”.

Findings: 37,9% of the participants were exposed
to family violence. Women reported verbal and
emotional violence (21,0%) as the most common
type of violence. 17,8% of women have been
exposed to violence by more than one person. The
total mean score of Domestic Violence Awareness
Scale is 24,15+0,22. A statistically significant
difference was found between the age, employment
status, education level, marital status, number of
children and type of marriage of the woman and
her husband, and the total mean score of Domestic
Violence Awareness Scale. A statistically significant
difference was found between the type of violence
and the total mean score of Domestic Violence
Awareness Scale. According to this, the total mean
score of Domestic Violence Awareness Scale of the
women who were exposed to economic violence
was found to be statistically significantly higher than
the women who were not exposed to domestic
violence, who were exposed to verbal emotional
violence, and who were exposed to multiple
violence.

Conclusion: In the study, it was determined that
women's awareness of domestic violence was at

a low level. Factors affecting the awareness of
domestic violence and the level of family violence
awareness of women should be evaluated; Studies
should be carried out to raise awareness about
domestic violence and to prevent violence.
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Giris

Kadina yonelik aile ici siddet, kadini her
yonden olumsuz etkileyen buttncdl
degerlendirilmesi gereken toplumsal bir
sorundur (1,2). Diinya Saglk Orguitiu (DSO)
tarafindan kadina yonelik siddetle ilgili
Birlesmis Milletler (BM) calisma grubu ile
ylritilen arastirmada 2000-2018 yillari
arasinda 161 ulkede yayginlik verileri

analiz edilmis ve sonucunda diinya capinda
kadinlarin yaklasik 3'te 1'inin siddete maruz
kaldigr bildirilmistir. Yapilan bu arastirmada
kadina yonelik uygulanan siddetin fiziksel,
psikolojik, cinsel olarak (¢ tiirde oldugu ve
Ozellikle yakin partner tarafindan uygulandigi
sonucuna ulasilmistir (3). Kadinlarin esleri/
yakin partnerleri ve birlikte yasadiklari
kisiler tarafindan (¢ siddet tlriinden en az
birine maruz kalmis olmalar kadina yénelik
aile ici siddetin varligindan bahsedilmesine
neden olur (4). Aile ici siddet uygulayan
bireylerin; cocukluk caginda ailelerinde

aile ici siddete taniklik etmis, distik benlik
saygisi, distk egitim seviyesi, herhangi bir
iste calismama, sigara ve alkol kullanma,
kumar oynama, tibbi ve psikiyatrik hastalik
varhg gibi 6zelliklere sahip oldugu yapilan
calismalarda bildirilmistir (5-13). Kadina
yonelik aile ici siddet, psikolojik ve fiziksel
saghgin bozulmasi, yasam kalitesinin diigsmesi,
uretkenligin azalmasi ve bazi durumlarda
6lim ile sonuclanir (14).

Dinyanin birgok yerinde kadina yonelik
siddet oranlan yiiksek dliizeydedir. Arap
ulkelerinde yapilan aile ici siddetin incelendigi
bir meta-analiz calismasi sonucuna gore her
iki kadindan biri psikolojik siddete, her (¢
kadindan bir fiziksel siddete ve bes kadindan
biri ise cinsel siddete maruz kalmaktadir.
Bununla birlikte kadinlarin % 70'i yasamlari
boyunca en az bir siddet tiirline maruz
birakilmaktadir (15). Etiyopya'nin belirli

bir bélgesinin incelendigi calismada aile igi
siddetin yayginliginin % 78'e kadar ¢iktigi
bildirilmistir (16). Tlrkiye'de yapilan bazi
calismalarda genel siddet oranlarn %43,4,
%67,7, %89, %89,3'tur (11, 17-19).
Turkiye Nufus ve Saglk Arastirmasi’nin
(TNSA) 2018 yili verilerine gore, kadinlarin
%9'u asagidaki durumlardan herhangi birini
yaptiginda; cocuklari ihmal ederse (% 6),
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esine karsilik verirse (% 4), esinden habersiz
disari cikarsa (% 3), cinsel iliskide bulunmay:
reddederse (% 2), yemegi yakarsa (% 1) esinin
kendisine siddet uygulama hakki oldugunu
distinmektedir (20).

Bu calismalardan bazi kadinlarin aile ici
siddet unsuru olan davraniglarin farkinda
olmadiklari ve bunlari olagan bir davranig
olarak algiladiklari anlasilabilir. Diinyada

ve Tlrkiye'de kadinlarin aile icinde maruz
kaldiklari siddet oraninin yiiksek olmasi
nedeniyle kadinlarin siddete yonelik
farkindalik diizeylerinin arastirimasi ve

bu konudaki farkindaliklarinin arttirlmasi
amaciyla calismalarin ve gerekli
diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.
Literatiiri inceledigimizde kadinlarin aile ici
siddet farkindaligi ile ilgili az sayida calismaya
rastlanmigtir. Bu ¢alisma kadinlarin aile

ici siddete iligskin farkindalik diizeylerinin
incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Gerecg ve Yontem

Arastirma tanimlayici tiirde olup,
arasgtirmanin evrenini Artvin ve Osmaniye
ilinde ikamet eden 18-65 yag arasi kadinlar
olusturmaktadir. Orneklem buyuklGg
G*Power V3.1.9.4 ile hesaplanmistrr.
Cohen'in orta etki blyukliginde (d=0,25),
0,99 glicte, a=0,05 hata olasiliginda
ulasilmasi gereken érneklem biyikIigi
384 kadin birey olarak hesaplanmistir (21).
Galisma arastirma kriterlerine uygun 433
katilimei ile tamamlanmistir. Arastirmaya
iletisim problemi olmayan, psikiyatrik tani
almayan, 18 yas ve lzeri olan, calismaya
katilmaya gondllii olan kadinlar dabhil
edilmistir.

Veriler Ocak 2022-Mart 2022 tarihleri
arasinda sosyodemografik veri formu ve Aile
Ici Siddet Farkindaligi Olgegi kullanilarak
toplanmugtir. Katiimcilar “Sosyodemografik
Veri Formu"nu ve “Aile Igi Siddet Farkindahg
Olgegi" ni, elektronik ortamda Google Forms
Uzerinden doldurmustur.

Sosyodemografik Veri Formu: Konu ile ilgili
literatlr incelenerek aragtirmacilar tarafindan
hazirlanan sosyodemografik 6zellikleri

* 2022 e cilt volume 31  sayi issue 5 ©



sorgulayan 15 sorudan olugmaktadir.

Aile ici Siddet Farkindaligi Olcegi

(AI§FO) Olcek, yetiskin bireylerin aile ici
siddet farkindaliklarini belirlemek amaciyla
Ozylrek ve Kurnaz (2019) tarafindan
gelistirilmistir. Aile ici Siddetin Tanimlanmasi,
Aile ici Siddetin Sonuclar, Aile ici Siddetin
Kabullenilmesi ve Aile Ici Siddetin
Normallestirilmesi alt boyutlarindan olusan,
her alt boyutta 5 madde bulunan 20 maddelik
bir dlcektir. Olcek, tclii derecelendirilerek
(1=Katiliyorum, 2=Kismen katiliyorum

ve 3=Katilmiyorum) puanlanmaktadir.
Olcekte 1-5. maddeler “Alile ici §|ddetm
Tanimlanmasi”, 6-10. maddeler “Aile Ici
Siddetin Sonuglarl" 11-15. maddeler “Aile ici
Siddetin Kabullenilmesi” ve 16-20. maddeler
“Aile ici Siddetin Normallestirilmesi” alt
boyutlarini olusturmaktadir. 11-20. maddeler,
ters puanlanmaktadir. Olcegin tiimiinden
elde edilen toplam puanlarin yiiksek olmasi,
bireyin aile ici siddeti yorumlamada bilimsel
ve hukuki alanlarda beklenen davranis ve
tutumlara uyumlu gorislere sahip oldugunu,
aile ici siddete yonelik farkindaliginin ylksek
diizeyde oldugu seklinde yorumlanmaktadir.
Olcegin giivenilirligi 0,71-0,92 arasinda
degismektedir (22). Bu arastirma kapsaminda
6lcegin toplamina iliskin hesaplanan
Cronbach'’s alpha ic tutarlihk katsayisi ise

0,851 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS (Statiscal Package of
Social Science) programi kullanilarak analiz
edilmistir. Calismada elde edilen bulgular
degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel
metodlarin (Ortalama, Standart sapma) yani
sira niceliksel verilerin karsilastirnimasinda
veri dagiimina uygun testler kullanmlmuistir.
Sonuclar %95'lik gliven araliginda, anlamhlik
p<0,05 diizeyinde degerlendirilmistir. Normal
dagilima sahip olan 2'li gruplarda Bagimsiz

t (t) testi, 2'den fazla gruplarda Tek Yonli
Varyans analizi (ANOVA) (F) testleri; normal
olmayan dagilimhlarin 2'li gruplarinda Mann
Whitney U testi (U), 2'den fazla gruplarda
Kruskal Wallis Testi (KW) uygulanmistir.

Arastirmanin Etik ilkeleri

Arastirma Helsinki Deklerasyonu
Prensipleri'ne uygun olarak yuratalmustur;
arastirmada bilimsel ve evrensel ilkelere
uyulmustur. Osmaniye Korkut Ata Universitesi
Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu'ndan
etik kurul onayi (Tarih: 25.01.2022, Say!:
2022/1/1) ahinmigtir. Katihmcilar arastirmanin
amaci hakkinda bilgilendirilmis ve onamlari
alinarak calismaya katilmistir.

Bulgular

Tablo 1. Katiimcilarin Sosyodemografik Ozelliklerinin Dagilimi (n=433)

Ozellikler n %
18-24 250 57,7
25-34 125 28,9
Yas (yil) 35-44 38 8,8
45 ve lzeri 20 4.6
. Evli 119 27,5
Medeni durum =
Evli degil 314 72,5
ilkégretim 16 3,7
. Ortadgretim/Lise 20 4.6
Egitim durumu ET
Universite 296 68,4
Lisansustu 101 23,3
25-34 53 12,2
. 35-44 41 9,5
Esin yasi .
45 ve Uzeri 28 6,5
Evli degil 311 71,8
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Sl Galisiyor 157 36,3
Galismiyor 276 63,7
Galisiyor 106 27,7
Esin calisma durumu Gahsmiyor 16 3,7
Esim yok 311 71,8
ilkégretim 16 3,7
Ortadgretim/Lise 20 4.6
Esin egitim durumu Universite 63 14,5
Lisansustu 23 5,3
Evli degil 311 71,8
Gelir giderden az 146 33,7
Ekonomik durum Geliri gidere denk 225 52,0
Gelir giderden fazla 62 85,7
1 38 8,8
2 31 7,2
Cocuk sayisi .
3 ve uzeri 51 11,8
Yok 313 72,3
Cekirdek aile 340 78,5
Aile tipi Genis aile 71 16,4
Parcalanmis aile 22 51
1-3 yil 36 8.3
4-6 yil 26 6,0
Evlilik stiresi 7-9 yil 11 2,5
10 yil ve Uzeri 46 11,4
Evli degil 311 71,8
Gorlicli usula 28 6,5
Evlilik sekli Tanigarak 94 21,7
Evli degil 311 71,8
Aile ici siddete maruz kalma durumu Evet 164 37,9
Hayir 269 62,1
Aile ici If;?:ﬁ:dﬁ maruz 269 62 1
Fiziksel siddet 7 1,6
sletdzstatl So6zel duygusal siddet 91 21,0
Ekonomik siddet 3 0,7
Goklu siddet 63 14,6
Siddete madruz birakilma- 269 621
Im
Es-Erkek arkadas 19 4,4
siddeti uygulayan Kadinin ailesi 66 15,2
Esin ailesi 2 0,5
Coklu siddet 77 17,8
Toplam 433 100,0
340 ted * 2022 o cilt volume 31  sayi issue 5




Galismaya katilan kadinlara iliskin

sosyodemografik 6zelliklerin dagilimi Tablo
1'de sunulmustur. Kadinlarin %57,7'si 18-
24 yas arasl, %72,5'i evli degil, %68,4'linlin
egitim dlzeyi Universite, % 71,8'inin esi yok
(evli degil), %63,7'si calismiyor, % 85,7'sinin
geliri giderinden az, % 72,3'linlin ¢ocugu yok,
%78,5'i cekirdek aile tipine sahip, % 62,1'i
siddete maruz birakilmisg, % 15,2'si kadinin
ailesi tarafindan siddet uygulanmisg, %21,0"
sozel-duygusal siddete maruz birakilmistir.

Calismaya katilanlarin AISFO toplam

puan ve alt boyutlarinin puan dagilhimlari

ve Cronbach’s alpha degerleri Tablo 2'de
verilmigtir. AISFO toplam puani 24,15+0,22
olarak bulunmustur. AISFO cronbach’s
alpha degeri 0,851 olarak bulunmustur. Aile
ici siddetin tanimlanmasi alt boyut toplam
puani 6,1+0,1 olarak bulunmustur. Aile ici
siddetin tanimlanmasi alt boyut Cronbach’s
alpha degeri 0,883 olarak bulunmustur.

Aile ici siddetin sonuglari alt boyut toplam

Tablo 2. AiSFO Toplam ve Alt Boyutlarinin Puan Dagilimi

Olcek En az-En yiiksek | Ort=SS Cronbach's Alpha
Aile igi Siddetin Tanimlanmasi 5-15 6,1+0,1 0,883
Aile ici Siddetin Sonuclar 5-15 55+0,5 0,708
0 Aile igi Siddetin Kabullenilmesi 5-15 6,7+0,1 0,706
e
f Aile ici Siddetin Normallestirilmesi | 5-15 59+0,8 0,777
AiSFO Toplam 20-40 24,1+0,2 0,851

Ort=SS: Ortalama=Standart Sapma, Min- Maks: Minimum- Maksimum

Tablo 3. AiSFO Toplam ve Alt Boyutlarinin Sosyodemografik Ozelliklere Gére Dagilimi
Ozellikler Aile ici Siddet Farkindaligi Olcegi
Aile ici Siddetin | Aile ici Siddetin | Aile ici Siddetin | Aile ici Siddetin | AiISFO
Tanimlanmasi Sonuclari Kabullenilmesi | Normallestirilmesi | Toplam
Yas (yil) Sira Ort Sira Ort Ort=SS Sira Ort Ort+SS
18-24 yas (a) 236,6 2211 6,85+2,1 2299 249+49
25-34 yas (b) 180,4 211,7 6,26+2 199,4 22,634
35-44 yas (c) 184,9 207,7 6,66*+1,8 177.,6 23,0£3,51
45 ve Uzeriyas (d) | 261,8 216,7 7,402 2 240,45 26,8+6,8
KW:29,523 KW:1,297 F:3,265 KW:12,739 F:10,068
Test ve p degeri
p:0,000 p:0,730 p:0,021 p:0,005 p:0,000
b>a, d>b, c>a, d>c, a>b,
c>a, d>c a>b b>a d>b, d>c
Medeni durum
Evli (a) 186,8 199,6 6,56+21 193,5 23,03%+3,9
Evli Degil (b) 2284 2236 6,7+2,0 2259 24,6+4,9
Test ve p degeri U.:12,91 1 U-:5,852 t:.-0,774 U_:7,734 t:_-3,106
p:0,000 p:0,016 p:0,440 p:0,005 p:0,001
b>a b>a b>a b>a
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Egitim durumu

ilkbgretim-a 2979 240,9 7,721 256,4 27,8+6,6

Ortadgretim/Lise-b | 203,9 210,7 6,35+x1,5 231,3 23,6x4,6

Universite-c 232,0 214.9 6,9+2,1 225,3 24,647

Lisansist(i-d 162,8 220,5 6,0+1,6 183,7 22,3+3,6

Test ve p degeri KYV:40,655 KW:’I,472 F:.6,215 KYV:13,618 F:.10,449
p:0,000 p:0,689 p:0,000 p:0,003 p:0,000
d>c, d>a a>d, c>d d>c gig’ izg

Calisma durumu

Calisiyor (a) 187,9 211,6 6,3+1,8 189,4 22,8+3,8

Calismiyor (b) 233,5 220,0 6,9+2,1 232,7 24,9+4,9

Test ve p degeri U.:17097 U-:20824 t:_-3,264 U_:17330 t:_-4,667
p:0,000 p:0,360 p:0,001 p:0,000 p:0,000
b>a b>a b>a b>a

Esin yasi

25-34 yas (a) 56,2 60,8 6,2+2,0 61,9 22,2+2.8

35-44 yas (b) 57,8 59,7 6,7£1,9 54,6 22,628

45 ve Uzeriyas (c) | 71,7 58,8 6,9+2,2 64,7 24.8+5,7

Evli degil (d) 56,3 59,9 6,8+£2,0 64,9 24,649

Test ve p degeri KW:6,906 KW:O,158 F:.’I,268 KW:2,659 F:_5,891
p:0,032 p:0,924 p:0,285 p:0,265 p:0,001
g;s c>a, d>b, d>a

Esin calisma

durumu

Calisiyor (a) 179,8 194,9 6,5+2,1 189,9 22,6%3,2

Calismiyor (b) 285,2 275,6 74+16 270,6 29,0+7,3

Esim yok (c) 2272 2221 6,7x2,0 2242 24.4+47

mtvepdgen | WS [Gwow Fiem ez |Rieam
c>a, c>b, b>a |c>a, c>b, b>a c>a, b>a E::' b>c,

Esin egitim

durumu

ilkbgretim-a 268,8 228,2 7,2+18 273,4 26,7x5,7

Ortadgretim/Lise-b | 211,8 177,0 6,919 197,7 23,6+3,8

Universite-c 158,7 200,7 6,623 183,8 22,5+3,1

Lisansuistii-d 179,3 192,4 55+1,0 168,8 21,319

Evli degil-e 229,3 2241 6,7x2,0 225,6 24,649

Test ve p degeri KYV:29,150 KW:9,521 F:.2,267 KYV:17,268 F:.6,387
p:0,000 p:0,051 p:0,061 p:0,002 p:0,000
e>c, c>a d>a, c>a a>c, a>d,

e>c, e>d
Ekonomik durum
Gelir giderden az 233,2 2225 6,53+1,9 218,3 24,3+4,6

(a)
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(Gtslir gidere denk 2145 211,4 6,821 219,5 242+47

(G;:'Iir giderden fazla | 187,9 224,6 6,6+2,0 204,6 23,7+4,8

C

Test ve p degeri KYV:7,969 KW:’I,778 F:.0,894 KW:O,947 F:.O,324
p:0,019 p:0,411 p:0,410 p:0,623 p:0,723
c>a

Cocuk sayisi

1 168,6 191,8 6,3+1,8 193,7 22,3+3,1

2 192,3 2141 6,9+1,8 212,8 24,3+49

3 ve lzeri 252,8 218,9 7,7x27 254,7 26,5+6,0

Yok 219,5 220,0 6,519 2141 23,7+4,4

Test ve p degeri KW:15,102 KW:3,243 F:_5,336 KW:8,132 F:_6,697
p:0,002 p:0,356 p:0,001 p:0,053 p:0,000

3 ve
Yok>1 3 ve lzeri>1 Gzeri>1
3 ve lizeri>1 3 ve lizeri>yok 3ve
Uzeri>yok

Aile tipi

Cekirdek aile (a) 213,2 214,6 6,6x2,0 214,7 24,0+4,6

Genis aile (b) 243,6 225,3 6,7x21 228,6 24,8+45

Parcalanmis aile (c) | 189,4 2271 6,4+1,9 215,1 23,655

Test ve p degeri KYV:6,204 KW:1,07O F:.O,963 KW:O,964 F:.0,920
p:0,045 p:0,586 p:0,383 p:0,618 p:0,399
b>a, c>b

Evlilik stiresi

1-3 yil (a) 172,1 204,5 6,5x2,4 1971 22,7x35

4-6 yil (b) 177,6 191,6 6,1x1,6 196,0 22,3+2,6

7-9 yil (c) 206,4 202,2 6,7x3,0 178,4 22,9+41

10 ve Gzeri yil (d) | 208,8 210,0 7,0+£2,0 209,9 24,6+55

Evli degil (e) 227,7 222,4 6,7+2,0 223,8 24,4+4,7

vepdgen |30 [owazn [roem  [onsgn  race
e>a

Evlilik sekli

Gériicii usulii () | 255.6 217,5 7,5%2,2 236,2 26,3%5,9

Tanisarak (b) 175,2 201,4 6,521 190,9 22,7+3,7

Evli deil () 227,1 222,1 6,7+2,0 223,8 24,4+4,7

Test ve p degeri KYV:21,372 KW:3,807 F:.2,884 KYV:7,816 F:.8,741
p:0,000 p:0,149 p:0,057 p:0,020 p:0,000
b>a, c>b c>b a>b, c>b

*p<0,05, **p<0,01, Ort+SS: Ortalama=Standart Sapma, Sira ort.: Sira ortalamasi, F: Tek Yonlt Varyans
Analizi (ANOVA), t: Student-t Test, U: Mann Whitney U testi, KW: Kruskal Wallis Testi

ted

* 2022 e cilt volume 31 * sayi issue 5 ©

343




Tablo 4. AiSFO Toplam ve Alt Boyutlarinin Siddet Ozelliklerine Gére Dagilimi

Ozellikler Aile ici Siddet Farkindalg Olcegi
Aile ici Aile ici Aile igi L S
Siddetin | Siddetin |  Siddetin | e di Siddetin | AISFO
.. | Normallestirilmesi | Toplam
Tanimlanmasi | Sonuglan | Kabullenilmesi
Siddete maruz kalma durumu
Evet (a) 1933 2220 6,8%2,2 2189 239%43
Hayir (b) 227,8 214,7 6,6+1,8 216,1 243+48
Test ve p dezeri U:16909,5 | U:19435,5 t:1,041 U:19861 t:-0,770
pdeg p:0,002 | p:0,443 p:0,299 p:0,809 p:0,442
b>a
Siddet tuirii
Aile ici siddete maruz kalmadim (a) 181,5 178,2 6,567%1,2 175,6 24,1+4,9
Fiziksel siddet (b) 163,3 2434 8,0£19 280,1 27,4+54
Sézel duygusal siddet (c) 179,9 185,0 6,9%2,0 190,0 24443
Ekonomik siddet(d) 336,2 276,8 8,7x15 265,3 34,7+4,6
Coklu siddet (e) 263,0 222,6 7,0£2,0 256,8 11,045
Test ve p dezeri KW:8,813 | KW:9,748 F:2,763 KW:12,323 F:6,021
pdeg p:0,032 | p:0,021 p:0,052 p:0,006 p:0,001
d>b, d>c, | b>a, d>a, d>a, d>c,
d>a d>c a2l d>e
Siddet uygulayan
Siddete maruz birakilmadim (a) 179,3 174,5 6,6+19 176,8 241+48
Es-Erkek arkadas (b) 172,7 178,7 72x17 219,8 255+52
Kadinin ailesi (c) 175,6 193,5 6,7%1,2 1759 243x49
Esin ailesi (g) 220,5 216,5 8,0+1,4 112,0 26,0x5,7
Test ve p deeri KW:0,607 | KW:3,910 F:0,936 KW:5,350 F:0,594
paeg p:0,895 p:0,271 p:0,423 p:0,148 p:0,619

*p<0,05, **p<0,01, Ort£SS: Ortalama=Standart Sapma, Sira ort.: Sira ortalamasi,
F: Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) t: Student-t Test,
U: Mann Whitney U testi, KW: Kruskal Wallis Testi
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puani 5,5+0,5 olarak bulunmustur. Aile

ici siddetin sonuglari alt boyut Cronbach’s
alpha degeri 0,708 olarak bulunmustur. Aile
ici siddetin kabullenilmesi alt boyut toplam
puani 6,7+0,10larak bulunmustur. Aile igi
siddetin kabullenilmesi alt boyut Cronbach's
alpha degeri 0,706 olarak bulunmustur.
Aile ici siddetin normallestirilmesi alt boyut
toplam puani 5,9+0,8 olarak bulunmustur.
Aile ici siddetin normallestiriimesi alt boyut
Cronbach'’s alpha degeri 0,777 olarak
bulunmustur.

Katiimailarin AISFO toplam ve alt
boyutlarinin sosyodemografik ézelliklere gére
dagilimi Tablo 3'te verilmistir. AISFO toplam
puanina gore sosyodemografik ézelliklerden;
yas, medeni durum, egitim durumu, calisma
durumu, esin yasi, esin ¢calisma durumu,

esin egitim durumu, cocuk sayisi, evlilik sekli
yonlinden istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur (p<0,05).

Katilimcilarin AiSFO toplam ve alt
boyutlarinin siddet ézelliklerine gére dagilimi
Tablo 4'te verilmistir. Kadinlarin maruz
kaldiklari siddet tiirti ile AISFO toplam puan
ortalamasi arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark saptanmistir (p<0,05). Buna gore
ekonomik siddete maruz kalan kadinlarin
AISFO toplam puan ortalamasinin, aile ici
siddete maruz kalmamis, s6zel duygusal
siddete maruz kalmg, coklu siddete maruz
kalmis kadinlarin AISFO toplam puan
ortalamasindan istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde yiksek bulunmustur.

Tartisma

Aile ici siddet farkindalk diizeylerini
incelemek amaciyla 18 yas ve Ulzeri
kadinlarla yapilan calismada kadinlarin ve
eslerinin yagi ile aile ici siddet farkindalig
arasinda istatistiksel olarak anlaml fark
bulunmustur. Kendisi ve esi 45 ve lizeri yasta
olan kadinlarin aile ici siddet farkindalik
diizeyinin diger yas gruplarina gore ytiksek
oldugu saptanmistir. Altintop ve Adana'nin
(2019) calismasinda bireylerin yasi azaldikca
kadina yonelik siddetle ilgili olumsuz tutuma
ve siddeti olaganlastirma, genellestirme,
nedensellestirme ve saklamaya yonelik
tutumlara sahip olma duizeylerinin arttig
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bulunmustur (23). Arisukwu ve ark.'nin
(2021) kadinlarin ¢cogunlugunun 30 yas

ve Uzeri oldugu calismasi kadinlarin aile ici
siddet farkindalik diizeyinin ylksek oldugunu
gostermistir (24). Bu durumda yasin aile

ici siddet farkindahigini etkileyen bir faktor
oldugu, yasin ilerlemesiyle farkindalik ve
olumlu davranislarin gelistirildigi bu nedenle
daha erken yaslardaki bireylerde siddete
yonelik farkindalik gelistirilmesinin dnemli
oldugu disliniimektedir.

Arastirmada evli kadinlarin, evli olmayanlara
gore aile ici siddet farkindaliginin daha
distik oldugu bulunmustur. Yaman Efe

ve Ayaz'in (2010) calismasinda kadinlarin

% 28,6's1 siddetin nedeninin erkeklerin
sO0ziinl dinlememe oldugunu, %43,2'si ese
ihanet durumunda siddeti hakh gérdiglini
belirtmistir (10). Toplumsal anlamda ailenin
kutsal sayilmasi ve kadinin ailede yapici
rollinlin her kosulda 6n planda tutulmasi
nedeniyle evli kadinlarin siddete daha
toleranslh davranmasi beklenmektedir (25).
Evlilik aile igindeki siddetin kabullenilmesinde
bir faktor olabilmektedir; calisma durumu,
gelir durumu, egitim duizeyi gibi 6zelliklerin
de kadinlarin medeni durumla birlikte siddete
karsi farkindaligini etkileyebilmektedir.

Arastirmada kendisi ve esi ilkdgretim mezunu
olan kadinlarin aile ici siddet farkindaliginin
daha ylksek oldugu sonucuna ulasiimistir.
Yaman Efe ve Ayaz'in (2010) calismasinda
6grenim dlzeyi ylkseldikce siddete maruz
kalma diizeyinin azaldigi (10); Kocacik ve
Gaglayandereli'nin (2009) calismasinda
ylksek egitim gérmus kadinlarda siddetin
daha cok goruldigl saptanmistir (26).
Calisma bulgumuz ve literatir dogrultusunda
orneklem gruplarindaki farkliliklarin egitim
diizeyi ve siddet arasindaki iliskiyi etkiledigi
distinilmektedir.

Arastirmada calismayan ve esi calismayan
kadinlarin aile ici siddet farkindaliginin yiiksek
oldugu bulunmustur. Vives-Cases ve ark.'nin
(2021) calismasinda ¢alismayan kadinlarin
siddet kabulliniin ve siddeti icsellestirme
oraninin daha ytiksek oldugu bulunmustur
(27). Inci (2020) yaptigi calismada calisan ve
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calismayan kadinlarin farkli sekillerde siddete
maruz kalabildigini, calisma durumunun
siddeti tamamen 6nleyemedigi yoniinde
bulgular elde etmistir (28). Sugg (2015)
calismasinda sosyoekonomik durum ve

esin calisma durumunun siddet ve siddet
tutumu lzerinde etkisinin olmadig1 sonucuna
varmistir (29). Calisma durumu ile birlikte
diger ozelliklerin de siddete maruz kalindigi
halde siddetin bildirilmesini etkileyebilecegini
distindirmektedir.

Arastirmada (¢ ve Uzeri cocuga sahip
olanlarin aile ici siddet farkindalik diizeyinin
daha yliksek oldugu bulunmustur. Karacam
ve ark.'nin (2006) calismasinda yasayan
cocuk sayisi ile kadinlarin aile icinde duygusal,
fiziksel siddet ya da cinsel siddet gérmeleri
arasinda anlamli bir iligki bulunmamistir (30).
Aile icinde yasanan siddet, aile Uyelerinin
hepsini etkileyebilmekte; siddetin yasandigi
bir ailede yetisen cocuklarin ilerideki
yasamlarinda da siddetin olumsuz etkileri
devam edebilmektedir.

Arastirmada tanisarak evlenenlerin
siddet farkindaliginin daha dustik oldugu
bulunmustur. Tel ve ark.'nin (2019)
calismasinda tanisarak evlenen kadinlarin
kadina yonelik ev ici siddeti belirleme
diizeyinin goricl usuli evlenen kadinlardan
daha fazla oldugu gérilmustir (31).
Tanisarak evlenme sekli ciftlerin birbiriyle
daha iyi anlasacaklarini diistindiirse de,
calismamizda aile ici siddet farkindaligini
olumsuz etkilemistir.

Arastirmada siddet tiirlerin biri olan ekonomik
siddete maruz kalanlarin aile ici siddete
yonelik farkindaliginin daha ytiksek oldugu
bulunmustur. Yaman Efe ve Ayaz (2010)
calismasinda ekonomik durumu kéti olan
kadinlarin daha ¢ok siddete maruz kaldiklarini
saptamistir (10). Kadinlarin maruz kaldig
bircok siddet tlriinlin temelinde ekonomik
siddet bulunmaktadir. Kadinlarin ekonomik
yonden bagimli olmasi, onlarin bliyiik oranda
fiziksel, psikolojik, cinsel, ekonomik olarak
siddete maruz kalmasina neden olmaktadir
(32).

Arastirmada AISFO toplam puani
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degerlendirildiginde kadinlarin aile igi

siddet farkindaligi diizeyinin distik

oldugu bulunmustur. Aydin ve Parlak
(2022) calismasinda 68rencilerin aile igi
siddet farkindalik diizeyini orta olarak
bulmustur (33). Glzel ve Camadan (2021)
calismasinda Gniversite 6grencilerinin aile

ici siddet farkindaliginin disik diizeyde
oldugunu bildirmistir (34). Calisma
sonuglarindaki farkin érneklem gruplarinin
Ozelliklerinden, toplumsal, kiltiirel durumdan
kaynaklanabilecegi distintilmektedir. Aile ici
siddet farkindaliginin diisiik diizeyde olmasi,
siddetin aile icinde gerceklesmesi nedeniyle
kabullenildigi seklinde yorumlanabilir.

Sonuclar

Arastirmada kadinlarin aile ici siddet
farkindalik diizeylerinin distik diizeyde
oldugu saptanmistir. Kadinlarin aile icinde
yasanan siddete karsi farkindalik durumlarini
etkileyen faktorler kendisinin ve esinin yasi,
egitim durumu, calisma durumu, medeni
durum, cocuk sayis, evlilik seklidir. Kadinlarin
aile ici siddete yonelik farkindaligr arttirmak,
siddetle bas etmelerine destek olmak, aile

ici siddete veya bu konuda bir riske maruz
kaldiklarinda haklarinin neler oldugunu ve bu
durumlarda hangi kurumlara ve kuruluslara
basvurabileceklerini bilmeleri dGnemlidir.
Kadina yonelik aile ici siddeti 6nlemek amaci
ile toplumsal bilincin gelistiriimesine yonelik
calismalar, yasal diizenlemeler yapilmalidir.
Geng yas grubundaki kadinlarin ve yeni

evli kadinlarin siddet farkindahginin diistik
olmasi géz 6nline alinarak bu gruptaki
kadinlar egitim kurumlarinda, saglik calisanlari
tarafindan saglk kuruluslarinda flért

siddeti, eg siddeti, aile ici siddet yoniinden
degerlendirilmelidir.

Tesekkur
Yazarlar, calismaya katilan tim katihmcilara
tesekkir etmektedir.

Cikar Catismasi Beyani
Yazarlar tarafindan herhangi bir potansiyel
cikar catismasi rapor edilmemistir.
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