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1. Diinya Savast baslamadan énce, Itilaf Devletleri tarafindan hazirlanan taslak plan-
lara bakildiginda, savas taktiginde en biiyiik odak noktast Canakkale Bogazinin merkezi
goriinmektedir. Itilaf Devletleri Canakkale tahkimatimn zayif oldugunu ongérerek burayt
kolaylikla asacaklarn diisiinmektedirler. Ancak hesaba katmadiklart bir sey vardi: Tiirk
Milletinin iistiin savas giicii. Birinci Diinya Savasinda biitiin kaynaklarini ve imkdnla-
rum seferber eden Osmanlt Devleti, daha savasin basindan itibaren Rus, Irak ve Sina
cephelerinde basarisizliklara ugramis ancak Canakkale cephesinde diinyanin gozlerini
kamastiran emsalsiz zaferler kazandi. Bu basar: tiim Ittifak Devletleri arasinda biiyiik
galibiyet olarak kutlanmugstir. Berlin, Viyana ve Istanbul’da bu galibiyet sebebiyle biiyiik
kutlamalar yapilnustir. Boyle tarihi onem kazanan olaya Rusca kaynaklara bakildiginda
aslinda galibiyetin nasil zor kazanildigini ve Rus komutanlarini nasil tedirgin ettigini cok
rahatlikla anlryoruz. Kaynaklar incelendiginde maglubiyet sucunu genelde Ingiltere’nin
lizerine ytkmak isteyen bir Rusya goriilmektedir. Kaynaklarda en ¢ok dikkat edilen husus:
Rusya’yt hesaba katmamakla yiiriitiilen plamin suya diismesi ile savasin aslinda tiim cep-
helerde ve tiim taraflarla birlikte yapilmasiin nasi akla uygun oldugunu gozler oniine
sermektedir. Ingilizlerin bu maglubiyeti onlarin daha da ciddi ve her cepheye hakkini ve-
rerek savag plani yapmalarumin daha dogru olacagini kanmitlamig olmaktadir. Calismada;
Rus kaynaklari, arsiv belgeleri ve gazeteleri incelenerek nitel bir calisma cercevesinde
belge tahlili yapilmistir. Rusca kaynaklarda Canakkale Savagi’nin yansimast arastirila-
rak zaferin o donemdeki Carlik Rusya sinin politigindeki etkisi incelenmistir.
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Rusya.
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Canakkale War with the View of Russian Historians
Abstract

When we look at the draft plans prepared by the Entente States before the beginning
of World War I, the greatest focal point for war is the center of the Dardanelles Strait. The
Entente States anticipate that the Canakkale fortification is weak and will easily overcome
it. However, there was something they did not add up: the Turkish Nation's superior war
effort. The Ottoman Empire, which mobilized all its resources and opportunities during
World War 1, suffered failures in the fronts of Russia, Iraq and Sina from the beginning
of the war but won unprecedented triumphs dazzling the eyes of the world on the front
of the Dardanelles. This success was celebrated as a great victory among all the allied
states. Berlin, Vienna and Istanbul were celebrated for their victory. When we look at the
Russian sources of such historical significance, we really understand how hard the victory
was won and how the Russian commanders were upset. When we look at the sources, we
see a Russia who wants to break down the crime of defeat on the UK in general. The most
noteworthy aspect of the sources is that it is plausible that the battle against the depletion
of the plan, which has been carried out with no account of Russia, is actually done on
all fronts and with all parties. This defeat of the English has proved that they are even
more serious and that it is better to plan the war by granting every frontier. In our study;
Russian sources, archive documents and newspapers were examined and documented
under a qualitative study. In the Russian sources, the reflection of the Gallipoli war was
investigated and the effect of the victory on the politics of Tsarist Russia at that time was
examined.

Keywords: Canakkale War, Russian Resources, World War I, Tsarist Russia.

1. Giris

I. Diinya Savaginda Carlik Rusya’ya ulasabilen deniz hatlarindan biri, Almanlarin
denetimindeki Baltik Denizi ile Kuzey Denizi donmus durumdadir. Bununla beraber Al-
manlar diger deniz yollarini da kontrol altinda tutmaktadirlar. ikinci yol ise Istanbul ve
Canakkale Bogazlaridir. Bu bogaz yollari Rus ticareti icin olduk¢a énemlidir. Oyle ki Car-
lik Rusya’nin tahil ticaretinin biiyiik bir kismi1 bu bdlgeden gegmektedir. Boylelikle Rus
ekonomisi biiytik 6lctide bu Bogazlara mahkimdur. Rusya’nin Bogazlardan sagladigi ge-
lir, Merkezi Devlet Askeri Arsivinde “1909°da 1.427 ruble, 1910°da 1.449, 1911°de 1.591
ve 1912°de 1.518 ruble olmustur. Imparatorlugun ticari islemlerinin %371 Canakkale
Bogazi tizerinden yapiliyordu” seklinde belgelenmistir. (CGVIA. F.2000.0p.1.yer.2247.
s.5).

XIX. yy’in sonlarindaki Osmanli-Rus savaglarindan sonra; Osmanli Devleti Bogazlar
kozunu kullanarak Rus ticaretini olumsuz yonde etkilemistir. Bu durum Rus ekonomisine
zarar vermesinin yaninda tilkeyi kithiga kadar gotiirmiistiir. Yagam icin gerekli olan gi-
dalarm eksikligi halki, yoneticilere kars1 hosnutsuz hale getirmistir. Ozellikle XX. yy’mn
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baslarindan itibaren bloklagsmanin olusmasiyla birlikte Ruslar miittefiklerinden Bogazlar
lizerine bir eylem planlamasi yapmasina vesile olmustur. Bu dogrultuda miittefikleri olan
Ruslara hem yardim gotiireceklerdi hem siyasi, askeri ve stratejik acidan 6nemli olan
Istanbul’u ele gecirmis olacaklardi hem de Osmanliy1 saf dis1 birakarak Almanya’y1 sikig-
tirmis olacaklardi. Bu amagla Canakkale’ye biiylik ¢capta donanma ve asker yigmiglardir.

2. Canakkale ve Bogazlarin Isgal Planlarmn Rusca Eserlerdeki Yeri

Cephenin en biiytik askeri operasyonlart Canakkale Bogazi bolgesinde meydana gel-
mistir. ANZAC ordularinin ¢ikarma planlari Ingilizler tarafindan yapilmigtir. 13 Nisan
1915 tarihinde bolgeye 100 bin kisilik birlik yigmuslardir. Rus yazar Large “...Bogazlar
bolgesindeki ANZAC ordusunun sayist az sonra 570 bin kisiye ulagsmistir.” seklinde ifade
etmistir. Itilaf blokunun bu planlar1 ve hareketlerine bir de Rus birliklerinin Karadeniz’den
Istanbul istikametine dogru yaptig1 hareket neticesinde; Ittihat ve Terakki Partisi Topkapi
Saray1’ndaki mukaddes emanetleri Konya’ya, Saltanat makamini ise Eskigehir’e tagimay1
planlamiglardir (Zayonckovskiy, 1918). Diger taraftan da savunma plani hazirlamiglardir.
Buna gore: 1. Ordu Liman von Sanders’in komutanliginda ve Giiney Cephesidir. Gelibo-
lu istikametinde ise Esat Paga’nin kuvvetleri bulunmaktadir. Canakkale istikametinde XV
Ordu kuvvetleri durmaktadir. Marmara sahillerinde XIV Ordu kuvvetleri tutmaktadir. Is-
tanbul yakinlarinda ise VI Ordu kuvvetleri bulunmaktadir. Vehip Pasa’nin komutasindaki
Kuzey Cephesi ise Ruslarin olasi saldirilarina karst hazirda bekletilmektedirler. Savas
taktiginde en biiylik odak noktasi Bogazin merkezi idi. Toplarin hedef olarak yoneldigi
noktalar esasen Ege Denizi kiyilaridir. Karayr koruyan birlikler ise genelde hafif silahli
kara kuvvetleridir. “Agir silahlilarin esas boliimii denizden gelen tehlikelere karst koymak
icin emir almisti. Tamamen bu cephede kullanilan silahlarin tahmini sayisi 78 top ve 400
su mayint ve onun icin gereken teknik aletler idi. Ingilizler 1914 Kasim 25 de ciddi olarak
bogazlara saldirt planint hazirladilar. Bu plant Miswr ve Siiveys Kanalindaki Tiirk-Alman
birliklerinin hareket planlarint miizakere ederek hazirlamislardi. Biiyiik miizakerelerden
sonra agik deniz saldirist plant hazirlandi. Karde nin planina gore:

1) Karsi tarafin gemilerinin mahvedilmesi karaya girilmesi ve oradaki birliklerin ezil-
mesi.

2) Mayinlarin temizlenilmesi.

3) Bogazlarin iclerine girerek en uglarda bile bulunan kara kuvvetlerinin temizlenil-
mesi.

4) Bu ilerlemenin daha da derinlere ilerletilmesi.

5) Istanbul’a girilmesi. Bu plana uyulursa isgal ortalama bir ay iceriginde tamamlan-
maly idi. Ingiliz plamimin bir¢ok yanls taraflart vard.

1) Bu planda Ingilizler aslinda kendi filolarini tam olarak atesin oniine vermis oluyor-
lardi. Alman top kuvvetlerinin yardimim goz ardi eden Ingilizler gemileri top ateglerinin
agzina vermis oldular boylece toplar icin ¢cok kolay yem olan gemileri atese attilar.
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2) Onlarwin Tiirk kuvvetlerini yenme hesabt ¢ok yanlis bir plandir. Tiirklerin biiyiik
cogunlugu kapali barikatlarda idi. Ingilizlerin onlar: tam netlikle gormeleri neredeyse
imkdnsizdi. Hareket eden ve goriinmeyen orduyu maglup etmek cok zorluk ¢ikariyordu.

3) Plami bir ay gibi uzun zamana sarmak Tiirklerin daha rahat toplanmasina ve eksik-
liklerini tamamlamasina sebep oluyordu. Halbuki daha hizli saldirilarla daha iyi sonug
elde edilebilirdi.

4) Hava kuvvetlerinden sualti gemilerden yardim istenmesi plana ddhil edilmemigti.

5) Onlar kendilerine agirt giivenip sadece Ingiliz-Fransiz filosunun Istanbul’u almaya
yetecegini diisiindiiler. Plana gore Almanlara sadece Ruslarla savasmaktan bu tarafa
dikkat ayiramayacakt, Tiirklerde bu halde gii¢siiz kalacaklardr.” (Zayongkovskiy, 1918)
Aslinda baglangigtan itibaren yanlis olan Istanbul’a yapilacak operasyonda Rusya’nin
dikkate alinmamasidir. Hatta tam tersine Ingiltere Istanbul’a ilerlemeyi, Ruslar Kafkas
Cephesinde basari elde ettikten hemen sonra yapmaya basladilar. Oyle ki Istanbul’a ope-
rasyon diizenleyen Ingiliz komutam Villiams ile Rus Genelkurmay1 arasinda ortak bir
plan dahi gortisiilmemistir (Zayongkovskiy, 1918). Hatta bazi tarihciler operasyonun ace-
le edilmesinin sebebi olarak; Rus generallerinin Ingiltere’ye Sarikamig’tan hemen sonra
Tiirklerin en hassas bolgesi olan Bogazlardan darbe indirmek tam sonucun alimasini
daha erken saglamis olacaktir demislerdir (Zayonckovskiy, 1918).

3. Ruslarin Canakkale Cephesine Dahil Edilmeye Calisilmasi

Ingiliz Biiytikelgisi Sazanova mektup yollayarak Rus genelkurmaylarim Ingiliz komu-
tanlara acil olarak Canakkale tarafindan Tiirklere darbe indirmesini istemislerdir (Rossi-
ya I Cernomorskiye Prolivi, 1999). Bu operasyonun zorlugunu anlayan Ingilizler, Ruslar-
dan Ingiliz-Fransiz birlesik filosuna destek olmak i¢in Karadeniz tarafindan filo destegi
yapmalarini istemislerdir. (Rossiya I Cernomorskiye Prolivi, 1999) Bu durumu Rus yazar
Novikov, “Rusya baslarda Canakkale operasyonuna katilmayt ve oradan gelecek muhte-
mel kazanca ortak olmayt planlamaktadir. Bu operasyon icin planlar ve karsilasilabile-
cek olasiliklar Stavkaya bildirilmisti. En uygun yontem Rus filosu Bogazlardan Karade-
niz tarafina ilerleyerek sahilleri bombalanmalidir” seklinde beyan etmistir (Novikov.I.,
1965). Rus Genelkurmayinda yapilan toplanti neticesinde “Toplantida Stavka nin temsil-
cilerinden I.L. Goremikna, Sazanovia birlikte Harp Bakani V.A. Shomlinov, Bakan LK.
Grigorovig, Biiyiikelci M.N. Giers Merkezi Karargdh Reisi M.A. Belyayev, Vice-Amiral
AL Rusin ve bir kag iist diizey subaylar bulunuyordu. Toplantida Canakkale operasyonu
icin Ingiltere’ye gerekli yardimlarin saglanmasi gerektigi belirtilmekte idi... Yanuskevig
toplantida Canakkale operasyonu icin gereken amfibi birliklerinin Kafkasya Cephesinden
saglamasi gerektigi ve bu kuvvetlerin Batum’dan getirilmesinin en erken 20 giine miimkiin
oldugunu belirtmigti.” (Rossiya I Cernomorskiye Prolivi, 1999) Sazanovun tavsiyelerini
dikkate alan Rusya Hiikumeti Canakkale operasyonunda Ingilizlere yardim génderme
karart almistir. Villiamsa hiikiimetin kararin1 gétiiren Kudagev hatiratinda: mektubu ver-
meden 6nce emre muvafik olarak “biz sizlere bu operasyonda denizden destek saglamayi
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cok isterdik, sadece denizden filo destegi degil hatta karadan bile Tiirklere her tarafli dar-
be indirmeyi isterdik ki, bu biiyiik basart saglamis olurdu. Boylece onlart bu cephede sa-
sirtmakla kendi cephemizde de daha rahat ve giicsiiz bir kuvvetle karst karstya kalirdik ve
bununla iglerimiz daha da kolaylagnis olurdu. Bir de, su an Balkan devletlerinin kafasi
karisik ve Tiirklerin biiyiik maglubiyeti onlarin bu kararsizligina son vermig olur ve bizim
isimizi kolaylastirmis olurdu. Ama maalesef su an yardim gonderecek durumda degiliz”
seklinde dile getirmistir (Arutunyan, 1971). Bu cevab istemeyen Ingiliz elgisi karsi tarafa
“su an ani ve biiyiik saldir diizenliyoruz bu saldirida her taraftan destek almak bizim
icin hayati onem tastyor eger yeterli destegi alamazsak fiyasko ile karsilasabiliriz ve bu
biitiin cepheleri etkileyecektir.” Ingilizlerin bu 1srarma karsilik Grandiik Nikolayevic “biz
Sartkamis operasyonundan yeni ¢ciktik dogrudur biiyiik galibiyet kazandik ama kaybimiz-
da biiyiik oldu beklenenden cok biiyiik kayplar verdik su an onlart kapatmak ve yeniden
gli¢ toplamakla ugragiyoruz” cevabini vermistir (Arutunyan,1971). Bunun yansira Rusya
Genelkurmayinin raporunda “giiclii destek icin en az dort kolordu ¢ikarmak gerekecek ki,
bizim su an o kadar kuvvet ¢citkarmamiz imkdnsiz gibi goziikiiyor” ifadeleri yer alirken;
Genelkurmayin raporuna istinaden aslinda destegin saglanmas: galibiyeti netlestirmis
olur ¢iinkii Ingilizler Istanbul’u alsalar bile orada kalmalar1 imkansizdir. Yardim olmadan
bu plan tamamlanamaz. Ancak gercekleri goz oniine alarak “Su an

1. Rusya icin kuvvet ¢ikartmasi ¢cok zor hatta imkdnsiz gibi goziikiiyor.
2. Aslinda bu cikartmayt yapmak bizim icin cok iyi olur hatta istenilende budur.
3. Hatta maglubiyetle sonuclansa bile bize yarar saglayacagi kesindir.

4. Yardiminiz sayesinde basarisizlik orani neredeyse yok durumuna gelecektir ve bu
zaman bizim kendi isteklerimiz de dinlenmis olacaktir.

5. Biz onlara yardim etmemekle hicbir sey kayip etmeyecegiz ama yardimimiz saye-
sinde biiyiik yarar saglayabiliriz. Ozel kuvvetleri gonderebiliriz onlara yardim babinda
ama bunu yapmak icin su an miicadelede oldugumuz Almanlari tam maglup etmek lazim-
dir. Ruslarin Ingiliz hiikumetine gonderdigi bu bildiri sayesinde Ingilizler kesin olarak bu
operasyonda Ruslara dayanamayacaklarini ve yardinin gelmeme ihtimalinin biiyiik ol-
dugunu anladilar.” (Arutunyan, 1971) Ruslarin yardim kargihgimda talepleri Istanbul’un
ve Bogazlarin bir kismi idi. Konuyla ilgili gizli antlagma Rus eserlerinde; “1915in Mar-
tinda Ruslarin Istanbul iizerindeki talepleri elgiliklere gonderildi. Marmara ve Canakkale
Bogazlarumn bati sahilleri, bununla birlikte giiney Rumeli Enes-Midiya hatti, Bogazlarin
Asya sahilleri Sakaryamn sahil kisumlart ile birlikte Ege deki Imbros ve Tenedos adalar
ilk talepleridir...” (Rossiya I Cernomorskiye Prolivi, 1999) seklinde gecerken, bir bas-
ka kaynakta: “Rusya‘ya Ingiltere arasinda Bogazlar konusunda yapilan antlasma yillar
sonra gercek ittifak anlagmast idi. Bogazlar ve Canakkale ile birlikte Tiirkiye 'nin Avru-
pa topraklarimin paylastirilmast iizerine yapilan gizli konusmalar Rusya ile Ingiltere’nin
yaklagmasina ve ilk kez gercek planlar iizerine birlikte hareket etmesine sebep oldu.”
seklinde ge¢cmektedir (Utkin, 2002). Daha savas baglamadan Rusya Disisleri Bakani S.D.
Sazanov Paris’e A. P. Izvolsky’e bir mektup gondererek: “Bizlerin tiim istegi denizlere
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ctkmak yoniindedir. Isterdik ki, denizlere cikisimiz hem savas hem de baris doneminde
serbest oldu ama son donemler Tiirklerin ve Alman giiclerinin Bogazlarda etkili olmasi
ve istedikleri gibi tavirlar sergilemesi Rusya’min ekonomik durumunu biiyiik oranda et-
kilemistir. Bogazlarin bizim ekonomimiz iizerine etkisi kiyaslanamaz derecede biiyiiktiir.
Bu nedendendir ki, bildirmek isterim ki, Enez-Midye hatti bizimle Bulgaristan arasinda
paylastirilmalidir. Marmara Denizi ekonomik agidan sadece bizim degil Romanya, Bul-
garistan ve Tiirkiye icinde ¢cok onemli hatlardandir ve bu konuda dikkatli olmak gerek-
mektedir’ demistir (Konstantinopol i Prolivi, 1925). Halbuki Ruslarin 6zel kuvvetlerinin
gelisi bu operasyonun gidisatini ¢ok biiylik oranda etkileyebilirdi. Hangi taraftan nereden
gelmelerinin 6nemi yoktu tam hazirlikli olan Rus 6zel kuvvetleri biiytik degisiklik ortaya
koyabilirlerdi. Aslinda bu yardim géndermede isteksiz olan Rus politikacilara gore; “eger
biz yardim edersek Osmanlinin Avrupa tarafi Ingiliz ve Fransiz topraklarina doniigecegi
kesin olacaktir”. Halbuki bu topraklarin béliinmesinde Rusya’nin goriisii dikkate alinma-
lidir. Savag kazanilirsa, onlarin hi¢ kimsenin fikrine saygi duymayacaklari kesindir. Bunu
anlayan Fransiz siyasetcileri Rusya’nin endisesine son vermek icin 23 Subatta Fransiz
sefiri Paleolog vasitasi ile Imparatora bir mektup géndermislerdir. Mektupta: “Imparator
hazretleri ve Rusya Hiikumeti hi¢ siiphe duymaksizin bizim kararlarimiza inanabilirler.
Ciinkii emin olun ki, Rusya’min istegi ve rizasi olmadan Osmanli ve Istanbul’un paylast-
rimast olmayacaktir. Bu konuda Rusya’nin fikri kesinlikle hesaba alinacak ve ciddi kabul
edilecektir’ denilmektedir (Konstantinopol i Prolivi, 1925). Aslinda Fransa nin ingilizler
kadar emperyalist diislinceleri yoktu. Fransa’nin istedigi sadece Bogazlarda s6ziiniin gec-
mesini saglamaktir.

Operasyonun baglamasindan haberdar olan Alman ajanlari, Osmanli Hiikumetini
haberdar etmis ve silah yardiminda bulunmuglardir. Almanya, Sirbistan, Bulgaristan
ve Osmanli’da bulunan Rus ajanlarinin Rusya Genelkurmayina gonderdikleri raporda,
Almanya’dan deniz yoluyla Osmanli’ya getirilen silah ve insani yardimdan bahsedil-
mektedir. Sofya’daki ajanlardan gelen bilgilerde; “Akdeniz yoluyla Istanbul’a iki vapur
gelmistir. Bu vapurlarin ikisinin de i¢i maywnla doludur. Haftanin sonunda Almanya’dan
daha biiyiik kalibreye sahip toplar da getirilecektir. Midilli adasina agir toplar yerlestiril-
mistir. Toplar buraya Catalca’dan getirilmistir. Halk ordunun hazirliklart ve yerlestiril-
mesi icin yardimda bulunuyor. Canakkale ile sivil posta iletisimi kapatilmis durumdadir.
Haftamin sonunda buraya(Istanbul’a) 120 vagon maywn getirilmistir. Ajanlardan gelen
bilgilere gore Osmanli ordusu Canakkale’ye bir grup daha piyade birligi yerlestirmistir”
seklinde bilgi verilmistir (CGVIA.F.2000.0p.1.yer.3848s.10-15.).

4. Canakkale ve Bogazlar Harekatinin Baglamasi

Savag baglamadan 6nce her iki tarafin askeri ve silah gliclinli vermeye ¢aligan kaynak-
lar en ¢ok dretnotlarm giiciine 6Snem vermisler. “Ingiliz-Fransiz birliklerinin kuvvetleri en
biiyiik dretnotlara sahip filolardan olusuyordu. Oyle ki, birliklerin 38 cm. klibreye sahip
8 topu vardi. Bundan baska 16 adet 30.5sm. kalibrelik, 20 adet 23.4 cm. kalibrelik top-
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lart da vardi. Bu esnada Tiirklerin ise 6 adet 35.5sm. kalibrelik, 3 adet 28 cm. kalibrelik,
29 adet 24sm. kalibrelik toplart vardi.” (Kolenkovskiy,1938) “Canakkale operasyonu
Istanbul konusunun konusulmas: tartisilmasi ve paylastirlmast meselesini giincel hale
getirdi. Ingiltere ve Fransa’mn sonunda Rusya planlart icin gercek islemler yapmaya
yonlendirdi.” (Lorey.G., 1937) 19 Subat'ta bu plana uyularak operasyon baslatild1. lk
glinkii bombalama sonugsuz kaldi. 8 Marta kadar devam eden neredeyse her giin yapilan
saldirilar bir sonu¢ verememistir. “Operasyonun baslatildigi haberi Rusya’da yayildigt
donemlerde hemen Karadeniz’e filo aktarumi ve ordu hazirliklart baslatildi ama Rusya
cok biiyiik anlamda askeri tatbikatta bulunmamay: tercih etti. Ilk baslarda ordusunu bii-
yiik bir enerji ile savasa hazirlayan Rusya, enerjisini sonraki gelismelerde gosterememis-
tir. Operasyon boyu sakinligini olabildigince korumus bir nevi seyirci statiisii almigti.”
(Lorey.G., 1937) “Bunu da biliyoruz ki, Ingilizlerin Osmanli iizerindeki etki kuvveti aza-
linca onun yerini Almanlar doldurdu. Birinci Diinya savasi basladiktan bu yana Osmanlt
ordusunda askeri komutada Alman etkisi biiyiik oranda artis gosteriyordu. Canakkale
operasyonundan once burada yerlestirilen ordularin komutani Cevat Bey olsa da, aslin-
da Cevat Bey onemli komutlart Alman Amirali Marten’den altyordu. Burada yerlestirilen
diger ordularin komutanligi ise Sanders ve Uzedom un elinde idi. kisaca demek gerekirse
Canakkale ve Bogazlarda askeri yonetim Alman komutanlarin elinde idi.” (Kolenkovs-
kiy,1938) “Karadeniz donanmasi komutani Amiral Ebergard, baslangicta donanmayla
Istanbul Bogazi’na gitmekten cok korkmustu. Nitekim Ocak 1915°de genel karargdha
gonderdigi mesajda soyle diyecekti: “ ‘Maria’ savas gemisi hazir oluncaya kadar Is-
tanbul Bogazi yakinlarinda dogrudan bir savas riskine girmemeli.” Genel merkezin 3
Subat tarihli telgrafi Istanbul Bogazi’ndaki savast Ebergard’in keyfine birakiyor, fakat 19
Subat tarihli telgraf bir oncekini sanki gecersiz kiltyordu: “Su yakin giinlerde Fransiz ve
Ingiliz filolarimin bir ¢ikartma taburunun da istirakiyle Canakkale Bogazi'na karsi bir-
likte hareket edecekleri sanilmaktadir. Filomuzun miittefiklerimizin ulastiklar: basarryla
ve Karadeniz filosuyla miittefikler filosunun isbirligi ile Bogaz in isgalinden onceki gelis-
melerle baglantili olarak Bogazlardl bir isbirligi gosterisi yapmast gerekir.” (Sirokrad,
2009) Ruslar tarafindan duruma gore bir gosteri ve ¢ikartma amaciyla Odesa’ya Besinci
Kafkas Taburu gonderilmigtir. Daha 6ncede bu amagcla oraya nakliye gemilerine bindirip
denize acilmasi icin defalarca asker getirilmis; ancak miittefiklerin basarisizligt sebebiyle
Istanbul Bogaz ina yapilacak 1915 ¢ikarmasi suya diismiistiir. Yine de Odessa gosterisi
Tiirkleri ciddi sekilde endiselenmis ve Istanbul ve Bogaz'1 koruyan dort taburdan bir tek
askeri bile Canakkale Bogazina géndermeyi géze alamamiglardir. Her iki filonun komu-
tanlart Rus Amiral Ebergard ve Ingiliz Amiral Carden’in siirekli olarak birbiriyle baglan-
til1 olmas1 ve Canakkale'deki olaylarin seyrine bagli olarak ne yapacaklarini belirlemeleri
karara baglamistir.

Savasin baslama seyrini Sirokorad sOyle anlatmaktadir: “27 Mart 1915°de bes muh-
rip, ti¢ zirhly, bir adet “Nikolay 1’ ucak nakliye gemisi, 9 destroyer ve bes maymn tarama
gemisinden olusan filo Sivastopol’dan hareket ederek tam yol Istanbul Bogazi’na dogru
yonelmislerdir. Ertesi sabah erken saatlerde Tiirk sahiline ulasildiginda, amiral gemisinin
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isaretiyle bir zirhli, ugak nakliye gemisi ve iki muhrip onlerinde mayin tarama gemisiyle
birlikte ana filodan ayrilip Istanbul Bogazi’na yoneldiler. Diger gemilerse sahile 12-15
mil agikta harekete hazir vaziyette beklemeye gectiler bunlar, mayinlardan uzak durmak
icin derinligi 200 m’yi gecen yerlerde beklemek zorundaydilar. Yavuz un gelmesi halinde
bombardiman gemileri geride kalan zirhlilarin yamina cekileceklerdi. Ruslar, Yavuz un
tamirde oldugunu heniiz bilmiyorlardi. Saat yedide “Nikolay I’ ve “Almaz” motorlari-
nt durdurarak Bogaz a 10 mil mesafede deniz ucaklart gondermislerdir. Sonra Bogaz a
dogru ilerlemelerini stirdiirdiiler ... “Yirmi dakika sonra mayin tarama gemileri sahile 15
km. yaklasinca bataryalardan iizerlerine ates agildi; ama ates acanlar dahi mermilerin
nereye diistiigiinii gormedikleri icin, etkili bir atig degildi. Ucaklarin tam kalkmaya hazir-
landiklart bir sirada filo komutanina gelen radyo mesajinda bombardimana yeltenmeyin,
asil amag casusluktur” (Sirokrad, 2009). Bir baska yazar Lorey savagi su ifadelerle an-
latmigtir: “30 Mart tarihinde Rus donanmast bu defa Eregli-Zonguldak komiir havzasina
yakin sahil kesimini bombaladi. “Nikolay I’ ve “Almaz” da komiir madenlerine bomba
yagdirdi. Bu arada Tiirk istihbarat Istanbul’a Odesa’da askerlerin bindirildigi 20 vapu-
run toplandigini bildirmisti. Bu, sozii edilen beginci Kafkas Taburuydu. Amiral Suson Rus
nakliye gemilerini yok etmeye karar vererek, 1 Nisan tarihinde Bogaz’dan hareket etti.
“Mecidiye” ve “Hamidiye” zirhlistyla, “Muavenet”, “Yadigdr”, “Tasoz” ve “Samsun”
destroyerleri de Odesa’ya geldiler. Filoyu “Mecidiyenin komutan Albay Buksel kuman-
da ediyordu. Tiirk gemileri 2 Nisan aksamina dogru Fidonisi adasi aciklarina gelmisti. ..
Gemilere komiir yetistirmek adina Osmanli madenlerinden komiir tagiyan gemiler ozel
korumayla ilerliyorlardi. Rus subaylar bu gemileri pusuya diisiirmek icin Bender-Eyerli
yolunda beklediler. 15 Temmuz da aniden yapilan saldirt sonucu mayin tarayan Rus ge-
mileri 4 komiir tastyan gemiyi batirdilar. Onun yaminda iki yedek gemide batirildi. Ruslar
bilerek Osmanli gemilerini yakitsiz birakmak adina bunu yapryorlardr.” (Lorey.G., 1937)
Sirokorad eserinde soyle devam etmistir “Ayni giin aksamin ge¢ saatlerinde destroyerler
maywn tarama gemilerini one saldilar. Zirhli gemiler de onlarin arkasindan ilerlemeye
basladi. Bir siire sonra “Mecidiye” Odesa’ya 15 mil mesafede bir Rus maymmina carpti.
Patlamanin oldugu yerde derinlik 15 metre kadardi. Geminin bu derinlikte batmayacagi
anlasilinca, toplari denize atarak radyo istasyonunu ortadan kaldirdilar. Destroyerler
Mecidiyedeki miirettebati kurtardiktan sonra, geminin nihai olarak ortadan kaldirilmast
icin bir de torpido gonderdiler” (Sirokrad, 2009).

Ogleden sonra ise iki Rus gemisi Midilli’yi fark ederek uzaktan ates agtilarsa da, 10
yaylim atesinden sonra atesi kesmislerdir. Atilan mermilerden birkaci Midilli’nin gtiver-
tesine isabet etmistir. Daha sonra Rus gemileri ortadan kayboldular ve aksama dogru
birka¢ adet Rus destroyeri Midilli’ye sol taraftan yaklasmay1 denedi. A¢ilan atesler can
kaybina sebep olmadigi gibi, firlatilan torpidolar da Midilli’nin yakinindan gecip gitti.
Bu olaydan sonra Yavuz ve Midilli tam yol ilerleyerek sabaha dogru salimen Istanbul
Bogazi’na ulagmiglardir. Yavuz tekrar bakima alinmig, Rus gemileri ise 15 Nisanda Zon-
guldak ve Eregli’yi bir kez daha topa tutmuslardir. Bir Mayista ise Rus filosu mayim
tarama gemilerinin arkasindan Sivastopol’dan Istanbul Bogazini tekrar bombalamak icin
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yola ¢ikmustir (Sirokrad, 2009). “Mayus ‘in baslarinda Rus ordusu Bogazlarda toplam iki
kere bombalama operasyonu yapmistir.” (Novikov.I., 1965) Aslinda ordularin icerigine
ve teknik boyutuna bakarsak bir birlerine ¢cok yakindir. “Savas alan: genis ve manevra
imkdnlart biiyiik olsa da karst karsiya savas tercih edilmistir. Baktigimizda Tiirk ordu-
sunun taktigi ve hazirligt iyi degildi. Ama karsi tarafinki de iyi denilemez sadece Fran-
s1z kuvvetleri tam hazirliklidir. Bunun aksine uzmanlardan olusmayan Ingiliz Kuvveleri
Anzac’lardan ve tam taktigi hazirlik gormemis subaylardan olusan kuvvetlerle saldiriya
gecmislerdi. Bu nedendendir ki askeri ruh ve savas azmi neredeyse yok denecek kadard.
Savasg saldwri plant ¢ok basitti hem Avrupa hem de Asya sahillerinden saldirilarak bom-
balama ve acik hiicum yapilarak ilerlenecekti. Ingilizler Canak ve Kaba Tepe taraftan
ilerlemeli Fransizlar ise Kum kale tarafindan saldirtya gecmelilerdi” (Sirokrad, 2009).
Ama cografi olarak savas alaninin miisait olmamasi nedeni ile Ingiliz ordular1 arasinda
iletisim ve baglant1 k6tlii durumdadir. Bu nedenden dolay1 ordular yeniden emir almak ve
techizat eksikliklerini kapatmak i¢in her seferinde Limni adasina geri donmek zorunda
kaliyorlardi. Bu durumu Rus yazar Zayonckovskiy soyle ifade etmistir: “Sanki Ingiliz
ordusu Tiirklerin daha fazla zaman kazanmasina ve kendi maglubiyetlerini temin etmek
icin her seyi yapmus oluyorlardi. Arkadan biiyiik filo desteginin olmasina ragmen Ingiliz
kara kuvvetleri Gelibolu istikametin ilerleyemiyorlardi. Nisan ayt ortalarina kadar ara
ara Ingiliz saldirilar: neredeyse hig bir sonug veremedi. Sonunda Tiirklerin 12,15 ve 16-
ct kolordulart Mayis 6 ve 7 sinde bogazlarda toparlandi. Kara kuvvetlerinin saldwrilar
her iki taraftan 20 Mayisa kadar devam etse de ne Ingiliz-Fransiz birlikleri ilerleyebili-
yor, ne de Tiirkleri bu birlikleri denize geri savurabiliyorlardi... Gergek ciddi sonuclarin
alinmast icin Alman-Tiirk sualti birlikleri saldirtya basladi ve sonunda en biiyiik Ingiliz
gemileri her taraftan sualti savag gemileri ile cevrelenmis oldu. Zaman zaman Tiirk sahil-
lerinin bombalanmast seyrelmeye basladi. Bir¢ok Ingiliz-Fransiz kruvazorleri sualt sal-
dirilardan korunmak igin savas alanini terk etme mecburiyetinde kaldilar ve daha uzakta
bekleyip firsat kollamaya caligtilar. Artik geriye karada sadece 10 topa sahip Fransiz
birlikleri kalmisti ki, onlarinda hareket alani daralmaya basliyordu. Bu birliklerin de ha-
yati cok tehlikede idi. Her giin biiyiik kayiplar vermelerine ragmen kiiciik galibiyetler bile
kazanamiyorlardi. Ayni anda Paris ve Londra’ya Alman hava saldiristmin yapilmast bu
cephede de savast biiyiik etkilemis oldu. Rusya’yt hesaba katmamakla yiiriitiilen planin
suya diismesi ile savasin aslinda tiim cephelerde ve tiim taraflarla birlikte yapilmasinin
nasil daha mantiga uygun oldugunu gozler oniine sermis oldu. Ingilizlerin bu maglubi-
yeti onlarin daha da ciddi ve her cepheye hakkini vererek savas plant yapmalarinin daha
dogru olacagimi kanitlamig oldu.” (Zayonckovskiy, 1918)

Bu savag haberleri arasinda Canakkale Cephesindeki bagariy1 gosterebiliriz. Bu cep-
hedeki bagsari, Kafkasya Cephesini etkilemistir. Bu haberlerin askerlerin savas ruhuna
etki etmesinin engellemek icin haberleri sansiirden gecirerek cephede yayilmasina 6zen
gostermiglerdir. Bu konuda agir1 dikkatli davranmaya 6zen gosterilmistir. Oyle ki, bu isle-
re bakmak i¢in 6zel olarak Carin amcasi olan grandiik Nikolay Nikolayevi¢ ilgilenmigtir
(Novikov.I., 1965). Ingilizlerde Ruslara bu iste hassas olmay1 tembihlemislerdir. Grandiik
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Nikolay Nikolayevi¢ toplantilarda bu konuya dikkat cekerek; “kargi tarafin her hangi
cephedeki galibiyeti diger cephelerde de galip gelinmis hatta daha da abartilarak sanki
savasta galip gelinmiy efekti uyandiriyor. Bu da askerlerin savas azmini yiikseltiyor. So-
nug olarak saldirt ve tatbikatta bu kendi verimini gostermis oluyor. Bu nedenden dolay:
haberleri daha dikkatli inceleyerek yayimlamak daha akilli davranis olur. Bu savas mora-
lini etkileyen olay bizim taraftarlarimiz icinde gecerlidir eger her hangi bir taraftarimiz
her hangi cephede kazamir ya da kaybederse bu tiim cephelerde etkili oluyor boylece
zincir gibi olaylar bir birini etkilemis oluyor. Ozellikle Tiirklerde bu askeri morali daha
cok etkiliyor bu kiiltiirel bir sey olsa gerek ki onlar kiiciik galibiyeti bile kendi aralarin-
da savast kazandik moral ile abartiyorlar ve aniden azim kazantyorlardi. Bu nedenden
dolayidir ki, Kafkas cephesindeki son bagarilar: tam da Canakkale basarist ile baglantili
oldugunu diigtiniiyordum” (Zayonckovskiy, 1918) seklinde beyan etmistir. Grandiikiin bu
sozlerine bakildiginda tiim cephelerde savasan taraftar devletlere askerlerin moral duru-
munu diizenlemek icin mutlaka haberleri gerekirse kendi lehlerine yansitmalar: galibi-
yetinde ardindan getirebilir teminati veriyordu. Ama bu duruma aldirig etmeyen Ingiliz
basini, Kafkas Cephesindeki kiiciik bagarilar1 bile gazetelerinde abartarak vermislerdir
(Novikov.I., 1965).

Diger cephelerdeki basar1 haberleri gelir gelmez Grandiik hemen Kafkas Cephesine
ozel kuvvetler getirmeye ve buradaki birlikleri daha da biiyiitmeye baglamigtir. Bir cep-
hede galibiyeti elde etmek i¢in tiim cephelerde basarili olmalisin mantig ile ilerlemeye
calisan Grandiik Nikolay Nikolayevi¢c Canakkale Cephesine yardim etmeye ¢aligmusgtir.

Hazirliklar1 tamamlayan ingiltere kendi filosu ile saldirya gegti ama ilk giinden iti-
baren beklenen bagari gelemeyince Churchill hemen Petersburg’a telgraf gondererek:
Sizlerin de denizlerden filolarla yardim etmenizi sabirsizlikla bekliyoruz demistir. Rusya
hiikumeti bu telgrafa cevabi geciktiriyordu. Ingiliz Fransiz saldirilarin ¢ok giiclii dayanan
Tiirk ordusu inanilmaz dayamklilik sergiliyordu. Ingilizler denizlerden bomba saldiri-
smin bir bagar1 saglamadigint anlayinca gizli amfibi saldirisina ge¢meyi planladi. Ama
Ingilizlerin bunu yapacagini bilen hazirlikli Tiirk-Alman ajanlar1 bu plani1 bozdular ve
Ingiliz saldirisi istenilen sonucu verememistir.

Ingiliz-Fransiz kuvvetlerinin agir maglubiyeti sadece cephede basarisizlikla sonug-
lanmadu. Itilaf devletleri bu basarisizlig1 daha biiyiik bedellerle 6demistir. Yakin Doguda-
ki bu basarisizliklar Ingiltere’nin i¢ politiginde krize yol act1 artik hiikumet bunu kontrol
altina almak icin biiyiik gti¢ sarf etmek zorunda kalmustir.

Tiirkiye tarafina bakildiginda ise Alman Tiirk birlikleri gercekten de beklenenden ¢cok
biiytik cesaret ve glic gostermis oldular. Onlarin bu basarisi sayesinde tiim cephelerde
moral yiikselmesi yasanmis ve bu etki kendini diger cephelere de gostermistir. “Tiirklerin
bu galibiyeti Kafkas Cephesini de ¢ok etkilemis oldu. Ciinkii Tiirkler zamaninda Bogaz-
lara daha biiyiik dikkat ayirmasalardy ister Sartkamuig ister Erzurum operasyonlarinda
daha biiyiik saldirt yapabilir ve daha biiyiik darbe indirebilirlerdi. Bu ise Rusya tarafin-
dan beklenilmez ve sonucu agwr olan bir savasa doniigebilirdi. Tiirkler her iki cephede
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biiyiik operasyonlar diizenleme kapasitesinde degillerdi iizerine bu kadar biiyiik savag
olacagimi da beklemiyorlardi. Canakkale operasyonuna neredeyse tiim cephelere yayilan
Tiirk ordusunun yarist seferber edilmisti.” (Arutunyan, 1971)

5. Canakkale Harekatinin Sonuclarimin Rusca Eserlerde Degerlendirilmesi

Ruslar, Ingilizlerin bu saldirisia higte karsi degildi, ciinkii Ingilizler galip gelme-
seler bile o cephede Tiirklerin ve Almanlarin giiclinii somiiriiyor ve bdylece Ruslarin
isini kolaylastiryorlardi. Isin daha derin boyutlarina bakildiginda Bogazlari hi¢ kimse
ile paylagsmak istemeyen Rusya i¢cin mantikli diisiiniildiiglinde su an 6nemli olan Bogaz-
lardan ziyade Alman ve Tiirk kuvvetlerini zayiflatmak idi. Kisaca sdylersek Canakkale
operasyonu Rusya i¢in savasta ¢ok dnemli rol oynamis oldu. Bu operasyon sayesinde
Alman birlikleri daha kritik ve 6nemli bolge olan Bogazlara daha ¢ok 6nem vermeye ve o
arazilere 6zel kuvvetle géndermeye basladilar. Bunun sayesinde Ruslarin karsisina ¢ika-
cak kuvvetler daha da hafiflemeye baglamistir. Bunun yani sira Ruslarin Kafkas Cephe-
sinde isleri daha kolay olmaya basladi. Bu operasyonun getirdigi zaman sayesinde Ruslar
Kafkas Cephesinde reoganize olmaya daha fazla zaman bula bildiler. Artik Ruslar daha
hazirlikli ve daha biiyiik gii¢ toplayarak Karadeniz’de ve Iran’da miicadeleni siirdiirmeye
baslamislardir. (Arutunyan, 1971)

Cephede yasanan biiyiik basarisizlik ve Balkan devletlerinin pozisyonlarinin netles-
mesinin ardindan General Hamilton goérevinden alindi ve yerine General Charles Mon-
ro atandi. Monro cephede yaptig1 incelemelerin ardindan cephe hakkindaki gdriigtini
Londra’ya ‘Gelibolu tahliye edilmelidir’ seklinde bildirecekti. Bu raporun ardindan cep-
henin kapatilmast ile ilgili 7 Aralikta karar alindi ve tahliye islemleri 10 Aralik'ta bagladi.
27 Aralik 1915’¢ gelindiginde Gelibolu’da Itilaf devletleri askeri kalmamustir.

Mayis’in sonlarindan itibaren Avrupa gazeteleri savasin itilaf devletleri tarafindan
kazamlamayacag1 yolunda birlesmislerdir. Itilaf basin1 da buna dahildi. Ingiliz, Fran-
S1Z, Isveg, Rusya, Italya, Yunan kaynaklari, Alman, Avusturya kuvvetlerine Osmanlinin
miittefikleri olmalar1 sebebiyle Istanbul yolunun agildigini, yakin-doguda durumun itilaf
Devletleri icin kotii olacagini belirtmeye baglamiglardir. Ayrica, gazeteler Canakkale’deki
basarisizligin nedenini de, Ingiliz ve Fransiz amirallerinin arasinda ¢ikan anlagsmazliklara
baglamiglar ve basari elde edilemezse Ingiltere’de hiikiimetin diisecegi yolunda fikirler
iiretmeye baglamiglardir. Tiirk ordulari Ingiliz-Fransiz kuvvetlerinin gecekten biiyiik ve
genis alanli saldirisinin kargisini alabilmiglerdi. Bu bagarini Istanbul ve Bogazlar ugruna
1915%in yazinda yapabilmisti. (Petrosyan, 1990 ).

itilaf birlikleri arasinda da operasyonlarda hareket birliginin olmamasi, bununla bir-
likte Ttirklerin bu zor giinlerde bagkent ve Bogaz lar1 korumak i¢in her tiirlii fedakarlik-
lara hazir olmas1 sonucunda Cana kalede Itilaf giiclerinin maglubiyetine sebebiyet verdi.
“Canakkale operasyonu zamani Antantin insan kaybi 270 bin idiyse, Osmanlinmin insan
kaybi tahminen 250 bin kisi idi. Bu bagari tiim ittifak devletleri arasinda biiyiik galibiyet
olarak kutlandi. Berlin, Viyana ve Istanbul’da bu galibiyet sebebiyle biiyiik kutlamalar
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yapildi. Gelibolu’daki Tiirk-Alman ordulart komutani Liman fon Sanders “Dogunun Hi-
denburgu”, Sultan Mehmet Resad’a ise “Gazi” unvam verildi. Bu operasyondaki mag-
lubiyetinde Itilaf giicleri biiyiik askeri taktigi basarisizhiga ugramis oldular” (Aliyev H.,
1965).

Aslinda gazetelerde yazildig kadar biiyiik kayiplar olmamist1 sadece Ingilizlerin bek-
lemedigi kadar kayip yasandigi icin savas korkusu da eklenince ordular geri ¢ekildi. Eger
bu planla savagin baglarinda ve daha seri ilerlemelerle saldir1 yapilsayd: biiyiik ihtimaldir
ki, savas Ingilizlerden yana kazanilirdi. Ama savasin Marta kadar uzatilmasi ve Alman-
larmn yardimimin yetismesi Ingilizlerin maglubiyetine sebebiyet vermistir. Bu maglubiyet
Balkan devletlerinin taraf degistirmesine sebep oldu. Bulgaristan Alman ittifakina katildi.
Yunanistan Ingiltere’nin isteklerine uymayip hayla savasa girmemekte 1srarli davrantyor-
du. Boylece denizlerdeki maglubiyet diplomatik gerilemeni beraberinde getirmis oldu.
Bunlarin yani sira Rusya kendine silah yardim edilmesinde daha da 1srarli davranmaya ve
Bogazlar konusunda daha da kapris yapmaya bagladi.

Kolenkovskij’e gore “Canakkale operasyonu doneminin en son genis alanli amfibi
operasyonu idi. Doneminin en yeni silahlart kullamilnusti. En iyi hazirlikli kuvvetler yon-
lendirilmigti.” (Kolenkovskiy , 1938)

6. Sonu¢

Birinci Diinya savaginin daha baglamadigi donemlerde Rusya ekonomik acidan bii-
yiik sikintilar yagiyordu. Hem hiikumet adamlart hemde halk bu durumu ¢ok giizel far-
ketmekteydi. I Nikolay ve hiikumet tyeleri bu ekonomik krizin telafisini Bogazlar ve
Istanbulu ele gecirmekle halledeceklerini diisiinmekteydiler. Rusya icin ekonomik acidan
cok onemli ticari nokta olan Istanbul ve Bogazlar Car saraymnin diisiisiinii engelleyecek
ve belkide Carlig1 bir yiiz sene daha yagatacakti. Ama savasin planlanan gibi gitmedigi ve
bazi meseleleri hesaba aktamdilari i¢cin Rusya bu istegine varamamusti.

Sovyet donemi kaynaklar genlede Carlik donemini su¢lu ve beceriksiz gostermek
amacli olarak, tiim olaylarin ters giden tarafini sarayin iseyaramamasi ile bagdaslastirma-
ya calistig1 kaynaklarda acikca goriilmektedir.(H.Z. Aliyev, A.Kolenkovskiy, G.Lorey)
Ama daha yeni c¢ikan kitaplarda ise yazarlar Carlik doneminde olan basarisizliklar tama-
men olasi bir durum ya da biiytik “Emperyalist” devletlerin sucu olarak nitelendirmekte-
dir. (A.Utkin, A.B. Sirokrad). Bu farkli iki bakis1 biz Canakkale harekatin1 degerlendiren
Rus kaynaklarinda agica gérmekteyiz.

Genel olarak nitelendirdigimizde, Sovyet donemi tarih¢ileri Canakkale operasyo-
nunu Ruslarin savasa katilmamasi sonucu kaybedildigini boylece de Ruslarin Istanbul
hayallerinin gerceklesemedigini yazmaktadirlar.(H.Z.Aliyev, A.O.Arutunyan). Bir di-
ger kistm Sovyet tarihgileri ise bu harekatin zaten bagarilamayacagini yaziyorlar. Ciin-
kii Tiirklerin biiyiik azimle Istanbul ve Bogazlari koruyacagi herkesin bildigi bir mesele
idi.(Zayanckovski, Y.Petrosyan). Bazen tarih¢iler bu harekatin basarisiz olmasini sadece
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Ingilizlerin acele etmesinde ve Ruslara zaman tanimamasinda gérmektedirler.(A.Kolen-
kovskiy, A.Utkin). Modern donem yazarlar: ise daha ¢ok Birinci Diiya Savaginda Biiyiik
Devletlerin birlik olmamamasi ve kurgulanan planlara uyulmamasi sonucu operasyonun
istenilen sonucu vermedigini iddia etmekteler(A.B.Sirokrad, S.V.Kornelevig).

Ama genel olarak her iki donemin yazari Ttirklerin bu savasta biiylik azim gosterdigi
ve Canakkaleyi gecilmez kildig1 agikca belirtilmektedi. Sebep ne olursa olsun Osmanl
askerinin azmi ve dirayeti bazen kiskanclik bazen de adilce takdiredilmektedir.
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