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Ozet
Din-devlet iliskileri, Tiirkiye’nin en gerilimli alanlarindan birisidir. Modern Tiirkiye’nin kurucu partisi olan
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), din politikalarim laiklik ilkesi dogrultusunda belirlemistir. Her donem farkli
anlamlara sahip olan laiklik, Baykal déneminde koruyucu ve kollayici bir anlam kazanmustir. Baykal donemindeki
laiklik politikalarinin amaci, rejimi korumakla beraber, dinsel hareket ve eylemleri baski altinda tutmak olmustur.
Baykal Donemi CHP’sinin din politikalarinin olugmasini saglayan unsurlar, CHP’nin ve CHP se¢meninin sekiiler
kimligi, 1990’11 yillarin paradigmalari, 28 Subat siireci ve AK Parti iktidaridir. Bu ¢aligmanin glizergahlari, CHP
laikliginin tarihsel arka plani, 1992 Yilinda CHP’nin yeniden kurulusu, Baykal Dénemi Cumhuriyet Halk
Partisi’nin din politikalariin parametreleri ve parti programlarina yansiyan din ve laiklik tartigmalaridir.
Deskriptif yontemin kullanilmis oldugu bu makalede, Baykal Donemi CHP’sinin din politikalarinin parametreleri
ile laikliginin farklilasan anlamlar1 ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Halk Partisi, Deniz Baykal, Din, Laiklik, Siyasal Rejim, Kimlik.

The Parameters of The Religion Politics of The Republican People’s Party

Abstract

The religion-state relations are one of the controversial fields of Turkish politics. The Republican People’s Party
(CHP),which is the founder of the Modern Turkey, has determined religion policies in the direction of secularism.
Secularism, which has different meanings in every term, has become a protective role during the Baykal’s term.
The goal of policies during the Baykal’s term became to protect the regime as well as to keep the religious actions
and activities supressedand in control. The elements of the religion policies during the Baykal’s CHP are the
secular identity of the CHP and the CHP supporter, the paradigms of 1990’s, the 1997 Turkish military
memorandum and the Justice and Development Party’s (AKP) rule. The routes of this study are the historical
background of the CHP’s secularism, the re-establishment of the CHP in 1992, the parameters of the religion
policies during the Baykal’s CHP and the discussions about the religion and the secularism in the CHP’s party
program.

In this study which was used descriptive method, | will examine the parameters of the religion policies during the
Baykal’s CHP and the different meanings and the interpretations of the secularism.
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GIRIS

Cumhuriyet Halk Partisi(CHP), 1923 yilinda kurulmus 27 yil boyunca Tiirkiye’yi tek parti olarak
yonetmistir. Bu uzun iktidar1 boyunca iilke siyasetinin tek hakimi ve yonlendiricisi konumundaydi.
Erken Cumhuriyet ddneminden itibaren CHP’nin din politikalarimni belirleyen temel ilke de laiklik
olmustur. Ozellikle Tek Parti Doneminde uygulanan baskici, kontrolcii ve kusatmaci laiklik anlayisi,
ozgiirliik¢ti laikligin anlagilmasinin 6niine engel olmakla beraber, halkin CHP’den uzaklasmasinin da
onemli nedenidir. Bu politikanin sonucunda, dinsiz bir parti imaj1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica toplumsal

baski ve gbzetimin yogun oldugu bu déonemde CHP, topluma rehberlik etme gayesine sahip siyasi bir
organizasyon gibidir.

Bu makalede 1992 yilinda yeniden kurulan CHP’nin din politikalarini olusturan tarihsel ve sosyolojik
sartlar degerlendirilecektir. Baykal donemi, CHP’nin din politikalarin1 belirleyen ilkeler, partinin
tarihsel siirecte olusan sekiiler ve laik kimligi, 1990’11 yillarin sosyolojik 6zellikleri, 28 Subat siireci ve
AK Parti’nin kurulusu ve yiikselis hikayesidir. Bu faktorlerin etkisiyle ortaya ¢ikan din politikalar1 ve
Baykal donemi parti programlarinda din ve laikligin nasil yansidigi ortaya konulacaktir. Deskriptif
metodun kullanilacagi bu ¢alismada, Baykal donemi incelenecektir.
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1.Tarihsel Arka Plan

Tek Parti dénemi ortaya konulan din politikalar1 bir¢ok noktada CHP’nin din politikalarinin prototipini
olusturmustur. Tek Parti Déneminde baskici ve kusatici bir karakter arz eden laiklik (Koker, 1990),
Biilent Ecevit doneminde farklilasmis ve baskici niteligini kaybetmeye baslamistir. Tek Parti
Doneminde, Kemalist toplum projesinin temel ilkesi olan laiklik(Kocaoglu, 2007: 1297-1307);
“Toplumsal uzlasma ve barig araci olmaktan ¢ok, topluma her tirlii dini duyarlilik tezahiirden
arindirilmus bir bicim verme politikasi olarak” (Erdogan, 2000: 309) degerlendirilebilir. islam’1 kamusal
alandan uzaklastiran ve dinin halkin muhayyilesi ile olan baglantisin1 kesmeye calisan bu siyaset, bilyiik
kentlerde basarili olmakla beraber niifusun biiyiik ¢ogunlugunun yasadig1 kirsal kesimlerde etkili
olamamustir(Yavuz, 2008: 84).

“Devlet Baba” olarak tanimlanabilecek olan Inénii’niin diisiince ve uygulamalar1 1938-1950 aras1 din
politikalarin1 belirleyen bir diger etken olmustur (Ozcan, 2015: 386). Dini kars1 baskinin oldukca yogun
oldugu bu donemde batililasma kimligi dogrultusunda din, gdézetim altinda tutulmaya c¢alisilmis,
terciimeler yoluyla da bat1 kiiltiirii iilkeye tasinmaya ¢alisilmistir. Bati klasiklerinin ¢evrilmesi, bu amag
dogrultusunda yapilan ¢aligmalar arasindadir.

1973 yilinda CHP’nin liderlik koltuguna oturan Ecevit’i ve donemini, sosyal demokrat ilkelerle halk ile
parti arasindaki mesafeyi kapatma g¢abalarinin oldugu yenilenme ve degisme donemi olarak gérmek
miimkiindiir(Altunoglu, 2014: 13). Baslangigta klasik CHP’li reflekslere sahip olan Ecevit, zamanla
degismis ve dine olumlu veya saygili yaklasmaya baslanstir(Ecevit, 1973: 52). Ozellikle 1973 ve 1977
yilt secimlerinde yakalagmis oldugu basari, laiklik politikasindaki degisimin gerekliligini ve
yerindeligini dogrular nitelikteydi. Bu dénemde kamusal alanda dinin varligin1 yok sayan kurucu ve
kusatict laiklik de, etkisini kaybetmeye baslamis; dine saygili yaklasan daha 6zgiirliikk¢li bir laiklik
emareleri ortaya cikmistir. Ancak tarihinin her doneminde CHP’nin, laiklik hassasiyetinin tastyici
0znesi oldugu da unutulmamalidir(Altunoglu, 2014: 106). Ciinkii Tiirk siyasal hayatinda, demokrasinin
oniline gecen ve modernist, otoriter siyasal rejimlerin eseri laiklik(Gole, 2000: 53), geleneksel degerlere
bagli olan halkin degerlerini kontrol ve baski altinda tutmaya yarayan kati bir ideoloji olmustur
(Davison, 2002: 306).

12 Eyliil 1980 darbesinin kapatmis oldugu CHP’nin 9 Eyliil 1992 tarihinde yeniden kurulmasi {izerine
genel bagkanliga Deniz Baykal seg¢ilmistir. 1970°1i yillarda Ecevit’in danismanlhigini yagan Baykal,
yaklasik kirk yildir siyaset sahnesinde yer alan siyasi bir aktordiir. Bundan dolay1 Baykal’in siyasal
portresini ¢ikarmak oldukga zordur.

1992 yilinda CHP’nin Genel Bagkanlik koltuguna oturmasindan 2010 yilindaki olayli istifasina kadar
olan siire boyunca Baykal, bazi siyasal olaylardan etkilenmis, siyasal goriis ve tutumlarini siklikla
giincellemek zorunda kalmustir. Oncelikle farkli dénemlerde ortaya atilan “Ortanin Solu/Demokratik
Sol”, “Yeni Sol”, “Anadolu Solu” ve “Yeni CHP” gibi ifadeler degisim momentleri oldugu
belirtilmelidir. Bu momentlerin her biri, ulusal ve uluslararas1 pek ¢ok faktoriin katkida bulundugu
Tiirkiye’nin siyasal ger¢ekliginin bir yansimasidir (Altunoglu, 2014: 18). Laik, din, irtica, dini istismar
gibi partinin din politikasini belirleyen sdylemlerde bu momentlerin etkisi bulunmaktadir.

Baykal, 1973’de Antalya milletvekili secilmesiyle baslayan siyasi kariyerini halen Antalya
milletvekili sifatiyla siirdiirmektedir. TBMM catis1 altinda Maliye, Enerji ve Tabii Kaynaklar,
Dis Isleri Bakanlig1 ve Bagbakan Yardimcilig1 gérevlerini yapmis (Kahraman 1990: 9-370) olan
Baykal, 1992 yilindan 2010’a yilina kadar, kisa donmeler harig, her donem CHP’nin basinda
olmustur.

2. Cumhuriyet Halk Partisi’nin Yeniden Kurulusu

20 Kasim 1991°de kurulan DYP-SHP Koalisyonu, 12 Eyliil rejiminin kapattig1 siyasal partilerin
yeniden acilmasina olanak taniyan yasayi, 19 Haziran 1992 tarihinde ¢ikarmistir. Boylece CHP
de yine ayni adla yeniden agilabilecekti. CHP’nin son Genel Y6netim Kurulu adina ve Genel
Sekreter Yardimcisi Erol Tuncer liderliginde bir grup (Uyar, 2000:156-157), CHP’nin yeniden
kurulacagini belirtmistir; “Amacimiz, CHP geleneginden ve kadrolarindan gelen veya siyasal
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hayata CHP nin kapatilmasindan sonra katilarak, demokratik siyasal yelpazenin sol kanadinda
yer alan arkadaslarimizla ayni ¢at1 altinda toplanmaktir. CHP Genel Yo6netim Kurulu, gecmis
deneyimlerden ders almis, kisisel ¢ekisme anlayisindan uzak, kisisel tirmanig yontemlerine
kapali, ¢agdas sosyal demokrasiyi de i¢ine alan, ama ondan daha biiyiik ve genis amaglar1 olan
bir siyasal hareketin savunucusudur. Diinya da Tiirkiye de 1980’lerde kalmamistir. CHP bu
gelisme cizgisinde bugiinlerin ve yarinlarin politikasini, gegmisinin ve misyonunun zenginligi
ile yorumlayarak olusturacaktir” (Dagistanli, 1998: 221-222).

CHP’nin 25’inci Kurultayi’nda, Erol Tuncer’in karsisina aday olan Baykal, 679 oyla Genel
Bagkan segilen (Dagistanli 1998: 392) Baykal; “Tiirkiye’yi yonetmek iddiasiyla goéreve
geldiklerinin™ altii ¢izerek (Pirim, 1999: 93) CHP’nin dordiincii genel baskani olmustur.
“Cumhuriyet Halk Partisi, tiim topluma refah gotiirmeyi amaglarken, 6zgiirlik ve esitlik
ideallerinin biitiinliiglinde, sosyal demokrat anlayislarin zemininde, gelecegin baris¢i ve tiretken
Tiirkiye’sini yeniden kuracaktir” (Baykal, 1994: 3) diyen Baykal, yenilik¢i bir siyaset ile
toplumun sosyolojisini yakalama kararindadir.

Baykal donemi, Yeni Sol ile tanimlanmistir. Yeni Sol siyasetile yeniden siyaset arenasinda
yerini alan CHP, Parti politikalarin1 da bu siyaset tarzina gore yeniden tasarlamaya karar verir.
Baykal’a gore bu donemde sosyal demokrat diinyadaki ekonomi anlayisina yeni bir yaklasim
getirilmis ve ‘sadece esit paylasan degil, ayn1 zamanda iireten bir ekonomi’ hedefi ortaya
konulmustur(2013: 24). Baykal ile Cem’in ortak imzasini tagiyan “Yeni Sol” isimli ortak
caligma ile bu diislincenin alt yapist hazirlanmistir. Degisim ve yenilesmenin asil katalizor
oldugu bu calismada, yenilik ve degisme istegi ile beraber sosyal demokrasi vurgusu yapilir.
Baykal’a gore, CHPyi iktidara ulastiracak pusula, sosyal demokrasidir. Parti ve iiyeler; politik
aliskanlik ve yontemlerinin yani sira, iisluplarint da degistirmelidir. Tiirkiye’yi yenilemenin
yolunun CHP’nin kendisini yenilemesinden gectigini ifade eden Baykal’a gore, degisim de
kagiilmazdir (Baykal ve Cem, 1992:9-12).

Degisim ve yenilesme sOylemi, Baykal’in doksanli yillarin basindaki sdyleminin ana
omurgasini olusturmaktadir. “Degisim ve yenilesme, solun bizatihi kendisidir” (Baykal ve Cem
1992: 26) diyen Baykal’a gére, “Imam Hatip’e giden de diskotege giden de bizim gencimizdir”
(Dagistanli 1998: 383).

CHP liderine gore, Tiirkiye nin niinde bazi sorunlar bulunmaktadir. Bu sorunlardan birisi de
Tiirkiye’de dinin siyasallagmasi ile ilgili sorunlar bulunmaktadir. Laiklik kavrami da, tartigsma
ve gerilim konusu olmaktan ¢ikarilmalidir. Artik Tiirkiye’de laiklik, din diismanlig: olarak
anlagilmamalidir. Tirkiye, kendi dini inancinin geregini yerine getiren ve yasam bi¢imine
kendisi segen insanlarin yasadigi laik bir iilkedir. Asil sorun laiklikten degil, dinin
siyasallastirilmasindan kaynaklanmaktadir. Sorun dinin bizatihi kendisinden kaynaklanmaz.
Dinin siyasallasmasina karsi duyarli olan Tiirkiye, laik yasam biciminin de gilivencesidir
(Baykal ve Cem 1992: 73-75).

3.Baykal’in Siyasal Davranisim ve Din Politikalarim Belirleyen Faktorler

Siyasi partiler, mevcut sosyal grup ya da simiflarin politik hayattaki yansimasi, temsilcisi ve
disavurumudur (Vergin, 2004: 6). Partilerin en 6nemli misyonlarindan birisi, temsilcisi olduklari sinifin
ekonomik ve kiiltiirel menfaatlerini 6nce birlestirmek, ardinda da savunmaktir(Ozbudun, 1979: 92).
“Stingiilerle her sey yapilabilir, ama iizerine oturulamaz” diyen Napolyon’un bu soziiniin siyaset
bilimindeki karsiligi, bir liderin veya bir partinin belirli bir toplumsal tabana dayanmak zorunda
oldugudur. Bir parti, sosyal tabaninin giiciinii ne kadar etkili kullanabilirse o derece basarili olur. Higbir
toplumsal hareket, dayandigi toplumsal kesimlerin olanaklarini tamamen asamaz (Kislali, 1991: 82).
Iste bundan dolay1, Baykal’m siyasal goriis, sdylem ve tutumunu tayin eden faktdrlerin ilki, kendi
partisinin segmen tabanidir. Kasabali, zengin esraf, doktor, avukat (Mardin, 2006:70-71) ve batililagma
projesine inanmis biirokratlardan (Ayata, 2010: 64-67)destek alan CHP’nin se¢men tabanini, kendini
Kemalist, ulusalci, sosyal demokrat, Atatiirk¢ii olarak tanimlayan segkin kimseler olusturmaktadir. Laik
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bir segmen tabanina sahip olan CHP, insan yasantisina yon veren en 6nemli degerlerden birisi olan dini
(Yiicekok, 1987: 16) degil de siyasal sdylem ve programlarinda merkezine laikligi koymak zorunda
kalmistir. Bundan dolay1 Baykal kendi déneminde, CHP’yi sekiilerizm ve laiklik {izerinde yeniden insa
etmeye ¢alismistir(Cingt, 2010: 150).

Sekiilerist misyonun tasiyicisi olan CHP’nin ve tabaninin din ile iligkisi kirillgan ve sorunludur. Dinin
birlestirici, biitlinlestirici giiciinden istifade eden rejim, modernlesme konusunda dini diglamis ve dini
modernlesmenin Oniindeki engel olarak gormiistiir. Laik rejimin bekasi ve sosyal ethosu igin
aragsallastirilan din, ¢ogunlukla kontrol ve baski altinda tutulmaya ¢alisilan (Cagatay, 2008:71-76) en
orgiitli gilictiir. Bundan dolay1, Baykal donemin laiklik, rejimi koruma ve kollama misyonunu
iistlenmenin yani sira, Tiirk toplumun ¢imentosudur(Baykal: 02.01.2009). Baykal déneminde laiklik,
degisim ve Ozgiirliiklerin karsisinda duran, devletin kaygi ve reflekslerini esas alan, statiikoyu koruyup
kollayan, dini grup ve cemaatlerin kamusal varligin1 yok sayan ve kamusal alanda dini reddeden bir
hiiviyete biirlinmiistiir. Bu durum, aslinda partinin tek parti donemine dontisii gibi bir duruma tekabiil
eder.

Ikinci dnemli neden ise 1990’11 yillarda gerceklestirilen suikastlardir. Bu suikastlarda toplumda
Atatiirk¢li kimligi ile taninan Muammer Aksoy, Cetin Emeg¢, Ugur Mumcu, Esref Bitlis,
Bahriye Ugok, Ahmet Taner Kislal1 isimler hayatin1 kaybetmistir.“12 Eyliil Askeri Darbesinden
daha beter” (Oztiirk, 2011: 27) olan 1993’te, Ozal’a suikast diizenlenmis, Bingdl’de 33 er
katledilmis ve Sivas Madimak Otel’de 35 kisi yasamini trajik bir bicimde yitirmistir. Toplumun
farkli kesimlerinden aydinlar1 ve siyasetgileri hedef alan suikastlar yoluyla toplum ve siyaset
ayristirilmaya ¢alisilmistir(Ozbudun ve Hale, 2010: 80). Boylesi bir siirecin bizatihi kendisi,
CHP’yi dizayn etmistir. Kiiltiirel ve dini sorunlar iizerinden toplumun farkli mithendisliklerle
kutuplastirildig1 doksanli yillar; “Siyaseti enterne eden, adi konmamus bir darbe” (Oztiirk, 2010)
stirecidir. Baglangigta hazirlattigi raporlarla Kiirt meselesinde farkli bir ¢izgi takip eden Baykal,
zamanla olusan siyasi atmosfere teslim olmus ve laiklik ekseninde kendisini konumlandiran
kamu biirokrasisi ile igbirligi yapmayi tercih etmistir. Bu donemin en belirgin 6zelligi, CHP nin
rejim muhafizlig1 ve laiklik ekseninde bir siyasal anlayisi benimsemis olmasidir (Ete, 2010: 8-

9)

Baykal, rejim muhafizlig1 ve laiklik eksenindeki bir siyasetin gerek¢esini farkli zamanlarda yapmis
oldugu konugmalarda gerekg¢elendirmeye g¢aligir. CHP’nin tarihinde énemli bir yer tutan ve 6 Kasim
1994 tarihinde gerceklestirilen SHP-CHP biitiinlesme protokoliiniin imzalanmasi toreninde konusan
Baykal; “Atatilirk’lin kurdugu laik, demokratik cumhuriyetimizin temel ilke ve degerlerine yonelik
saldirlarin yogunlastigi, ulusal biitiinliik ve can giivenligine yonelik tehditlerin arttig1, insan onurunu
ve haklarin1 koruyabilmenin, demokrasiyi yasatabilmenin zor kosullarla karsi karsiya kaldigi...
Giliniimiiz Tiirkiye’sinde sosyal demokratlarm, solun biitiinligiiniin saglanmasi, sorunlarinin
asilabilmesinin temel giivencesidir’(Dagistanli, 1998: 272-273) diyerek CHP’nin siyaset sdyleminin
odagina laikligi yerlestirmistir.

Doksanli yillarin bir diger 6zelligi de farkli kimliklerin 6n plana ¢ikmaya baslamasidir.
Tiirkiye’deki parti sisteminin fazlasiyla pargalanmis oldugu bu siiregte, Tiirkiye yeni
kimliklerle karsilasmaya baslamistir. Bu kimlikler, laiklik karsisinda Islamecilik, Siinnilik
karsisinda Alevilik, Tiirk karsisinda Kiirt’tiir (Colak, 2006: 128). Bu durumun dogal sonucu
kutuplasma olmus; bu minvalde de laiklik ve Islamcilik 6n plana ¢ikmaya (Turan, 2004: 179)
baglamistir.

Baykal doneminde CHP’nin devletci bir ¢izgiye kaydigini belirten Yegen’e gore (2009: 889)
bunun nedeni, siyasal Islamciligin, Refah Partisi’nin (Baykal, 18.02.1997: 1-24) ve PKK
terorliniin yiikseliste olmasidir. Baykal’in {niter ve laik devlet vurgusunun arkasinda bu
faktorler yatmaktadir. Siyasal Islamcilig1 temsil eden Refah Partisi’nin yiikselisi 28 Subat’a
kadar devam eder.

Baykal’in kusatict laikligi benimsemesinin bir nedeni de 28 Subat 1997 tarihinde gergeklesen
postmodern darbedir. Oncelikle, 28 Subat’1 postmodern darbe yapan 6zellik, askerin konvansiyonel
yontemleri kullanmayip toplumun farkli katmanlarindan istifade ederek siyaseti 1slah etmesi, yeniden
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diizenlemesidir(Ocal, 2009: 15). Subasi’nin ifadesiyle (2014: 126) darbeciler, sag sol veya Islamci
sOylemleri biitiin temsilcileriyle bastirma ¢abasinin yani sira, yeni bir miifredat ve insan yetistirme
diizeni de ortaya koymustur. Yasanan laiklik tartigmalarinin bu siyasallik ile dogrudan iligkisi
bulunmaktadir; Cilinkii Tirkiye’de laiklik, din ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi veya din
Ozgiirliigliniin korunmasi anlamindan 6te siyasal kiiltlirel ve toplumsal hayatin diizenleyici ilkesidir.
Hayatin her alanim1 kusatan bu didaktik laiklik anlayisina (Gellner, 2012) gore, devletin insanlara bir
hayat tarzin1 zorlama, dayatma, halk ragmen iyi ve kotiiye karar verme hakki bulunmaktadir (Tiirkone,
1998-9: 126-127). Sekiiler bir toplum insa etmeye calisan Cumhuriyet segkinleri igin, temel mesele
toplumun batililastirilmasidir. Mamatfih toplum, kiiltiirel bir ‘siiper Batililasma’ programi dnciiliigiinde
donistiirilmelidir (Karadmeroglu, 2009: 283).

Baykal bu doénemde de rejim kaygisimi politikasinin odagina almis ve sdylem diizenini bdyle
kurgulamistir. Bundan dolay1 Baykal’in 1995-2000 yillar1 arasinda yapmis oldugu neredeyse tiim grup
konugmalarinda; seriat tehlikesi, teokratik diizen, tarikatlar, Kuran Kurslari, dinci tehlike, laikligin
zedelenmesi gibi arglimanlar bulunmaktadir. CHP tarafindan diizenlenen “Cumhuriyet, Laiklik ve
Demokrasi” panelinde konusan Baykal, politik tavrin1 aynen devam ettirmistir. “Laiklik, inanca ve
imana kars1 degildir; laiklik teokrasiye, teokratik devlet yonetimine karsidir... Ozgiirliik hicbir sekilde,
din ve inancin istismari, siyasete ve devlet idaresine din ve inancin karigmasi amaciyla kullanilamaz;
dini cemaatler, bir siyasal ve resmi kamusal yapilanmaya doniisemez, devleti kusatmaya kalkisamaz”
(Baykal, 1998: 38-39) diyen Baykal’in sdyleminde laiklik, total bir bigimde toplumu doniistiirmesi
gereken bir degerler sistemidir.

1995 sonrasi Tiirkiye siyasetinde meydana gelen gelismeler, Baykal’in 2000°1i yillarda ortaya
koymus oldugu siyaset ile yakindan alakalidir(Komiircii, 2011: 39). Refah Partisi’nin hiikiimet
kurmast ve 28 Subat Postmodern Darbesi, CHP’nin laiklik sOylemini giincellemesine ve
laikligin demokrasinin 6niine gecirmesine neden olmustur. Demokrasi, hem Cumhuriyet’in
kurucu aktorleri hem de Baykal i¢in laikligin yaninda ikincil bir 6neme sahiptir ve laiklik,
demokrasiye tercih edilir. Laiklik ile demokrasi arasindaki derin geliski, iktidar seckinlerinin
uygulamalarinin anti-demokratik bir 6zellik tagimasina da neden olmustur(Goéle, 2000: 54). Her
ne kadar Baykal; “‘Demokrasi ve 0Ozgiirliik ugruna laiklikten vazgececegiz’ derseniz
demokrasiyi de tahrip etmis olursunuz. Tiirk toplumunda Islamiyet, laiklik ve demokrasi bir
altin tiggen olusturmustur. Bunlarin tiimiine ayn1 zamanda sahip ¢ikmak zorundayiz”(Baykal,
23.04 2008) dese de her zaman demokrasiyi 6telemis ve laikligi oncelemistir.

25 Subat 1997 tarihinde yapmis oldugu grup konusmasinda Tirkiye’de bir hukukun dinsellesmeye
bagladigini ifade ederek seriat vurgusu yapar; “Bizi ilgilendiren sadece Tiirkiye nin hukuk diizeninin ve
devlet diizeninin hukuki ve siyasi esaslara gore sekillenmesidir. Dini esaslarla doldurulmamasidir. Dini
esaslarla hukuku ve siyaseti tarif etmemektir... Seriat kavgasi buradan ¢ikiyor” (1997: 10). Baykal’a
gore din ise sadece bireyin i¢ diinyasiyla ilgili olmalidir; Devlet diizeni, dini referans alarak agiklanamaz
ve dizayn edilemez. CHP liderine gore, 28 Subat siirecinde din, bireysel bir ilgi konusu olmaktan ¢ikmus,
bir devlet diizeni olarak ima edilir hale gelmistir.

“Baykallt CHP’yi, 28 Subat siirecinin en dogrudan siyasal yansimasi olarak gormek” gerektigini ifade
eden Ete’ye gore, Baykal, 28 Subat aktorlerinin siyasal mithendislik faaliyetleriyle uyumlu bir bigimde,
CHP’yi laikligin demirden kafesine hapsetmistir
(http://www.sabah.com.tr/yazarlar/perspektif/ete/2012/03/03/28-subat-sureci-ve-chpnin-degisimi).

Aslinda bu tavir, CHP’nin dislayic1 ve baskici laiklik anlayisimi kabul edisinin gostergesidir. Baykal
doneminde “CHP, tercihini degisime kars1 muhafazakarlik, topluma karsi devlet, demokratiklesme ve
ekonomik kalkinmaya kars1 sanal ve ideolojik merkez arayis1 iizerinde yapmistir” (Keyman, 2005: 233).

28 Subat siirecinin etkisiyle siyasal islam karsitlarinin oyunu CHP’de toplama istegi, CHP’nin sdylem
ve politikalarinin laiklik odakli olmasina neden olmustur. Laiklik ve Atatiirk¢iiliik ideolojisi etrafinda
partisini tanimlayan Baykal, Atatiirk¢iilerin, Kemalistlerin, Baticilarin, AK Parti mubhaliflerinin
oyunatalip olmustur. 2002 se¢imlerinden sonra AK Parti karsisinda tek alternatif olarak CHP’yi gdren
Baykal, muhalif biitiin toplumsal kesimleri ve hatta muhafazakarlar1 bile toplamaya ¢alismis ve partiyi
saga agmay1 denemistir (Bezci, 2012: 17)
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Ucgiincii neden de 3 Kasim 2002 tarihinde AK Parti’nin iktidar olmasidir. 2002°de iktidara gelen AK
Parti, islamci1 bir gegmise sahiptir. Baykal, AK Parti iktidarina karst muhalefetin omurgasim laiklik ve
rejim kaygisi sdylemi olusturmustur. Boylelikle Baykal’in CHP’si, reel sorunlara ¢6ziim iiretemeyen,
devlet odakli, farkli toplum kesimlerini dislayici, kimligini rejimi koruma misyonuyla tanimlayan bir
parti haline gelmistir (Komiircii, 2011: 39). Bdylece Baykal, indnii liderliginde ‘Devletin partisi’, Ecevit
liderliginde ‘Halkin partisi’ olan CHP’ye yeni bir nitelik kazdirmis ve ‘rejimin bekgisi’ olan bir CHP
ortaya ¢ikarmustir (Ete, 2010: 11-12).

AK Parti’yi dinci bir parti olarak kategorize eden Baykal’a gore CHP’nin misyonu rejimin degigmesine,
degistirilmesine engel olmaktir. Kamusal alan, tiirban tartigmalarinin odaginda bu siyasi tercih
bulunmaktadir(Oviir, 2011: 8-10). Ozellikle iiniversitelerde basortiisii yasagmin desteklenmesinde,
dislayici kamusal alan siyasetinin savunulmasinda, kat1 laikligin yeniden kusatici bir hal almasinda, bu
siyasal gercekligin pay1 bulunmaktadir. Ayrica 1980 yilindan itibaren yasanan laiklik tartismalarinin
temelinde, kamu kuruluslarinda ve iiniversitelerde basortiisii takma yasaginin bulunmakta(Zurcher,
2000: 421) oldugu unutulmamalidir. AK Parti’yi ziyaret eden Baykal, yapmis laiklik vurgusunu ve
uyarisini s0yle ifade eder; “Tiirkiye’ nin tarihi Anayasal dogrultusuyla oynamayin”, “Tiirkiye nin laik
bir cumhuriyet olarak ¢izgisine dokunmayin”(Baykal, 26.01.2008).

Bezci’ye gore (2012: 17), devletgi-vesayetci giicii CHP’de konsolide etmeye calisan Baykal
yonetimindeki CHP, 6zellikle 2005 sonrasinda laik¢i merkezi temsil etmistir (Ozbudun, 2011: 49). 2007
yilinda yaganan cumhurbaskanligi krizinde, Genelkurmay’in yayinlamig oldugu laiklik tonu yiiksek e-
muhtirada ve Ergenekon saniklarinin avukathigini iistlenme siireglerinde vesayetei laiklik siyaseti etkili
olmustur. Baykal, 2002 sonrasinda vesayet odaklarmin veya Kemalist seckinlerin sdylemleri
dogrultusunda politika tiretmeyi tercih etmistir. Bu vesayet¢i siyasete gore, Turkiye’nin laik diizeni,
Atatlirk’iin ilke ve devrimleri ve cumhuriyetin kazanimlari tehlike altindadir. Cilinkii kamuyu, siyaseti,
egitimi ve ticareti, gerici tarikatlar ve ‘dini ¢ikar ve fesat yuvalar1’ kusatmaktadir (Pusula, 2007: 2).

Baykal, AK Parti’nin dini siyasete alet ettigi ve egitimde, hukukta, devlet yonetiminde dini etkili
kilmaya c¢alistig1 kanaatindedir. Bundan dolayi, 2002 sonrasinda AK Parti’ye yonelik elestirilerinin
odaginda genellikle kusatic1 veya baskict laiklik temali elestiriler bulunmaktadir. Baykal’a gore, AK
Parti laik Cumhuriyet’in temel degerleri ve kurumlarina kars1 gizli bir savas vermektedir. AK Parti’nin
gizli bir ajandasi bulunmaktadir. AK Parti’nin, tiirbanla ilgili sdylem ve tutumlar1 bu tiirden bir
miicadelenin gostergesidir. 2005 yilinda, Cumhurbagkani’nin esinin tiirbanli olma ihtimali belirdiginde
Baykal, tiirbanla Cankaya koskiine girmeye itiraz etmistir: “Tiirkiye’de tiirbanli bir cumhurbagskani
olsun mu? Yasal engel yok, olabilir. Daha sonra ne olur? Devlete tiirban giydirmis olursunuz, tiirban
mesruiyet kazanir, resmiyet kazanir’(Baykal, 15.06.2005). Dahast, tiirbanin Cankaya K6skii’ne girmesi,
Baykal igin Tiirkiye’nin Ortadogu’ya, Irak’a, Suudi Arabistan’a, Iran’a ydnelmesi; yani, laik ve
demokratik Cumhuriyet’in zemininden uzaklagsmasi demektir. Baykal’a gore AK Parti; laiklikle,
Danistay, Yargitay, Anayasa Mahkemesi ve bagsavcilik gibi yargi organlariyla ile kavgalidir. Bu
kavganin sebebi ise anayasal diizenin degistirilmek istenmesidir(Baykal, 24.05.2008: Milliyet).

Baykal, yapilacak olan anayasa degisikligi ile tiirbanli 6grencilerin iiniversitelere girmelerine iliskin
degerlendirmelerinde de benzeri bir bakis agisina sahiptir. Ona gore, tiirbanli 6grencilerin tiniversiteye
girmelerinden bir siire sonra tniversitelerde basi agik genglerin okuma sans1 kalmayacaktir(Baykal,
17.12.2007: Milliyet). Baykal’a gore, tartisilan tiirban degildir; aksine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laiklik
anlayisidir (Baykal, 27.01.2008: Milliyet). Siyasal bir simge olan tiirban ile Tiirkiye Cumhuriyeti ve
laiklik hedef almaktadir(Baykal, 30.01.2008: Milliyet).

Baykal, de facto din temelinde siyaset yapilmasina tepki gosterir ve bu tepkisini de laiklik anlayigina
dayandirir. Baykal’a gore laiklik, din temelinde siyaset yapilmasina, dinin istismar edilmesine izin
vermeyen bir ilke olmasimnin yam sira, “egitimde, hukukta, devlet yoénetiminde dini etKkili
kilmamak”tir(Baykal, 15.06.2005). Baykal’mn laiklik i¢in yaptigi her iki tanimin, s6z konusu grup
konusmalarinin baglami dikkate alindiginda, ortak bir muhatap AK Partidir. Bu baglam da Baykal’in
din politikalarini ve laiklik tasavvurunu belirleyen, AK Parti olmustur.

3.Baykal Donemi CHP’nin Parti Programlarinda Din ve Laiklik

Bu bélimde betimleyici yontemle Baykal donemindeki Parti Programlarinin laiklik ve din
bahsi incelenecektir. CHP’nin, 6zellikle Baykalli CHP’nin hakikat rejimini belirleyen ilke
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laiklik olmustur. Genel politikaya, hep laiklikten hareketle yon verilmistir. Foucault’un
ifadesiyle “Her toplum kendi hakikat rejimini, hakikatin ‘Genel Politikasi’ni; yani, hakikatin
demir attig1 sOylem tiirlerini ve hakiki olarak is goéren nedenlerini; hakiki 6nermeleri yanlis
olanlardan ayiran mekanizmalar1 ve durumlarini, her 6nermenin onaylanis yollarini; hakikate
ulagma araci olarak deger bigilmis teknik ve usulleri; hakiki olma ol¢iitlerine karar verme
yiikiimliiliiglinde olanlarin konumunu barindirir” (Foucault, 2005: 50-51). Bundan dolayz,
laiklik konusu ve laikligin ¢eperinde din mevzusu bu boliimiin ana konusudur.

Oncelikle 1994 ile 2008 Program Kurultayi’nda CHP’nin temel ilkeleri, hedef ve gayeleri
yeniden belirlenmistir. Bu programlardan ilki, CHP nin siyasi tarihinde énem bir yere sahip
olan “Yeni Hedefler Yeni Tiirkiye” Programidir. Bu program, uzlagsma sdyleminin bir {iriinii
olmanin yani sira, gegmis programlarinda revize edilmis halidir. Yeniden siyasete ve CHP nin
genel bagkanligina soyunan Baykal’in, yeni bir sOylem ile siyaset arenasina ¢ikmasinin
gostergesidir.

“Dinsel inang ile laikligi” uzlastiran bir bakis agisina sahip olan” (Program, 2004: 4) bu
programda CHP kendini sdyle tanimlar; “Cumhuriyet Halk Partisi, kdkleri tarihimizde ve milli
miicadelemizde olan, Atatiirk’lin dnciiliigiinde Cumbhuriyeti gerceklestiren, ¢cagdas Tiirkiye’nin
temellerini kuran, demokrasi siirecini baslatan, 1960’larda demokratik sol bir igerik ve sosyal
demokrat 6zellikler kazanan bir biiyiik yenilestirme hareketinin temsilcisidir... CHP, belirli bir
tarih kesitinde emperyalizme, kurulu diizene, esitsizlige, gericilige, imtiyazlara baskaldirinin
ifadesidir” (Program, 2004: 17).

Yenilesme vurgusunun yogun olarak islendigi bu programda; laik devlet gibi temel tercihler
cergevesinde Tiirkiye’yi yenilestirmek (Program, 2004: 22) hedeflenir. Yenilesmenin
diisiincesinin de kaynagi, Atatiirk ve onun icraatlaridir. CHP’nin kurucusu ve ilk genel baskani
olan Atatiirk, saltanati kaldirmis ve Cumhuriyeti kurmustur. Hilafete son vermenin yani sira,
ulusal birligi saglamistir. Cagdas Tiirkiye, Atatiirk’lin reformlariyla ve laik topluma yonelik
devrimlerle (Program, 2004: 23) bicimlenmistir.

Programda yenilesme isteginin yani sira, gegmis ile olan siireklilik de ihmal edilemez. “CHP,
Atatiirk devrimlerini ve Cumbhuriyeti, yozlastirici ve saptirict her tiirlii gerici ve suglayici etki
ve saldirilardan korumak, kollamak ve yasatmak kararliligindan hi¢bir zaman 6zdiin vermedi,
vermeyecektir” (Program, 2004: 24). Boylece degisim iradesi ile siireklilik iliskisi, rejimi
koruma ve kollama sdylemi ile biitiinlestirilir.

CHP’nin dinin baski unsuru olmasina, din duygusunun ve dinsel inanglarin baski altina
alinmasina kars1 oldugunun vurgulandig1 bu programda laiklik soyle tanimlanir; Laiklik, din ve
devlet islerinin birbirinden ayr1 tutulmasidir. Laiklik, Cumhuriyetin ve demokrasinin, ulusal
biitlinliigiin ve i¢ barisin temel tasidir. Laiklik, toplumdaki farkli inan¢larin baris i¢inde birlikte
yasama yoOntemidir. Laiklik, inananlarin, farkli inananlarin, farkli diisiinenlerin kendi
tercihlerinin ortak gilivencesidir. Laikligin temel 06zelligi, toplumun biitlinliigiine katk:
yapmasidir; barigt ve karsilikli anlayisi, hosgoriiyli kurumsallagtirmasidir. Laik devlet, din-
inan¢ disilince Ozgiirliiklerinde farklilagsanlar arasinda bir taraf degildir; ortak glivencenin
diizenleyicisidir. Cagdashigin, bilimselligin ve demokrasinin temel tasi laikliktir. Egitim
laiklesmeden, yenilige ve degisime acik c¢agdas bir toplum ve devlet yapisi olusturulamaz
(Program, 2004: 31).

Oldukga kusatict bir anlam verilen laiklik, laiklik ile demokrasi arasindaki iliski vurgulanir.
Ancak CHP’nin ve Baykal’in zihinsel diinyasinda demokrasi ile laiklik arasindaki iliski
gerilimlidir ve bir paradoks igerir. Baykal bu paradoksu s6yle agiklar; “’Demokrasi ve 6zgiirliik
ugruna laiklikten vazgegecegiz’ derseniz demokrasiyi tahrip etmis olursunuz. Tiirk toplumunda
Islamiyet, laiklik ve demokrasi bir altin {iggen olusturmustur. Bunlarmn tiimiine ayn1 zamanda
sahip ¢ikmak zorundayiz”’(Baykal, 23.04 2008). Sahip ¢ikilan de jure demokrasi olmakla
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beraber de facto laiklik olmus; demokrasi ertelenmis, din ise yadsinmis veya gozetim altinda
tutulmustur. Programa gore(Program, 1994: 67), “Cumhuriyet’in, ulusal biitiinliiglin ve
toplumsal barisin temel tagi” olarak kabul edilen laikligi korumadan ne demokrasi yasatilabilir
ne de ¢agdas bir toplum olusturulabilir. Bu perspektiften dolayi, laiklik, hi¢bir sekilde 6diin
verilemeyecek ilkedir (Program, 1994: 67).

Demokrasiye rezerv konulmasinin asil sebebi, siyasetin referansinin halk olmasidir. Bu
programin weltanschauung’u; demokrasinin temel yap1 tasinin laiklik oldugu vurgusudur.
Baykal’im hem grup konugmalarinda hem de farkli medya organlarindaki demeglerinde
siklikla bu wvurgu goriiliir. Bununla beraber, gericilik, irtica, din istismari, tlirban gibi
konular sOylemin ana omurgasin1 belirler. Baykal’in din politikasi baglaminda sdylem
diizeneginin ana omurgasini bu kavramlarin belirledigi belirtilmelidir. Temel mesruiyet
aygit1 olan laiklik bu kavram semas: ile biitlinlestirilir. Laikligin bir mesrulastirim ilkesi
veya hakikat rejimi olmasindan dolayi, devlet ve devletin tiim temel kurumlari laik olmalidir
(Program, 1994: 50).

Tiirkiye’de laiklik vurgusunun 6ncelikli olarak yapildigr alan egitimdir. Egitim, cagdas ve laik
olmalidir. “Bilgi ¢aginin gereklerine uygun, ¢agdas laik ve demokratik yepyeni bir egitim
sistemi kurma hedefinde olan CHP’ye gore, egitimde Atatiirk ilke ve devrimleriyle dgretim
birligi anlayisindan 6diin verilmemelidir” (Pusula, 2007: 48 & CHP Se¢im Bildirgesi, 2002:
72).

CHP’nin laiklik politikasinin 6nemli bir sacayagini egitimin laiklestirilmesi sdylemi
olusturmustur. Program’ goére (1994: 68-69); “Egitimin laiklestirilmesi amaciyla, 6zel din
egitiminin etkin bir bicimde denetlenmesi gerekmektedir. Imam-Hatip egitiminin din gorevlisi
ihtiyac1 gergevesinde diizenlenmesi, ‘Ogretim Birligi’ yasasmin, 6zel ve resmi tim egitim
kurumlarinda islerlige kavusturulmasi, din derslerinin diizenlenmesinde farkli inang ve
duyarliliklarin varliginin da gozetilmesi ve sadece istege bagli hale getirilmesi gerekmektedir.
Kendini laikligin 6diinsiiz savunucusu (Program, 1994: 69) olarak kabul eden CHP, laik
egitimden ve Tevhidi Tedrisat’tan 6diin verilmemesi gerektigini (Program, 1994: 156)
diistinmektedir. Ciinkii Tevhidi Tedrisat, laikligin vazge¢ilmez bir unsurudur. Din egitimi de
Tevhidi Tedrisat kapsaminda yapilmalidir. Bunun yani sira, 6zel ve resmi din egitimi, Egitim
Birligi Kanunu’nun c¢ercevesinde yapilmalidir; bu laik, demokratik devlet anlayisinin
vazgecilmezidir (Program, 1994: 162).

Cumhuriyet déneminde en tartismali egitim kurumlarindan biri imam Hatip Okullar1 olmustur
(Aslamaci, 2014). imam Hatip Okullar1 orta dgretimin ‘Cok Amacli Okullar’ sistemine dahil
edilmeli, cagdas nitelikli din gorevlisi yetistirilmelidir. {lahiyat fakiilteleri ise toplumun aydin
din adam1 ihtiyacim1 karsilayacak sekilde, egitim ve 6gretim programlari ile beraber, yeniden
diizenlenmelidir. Ozel din egitimi, devletin yakin denetimi altinda olmali, din egitimi de sadece
‘istege bagli’ hale getirilmelidir (Program, 1994: 162-163).

Baykal donemindeki partinin politikalarin1 ve yol haritasini belirleyen bir diger program da
2008 Kurultay’inda kabul edilen “Cagdas Tiirkiye I¢in Degisim” baslikli programdir. “Ulusal
bagimsizlik miicadelesinin birikimleri ve Atatiirk Devrimleri ile bu essiz siirecin felsefi ve
ahlaki degerlerinin 6ziinii olusturan alt1 ok ilkeleri, bir biitiin olarak siyasi kimligimiz ile
ideolojimizin, parti programimizin tarihsel kaynagi ve en giiclii dayanagidir” (Program, 2008:
12) diyen Program’a gére laiklik ilkesi, gericilige baskaldiridir. Oysa dindar segmenin islam
karsithigr olarak kabul ettigi laiklik (Cing1, 2010: 147), “din ve devlet islerinin birbirinden ayr1
tutulmasi olarak tanimlanir (Program, 2008: 15).

Tiim giizellikleri kendinde toplayan laiklik, inan¢ ve 6zgiirliiglin teminatidir da. “Devlet ve
devletin kurumlari, toplumun bizatihi kendisi, hukuk ve egitim laik olmalidir. Laiklik ilkesinin
temel amaci, aklin ozgiirlestirilmesidir. CHP i¢in laiklik; siyasetin dini istismar etmesine
kesinlikle karsidir. Ne dinin siyasallastirilmasi, ne de siyasetin dinsellestirilmesi kabul edilemez
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(Program, 2008: 16). Ayrica, devletin dini olamaz ve din, 6zel alana ait bir soysal gercekliktir.
Program’in ifadesiyle; “Din, kamusal alanin degil; 6zel alanin olgusudur” (Program, 2008: 16).

Cumbhuriyetin ve demokrasinin temelinin laiklik(Program, 2008: 44) oldugunu vurgulayan bu
programin laiklik wvurgusu oldukc¢a baskindir. Laiklik, “Dinin siyasallastirilmamasinin,
siyasetin dinsellestirilmemesinin giivencesidir. Devlet isleri ile din islerinin birbirinden
ayrilmasinin, birbirini etkilememesinin kuralidir. Cumhuriyet Halk Partisi i¢in laiklik, higbir
sekilde 6diin veremeyecegi temel ilkedir” (Program, 2008: 49-50).

Dini baski vurgusu ile beraber CHP, laikligi koruma misyonunu; “CHP, laiklige yonelik her
tiirlii tehdide kararlilikla karst durur. Laik-demokratik cumhuriyetimize kars1 tuzak kuranlarla,
bu amagla laikligi yeniden tanimlamak isteyenlerle, laikligi i¢lerine sindiremeyenlerle, her
donemde ve her kosulda, demokrasi kurallar1 ve hukuk devleti normlar1 ve sivil toplum
yapilanmasi i¢inde kararlilikla miicadele edilecektir” (Program, 2008: 50) denilerek ortaya
konulur.

Bu programa gore, Atatlirk¢li diisiinceyi, ulusal duyarliliklart ve evrensel etik degerleri
Oziimseten, bir egitim reformu hayata gecirilmelidir. Bundan dolayr okullarda giivenli ve
huzurlu egitim ortami saglanmali; okullarda ve yurtlarda cemaat baskisina ve laik milli egitim
ilkelerine aykir1 yapilanmalara son verilmelidir(Program, 2008: 295-296).

CHP’ye gore 6zgiirliik, ancak laik egitim ortaminda anlam ve deger kazanabilir ve siirekliligini
koruyabilir. Bundan dolayi, din kiiltliirii egitimi oOzgiirliklere kapi aralayan ve dinin
siyasallasmasina engel olan bir konseptte yapilmalidir. Programa gore, “Din kiiltiirli egitimi,
bireyin inang¢ diinyasini gelistiren, ¢agdas gelismeye ac¢ik, manevi ve ahlaki degerleri
zenginlestiren, insan ve doga sevgisini artiran nitelikte olacak, dinin siyasi amaglarla
istismarina yol agmayacak sekilde gerceklestirilecektir” (2008: 297-298).

Din kiiltiirii egitimin gerekgesi ise tarikat ve cemaat kusatmasidir. Program’a gore(2008: 298);
“Dini duygular istismar edilerek cemaat veya tarikatlarin egitim kurumlarinin kugsatmasi
onlenecektir. imam-Hatip egitimi, din gorevlisi sayisina duyulmakta olan ihtiyag ¢ergevesinde
diizenlenecektir. ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin
Anayasanin 6ngordiigii amaca uygun bir miifredatla verilmesi saglanacaktir. Diyanet Isleri
Baskanligi’na bagli Kuran Kurslar1 disindaki Kuran Kurslar1 veya benzeri hizmet sunan
kuruluslara izin verilmemesi, tim Kuran Kurslarinin etkin olarak denetlenmesi saglanacaktir.”

Son olarak, “Cagdas Tiirkiye I¢in Degisim” baslikli programda azinliklarin dini ihtiyaclarma
da deginilir. Programa gore, azinliklarin dini ihtiyaclarini karsilamak tizere yiiksek diizeyde din
adamu yetistirilmesi i¢in ilgili devlet tiniversitelerinin ilahiyat fakiiltelerine bagli, egitimin genel
ilkeleri ¢ercevesinde yliksek okullar agilabilmesi gerekmektedir (Program, 2008: 298).

Baykal Dénemi CHP Programlari, baz1 6zgiirliik¢ii 6zellikler tagimasina ragmen, temelde rejim
kaygisinin 6n planda oldugu laiklik anlayisinin yansimalaridir. Kamusal alana, din egitimine,
Kuran Kurslarina bakista bu cesit laiklik anlayisinin etkileri bulunmaktadir.

SONUC

Baykal, omriiniin yaklasik kirk yilin1 siyaset arenasinda geg¢irmis bir aktordiir. 1993 yilindan
2010 yilina kadar, kisa donemler hari¢, hep CHP nin genel bagkanligini yiiriitmiistiir. Ecevit’in
danismalig1 ile baslamis oldugu politik hikdyesinde, her donem farkli sdylemleri seferber
etmistir. Baykal, bazen 6zgiirliik¢ili ve yenilik¢i olmus, bazen de rejimin bekgiligini yapan bir
kolluk kuvveti gibi bir lider olmustur.

Baykal Donemi din politikasinin temel parametresi rejimi kollayici laiklik anlayigidir. Kollayict
laikligin temel hedefi, rejimi her tiirlii olasi tehlikelerden korumaktir. Laiklik baglaminda, hak
veya Ozgiirliikler veya din ile devlet islerinin ayrilmasi gibi sdylemeler arka plana atilmis ve
rejimin kaygilar1 tizerinden laiklik tanimlanmis ve islevsel hale getirilmistir.
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1990’11 yillar itibaren de facto Ozgiirliikkleri ve 6zgiirliik¢ili laikligi savunan Baykal, de jure
rejimin kaygilarini en {istiin ameliye olarak goren laiklik anlayisini savunmustur. Laiklik, parti
programlarinda veya partinin farkli yazili metinlerinde Ozgiirliikkgi bir perspektife sahip
olmasina ragmen; baskici, kusatici ve kati bir ideoloji olarak politikaya doniismiistiir. Baykal ve

CHP i¢in temel mesrulastirim araci olan laiklik, rejimin diismanlari i¢in getirilen yasaklara dagerekce
teskil etmigtir.

Baykal Donemi CHP’sinin din politikalarinin parametrelerini belirleyen sartlar; partinin tabini ve siyasal
kimligi, 1990’11 yillarin politik ruhu, 28 Subat siireci ve AK Parti olmustur. Bu sartlar dolayisiyla CHP,
laiklik hattina ¢ekilmis ve vesayet odaklar ile ittifak yapmay1 tercih etmistir. Yeterince etkili olmayan
bu strateji, 2009 yilina kadar devam etmistir. CHPyi rejimin partisine doniistiiren Baykal, 2009 yilindan
itibaren sdylemini yavas yavas degistirmeye baslamistir.
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