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Tebriz-Maveraiinnehir Hattinda Bir Beylikler Dénemi Alimi: Bedru'r-
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A Scholar of the Beyliks Period on the Tabriz-Transoxiana Line: Badr al-Ram1 Dawud
b. Kutlugbek b. Islam b. Rajab al-Kan1
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Oz

Yazma eserler, ihtiva ettikleri metin ici ve metin disi bilgiler bakimindan birer tarih vesikasi islevi gorebilmekte, bu haliyle
de bir metnin belirli bir nisha tzerinden fiziksel dolasim slrecine eslik eden sahislarin tarihinin aydinlatiimasina vesile
olabilmektedir. Merkezinde Bedru’r-Rimfisimlibir alimin bulundugu bu makale, bunun 6nemlibir 6rneginiolusturmaktadir.
Makalede, bazi yazma eserlerde yer alan ona ait biyo-bibliyografik mahiyetteki bilgiler degerlendirilmistir. Bu ¢ercevede
makalede ikisi fikih, biri tefsir alaninda olmak lizere Bedru’r-Rami’nin istinsah ettigi (ic yazma eserin ferag kayitlarinda
sundugu bilgiler, bir el-Kessdf nishasinin sonunda kayitli bulunan ona verilmis iki icazet belgesinde gegen bilgiler ve onun
Pezdevi’nin Usdl'tine yazdigi muhtasar serhin dibacesinde yer alan bilgiler tahlil edilmistir. Bedru’r-Rimi’ye ait/dair olan
bu bilgiler, biyo-bibliyografik mahiyette baska bilgiler Gzerinden baglamsal bir degerlendirmeye tabi tutulmus, boylelikle
de Bedru’r-RGmi’nin bilgilerinin yasadigi donemin umumi manzarasi igerindeki karsiligi anlagiimaya cahsiimistir. Makale,
Bedru’r-Ramf gibi bir Beylikler dénemi aliminin varligindan haberdar olunabilmesine imkan tanidigi kadar, ayni zamanda
ilgili donemdeki ilmi gelenegin Anadolu disindaki ilim merkezleriyle irtibatina dair de -en azindan Bedru’r-Rimi 6zelinde-
anlamli bir resim sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Bedru’r-Rimi, Beylikler, Hanefilik, Ulema, Orhaniyye Medresesi, Yazma Eser

Abstract

Manuscripts can function as historical documents in terms of the intertextual and extratextual information they contain,
and they can be instrumental in this way in enlightening the biography of those involved in the physical circulation of a
certain copy of a text. This article is an important example of this as it deals with the scholar Badr al-Rimi. The article
evaluates his biblio-biographic information with regard to certain manuscripts. In this context, the article analyzes the
information given in the faragh records of three manuscripts al-Rim1 copied, two in the field of jurisprudence and one in
the field of tafsir. The information in the two ijazat documents were given to him at the end of a copy of al-Kashshaf and
in the preamble of the abridged commentary Badr al-Rim1 wrote on al-Pazdawi’s Usil. The article contextually evaluates
this information on al-RimT using other biblio-biographic information, in an attempt to understand the meaning of this
information in the general framework of the period in which he lived. The article not only highlights awareness of scholars
of the Beyliks period such as Badr al-Rimi but also presents in the case of Badr al-RUmT at least a meaningful picture of
the relationship of the Anatolian Beyliks period’s scholarly tradition with the scholarly centers beyond Anatolia.
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Extended Summary

Limited knowledge exists about scholarly life in the Anatolian Beyliks period, and this is
often explained through the limitation of historical data that allows one to have knowledge
about this subject. This situation often leads one to remain confined to what is known
of the history of this period. However, recent studies, especially those on manuscripts,
have required the meaning that has been attributed to the concept of historical data to be
reevaluated. In past years, most of the manuscripts in the Turkish Manuscript Libraries
have been put into the service of researchers by allowing them to obtain visual images of
the manuscripts. This has allowed manuscripts to be positioned as an independent field in
the archaeology of knowledge much more than before. The intertextual and extratextual
historical information in manuscripts is an important historical data source. Through this
source, many unknown names, works, and institutions can be brought to light, with the
scholar Badr al-RGmi being a striking example of this as the subject of this article.

No information exists about this scholar in biographical or bibliographic works. He
gave his full name as Dawud b. al-Shaykh Kutlugbek b. Islam b. Rajab. For the first
time, scholars became aware of his existence through a faragh record written by him in
1313 AD/712 AH at the end of a copy of ‘Ala’ al-Din al-Bukhart’s Kashf al-Asrar. This
record is an important piece of information in that a person from Anatolia had copied this
work shortly after it was composed. As such, however, this information had at most a
footnote regarding an examination centered on the circulation of Kashf al-Asrar. During
this article’s studies on Anatolian Beyliks period, additional information about him was
encountered in other manuscripts. In this sense, this study found two separate ijazats that
had been given to al-Riimi by Fakhr al-Din al-Charpardt and Muhammad al-Hamadant
on al-Kashshaf. Likewise, two juridical works were found to have been copied by Badr
al-Rumi, one of which was from Hafiz al-Din al-NasafT and the other from ‘Ala’ al-Din
al-Bukhar1. Badr al-Riim1 copied the former in 1306/705 in the Orkhaniyya Madrasa that
had been allocated to the Hanafis in Ilkhanid Tabriz.

The clue Waliyy al-Din Jarullah Efendi provided in a manuscript note led to this
article being composed on the basis of these fragmentary records. While listing the
commentaries on al-Pazdaw’s Usial, Jarullah Efendi was found to have included Badr
al-RimT’s commentary in the list and to regarded it as an abridgement of ‘Ala’ al-Din
al-Bukhart’s Kashf al-Asrar. In his note, Jarullah Efendi stated that he had read al-
Pazdaw1’s work with his disciples and pondered the commentaries on it, mentioning Badr
al-Rim1’s commentary among them. This suggested that the related commentary might
have been in Jarullah Efendi’s possession. Thus, the study examined the juridical works
in the collection of Jarullah Efendi and found one commentary that had been mistakenly
cataloged as ‘Ala’ al-Din al-Bukhar1’s Kashf al-Asrar to have in fact belonged to Badr al-
Rami. The information in its preamble revealed Badr al-Raim1 to have read al-Pazdaw1’s
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Usal from “Ala’ al-Din al-BukharT and to have received the ijazat for the work from
a person named Arshad al-Din. As a result, the current article has been composed by
making use of the information in the various separate records, some of which came from
Badr al-Rimi.

The intertextual and extratextual historical records discussed in this article deserve
special attention in two respects. The first is that they allow expansion of the knowledge
of the scholarly life during the Anatolia Beyliks to a certain extent. The juridical ijazats
in the Ottoman period are known to have generally been attributed to Akmal al-Din al-
Babarti. This is understandable both in terms of the basic logic of ijazats and al-Babarti’s
undeniable role in this regard. However, this situation should not lead one to think that
a strong juridical tradition in Anatolia had begun with al-Babarti. Badr al-Rtm1 showed
that at least one generation before al-Babarti, one Anatolian scholar had read about ‘Ala’
al-Din al-Bukhari, an important figure in the Hanaff tradition. When considering that
‘Ala’ al-Din al-Bukhar had been the teacher of al-Babarti’s teacher, Qiwam al-Din al-
Kaki, Badr al-Rum1’s discipleship to al-Bukhari becomes worthy of being taken into
consideration. The second is that the manuscripts can be used as an important source
of biblio-biographic data, especially with regard to the history of the Anatolia Beyliks.
Limited information is found associated with the history of religious thought during this
period. However, intertextual and extratextual historical information in related manuscripts
written by Anatolian scholars or in Anatolian cities during the Beyliks period reveals the
written tradition to have been stronger than expected. The fragmentary nature of these
records makes assessing the relevant period relatively difficult in terms of references to
them. However, these records appear in the first analysis to be distinct from one another
and to be able to allow meaningful patterns to form over time. The records this article
has shared and analyzed regarding Badr al-RGim1 were accumulated piece by piece over
a period of around five years during our studies on the Anatolian Beyliks. This firstly
encourages the expansion of knowledge on the meaning and function of manuscripts as
well as regarding these manuscripts as a vital component of historical archeology.
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Giris

Beylikler donemi Anadolu’sunun ilim hayatina dair bilgilerimiz sinirlidir;
bunu da ¢ogu kez bu konuda bilgi sahibi olmaya imkan taniyacak tarihsel verinin
sinirliligt ile izah etmek durumunda kaldigimiz bir gergektir. Bu durum genellikle
bize, ilgili ddnemin tarihi baglaminda, sahip olduklarimizla yetinmek mecburiyetini
dayatmaktadir. Fakat son zamanlarda, 6zellikle yazma eserler odakli ger¢eklestirilen
caligmalar,' “veri” kavramina yiiklemis oldugumuz anlami sorgulamay1 gerekli
kilmaktadir. Asirlarin giiniimiize tagidigi bu eserler, aslinda telif edildikleri, istinsah
edildikleri veya dolasimda kaldiklar asirlardan da bazi unsurlari giintimiize tagimustir.
Tiirkiye yazma eser kiitiiphanelerinde kayitli bulunan yazma eserlerin énemli bir
kismi, geride biraktigimiz yillarda gorsel imajlarinin alinmasiyla aragtirmacilarin
hizmetine sunulmustur. Bu durum, yazma eserleri eskiden oldugundan ¢ok daha fazla
miistakil bir bilgi arkeolojisi alan1 olarak konumlandirmaya imkan tanimaktadir.
Eserlerin ana metninin yaninda, farkli niishalarinda kay1tli bulunan metin dis1 notlar
kesfedilmeyi bekleyen, listelik bunu fazlasiyla hak eden tarihsel bir veri hazinesi
konumundadir. Hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz, tasavvur diinyamizda kii¢iik
de olsa bir yer isgal etmemis ya da edememis ¢ok sayida isim, eser ve kurum bu
hazine sayesinde giin yiiziine ¢ikarilabilecektir. Bu yaziya konu olan Bedru’r-Rim1
isimli bir alim bunun dikkat ¢eken bir 6rnegini olusturmaktadir.

1 Bunoktada zikredilebilecek ¢ok sayida ¢alisma s6z konusudur; bunlardan yontem i¢in mahiyette
olan bazilari i¢in bk. Sami Arslan, Osmanli ’da Bilginin Dolasimi: Bilgiyi Istinsahla Cogaltmalk
(istanbul: Ketebe Yaynlar1, 2020); Berat Acil (ed.), Osmani: Kitap Kiiltiirii: Carullah Efendi
Kiitiiphanesi ve Derkenar Notlar: (Istanbul: ILEM Yaynlar1, 2020); Miistakim Aric1 ve Mehmet
Arikan (ed.), Tasradan Merkeze Bir Ulema Ailesi: Taskopriiliizadeler ve Isamiiddin Ahmed
Efendi (Istanbul: ILEM Yayinlari, 2021); Mehmet Kalayc1 ve Muzaffer Tan, “Bir 16. Yiizyil
Osmanli Aliminin Pesinde: Zeyrekzade Emrullah Mehmed Efendi ve Otobiyografik Anlatilari,”
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 62, no. 1 (2021): 1-90.
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Ismini genellikle Daviid b. es-Seyh Kutlugbek b. Islam b. Receb olarak kaydeden
ve Bedru’r-Rimi? olarak bilindigini belirten bu alim hakkinda biyografik ve
bibliyografik eserlerde hicbir bilgi bulunmamaktadir. Bu isimde birisinin varligindan
ilk defa Alaiiddin Abdiilaziz b. Muhammed el-Buhéari’nin (6. 730/1330) Kesfii'l-
Esrdr isimli eserinin bir niishasinin istinsah kaydi sayesinde haberdar olabildik.
Istinsah1 gerceklestiren kisi Bedru’r-Rami idi ve ferag kaydinda istinsahin 712
(1313) yilinda tamamlandigi kayitliydi.* Rimi kiinyeli bir kimsenin, telifinden
kisa bir siire sonra bu eseri istinsah etmis olmasi1 Beylikler Donemi ilim hayati
bakimindan belki kismen 6nemli goriilebilirdi. Ancak bu haliyle bu bilgi, Kesfii 'I-
Esrar’in dolasimi -hususen de Anadolu’daki dolasimi- merkezli bir tetkikte en fazla
bir dipnot bilgisi vasfini haizdi. Beylikler donemine dair siirdiirdiigiimiiz ¢aligmalar
esnasinda bazi yazma eserlerde ona dair bagka bilgilere tesadiif etmemiz, Bedru’r-
Rami’yi miistakil bir ilginin odag1 haline getirdi. Oyle ki Fahruddin Ahmed b.
el-Hasen el-Carperdi (6. 746/1346) ve Muhammed b. el-Hasen el-Hemedani’den
(6. 8./14. yy.), Ebii’l1-Kastm Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri’nin (8. 538/1144) el-
Kessaf’1i¢in aldig1 ve bir el-Kessdf niishasinin sonunda kayitli olarak giiniimiize
gelebilmis iki ayr1 icazeti sz konusuydu.* Bu isimlerden Hemedani’nin e/-Kessdf’a
yazdig1 serhin bir niishas1 yine Bedru’r-Rami tarafindan istinsah edilmisti.’> Yine
Tebriz’de Hanefilere tahsis edilmis Orhaniyye isimli bir medresenin varligindan
onun istinsah ettigi Hafizuddin Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi’nin
(6. 710/1310) el-Kafi fi Serhi’l-Vafi adl1 eserinin bir niishasinin istinsah kaydi
sayesinde haberdar olunabilmekteydi.®

Karsilagilan parca parca bilgileri miistakil bir yaziya doniistiirme saiki, Veliyytiddin
Carullah Efendi’nin (6. 1151/1738) bir miitalaa notunda sundugu ipucu {izerinden
sekillendi. Carullah Efend:i ilgili notta, Fahrulislam Ali b. Muhammed el-Pezdevi’nin
(6. 482/1089) Usul’ii lizerine serh yazan isimler arasinda Bedru’r-Rimi isminde

2 Buradaki Bedr kelimesi, Bedruddin lakabinin kisaltilmis halidir. Nitekim Fahruddin el-Carperdi
ve Muhammed el-Hemedani’nin verdigi icazetlerde Bedru’l-mille ve’d-din olarak nitelenmistir.
Veliyytiddin Carullah Efendi de derkenar notlarinda bazen Bedruddin er-Rimi bazen de Bedru’r-
Rami olarak ondan bahsetmistir. Muhtemelen yasadigi donemde Bedruddin lakapli baska
kisilerden ayirt edici olmasi i¢in Bedr kelimesi ile er-Rimi kelimesi, bir sifat tamlamasina
doniistiiriilmiis ve Bedru’r-Ram{ seklinde terkiplestirilmistir. Nitekim bunun gerek ilgili donemde
gerekse sonraki siirecte Niru’s-Sirdzi, Bedru’t-Tavil, Bedru’r-Resid, Siracti’l-Hindi, Tacii’s-
Siibki ve Aliyyii’l-Kari gibi ¢cok sayida drnegine tesadiif etmek miimkiindiir. Bu nedenle yazi
genelinde Bedru’r-Riimi yazimi tercih edilmistir.

3 Buhari, Kesfii 'I-Esrdr (Sileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdatli Vehbi, 370), 282b.
4 Zemahseri, el-Kessdf (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 369), 276a-77a.

Hemedani, Tavdihu Miiskildti’l-Kessdf (Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Manisa il Halk, 103),
116b.

6 Nesefl, el-Kdfi fi Serhi’l-Vifi (Sileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 1064), 357a.
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birisine de yer vermis ve bu serhin Alaiiddin Buhari’nin Kesfii '[-Esrar’inin muhtasari
oldugunu belirtmistir. Bedru’r-Rimi’ninki de dahil Pezdevi’nin eseri {izerine
yazilmis serhleri, Pezdevi’nin eserinin kiraati sirasinda miitalaa ettigini belirtmesi’
bu eserin onun miilkiyetinde bulunuyor olabilecegi ihtimaline kap1 araladi. Bu
dogrultuda onun koleksiyonunda bulunan fikih usulii eserlerine dair yaptigimiz
taramada Alaiiddin Buhari’nin Kesfii 'I-Esrdr’1 olarak kataloglanmig bir niishanin
gercekte Bedru’r-Riim1’nin eseri oldugunu fark ettik. Bu eserin dibacesinde yer
verdigi bilgiler ayrica dikkat ¢ekiciydi; zira Bedru’r-Riimi burada Pezdevi’nin
Usulinii Buhari’den okudugunu ve Ersediiddin isminde birisinden de s6z konusu
eser i¢in icazet aldigini belirtmekteydi.

Yazida, Bedru’r-Rimi’nin istinsah ettigi i¢ yazma eserin ferag kayitlarinda gegen
bilgiler, bir e/-Keggaf nlishasinin sonunda ona verilmis iki icazet belgesinde yer
bilgiler ve Bedru’r-Rimi’nin Pezdevi’nin Us:il’{i lizerine yazdig1 muhtasar serhin
dibacesinde dile getirdigi bilgiler esas alinmistir. Yazi, ilk tahlilde birbirinden
ayri1 gibi duran bu bilgilerin, Bedru’r-Rimi odakl1 olarak bir araya getirilmesi ve
baska yan bilgilerle genisletilmesi iizerinden nihai sekline kavusmustur. Nihai
sekliyle yazi, Beylikler doneminde Bedru’r-Rimi isminde bir alimin yasadigini
ve basta fikih ve tefsir olmak tlizere cesitli alanlarda ilim tahsili i¢in Anadolu
disinda bulundugunu, Fahruddin Carperdi, Muhammed Hemedani ve Alatiddin
Buhari gibi 6nemli alimlerle goriistiigiinii, hatta bunlarin bazilarindan icazetler
aldigini ortaya koymaktadir. Bu ise bir yandan ilgili donem Anadolu’sundaki ilim
gelenegine dair mevcut bilgilerimizi genisletirken bir yandan da yazma eserlerdeki
metin i¢i ve metin dis1 bilgilerin ilim ve diisiince tarihimizin karanlikta kalmis kimi
yonlerinin aydinlatilmasinda ne kadar 6nemli bir veri havuzu iglevi gorebilecegini
orneklemektedir.

I. Hafizuddin Nesefi’nin e/-Kdfi’sinin Miistensihi Olarak Bedru’r-Rimi

[lk iizerinde durmak istedigimiz, Hafizuddin Nesefi’nin el-Kdfi fi Serhi’l-Vafi
isimli eserinin iki ciltlik bir niishasinin ikinci cildinin sonunda yer alan Bedru’r-
Rami’ye ait bir istinsah kaydidir:

7  Pezdevi, Usil (Siileymaniye Kiitliphanesi, Carullah, 506), Ia.
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0, burada kendi ismini Daviid b. es-Seyh Kutlugbek b. Islam b. Receb er-Riimi
olarak sunmakta ve e/-Kdfi adl1 eserin yazimini 705 Zilkadesi’nin sonlarinda Cuma
glinii (10 Haziran 1306) kusluk vaktinde, Tebriz’de Orhaniyye Medresesi’'nde
tamamladigini belirtmektedir. Tebriz i¢in “yiice, bliylik, mamur, miibarek,
salihlerin makami, ziihdiin ve takvanin menbai, alimler ve fazillar kaynagi,
abidlerin ve muttakilerin meskeni, meliklerin ve emirlerin sigmagi, evliyanin
burcu” nitelemelerini kullanmakta, Orhaniyye Medresesi’ni de “imamlarin imami,
Islam’in seyhi, muhakkiklerin kutbu, hak yolcularmin gurur kaynagi, [kendini
dine] adamiglarin serefi, Allah’in yeryiiziindeki dostu Ebli Hanife’nin ashab1 i¢in
inga edilmis, miibarek ve ugurlu medrese” olarak nitelemektedir.® Ferag kaydinin
hemen sol alt kosesinde, daha ince bir hatla yazilmig 708 (1308-1309) tarihinin
zikredildigi bir kayit s6z konusudur. Agikca belirtilmemis olsa da bunun, bir
mukabele veya kiraat kaydi olmasi ihtimal dahilindedir.

Bedru’r-Rimi’nin ferag kaydinda paylastig1 bilgiler, bir ferag kaydindan fazlasini
barindirmakta ve ihtiva ettigi énemli bazi ayrintilar itibariyle genel bir tahlili
hak etmektedir. Ilk {izerinde durulmas: gereken husus, istinsah ettigi eserdir; bu
eser Hanefl fikih ve ilim geleneginin dnemli isimlerinden biri olan Nesefi’nin
el-Kafr’sidir. Nesefi’nin, e/-Vafi isimli kendi eseri tizerine bir serh olarak kaleme
aldig1 bu eser, Hanefi fiirl fikhinin en temel metinlerinden olan e/-Hiddye’nin eksik
biraktigi konulari tamamlama amacina matuftur.’ 684/1285 yilinda Kirman’da telifi

8  Nesefi, el-Kdfi fi Serhi’l-Vafi (Laleli, 1064), 357a.
9  Murteza Bedir, “Nesefi, Ebii’l-Berekat,” TDVIA, 32/567.
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tamamlanan eser, Hanefi fikh1 merkezli tedris geleneginde énemli bir yer isgal
etmistir. Bedru’r-Rim1’nin yaziya gecirdigi niisha, eserin, Anadolulu bir kimse
tarafindan yaziya gecirildigi tespit edilebilen -simdilik- en eski tarihli ntishasidir
ve heniiz miiellifi Nesefl hayattayken istinsah edilmistir.

Bedru’r-Raimi’ye ait ferag kaydinda iizerinde durulmasi gereken ikinci husus,
istinsahin gergeklestirildigi yer olan Tebriz sehrine dair tespitlerdir. Tebriz, Abaka
Han’dan (6. 680/1282) itibaren ilhanlilari merkezi sehri olma vasfin1 kazanmus;
oglu Gazan Han (6. 703/1304) doneminde (694-703/1295-1304) bir ilim ve kiiltiir
merkezine doniigmiistiir. Ilhanli tahtina oturmadan yaklasik bes ay dnce 694/1295
yilinda Miisliiman olan'® Gazan Han, iktidar1 sirasinda islam’1 Ilhanlilarin resmi dini
olarak ilan etmis ve devletin tiimiiyle Islamilestirilmesi i¢in bir reform baslatmustir.
Bu kapsamda hakimiyeti altindaki sehirlerde bulunan tim Hristiyan, Budist ve
Zerdiist mabetler tahrip edilmistir. Hatta Gazan Han’in babasi1 Arglin Han’1in
(6. 690/1291) insa ettirdigi ve iginde kendi resminin bulundugu bir tapinak da
bundan nasibini almistir." Onun ayrica Islam’in toplumsal alandaki goriiniirliigiinii
artirmak amacina matuf olarak gayrimiislimlerden kimliklerini belli edecek sekilde
kiyafet giymelerinin istenmesi, icki ve faizin yasaklanmasi, hac yol giivenliginin
saglanmasi gibi ilave bazi uygulamalari da yirirliige koydugu kaydedilmektedir.'?
Ozellikle din alaninda gerceklestirilen bu reformlar, Gizan Han’1n din alaninda
bir birliktelik tesis etme diisiincesinin bir tezahiirii olarak degerlendirilmistir."
Gazan Han’in hicri takvimle on yila yakin siiren iktidar siiresince, ¢ok sayida
Mogol’un Miisliiman olmasinin yani sira, hakimiyeti altindaki topraklarda yogun
ve kapsamli bir imar faaliyeti kendisini gostermis, 6nceki Mogol istilalarinda
harap olan bdlge sehirlerinin yildizi yeniden parlamaya baglamistir. Bunun en fazla
goriiniir oldugu sehir ise, devlet merkezi olarak da belirlenen Tebriz’dir. Tebriz, bu
stirecte alimlerden sufilere, seyyidlerden talebelere farkli kesimlerin bulustugu bir
merkeze doniismistiir. Nitekim Bedru’r-Rimi’nin ilgili ferag kaydinda Tebriz i¢in
kullandig1 nitelemeler, sehrin Gazan Han’1n iktidar siiresince elde ettigi konumu
ortaya koymaktadir.

Géazan Han’1n heniiz 33 yasindayken vefati sonrasinda kardesi Olcaytu Han (6.
716/1316) tahta oturmustur. Olcaytu Han’1n iktidari stiresince (703-716/1304-1316)
Sultaniye sehri Ilhanlilarin yeni baskenti ve ilim merkezi olmus ve Tebriz’i gélgede

10  Onun Islam’a girisi ve buna y&n veren amillere iliskin bk. Osman Gazi Ozgiidenli, Gazdn Han
ve Reformlart (1295-1303) (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2009), 93-102.

11 Ozgiidenli, Gdzan Han ve Reformlart, 333.

12 Hanifi Sahin, “Camiu’t-Tevarih’e Gore Gazan Han’in Miisliimanligi ve Bunun ilhanl Toplumuna
Yansimalari,” Bilig 73 (2015): 211-24.

13 Ozgiidenli, Gdzdn Hén ve Reformlart, 334.
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birakmistir. Ancak yine de Tebriz hem onun hem de Gazan Han’in oglu Ebtl Said
Bahadir Han (6. 736/1335) donemlerinde bir ilim ve kiiltiir merkezi olma vasfini
stirdiirmistiir. Bunda Gazan Han’1n yani sira onun, daha sonra da kardesi Olcaytu
Han’m vezirligini yapan Residiiddin Fazlulldh-1 Hemedani’nin (6. 718/1318)
sehirde gerceklestirdikleri imar ve kiiltiir faaliyetlerinin rolii biiytiktiir. Gazan Han
tarafindan 696/1297 yilinda insaati1 baglatilan ve 702/1303 tarihinde 6nemli bir
kismi tamamlanan Gazaniyye kiilliyesi bu faaliyetlerin 6nemli bir 6rnegidir. Sam-1
Gazaniyye veya Senb-i Gazaniyye olarak da bilinen kiilliye, icerisinde ¢ok farkli
boliimlerin bulundugu bir hayir ve kiiltiir kurumudur. Kiilliyede, Gazan Han’in
kabrinin bulundugu kiimbet, cami, Hanefller ve Safiiler icin iki ayr1 medrese,
dervisler i¢in hankah, seyyidler i¢in dariissiyade, rasadhane, dariissifa ve kiitiiphane
gibi boliimler yer almaktadir." Gazan Han ve Olcaytu Han dénemlerinin kudretli
veziri Residiiddin’in inga ettirdigi Rab‘iresidi isimli kiilliye de Tebriz’deki ilm1
hareketlilikte 6nemli bir fonksiyona sahip olmustur. Insasma 700/1300 yilinda
baslandig1 ve 709/1309 yilinda biiyiik bir kisminin tamamlandigi kaydedilen bu
kiilliye, ayn1 zamanda Tebriz sehriyle de biitlinlesen bir yasam alanina doniismiistiir.
Kiilliyenin merkezinde biri yazlik digeri kislik iki cami, medrese, Kur’an ve
hadis kitaplarinin gogaltildigi bir boliim, 6ksiiz ve yetim ¢ocuklar okulu, hankah,
asevi, hastane ve daha bagka birimlerin bulundugu belirtilmistir.!* Bu birimlerin
en onemlilerinden biri olan medresede, kiilliyenin miitevellisi tarafindan segilen
yirmi bes 6grencinin, besi nakli ilimler yirmisi de akli ilimler alaninda olmak tizere
bes yil boyunca egitim gordiigi ifade edilmistir.'

Bedru’r-Riimi’nin ferag kaydinda verdigi bilgilerde iizerinde durulmasi gereken
bir diger ayrinti, Orhaniyye isimli medresedir. Bu ayrinti, Tebriz’de bu isimde bir
medrese oldugunu ve bu medresenin Ebli Hanife’nin ashabina tahsis edildigini
ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Esasen, Tebriz’de bu isimde bir medrese
oldugunu ortaya koyan, bu haliyle de Bedru’r-Rim1’nin verdigi bilgiyi teyit eden
iki ayr kayit daha mevcuttur. Bunlardan ilki Bedru’r-Rimi’ninki gibi Nesefi’nin
el-Kafi isimli eserinin bir niishasinda yer almaktadir:

14  Osman Gazi Ozgiidenli, “XIV. Yiizyilda Tebriz’de Bir Hayir ve Kiiltiir Kurumu: Senb-i Gazan
(Gazaniyye),” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 37 (2001-2002): 260-61.

15 Osman Gazi Ozgiidenli, Ortacag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalar: (Istanbul: Kakniis Yayinlari,
2006), 213-16.

16 Ozgiidenli, Ortacag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalart, 220.
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Niishanin ferag kaydinda yazim isinin Muhammed b. Ali el-Horasani eliyle
705 Muharrem’inde (Temmuz/Agustos 1305) bir Carsamba giinii ikindi namazi
sonras1 dariilmiilk olan Tebriz’de Biiylik Orhan Medresesi’nde tamamlandigi
belirtilmektedir.'” Miistensih, “Biiyiik Orhan” kelimesinin hemen akabinde
“Allah onun kabrini korusun.” seklinde bir duada bulunmaktadir. Diger kayit ise
Muzafferiiddin Ahmed b. Ali Ibnii’s-Sa‘ati’nin (6. 694/1295) Serhu Mecma i’l-
Bahreyn’inin Muhammed b. Omer b. Abdiilmiimin .... (?) eliyle 708 Ramazan’mnin

20’sinde Pazartesi giinii (3 Mart 1309) istinsah edilmis bir niishasinda bulunmaktadir:

Miistensih, burada, yazim isini Tebriz sehrinde Orhaniyye Medresesi’nde
gerceklestirdigini belirtmekte, medrese i¢in “Allah dmriinti uzatsin.”, banisi igin

17 Nesefl, el-Kdfi fi Serhi’l-Vafi (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Karagelebizade, 137), 433a.
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de “Allah bu medreseyi inga ettirenin kabrini ve istirdhatgahim giizellestirsin.”
seklinde dua etmektedir.'®

Bedru’r-Rim1’ninki dahil bu kayitlar birlikte diistiniildiigiinde, Tebriz’de Orhan
isminde veya kiinyesinde birisinin bulundugu, bu kisi tarafindan bir medrese
yaptirildigi, medresenin onun adina nispetle Orhaniyye olarak bilindigi ve
Hanefilere tahsis edildigi sdylenebilir. Bu ise, Orhan isimli kisinin kim oldugu
veya olabilecegi yontinde giiglii bir akademik meraki beraberinde getirmektedir.
Mevcut veriler 15181nda bu kisinin Gazan Han olmasi, Orhaniyye isimli medresenin
de Senb-i1 Gazaniyye kiilliyesinde bulunan iki medreseden Hanefilere tahsis
edilmis olan medrese olmas1t muhtemel gibidir. Senb-i Gazaniyye 702/1303 yilinda
tamamlanmistir; Horasani’nin yaziya gecirdigi e/-Kdfi nlishasinin 705 (1305)
yilinin baginda, Bedru’r-Rimi’ninkinin ise ayni yilin sonunda olmasi zikri gecen
Orhaniyye’nin Senb-i Gazaniyye’de Hanefilere tahsis edilmis medrese olabilecegini
ihtimalini miimkiin kilmaktadir. Ayrica Horasani’nin “Biiyiik Orhan Medresesi”
seklindeki nitelemede, Biiyiik Orhan ifadesinden hemen sonra “Allah onun kabrini
korusun.” seklindeki duasi, medresenin banisinin 705 (1305) yilinin baginda hayatta
olmadig1 anlamina gelmektedir. Bunun s6z konusu baninin 703/1304 yilinda vefat
eden Gazan Han olabilecegi yoniinde giiglii bir isaret olarak degerlendirilmesi
miimkiindiir. Elimizdeki ne eski ne de yeni hi¢bir kaynakta, Gadzan Han icin veya
herhangi bir ilhanli y&neticisi igin Orhan isminin ya da unvaninm kullanildig
yoniinde bir bilginin mevcut olmamasi, maalesef bu ihtimali mukayeseli bir tahlile
tabi tutmaya engel olusturmaktadir. Ancak yine de Bedru’r-Rami’ninki dahil
olmak tizere ilgili eserlerde acikca zikri gegcen Orhan ve Orhaniyye ayrintisinin,
Tebriz’deki ilim hareketliligi baglaminda dnemsenmesi gereken bir husus oldugunun
altin1 ¢izmek gerekir."”

II. Fahruddin Carperdi’den icazet Almis Bir Kimse Olarak Bedru’r-Riimi
Zemahseri’nin el-Keggaf’ min 679 Zilhiccesi’nin sonunda Salt giinii (21 Nisan

18 Ibnii’s-Sa‘ati, Serhu Mecma ‘i’I-Bahreyn (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1758), 218a.

19 Tlgili kayitlardaki kullanimlarin, Orhan kelimesinin menseine dair tartismalara da belli 6l¢iide 151k
tuttugu agiktir; fakat bu yonde bir tahlilin bu yazinin kapsamini agtigini belirtmek durumundayiz.
Yine de Bedru’r-Riim1 de dahil baz1 miistensihlerin dikkat ¢ektikleri Tebriz’deki Orhaniyye isimli
medresenin varliginin, Siimer’in ve Tezcan’in bu noktadaki tespitlerini kismen tashih edecek
kismen de genisletecek 6nemli bir veri niteligi tagidigin belirtmek gerekir. Bk. Faruk Siimer,
Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlar: (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Vakfi, 1999),
2/763; Semih Tezcan, “Orhan Gazi’nin Ad1 Uzerine,” Tiirkcenin Yiikselis Caginda Bursa’da
Dil Kiiltiir ve Edebiyat Bilgi Soleni Bildiriler i¢inde, ed. Hatice Sahin (Bursa: Bursa Biiytiksehir
Belediyesi Yayinlari, 2010), 32-35.
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1281) istinsah1 tamamlanmis bir niishasinin® sonunda gliniimiize ulagabilmis iki
icazet sayesinde Bedru’r-Rimi’nin bu eseri iki ayr1 kisiden okudugu ve her ikisinden

de icazet aldig tespit edilebilmektedir. Bunlardan biri Fahruddin Carperdi’den
aldigi icazettir ve su sekildedir:
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Carperdi’nin kendi el yazisiyla yazdigi*' ve sonunda ismini not ettigi icazette,
Bedru’r-Rimi’nin isminin “Bedru’l-mille ve’d-din David b. el-merhiim es-said
Kutlugbek b. el-merhim Selam er-Rimi el-Kani” olarak kaydedildigi goriilmektedir.
Carperdi, onu “yiice goniillii imam, yaratilmislarin gururu, fazilet sahibi akranin
iistiinii, pek ¢ok iyi hasleti kendinde toplayan, yiicelik sahibi, fakihlerin dnderi

20 Zemahseri, el-Kessdf (Fatih, 369), 275b. Niishanin zahriyesinde Ibnii’l-Hatib el-Meragi’ye ait
702 Muharrem’i (Agustos-Eyliil 1302) tarihli bir nevbet notu mevcuttur. Buradan hareketle
niishanin sonraki bir tarihte Bedru’r-Rim1 nin miilkiyetine girdigi sdylenebilir. Not su sekildedir:

Al ) 2 el Cadaad) by seaal) (9) o sibestll aAlll Jumd gy m O el (9 el agy she il 5 8
“lamsus 5 (ol s oy G 4S aild

21 Carperdi’ye ait oldugu tespit edilebilen baska hatlarla mukayese edildiginde, Bedru’r-Riimi’ye

verilen icazetin hattmm Carperdi’nin kendi hatt1 oldugu anlasilabilmektedir. Ornegin Carperdi’nin

696 Rebiiilevvel’inde (1296) istinsah ettigi, 733 Zilkadesi’nde (1333) de bir miitalaa notu diistigii

bir eser i¢in bk. ibnii’l-Hacib, el-Izdh fi Serhi’I-Mufassal (Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi,
2007), 129a-b.
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dostumuz” seklinde nitelemekte, istirakiyle kendi meclisini sereflendirdigini ve
onu pek ¢ok ilimde ehliyet sahibi, tiirlii tiirlii hasletlerle donanmis bir kimse olarak
tanidigini belirtmektedir. Bedru’r-Rmi, e/-Kegsdf’ in cogunu hakkiyla, vukifiyet
gostererek ve tiim dikkatini vererek dinlemis, icazet talebinde bulunmasi tizerine
de Carperdi ona eserin tamamini rivayet etme ve istekli talebelere bunun tedrisini
gergeklestirme izni vermistir. Carperdi, onun el-Kessdf disinda tefsir, hadis, fikih
ve baska alanlarda c¢ok sayida eseri de kendisinden dinledigini ifade etmekte ve
kendisine telif ettigi, icazetli oldugu veya rivayet hakkina sahip oldugu eserlerin
de rivayeti i¢in izin verdigini belirtmektedir.?

Fahruddin Carperdi, basta dil ilimleri olmak tizere, fikih ve tefsir alaninda yetkinlik
kazanmis, eserler yazmis ve 6grenci yetistirmis bir kimsedir. Carperdi, dmriiniin
biiytlik bir kismini Tebriz’de gegirdigi bilinen bir kimsedir. Tebriz’e ne zaman
yerlestigi tam olarak bilinmiyor olsa da,® dmriiniin sonuna kadar burada kaldig1
bilinmektedir. Bu durumda, Bedru’r-Riimi’nin ondan e/-Kegssdf’1 dinlemesinin
Tebriz’de gergeklesmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak Carperdi’nin verdigi
icazette herhangi bir tarih bilgisinin mevcut olmayisi, bunun Bedru’r-Rimi’nin
Orhaniyye Medresesi odakli olarak Tebriz’de bulunusu sirasinda mi1 yoksa sonraki
bir tarihte Tebriz’e tekrar ugradigi sirada mi1 gergeklestigi sorusunu cevaplamayi
zorlagtirmaktadir. Bu noktada Carperdi’nin verdigi icazette Bedru’r-Rm1’yi tistiin
hasletler sahibi ve akrandan bir kimse olarak niteledigini ve fakihlerin 6nderi olarak
takdim ettigini gdz ard1 etmemek gerekmektedir. Ozellikle “fakihlerin 6nderi”
seklindeki niteleme, Bedru’r-Rimi’nin fikih ilminde yetkinlik kazanmis ve bir
talebe olmanin Gtesine gegmis bir kimse oldugunu ihsas etmektedir. Ayrica Carperdsi,
icazet metninde kendi eserleri i¢in de ona rivayet izni verdigini belirtmektedir. Bu
acilardan bakildiginda Bedru’r-Rim1’nin Carperdi’den e/-Kessdf 1 dinlemesinin
ve icazet almasinin sonraki bir siiregte gerceklesmis olabilecegi 6ngoriisiinde
bulunmak miimkiin gibidir. Yine de kesin bir ¢ikarimda bulunabilmek giictiir.

Carperdi, Zemahseri’nin e/-Kegsdf min tahsili baglaminda kendisine miiracaat
edilen 6nemli bir isimdir. Bedru’r-Rim1’nin icazeti, bunun en azindan Anadolu
merkezli 6nemli bir tezahiirii konumundadir. Carperdi’nin verdigi icazet, Bedru’r-
Rmi’nin e/-Kessdf disinda tefsir, hadis, fikih ve diger alanlarda da ondan bazi
metinleri okudugunu veya dinledigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda hangi

22 Zemahseri, el-Kegsaf (Fatih, 369), 276b-77a.

23 Abdiilgaffar el-Kazvini’nin e/-Havi isimli eserine yazdigi serhin telif nlishasinin ferag kaydinda
serhin yazimini 694 Zilkade’sinde (Eyliil-Ekim 1295) Tebriz’de tamamladigini belirtmektedir. Bu
bilgiden hareketle Carperdi’nin en azindan bu tarihte Tebriz’de oldugunu séylemek miimkiindiir.
Bk. Carperdi, el-Emali fi’l-Kesf ani’l-Havi (Siileymaniye Kiitliphanesi, Murad Molla, 859),
232a.
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eserlerin tahsile konu oldugunu tespit edebilmek giictiir. Bu alanlar icerisinde ise
fikhin yer aliyor olusunu 6nemsemek gerekir. Zira Bedru’r-Rimi’ye dair bu yaziya
konu olan kayitlar, onun Hanefilige mensubiyetini ortaya koymaktadir. Buna karsin
Fahruddin Carperdi, Safii fikhina mensup bir kimsedir.

Carperdi’nin el-Kegsdf odakli Rukniiddin fsd b. Muhammed es-Sarayi isimli
bir kisiye kendi hattiyla yazdig1 icazette, el-Kessdf disinda hangi eserleri okuttugu
tespit edilebilmektedir. Bu eserler; Ebii’l-Kasim es-Satibi’nin (6. 590/1194) Hirzii I
Emani adh kasidesi, Kazvini’nin el-Havi’si ile Irsadii t-Talibin’i, el-Gayetii 'l-
Kusva, el-Mufassal, Liibabii’l-Miftdh, Burhaniiddin en-Nesefi’nin (6. 687/1289)
Mukaddime’si, [buna dair] Serh’i ve en-Nikdt’1dir.** Bunlardan Abdilgaffar el-
Kazvini’nin (8. 685/1286) eserleri Safii fiirQ fikhiyla ilgili eserlerdir; el-Havi ile
ilgili olarak kullandig1 “Imam-1 Azam es-Safit Muhammed b. Idris’in mezhebindeki
fetvalar konusunda” seklindeki ifadesini Carperdi’nin Safiilige mensubiyetinin giigli
bir disavurumu olarak not etmek gerekmektedir. Gayetii’I-Kusvd ise Carperdi’nin
hocas1 Nasiruddin el-Beyzavi’nin (6. 685/1286) yine Safii flirli fikhinda kaleme
aldig1 bir eserdir. Bu 6rnekler, ilk tahlilde Bedru’r-Rimi’nin Carperdi’den
gerceklestirdigi fikih tahsilinin Safiilik odakli olabilecegini diisiindiirmektedir.?
Fakat Carperdi’nin Hanefi fikhiyla da ilgilendigi yoniindeki bazi1 kayitlar1 da
g6z ard1 etmemek gerekmektedir. Her ne kadar giinlimiize ulagsmis niishalarina
tesadiif edilemese de Carperdi’nin Burhaniiddin el-Merginani’nin (6. 593/1197)
el-Hidaye’si ile Pezdevi’nin Usul’tini serh ettigi belirtilmistir.?® Carperdi’nin Sarayi
isimli kisiye okuttugu eserler arasinda yer alan Burhaniiddin Nesefi’nin ii¢ eserini
de bunun bir yansimasi olarak degerlendirmek mimkiindiir. Fikihta Hanefilige
mensup oldugu bilinen Nesefl, yazdigi eserlerle ilm-i nazar’in sistematik bir hale
gelmesinde basat rol oynamis kimselerdendir. Onun Mukaddime fi’I-Hildf olarak
da isimlendirilen el-Fusiil adli eseri ilm-i nazar’in en énemli metinlerinden biri

24 Zemahseri, el-Kegsaf (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yozgat, 81-2), 486b-87a.

25 Carperdi heniiz hayattayken onun es-Sirdcii’l-Vehhdc’inin Omer b. Abdiirrahim b. Kemal el-
Kirsehri isimli Anadolulu bir kimse tarafindan 745 Ramazan’inda (Ocak-Subat 1345) yaziya
gecirilmis bir niishasinin bulunmasi bunu kismen teyit eder niteliktedir. Bk. Carperdi, es-Sirdcii 'I-
Vehhac (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1432), 116a.

26  el-Hiddye iizerine serh yazdig1 bilgisini Katib Celebi, Zeyniiddin el-Iraki’nin Zeyl ale’l-Iber’inden
nakille zikretmektedir. Bk. Katib Celebi, Kesfii 'z-Ziiniin, nsr. M. Serefeddin Yaltkaya-Kilisli
Rifat Bilge (Ofset, Ankara: TTK Yayinlar1, 2014), 2/2036; Pezdevi’nin Usi/’iine serh yazdigi
bilgisi igin yine bk. Katib Celebi, Kesfii 'z-Ziinin, 1/112.
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olarak degerlendirilmistir.”” Nesefi’ye ait olup da Carperdi’nin okuttugu ti¢iincii
eser olan en-Nikat, Hanefiler ile Safiiler arasindaki kirk ihtilafli meselenin ilm-i
nazar yontemiyle tartisildigi, Hanefilerin iddia ortaya koyan, Safiilerin de itiraz
eden olarak konumlandirildig: bir eserdir.2® Ozellikle bu son eser, Carperdi’nin
Hanefl metinlere ve Hanefi fikhina vakif oldugunu diistinmeyi miimkiin kilmaktadir.

III. Muhammed Hemedani’den Icazet Almis Bir Kimse Olarak Bedru’r-

Rimi

Bedru’r-Riimi’nin tahsil gordiigi tespit edilebilen bir baska isim Muhammed
Hemedani’dir. Bu tahsil, yine Zemahseri’nin e/-Kessaf’ 1 merkezlidir ve Hemedani’nin
verdigi bir icazet sayesinde tespit edilebilmektedir. Bu icazet, Carperdi’nin verdigi
icazetin bulundugu e/-Kessdf niishasinda yer almaktadir:
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27 Nesefi’nin bu metninin medreselerde dgrencilere ezberlettirilen bir metin oldugu belirtilmistir.
Bk. Siikrii Ozen, “Ilm-i Hilaf yahut Fukaha Metoduna Gore Cedel Hakkinda Klasik Bir Metin:
Menseii’n-Nazar,” Makalat 2 (1999) 176; Eserle ilgili daha genis bilgi i¢in bk. Necmettin
Pehlivan ve Hadi Ensar Ceylan, “Adabu’l-Bahs Devrimine Dogru Son Evrim: Burhanuddin
en-Nesefi’nin el-Fustl’ii,” Ankara Universitesi Ilahiyat Faliiltesi Dergisi 56, no. 2 (2015): 1-75.

28 Pehlivan, en-Nikat’n birbirini takip eden bir eser serisi olarak yazildigini, en-Nesefi’nin bu seri
altinda iki tanesi mufassal onar meseleden, bir tanesi muhtasar kirk meseleden ve nihayet bu
muhtasar eserin serhinden olugan dort eserinin olmasi gerektigini belirtmektedir. Bk. Necmettin
Pehlivan, “Ilm-i Nazarm Tekamiiliine Dogru: Burhanuddin en-Nesefi’ye Gore (6. 687/1289)
Ait Yeni Eserler,” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 61, n0.2 (2020): 340-41.
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Carperdi’ninkinin aksine, Hemedani’nin verdigi icazette tarih bilgisi de mevcuttur.
716 Ramazan’1inin 6. giinii (22 Kasim 1316) tarihli bu icazette Hemedani, Bedru’r-
Rami’nin ismini “Bedru’l-mille ve’d-din Daviad b. Kutlugbek b. Selam er-Rim1
el-Kani1” olarak kaydetmis ve onu “yiice goniillii biiyiik imam, fazillarin meliki,
yaratilmislarin gurur kaynagi, pek ¢ok hasleti ve meziyeti kendine toplayan,
ahlak ve siret bakimindan kendisinden razi olunan” bir kimse olarak vasfetmistir.
Onun, e/-Kessaf in tamamini kendisine okudugunu, kendisinin de Semsti’l-mille
ve’d-din Muhammed el-Keysi’den okudugunu ifade etmekte ve ona miifessirlerin
kostuklar ilkelere riayet etmesi sartiyla eseri kendisinden rivayet etme izni verdigini
belirtmektedir.”

Hemedani hakkinda tabakat eserlerinde herhangi bir bilgi tespit edilememektedir;
ancak el-Kegssdf'1 kendisinden tahsil ettigini belirttigi Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed el-Keysi (6. 694/1295) hakkinda sinirli da olsa bilgi mevcuttur. Keysi’nin
farkli ilim alanlarinda yetkin oldugu, Bagdat Nizamiyye’sinde tedris makaminda
bulundugu ve Siraz’da vefat ettigi kaydedilmektedir.*® frsad ild [lmi’I-I ‘rab, onun
bilinen ve gliniimiize ulagabilmis tek eseri olup dil alanindaki yetkinligini 6rnekler
niteliktedir.?! Kutbiiddin es-Sirazi (6. 710/1311)* ve Abdiirrezzak el-Kasani (6.
736/1335)% Keysi’den tahsil gordiigli kaydedilen 6nemli bazi isimlerdir. Bedru’r-
Rami’nin icazeti, Keysi’nin talebelerinden birinin Hemedani oldugunu, benzer
sekilde Keysi’nin okuttugu kitaplardan birinin de el-Kegssdf oldugunu ortaya
koymaktadir.

Hemedani’nin Tavdihu Miiskilati’l-Kessdf adli eseri glinlimiize ulasabilmistir.
Eserin dibacesinde miiellif ismi Muhammed b. el-Hasen el-Hemedani olarak
kayitlidir. Hemedani, e/-Kessdf in alimler arasinda dolasimda ve segkinler
nezdinde meshur oldugunu, eserin miifessirlerin goriislerini 6zetleyen, tahkik
ehlinin diisiincelerini 6z olarak veren, liigat, irab ilimlerinin incelikleri, meani
ve beyan ilimlerinin hakikatleriyle dolu, akil sahiplerini hayrette birakan bir eser

29 Zemabhseri, el-Kessdf (Fatih, 369), 276a.

30 Selahuddin Halil b. Aybek es-Safedi, el-Vdfi bi’'l-Vefeydt, thk. Ahmed el-Arnavit ve Tiirki
Mustafa (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2000), 2/100.

31 Eser icin bk. Keysi, frsdd ila Ilmi’l-I rab, thk. Abdullah Ali el-Hiiseyni el-Berekati ve Muhsin
Salim el-Omeri (Mekke: Camiatii Ummii’l-Kura, 1987).

32 Sirazi’nin, Keysi’den [bn Sind’nin el-Kdniin fi t-Tibb’1n1 okudugu kaydedilmistir. Bk. Mustakim
Arici, “Kutbuddin Sirazi’ye Gore Tababet Sanati ve Hekimlik Ahlaki,” Kutadgubilig: Felsefe
- Bilim Aragtirmalari 22 (2012): 48.

33 Kasani’nin Keysi’den tefsir ve hadis tahsilinde bulunmus olabilecegi belirtilmektedir. Bk.
Necmettin Ergiil, “Abdurrezzak Kasani (6. 730/13309)’nin Hayati, Ilmi-Tasavvufi Kisiligi ve
Eserleri,” Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi 3, no. 5 (2013): 98.
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olduguna dikkat ¢ekmektedir. Fazilet sahibi ¢ok sayida kiginin bu eserin kiraati
ve semaina 6nem verdiklerini, eserin inceliklerini elde edebilmek icin epeyce
caba sarf ettiklerini, fakat eserin bazi noktalarinin onlara oldukca zor geldigini
ifade etmektedir. Kendisi bu kapali noktalar1 ¢éziimlemek i¢in epeyce bir zaman
harcamis, bu esnada eseri kendisine okuyan veya dinleyen kimseler, ondan bu
hususlar agikliga kavusturacak bir eser yazmalarini istemislerdir. Bu istegi defalarca
geri gevirmesine ragmen 0grenciler 1srarina kayitsiz kalamamis ve serhini yazmas,
bunu da Tavdihu Miiskildti’l-Kessdf olarak isimlendirmistir.>*

Hemedani’nin dibacede verdigi bilgilerden anlasildig1 kadariyla yazdig eser,
aslinda el-Kessdf odakli okumalar esnasinda gergeklestirilen dil odakli kisa
aciklamalarin ve ¢oziimlemelerin bir araya getirilmesi iizerinden sekillenmistir.
Onun, Carperdi ile birlikte e/-Kegsdf’1 ilk serh eden kisi oldugu, ancak eserinin
sonraki literatiirde Carperdi’nin serhi kadar ilgi gormedigi belirtilmistir.** Bu siiregte
el-Kessdaf’in en fazla ilgi gordiigii ve cok yonlii bir miitalaa zeminine doniistiigii
yerlerin baginda 6zelde Tebriz sehri, genelde ise Horasan bolgesi gelmektedir.
Carperdi ve Serefiiddin et-Tib1 (6. 743/1343) bunun Tebriz’de iki 6nemli ayagi
konumundadir. Yazdiklari serhler ile el-Kegssdf odakli sonraki serh ve hasiye
gelenegine giiglii bir sekilde tesir eden bu iki alim,* ayn1 zamanda bu metnin
tedrisinde de basat rol oynamislardir. Hemedani’nin de bu siirecte Tebriz’de bulunup
bulunmadigini tespit edebilmek giictiir, ancak el-Kessaf merkezli olarak Tebriz’de
olusan ilim hareketliligi bunun ihtimal dahilinde olabilecegini diisiindiirmektedir.

Carperdi ve Hemedani’den aldig1 icazetlerde, Bedru’r-Riimi’nin kiinye
bilgisinde gecen el-Kani (W) ifadesi dikkat gekicidir. “er-RGmi” nispetinin
hemen akabinde bulunmasi, bunun bir yerlesim yerine yonelik bir génderme
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ilgili ddSnem Anadolu’sunda buna mesnet teskil
edebilecek iki muhtemel yerlesim yeri tespit edilebilmektedir. Bunlardan ilki Sivas’in
giinlimiizde Yildizeli ilgesine bagli Avcipinart koyudiir. Bu kdyiin eski ismi Kan’dir
(U8). Koyiin, adini, yakinindan gegen Kan deresinden aldigi kaydedilmektedir.’’
K&yiin daha eski ismi ise Kanabad’dir (2LU) ve Anadolu Selguklu sultani 1.
[zzeddin Keykavus tarafindan yaptirilan Sivas Dariissifasi’nin vakfiyesinde bu

34 Muhammed b. el-Hasen el-Hemedani, Tavdihu Miiskildti’I-Kessaf (Stileymaniye Kiitiiphanesi,
Murad Molla, 308), 1b.

35 M. Taha Boyalik, “Tefsir Serh-Hasiye Geleneginde Kurucu Bir Eser: Kutbiiddin er-Razi’nin
Serhu Miiskilati’l-Kessat’1,” Nazariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalart Dergisi S,
no. 2 (2019): 143.

36 Boyalik, “Tefsir Serh-Hasiye Geleneginde Kurucu Bir Eser,” 143.

37 Refet Yinang, “Kayseri ve Sivas Darligsifalari’nin Vakiflar1,” Belleten 48, no. 189-190 (1984):
304.
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isimle zikri gegmektedir.*® Bu bilgiler dikkate alindiginda en eski ismi Kanabad
olan, ancak Kan seklinde kisaltilarak kullanilan Sivas’a bagli bir yerlesim yerinin
kayda deger bir niifusu barindirdigi ve biiyiik bir nahiye oldugu 6ngoriisiinde

bulunmak miimkiindur.*

Bedru’r-Rimi’nin el-Kéni seklindeki kiinyesine zemin olugturabilecek ikinci

olasilik, gliniimiizde Erzurum’un Yakutiye ilcesine bagli olan Dadaskdy’diir.
Erzurum sehir merkezine oldukg¢a yakin bir mesafede bulunan®® bu kdyiin, eski ismi
Kan (08) olup Cumhuriyet doneminde Dadas/Dadaskoy olarak degistirilmistir.*!
[lgili dsSnemde Erzurum, ilhanhlarin hakimiyeti altindadir; HatGniyye, Yakitiyye

38

39

40

41

615/1218’de tanzim edilen vakfiyede ilgili Dariissifa’ya vakfedilen araziler arasinda Sivas’in
Kanabad nahiyesindeki Koymad divanisi de yer almaktadir. Bk. Yinang, “Kayseri ve Sivas
Dariigsifalari’nin Vakiflar,” 301-304; Vakfa konu olan arazinin Danyal kopriisiinden Kan
nehrine ve Tumluca dagia kadar uzandigi, ayrica Subasi, Sandal, Donur, Dene, Koymad,
Kavak, Kici, Kizilkdy, Candar, Salure, Bedahaci, Begdili, Hanis, Serkler gibi kdyleri i¢ine
aldig: belirtilmektedir. Bk. Ali Haydar Bayat, “Anadolu Selguklu Saglik Miiesseselerinden
Sivas Dariissifas1 ve Vakfiyesi,” I. Uluslararas: Tiirk-Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi Kongresi
i¢inde (Istanbul: I.T.U. Mimarlik Fakiiltesi Bask1 Atélyesi, 1981), 2/29.

Erzincan depreminin bagta Erzincan olmak iizere gevre illerde olusturdugu tahribatin yaralarinin
sartlmas1 amacina matuf olarak bir takim diizenlemelerin yiiriirliige konuldugunun belirtildigi
4 Mart 1940 tarihli Resmi Gazete’de Kan kdyii de gegmektedir. KOy, burada Sivas vilayetinin
Sisorta nahiyesine bagli bir kdy olarak zikredilmistir. Bk. Resmi Gazete, 4449, 4 Mart, 1940:
13436.

Giinlimiizde artik Erzurum’un neredeyse bir pargasi haline gelen Dadaskdy, eski sehir merkezine
yalnizca 5 km. uzakliktadur.

1940 yilinda Igisleri Bakanlhig: tarafindan yayimlanan 8589 sayili genelge gergevesinde,
yabanc1 dil ve koklerden gelen ve kullanilmasinda karisikliga yol acan yerlesim yerlerinin
adlarinin Tiirkge adlarla degistirilmesinin kararlastirildigi, bunun uygulamaya dokiilmesinin
1957 yilinda kurulan Ad Degistirme Ihtisas Komisyonu’nca gerceklestirildigi, komisyonun
1978 yilina kadarki faaliyetleri kapsaminda 28.000 civarinda yerlesim isminin degistirildigi
kaydedilmektedir. Erzurum’un Kén koyii de bu kapsamda ismi degistirilen kdylerden biridir.
1835 yilinda gergeklestirilen niifus sayimi kapsaminda kdyiin Ispir’e baglh olarak kaydedildigi,
niifusunun da 49 hane ve 121 kisiden olustugu tespit edilmistir. Bk. Erisim Nisan 29, 2022,
http://www.ispir.gov.tr/1835-yilinda-ispir.
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gibi kapsamli egitim komplekslerinin insasina sahne olmus* ve 6énemli bir ilim
merkezine déniismiistiir.** Erzurum’un bu noktadaki 6nemi siyasi, askeri ve
ekonomik agidan bir kavsak noktasi olusudur. Oyle ki Ilhanli hakimiyeti sirasinda
sehrin “Karakurum’a ve Tebriz’e giden-gelen Sultan, sehzade ve iist diizey Selguklu
gorevlilerinin, [Thanlilarm Anadolu’dan vergi toplamak i¢in gonderdigi gérevlilerin,
Anadolu’da gikan isyanlari bastirmaya giden-gelen ilhanl valilerinin ve yaylak-
kislak kurmaya gelen Mogol ordularmin ugrak yeri” oldugu belirtilmis,* {lhanlilarin
Trabzon limani {izerinden Avrupa ile kdpri tesis etmesinde kilit rolii oynadigina
dikkat cekilmistir. Erzurum’un bu siirecte Ilhanlilarin kiiltiir ve ilim merkezi
konumundaki Tebriz ile irtibat1,* Bedru’r-Rimi’nin en azindan 705/1306 yilinda
Tebriz’de bulunuyor oldugu bilgisiyle birlikte diisiiniildiigiinde onun sahip oldugu

42 Bunlardan Cifte Minareli Medrese olarak da bilinen Hatliniyye Medresesi’nin Anadolu
Selguklularmin son déneminde ve kismen [lhanlilara tabi bir sekilde gorev yapan Muineddin
Pervane ya da [lhanllari Anadolu valisi konumundaki Geyhati’nun esi tarafindan yaptirilmas
olabilecegi hususu akademik ¢evrelerde hala canliligini koruyan bir tartisma konusudur. Bk. Halik
Karamagarali, “Erzurum’daki Hatuniye Medresesi’nin Tarihi ve Banisi Hakkinda Miilahazalar,”
Selcuklu Arastirmalart Dergisi [Malazgirt Zaferi Ozel Sayis1900.Y11] 3 (1971): 209-47; Osman
Giirbiiz, “Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin Yapim Tarihi ve Banisi Hakkinda Yeni Bir
Yaklasim,” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi 11, no. 25 (2004):
145-60. Burhaniiddin el-Merginani’nin e/-Hiddye adli eserinin bir niishasi Mahmid b. el-Hiiseyin
el-Hac eliyle 730 (1330) yilinda Hatiniyye Medresesi’nde istinsah edilmistir. Bk. Merginani,
el-Hiddye (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 2239), 319a. Osmanli belgelerinde Hatuniyye
Medresesi’ne vakfedilen kdyler arasinda Kan koyiiniin de gegtigi belirtilmistir. Bk. Enver
Konukeu, Sel¢ukiulardan Cumhuriyete Erzurum (Ankara: Yiiksekogretim Kurulu Matbaasi,
1992), 65. (Bu bilgiyi bor¢lu oldugumuz Hanifi Sahin’e bu vesileyle ayrica tesekkiir etmek
isteriz.) Yakitiyye Medresesi ise Olcaytu zamaninda ilhanlhlarin Erzurum ve Bayburt valisi
olarak goérev yapan Hoca Cemaleddin Yakut tarafindan 710/1310 y1linda insa ettirilmistir. Bk.
Ayse Denknalbant, “Yakutiye Medresesi ve Kiimbeti,” TDVIA, 43/293. Pezdevi’nin Usi/*iiniin
bir niishasmin ferag kaydinda gegen, niishanin Babert [Bayburt] sehrinde Hace Cemaliiddin
Medresesi’nde 712 Cemaziyelahir’inde (Ekim-Kasim 1312) istinsah edildigi yoniindeki
bilgiye bakilirsa Hoca Cemaleddin’in yakin tarihlerde Bayburt’ta da bir medrese insa ettirdigi
anlagilmaktadir. Bk. Pezdevi, Usil (Sileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, no.1221), 166a-b.

43 Busiirecte Erzurum’da veya Erzurumi kiinyeli kisilerce yaziya gegirilmis bazi eserlerin bulunuyor
olmast, bunu kismen de olsa teyit eder niteliktedir. Ornegin Hafizuddin Nesefi’nin el-Kdafi adl
eserinin bir niishasi, el-Hiiseyin b. Ali el-Aksaray1i eliyle 713 (1313) tarihinde Erzurum sehrinde
istinsah edilmistir. Bk. Nesefi, e/-Kdfi (Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi, 931), 236b; Ismini
Hiiseyin b. Ali b. Yahya el-ErzurGimi olarak veren bir kisinin de 734 (1334) tarihinde e/-Hiddye’yi
istinsah ettigi tespit edilebilmektedir. Bk. Merginani, e/-Hiddye (Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Fatih, 2254), 267a.

44 Firdevs Ozen, “Ilhanlilar Devrinde Erzurum,” Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi 56, n0.2
(2016): 264.

45 Yakatiyye Medresesi’nin bir kapisi Tebrizkapi olarak isimlendirilmis olup, bu isim halen de
kullanilmaktadir.
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el-Kani kiinyesinin Erzurum ile iliskili olabilecegini ihsas etmektedir. Yine de bu
hususu nihayete erdirebilecek bir 6ngdriide bulunabilmek gligtiir.

IV. Hemedéani’nin Tavdihu Miiskilati’l-Kegsdf imin Miistensihi olarak Bedru’r-

Rimi

Bedru’r-Rimi’nin, kendisinden icazet aldigi Hemedani’nin giiniimiize ulastig
tespit edilebilen tek eserinin bir niishasinin miistensihi olusu ayrica dikkat ¢ekicidir.
Bu durum, ilgili niishanin ferag kaydinda su sekilde yer almistir:

Ferag kaydi bilgisinde ismini “Daviid b. Kutlugbek b. Islam er-Riimi” olarak
sunmakta ve eserin istinsahini 717 Cemaziyelahir’inin sonlarinda Cuma giinii
(2 Eyliil 1317) en-Nasiriyye isimli medresede tamamladigini kaydetmektedir.*
Burada istinsah/kitabet yerine “talik” kavramin tercih ediyor olmas1 dikkat
cekicidir; boylesi bir tercihin, niishanin baz1 sayfalarinin kenarlarinda yer alan
yer yer hacimli bazi kenar notlariyla bir iliskisi olmalidir. Her ne kadar bu notlarin
altinda kim tarafindan yazildigini ihsas edecek bir bilgi mevcut degilse de, yine
de niishanin hattiyla benzerlik tasidigi i¢in bunlarin Bedru’r-Riim1’ye ait olmasi
ihtimal dahilindedir. Istinsah kaydindaki bilgi dikkate alindiginda, Bedru’r-Rimi’nin
Hemedani’den icazet aldiktan yaklasik bir yil sonra onun eserini istinsah ettigi
anlagilmaktadur. Istinsahi gergeklestirdigi en-Nasiriyye Medresesi’nin neresi oldugu
merak konusudur.

Tarih ve tabakat kitaplarindaki kayitlar dikkate alindiginda ilgili ddnemde en-
Nasiriyye adin1 tagiyan birden fazla medrese s6z konusudur. Bunlar igerisinde en
meshuru, Memliik Sultani el-Melikii’'n-Nasir Muhammed b. Kalavun (6. 741/1341)
tarafindan Kahire’de insa ettirilen ve 703/1303 tarihinde agilis1 gergeklestirilen
en-Nasiriyye isimli medresedir. Her biri dort fikith mezhebinden birine tahsis
edilmis dort eyvandan olusan medrese, faaliyete girdigi tarihten itibaren asirlarca

46 Muhammed b. el-Hasen el-Hemedani, Tavdihu Miiskilati’[-Kegsdf (Manisa Yazma Eser
Kiitiiphanesi, Manisa il Halk, 103), 116b.
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6nemli bir ilim merkezi islevi gérmiistiir.*” Bedru’r-Rimi’nin istinsah1 717/1317
yilinda tamamladig1 g6z oniinde bulunduruldugunda, Kahire’deki en-Nasiriyye nin
istinsah1 gergeklestirdigi medrese olmasi ilk tahlilde muhtemel goriilebilir. Fakat
istinsah kaydindaki bir ayrint1 bu ihtimale tereddiitle yaklagsmay1 gerektirmektedir.
Bedru’r-Rimi, en-Nasiriyye Medresesi ni zikrettikten sonra medresenin banisi i¢in
“Allah buranin banisine rahmet etsin.” seklinde bir duada bulunmaktadir. Boylesi
bir ifade medresenin banisinin kesin olarak vefat ettigine delalet etmese de, yine
de bunu giiclii bir sekilde ¢agristirmaktadir. Kahire en-Nasiriyye Medresesi nin
banisi olan el-Melikii’'n-Nasir’1n vefat tarihi 741/1341°dir. Bu durumda Bedru’r-
Rami’nin istinsah1 gergeklestirdigi medresenin Kahire’deki Nasiriyye Medresesi
olma ihtimali -tiimilyle ortadan kalkmamakla birlikte- zayiflamaktadir.

en-Nasiriyye olarak kaynaklarda zikri gegen diger iki medresenin ikisi de
Dimask’tadir ve her ikisi de Eyytibilerin Haleb ve Dimagk kolunun son hiikiimdari
olan el-Melikii’'n-Nasir Salahuddin Yasuf'b. Muhammed (6. 658/1260) tarafindan
insa ettirilmistir. Bunlardan ilki 653 (1255) yilinin sonlarinda insas1 tamamlanan
en-Nasiriyyetii’l-Civaniyye,* ikincisi ise 654 (1256-57) yilinda bir dariilhadis olarak
inga edilen en-Nasiriyyetii’l-Berraniyye’dir.** Banisinin vefat tarihinin, Bedru’r-
Rami’nin eseri istinsah ettigi tarihten dnce olusu bu iki medreseden birinin, onun
istinsah1 gerceklestirdigi medrese olmasini -en azindan teorik olarak- miimkiin
kilmaktadir.

Her ne kadar mevcut literatiirde bu yonde bir bilgi mevcut degil ise de,
Artukogullarinin hakimiyeti altinda bulundugu siiregte Mardin’de en-Nasiriyye
isimli bir medresenin varligindan, burada istinsah edilmis iki metin sayesinde
haberdar olunabilmektedir. Ayn1 mecmuada kayith ve her ikisi de ayni kisinin
hattiyla yaziya gecirilmis bu iki metinden ilki Pezdevi’nin Us#/’ii olup, Mahmad
b. ibrahim er-Rimi eliyle 685 Receb’inin ortalarinda (Eyliil 1286) Mardin sehrinde

47 Bumedrese ile ilgili bilgi i¢in bk. Ahmet Saglam, “Misir-Kahire Nasiriyye Medresesi Vakfiyesi,”
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 15, no. 1 (2017): 249-68.

48 Abdiilkadir b. Muhammed en-Nu‘aymi, ed-Daris fi Tarihi’l-Meddris (Beyrut: Darti’1-Kiitiibi’l-
iImiyye, 1990), 1/350-351. Nu‘aymi, en-Nasiriyyetii’l-Civaniyye’de ilk ders veren kisinin
Sadruddin Ahmed b. Yahy4 ibn Seniyyiiddevle (6. 658/1259-1260) oldugunu kaydetmistir.
el-Melikii’n-Nasir Y{suf’un muhabbet besledigi ve hakkinda &vgiilerde bulundugu ibn
Seniyyiiddevle Safiilige mensup olup Dimask’ta kadilkudatlik gérevinde bulunmustur. Bk.
Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 8/161. en-Nasiriyyetii’l-Civaniyye’de, ibn Seniyyiiddevle nin
itibaren de buradaki tedrisin Safif Kadi’nin uhdesinde olmasi1 yoniinde bir diizenleme yiiriirliige
konulmustur. Bk. Nu‘aymi, ed-Daris fi Tarihi’l-Medaris, 1/351.

49 Nu‘aymi, ed-Daris fi Tarihi’l-Medaris, 1/85-87.
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en-Nasiriyye isimli medresede yazimi tamamlanmistir.®® Mecmuadaki yer alan
Kitab fi [Imi’I-Miindzara adl diger metin ise miiellifi meghul olarak kataloglanmis
olup,’! ayni kisi tarafindan, 685 Muharrem’inde (Subat-Mart 1286) yine Mardin
en-Nasiriyye Medresesi’nde istinsah edilmistir.”* Ikinci eserin ferag kaydinda
miistensihin kendisi i¢in en-Niksari kiinyesini kullandig1 goriilmektedir. Bu iki
metnin yazildig1 685/1286 tarihinde Artukogullarinin Mardin kolunun yoneticisi
konumundaki kisi, Muzafferuddin Kara Arslan’dir. 658/1259-1260 yilindan
689/1290-1291 yilina kadar otuz yil1 agkin yoneticilik yapan Kara Arslan déneminde
Artukogullarinin Mardin kolu, {lhanlilara tabi olmus, bu tabiyyet de halefleri
zamaninda stirdiiriilmiistiir. Kara Arslan ve halefleri doneminde Mardin sehri,
ilim ve kiltiir bakimindan en verimli donemini yasamistir.?* Bedru’r-Rmi’nin
en-Nasiriyye olarak zikrettigi medresenin Mardin’deki medrese olup olmadigi
konusunda kesin bir degerlendirmede bulunabilmek elbette giigtlir. Bununla birlikte,
kendisinin ilhanlilarin baskenti Tebriz’de bulundugu dikkate alinirsa, 717/1317
yilinda ilhanlilara tabi ve Ilhanllarla giiglii baglar gelistiren Artukogullari’nin
hakimiyetindeki Mardin’de bulunma ihtimalini g6z ard1 etmemek gerekir.

V. Alaiiddin Buhari’nin Kesfii ’I-Esrdr’inin Miistensihi Olarak Bedru’r-Rimi
Bedru’r-Riimi’ye dair tespit edilebilen bir diger tarihsel kayit, Alaiiddin
Buhéri’nin Kesfii '[-Esrdr isimli eserinin bir nlishasinda bulunmaktadir:

50 Pezdevi, Usiil (Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1223), 138b.

51 Birbaska niishasiin zahriyesinde eserin, Mi ‘varu 'n-Nazar ald Mezhebi l-Imam Ebi Hanife fi Adib,
miiellifinin de Burhaniiddin b. Abdiilaziz en-Nesefi olarak kaydedildigi tespit edilebilmektedir.
Bk. Nesefl, Mi ‘yaru 'n-Nazar (Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed, 530), 1a (Bu bilgiyi ve
ilgili yazmay1 bizimle paylasan Necmettin Pehlivan’a bu vesileyle tesekkiir etmek isteriz).
Zahriyede kayitli olan miiellif ismi muhtemelen dibacede nasil gegiyorsa o sekilde alinmig
gibidir. Burhaniiddin ve en-Nesefi kiinyeleri ilk tahlilde meshur hilaf¢1 Burhaniiddin Muhammed
b. Muhammed en-Nesefi’yi cagristirsa da burada zikri gegen Ibn Abdiilaziz ayrintis1 buna pek
fazla imkan vermemektedir. Ancak miiellifin ger¢ekte kim oldugu konusunda ilave bir bilgiye
ulagilamamuistir.

52 Nesefi, Kitdb fi [lmi’l-Miindzara (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1223), 190b.

53 es-Sahd'ifii’I-Ildhiyye adli eserinin bir niishasinin zahriyesinde yer alan ancak kim tarafindan
yazildig1 belli olmayan bir not, meshur hilaf¢1 Semstiddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi’nin
(6. 722/1322) de bu siiregte Mardin’de bulundugunu diisiinmeye imkan tanimaktadir. Notu yazan
kisi, Semerkandi’nin e/-Mukaddime fi’I-Hilafiyyat isimli eser iizerine yazdig1 serhi temin etme
imkani buldugunu belirtmekte ve serhte gecen sebeb-i telife dair bilgilere yer vermektedir. Buna
gore 686 (1287-1288) yilinda telifi tamamlanan eseri Semerkandi, Mardin sehrinde bir talebe
toplulugunun istegi tizerine kaleme almis, Mifidhu 'n-Nazar olarak isimlendirmis ve Mardin
hakimi Ebii’l-Hars Kizil Arslan el-Artuki’nin kiitiiphanesine bagislamistir. Bk. Semerkandi,
es-Saha ifii’I-Ilahiyye (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali, 1688), la; Krs. lhan Kutluer,
“Semerkandi, Muhammed b. Esref,” TDVIA, 36/475.
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O burada ismini “David b. es-Seyh Kutlugbek b. Islam er-Riimi” olarak
takdim etmekte, niishanin yazimini, tashihini ve asil niisha ile mukabelesini
712 Zilhicce’sinin 20’sinde Carsamba giinii (18 Nisan 1313) gerceklestirdigini
belirtmektedir.’* Bedru’r-Rimi, kendi ferag kaydi bilgisinden 6nce, istinsahta esas
aldig1 niishanin ferag kaydi bilgisini de paylasmistir. Buna gore kaynak niisha,
musannife okunmus bir niishadan hareketle Buhara’da istinsah edilmistir.

Bedru’r-Rimi’nin yaziya gegirdigi eser olan Kesfii 'I-Esrar, Pezdevi’nin Usi/l’i
iizerine yazilmis kapsamli bir serhtir ve yazildigi donemden itibaren Hanefl
gelenekte kabul gérmiistiir. Pezdevi’nin Usil’line yonelik tam metin halinde ilk
serh® Hiisamiiddin es-Signaki’nin e/-Kdfi isimli eseridir; bunu Alaiiddin Buhari’nin
serhi takip etmistir. Buhari’nin serhinin telif tarihi tam olarak belli degildir; bununla
birlikte Signaki’nin serhinden hemen sonra yazildig1 bilinmektedir. Signaki’nin
serhinin telif tarihinin 704 Cemaziyelevvel’i (Kasim-Aralik 1304)% oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda, Buhari’nin bu tarihten sonraki bir tarihte serhini kaleme
almis olabilecegi soylenebilir. Bu durumda, Bedru’r-RGm1’nin telifinden kisa bir
siire sonra serhi istinsah ettigi anlasilmaktadir. Istinsah1 nerede gerceklestirdigi
hususunda herhangi bir bilgi paylasmamaktadir. Telifinden kisa bir siire sonra eseri
istinsah etmis olmasi 6nemsenmesi gereken bir husustur; Kesfii I-Esrdr’m giinlimiize
ulagabilmis niishalar1 gdzden gecirildiginde Bedru’r-Riimi’nin niishasinin ayni

54 Buhari, Kesfii'l-Esrar (Stileymaniye Kiitliphanesi, Bagdatli Vehbi, 370), 282b. Bu bilgi i¢in
Muhammed Osman Dogan’a tesekkiir ederiz.

55 Signaki’den 6nce Hamidiiddin ed-Darir tarafindan yazilmis bir serhten s6z ediliyor olsa da
bunun bir talika oldugu belirtilmistir. Bk. Kéatib Celebi, Kesfii z-Ziinun, 1/117.

56 Katib Celebi, Kesfii z-Ziiniin, 1/116.
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zamanda eserin Anadolu kokenli biri tarafindan istinsah edildigi tespit edilebilen
-simdilik- ilk niisha oldugu anlasilmaktadir.

VI. Fahrulislim Pezdevi’nin Us#/l’iiniin Sarihi Olarak Bedru’r-Rimi

Bedru’r-Rimi’ye ait tarihsel kayitlar i¢erisinde en dikkat ¢ekici olani, kuskusuz
Pezdevi'nin Usiil’line yazdigi serhin dibacesinde verdigi bilgilerdir. Katib Celebi’nin
(6. 1067/1657), Pezdevi’nin bu eseri iizerine yazilmis serhleri siraladigi listede
Bedru’r-Rimi’nin ve eserinin zikri gegmemektedir. Boyle bir eserin varligina
ilk dikkat ¢ceken, Veliyyiliddin Carullah Efendi’dir (6. 1151/1738). O, bu noktada
biri Bedru’r-RGmi’nin s6z konusu eserinin zahriyesinde, digerleri de Pezdevi’nin
Usul’i ile Alaiiddin Buhari’nin Kegfii 'I-esrar’inin kendi koleksiyonunda bulunan
niishalarinin zahriye sayfalarinda olmak tizere birbirine benzeyen, ancak her birinde
kiiciik ama 6nemli ayrintilarin eslik ettigi dort miitalaa notu kaleme almistir.
Bedru’r-Rimi’nin eserinin zahriyesindeki hari¢ diger {i¢ not, Carullah Efendi’nin
derkenar notlarini konu edinen bir ¢alismada Koksal tarafindan, Carullah Efendi’nin
ozellikle Hanefi fikih usuliiyle ilgili eserlere yonelik biitiinciil perspektifinin tasvir
edilmesi amacina matuf olarak ana hatlariyla tetkik edilmistir.’” Gerek Pezdevi’nin
eseri lizerine yazilan serhler gerekse Bedru’r-Rim1’nin bu serhler igerisinde nerede
durduguna dair tamamlayici bilgiler sundugundan Carullah Efendi’nin bu notlarinin
muhtevasina kisaca deginmek gerekmektedir. Pezdevi’nin eserinin niishasindaki
notunda Carullah Efendi, Katib Celebi’nin Kesfii z-Ziintin’unda zikrettigi bilgileri
Ozetlemis, sonrasinda da burada olmayan bazi bilgileri kendisi eklemistir:
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Onun bu kapsamda ilave olarak sundugu bilgilerden biri de Pezdevi’nin eserini
serh edenlerden birinin Bedru’r-Rimi oldugu yoniindeki bilgidir.>® Carullah

57 Asim Ciineyd Kd&ksal, “Veliyyiiddin Carullah Efendi’nin Fikih Ustliine Dair Notlar1,” Osmanili
Kitap Kiiltiirii: Carullah Efendi’nin Kiitiiphanesi ve Derkenar Notlar: i¢inde, ed. Berat Agil
(istanbul: ilem Yaynlari, 2020) 203-07.

58 Pezdevi, Usil/ (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 436), 1a.
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Efendi’nin diger bir miitalaa notu, Alaiiddin Buhari’nin Kesfii 'I-Esrdr’inin bir
niishasinin zahriyesinde kayithdir:
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Aslinda Carullah Efendi’nin bu notu yazmaktaki amac1 Kesfii '[-Esrdr’in
kaynaklarini listelemektir; bu cercevede zikrettigi bilgilerin devaminda Semsiileimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi’nin (6. 483/1090 [?]) Usul’i ile
Pezdevi’nin Usil’li arasinda bir karsilagtirma yapmakta, ardindan da Pezdevi’nin
eseri lizerine yazilmis serhleri siralamaktadir. Carullah Efendi, Serahsi’nin Usa/’{inlin
Pezdevi’ninkinden hacim olarak daha genis, ancak kolay oldugunu, buna karsin
Pezdevi’ninkinin digerine nazaran daha kiigiik hacimli ancak daha incelikli ve zor
oldugunu, bu nedenle de 6nde gelen alimler tarafindan serh edildigini belirtmektedir.
Bu alimler arasinda ilkin Alaiiddin Buhari’ye ve ders arkadasi Burhaniiddin el-
Buhari’ye yer vermektedir. Burhaniiddin’in Alaiiddin’in serhine belli noktalarda
itirazlar yonelttigini, Alatiddin’in de onun bu itirazlarina miistakil bir hasiye ile cevap
verdigini ifade etmektedir. Alatiddin Buhari’nin s6z konusu hasiyenin baslangicinda
itirazlar1 ctimle climle aktarsa da, geri kalan kisminda bunu siirdiirmedigini, bunun
ise ikisi arasindaki gerginlikten kaynaklandigini belirtmektedir. Carullah Efendi
notun devaminda, Pezdevi’nin Us#l’iine bu iki isimden daha 6nce serh yazan
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kisinin ise Hiisamiiddin Signaki, Signaki de dahil biitiin serhlere tekaddiim eden
serhin ise Hamidiiddin ed-Darir’in serhi oldugunu kaydetmekte, kenara diistiigii
ilave bir notta da Alaiiddin, Burhaniiddin ve Hiisdmiiddin’in serhlerinin her birinin
ikiger biiyiik ciltten olustuguna dikkat ¢cekmektedir. Onun bu listede zikrettigi
serhlerden biri de Bedru’r-Rim1’nin serhidir; o Bedru’r-Riimi’nin bu serhte ana
metnin tamamina yer verdigini ve serhin iki ciltten olustugunu belirtmektedir.*

Carullah Efendi’ye ait bir baska tetkik notu Pezdevi’nin Us#a/’iiniin diger
bir niishasinin vikaye sayfasinda kayitlidir. Yine Pezdevi’nin Usul’i ilizerine
yazilmis serhleri siralayan Carullah Efendi, bu notunda serhler konusunda ilave
bazi mukayeseler ve degerlendirmelerde bulunmaktadir:
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Pezdevi’nin eserine serh yazanlardan biri olarak daha dnceki notta zikrettigi
Burhaniiddin el-Buhari’nin uzun kiinyesini Burhantiddin Mahmad b. Muhammed
el-Buhari el-Bogabeki [?] olarak vermekte ve onun Hiisamiiddin Signaki’nin

59 Buhari, Kesfii'I-Esrar (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 505), 1a; Onun serhin iki ciltten
olustugu yoniindeki tespiti muhtemelen sehiv lirlinii olmalidir. Zira 499 nolu demirbasta kayitl
olan niisha, tek ciltten olugmaktadir ve metin karsilagtirmasi yapildiginda Pezdevi'nin Us:i/’iiniin
tamamin1 kapsadigi goriilmektedir.
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talebesi oldugunu belirtmektedir.®® Pek ¢ok ciimlesi Alatiddin Buhari’nin serhinden
alinmis olsa da Burhaniiddin’in serhinin Alatiddin’in serhinden daha faydali bir
serh oldugunu el-insdfkaydiyla not etmektedir. Carullah Efendi, Pezdevi’nin eseri
iizerine Bedru’r-Rimi olarak bilinen Daviid b. es-Seyh’in de bir serh yazdigini, bu
serhin Alaiiddin Buhari’nin serhinin bir muhtasari oldugunu, serhte Pezdevi’nin
metninin tamamina yer verildigini belirtmekte ve serhin baslangi¢ climlesini
alintilamaktadir. Kenara diistiigii bir kiraat notunda ise, Pezdevi’nin eserinin
tamaminin, lizerine yazilmig serhlerin miitalaasi ile birlikte 1122 (1710-1711)
tarihinde Feyziyye Medresesi’nde kendisine okundugunu belirtmektedir. Bu
kapsamda zikrettigi serhler arasinda, Hiisamiiddin Signaki’nin, Alaiiddin Buhari’nin,
Burhaniiddin Buhari’nin, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmd el-Béberti’nin (0.
786/1384), Vecihiiddin Omer b. Abdiilmuhsin el-Erzincani’nin (5. 743/1342) ve
Bedru’r-Rimi’nin eserleri bulunmaktadir. Bedru’r-Rimi’nin eserini zikrederken,
bu eserin Miintehe I-Kavi olarak isimlendirildigini belirtmektedir.*!

Carullah Efendi’nin bu c¢ercevede dikkat ¢ekilebilecek son notu, Bedru’r-
Rimi’nin eserinin zahriyesine diistiigii nottur:

Notta, bu eserin Bedru’r-Rimi olarak bilinen David b. es-Seyh tarafindan
Pezdevi’nin Usil’tine yazilmis bir serh oldugu, Alatiddin Buhari’nin serhinin bir
mubhtasari niteligi tasidigi ve miellif niishasi oldugu belirtilmektedir.®* Carullah
Efendi’nin bu notu yazdig1 499 demirbas numarada kayitli niisha, Alaiiddin

60 Carullah Efendi’nin kaydettigi bu bilginin ne 6l¢iide dogru olup olmadig: ayr: bir tetkiki
gerektirmektedir; bununla birlikte eger gercekten dogru ise Burhaniiddin Buhari’nin Alaiddin
Buhari ile yasadiklari gerilimde, Pezdevi’nin eserine kapsamli ilk serhi yazan Signaki’nin de
bu gerilimin dolayli bir tarafi olma ihtimali belirmektedir.

61 Pezdevi, Usil (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 506) Ia.

62  Bedru’r-Rami, Miintehe’l-Kavi fi Serhi’l-Pezdevi (Silleymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 499),
la.
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Buhari’nin Kesfii 'I-Esrdr’1 olarak kataloglanmistir.* Eser incelendiginde, Carullah
Efendi’nin Bedru’r-Rimi’nin ve eserinin isimlerinin tespitinde dibacede gegen
bilgileri merkeze aldig1 gorilmektedir. Carullah Efendi’nin miitalaa notlarinda
Bedru’r-Riimi’nin eserini konumlandirmakta zorlandig1 da anlasilabilmektedir.
Bedru’r-Riim1’nin eseri, bir yoniiyle Pezdevi’nin Usi/’{ine yonelik bir serh iken
bir yoniiyle de Pezdevi’nin bu eserine Alaliddin Buhari tarafindan bir serh olarak
yazilan Kesfii 'I-Esrdr’in muhtasaridir. Bundan dolay1 Carullah Efendi, Bedru’r-
Ram1’nin eserine hem Pezdevi’nin Us#i/’ii lizerine yazilmis serhler listesinde yer
vermis hem de bu eserin Buhari’nin eserinin bir muhtasar1 oldugu yoniindeki
kanaatini paylagmistir. Bu haliyle onun Bedru’r-Rim1’nin eserini bir serh olarak
degerlendirmekle birlikte, 6zgiin ve miistakil bir serh olarak gérmedigi sOylenebilir.

Bedru’r-Rimi’nin eserinin muhtevasi Carullah Efendi’nin gézlemini dogrular
niteliktedir. Serhte, kirmizi miirekkeple Pezdevi’nin ibarelerine eksiksiz bir sekilde
yer verilmis, devaminda da siyah miirekkeple bu ibarelere yonelik kisa agiklamalar
ortaya konulmugtur. Metin karsilastirmasi yapildiginda Bedru’r-Rmi’nin getirdigi
aciklamalarin Alaiiddin Buhari’nin Kesfii I-Esrdr’imin bir 0zeti niteligi tasidigi
anlasilabilmektedir. Ancak eserin dibacesinde yer alan bazi tespitler, Bedru’r-
Riam1’nin 6zgilinlitkten daha baska bir kaygi lizerinden kendi eserini kaleme aldigini
ortaya koymaktadir. Buna gegmeden 6nce eserin dibacesinde gegen bilgilere dair
genel bir degerlendirmede bulunmak gerekir:
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63 Eserin yanlis kataloglanmasi, Carullah Efendi koleksiyonun 1922 ile 1932 yillar1 arasinda
olusturulan katalog ¢aligmasi sirasinda ger¢eklesmis olmalidir. Zira bu kapsamda hazirlanan
defterde de 499 nolu demirbasin Alaiiddin Buhari’nin Kesfii 'I-Esrdr’1 olarak kaydedildigi
goriilebilmektedir.

372



Kalayci, Tan / Tebriz-Maveraiinnehir Hattinda Bir Beylikler Dénemi Alimi: Bedru’r-RGmi Davud b. Kutlugbek b...

Dibacede yer alan bilgileri, biri Bedru’r-Rim1i’nin Pezdevi’nin Us#/’li baglaminda
sahip oldugu rivayet senedini zikrettigi kisim, digeri de sebeb-i telifi agikladig:
kistm olmak iizere iki zeminde miitalaa etmek miimkiindiir. ilk kisimdaki bilgilerde
Bedru’r-Rimi, ismini “David b. es-Seyh el-med‘0 bi-Bedri’r-Rimi” seklinde
sunmaktadir. O, Pezdevi olarak bilinen ve her yerde meshur olan kitab1 Buhari’ye
okumus, arkadaslariyla birlikte ondan dinlemis ve fazileti herkesge bilinen bir
kisiden de eserle ilgili ali bir icazet almaya muvaffak olmustur. Metindeki tahribiyet
nedeniyle tam olarak okunamasa da Bedru’r-Rimi, icazet aldigin1 belirttigi kiginin
adin1 “Ersedii’l-mille ve’d-din Ersed ... b. Mahmid el-miifti” olarak zikretmis ve
bu kisinin eserin miiellifi Pezdevi’ye kadar uzanan rivayet senedini paylagmistir.
Senet su sekildedir: Ersediiddin > [Fahruddin] Muhammed b. Muhammed Ilyas
el-Maymergi + Hafizuddin Muhammed b. Muhammed Nasr el-Kebir el-Buhari >
Semsiileimme Muhammed b. Abdissettar el-imadi el-Kerderi > Burhaniiddin Ali
b. Ebi Bekr b. Abdirresid b. Abdilcelil el-Merginani es-Semerkandi > Necmiiddin
Omer b. Ahmed en-Nesefi > Fahrulislam Ali b. Muhammed el-Pezdevi.*

[k kisimdaki bilgilerde en dikkat cekici olan1, Bedru’r-Riimi’nin Pezdevi’nin
eserini Buhari’ye okudugu yoniindeki bilgidir. Buhari olarak géndermede bulundugu
kiginin kim oldugu ilk tahlilde belli degildir. Ayn1 donemde yasayip da hem
Pezdevi’nin Usil’i ile ilgilenmis hem de el-Buhari kiinyesine sahip oldugu bilinen
iki meshur kisi s6z konusudur; Carullah Efendi’nin notlarinda da zikredildigi tizere
bunlardan biri Alaiiddin el-Buhari digeri de Burhaniiddin el-Buhari’dir. Ancak
Bedru’r-Riimi’nin eserinin dibacesinin ikinci kisminda verdigi bazi bilgiler, yine
eserin muhtevasinin Kesfii 'I-Esrdr’in muhtevasinin bir muhtasari olusu, Carullah
Efendi’nin bu yondeki miitalaasi ve Bedru’r-Rm1’nin Kegfii I-Esrdar’m 712 (1313)
tarihli bir niishasinin miistensihi olusu gibi hususlar dikkate alindiginda, onun
Pezdevi’nin Usi/’tinii kendisine okudugu kisinin Alatiddin Buhari olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Usi/’ii Buhari’ye okudugunu belirttigi ciimlenin hemen devaminda

~ 6

paylastig1 “arkadaslarimla birlikte dinledim” seklindeki ifade de dikkat ¢ekicidir.*

Bedru’r-Rimi, Buhari’den Pezdevi’nin Us#a/’iinii okumasinin nerede
gerceklestigine dair bir bilgi sunmamaktadir. Alatiddin Buhari’nin 700’1 yillarin

64 Bedru’r-Rimi, Miintehe’l-Kavi, 1b.

65 Bedru’r-Riimi’nin arkadaglari icerisinde kendisi gibi Anadolu kokenli baska bir kimsenin
bulunup bulunmadigi ise sadece bir merak konusudur. Kesfii 'I-Esrar’in yakin tarihlerde istinsaht
gerceklestirilmis bir bagka niishasinin miistensihinin de er-Rtmi kiinyeli bir kisi olusu ilgili
donem Anadolu’dan bagka isimlerin Buhari’den tahsil gérmiis olabilecegini en azindan ihtimal
diizeyinde diisiindiirmektedir. Bu kisi ismini Eba Bekr b. Tbrahim es-Sultanyiki er-Rami
olarak sunmakta ve eserin istinsahin1 716 Zilhicce’sinde (Subat-Mart 1317) gergeklestirdigini
belirtmektedir. Bk. Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, 633), 306b.
Bu kisi, Ibn Battiita’nin Kastamonu’yu ziyareti sirasinda kendisiyle goriistiigii ve devrin 6nde
gelen alimlerinden olarak zikrettigi Taciiddin es-Sultanyki’dir.
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baglarinda Buhara’da oldugu kesin olarak bilinmektedir.®® Buhari’nin Pezdevi’nin
Usul’tine yazdig1 Kesfii'l-Esrar isimli serhini, 704 Cemaziyelevvel’inde telifi
tamamlanan®” Hiisimiiddin Signaki’nin serhinden sonra yazdig: bilinmektedir.
Kesfii’l-Esrar’ 776 Saban’t (Ocak-Subat 1375) tarihli bir niishasinda istinsaha
esas teskil eden kaynak niishanin ferag kaydi bilgisi miistensih ismi hari¢ oldugu
gibi alintilanmigtir. Bu alint1 sayesinde kaynak niishanin miistensihinin Alatiiddin
Buhari’nin 6grencisi oldugu, eseri 709 Zilkade’sinde (Nisan-Mayis 1310) Abdullah
es-Subezmiini, Semsiileimme el-Kerderi ve Haherzade Bedruddin el-Kerderi’nin
kabirlerinin bulundugu tiirbede gergeklestirdigi tespit edilebilmektedir.®® Bu
isimler icerisinde en azindan Semsiileimme el-Kerderi’nin 642/1244 tarihinde
Buhara’da vefat ettigi ve buraya yarim fersah mesafedeki Subezmiin’da defnedildigi
bilinmektedir.*” Bu durumda, istinsahin Buhara’ya yakin Subezmiin’da gerceklestigi
sOylenebilir. Bu tarihlerde Alatiddin Buhari’nin Buhara veya ¢evresinde olmast
muhtemeldir. Ancak Alatiddin Buhari’nin vefatindan kisa bir siire 6nce 729/1329
yilinda Tirmiz’de olduguna da dikkat cekmek gerekir. Nitekim Kesfii 'I-Esrdr’in
bir niishasinin katibi olan el-Ala el-Ebiverdi isimli kisi, 729 Sevval’inde (Temmuz-
Agustos 1329) eseri Buhari’ye Tirmiz’deki hiicresinde okudugunu, niishanin
baslangi¢ ve bitis climlelerini Buhari’nin kendi hattiyla yazdigini belirtmistir.” Yine
Ekmeliiddin Baberti’nin hocas1 Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed el-Hocend1

66 Nitekim Buhari, ibnii’l-Hacib’in Serhu Muhtasari 'I-Miintehd’simin bir niishasin 702 Zilkade’sinde
(Haziran-Temmuz 1303) Buhara’da Ummii’l-medaris olarak bilindigini belirttigi el-Medresetii’l-
Miiciriyye’de istinsah etmistir. Bk. Tbnii’l-Hacib, Serhu Muhtasari’l-Miintehd (Siileymaniye
Kitiiphanesi, Murad Molla, 684), 248b.

67 Signaki, el-Kdfi Serhu Usiili’l-Pezdevi (Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 491), 227a.

68 Buhari, Kesfii 'I-Esrdr (Stleymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 498), 250b. Kesfii 'I-Esrdr’in Bedru’r-
Rami’nin istinsah tarihine yakin tarihlerde yaziya gegirilmis birkac niishasina bu minvalde
deginmek gerekir. Bu niishalardan biri 713 Ramazan’1 (Aralik 1313) tarihlidir; miistensih,
Buhari igin “seyhim, efendim, senedim, tistadim ve dostum” ifadelerini kullanmaktadir. Ferag
kaydinin hemen kenarinda Carullah Efendi tarafindan diisiilmiis 1126 (1714-1715) tarihli bir
kiraat notu mevcuttur. Notta Carullah Efendi, bu cildin tamaminin, miiellifin hattinin bulundugu
bir niishadan hareketle 714 (1314-1315) tarihinde yaziya gegirilmis bir niisha tizerinden kendisine
okundugunu, ilgili niishanin baginda Buhari’nin kendi hattinin bulundugunu belirtmektedir. Bk.
Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Carullah, 505), 275a; Yine yakin bir tarihte 713 Sevval’inde (Ocak-Subat
1314) Said b. Ahmed b. Muhammed el-Hallal el-Buhari i¢in bir hatira olarak yaziya gegirilmis
bir niishanin miistensihinin de Alaiiddin Buhari’nin 6grencisi oldugu anlasilabilmektedir. Bk.
Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Sileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1334), 321a.

69 Ahmet Ozel, “Kerderi, Semsiileimme,” TDVIA, 25/276.
70 Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Murad Molla, 671), 1a, 294a.
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el-Kéki’nin (6. 749/1348) de Buhari’den Tirmiz’de tahsil gordiigii kaydedilmisgtir.”
Bedru’r-Rimi’nin Buhari’nin yaninda gerceklestirdigi okumanin Buhara’da m1
yoksa Tirmiz’de mi veyahut baska bir yerde mi gerceklestigi konusunda kesin
bir yargida bulunabilmek gii¢ olmakla birlikte bunun en azindan Maveraiinnehir
bolgesinde gerceklesmis olabilecegini diisiinmek imkan dahilindedir.

Bedru’r-Rim1’nin serhinin dibacenin ilk kismindaki bilgiler icerisinde iizerinde
durulmasi gereken bir baska ayrint1, onun Pezdevi’nin eseri odakli rivayet senedidir.
Alaiiddin Buhari’den okudugu bu eserin rivayet icazetini Ersediiddin Ersed b.
... Mahmiid’dan almistir. Tabakat ve teracim eserlerinde Ersediiddin kiinyesine
sahip herhangi bir bir kimseye tesadiif edilememektedir. Ancak Bedru’r-Riimi’nin
paylastigi icazet senedi, Ersediiddin’in, Fahruddin Maymergi ve Hafizuddin Kebir
Buhéri’nin 6grencisi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu iki alim, Semsiileimme
Kerderi’nin dikkat ¢ceken 6grencileri olmalar1 yaninda Hanefl gelenekte gerek
Merginani’nin el-Hiddye’si gerekse Pezdevi’nin Usil’ii baglaminda rivayet
senetlerinin kendilerinde toplandig1 merkezi isimlerdir. Ersediiddin’in senedi,
ayni zamanda Alaiiddin Buhari’nin, Pezdevi’nin Us#/’ii baglaminda sahip oldugu
senetle kismen kesismektedir. Buhari’nin Kegfii [-esrdr’in dibacesinde sundugu
senet, Fahruddin Maymergi > Semsiileimme Kerderi + Haherzade > Burhaniiddin
Merginani > Necmiiddin Omer Nesefi > Fahrulislam Pezdevi seklindedir.”
Buhari’nin senedi ile Ersediiddin’in senedi arasinda en 6nemli kesisme, Fahruddin
Maymergi’dir. Buhari’nin, Pezdevi’nin Us:/’liniin tamamini ayn1 zamanda amcast
olan Maymergi’ye okudugu anlasilmaktadir. Buna karsin Ersediiddin, ayni eseri
hem Maymergi’den hem de Hafizuddin el-Kebir el-Buhari’den okumustur. Bu, eseri
bastan sona her iki isimden ayr1 ayr1 okudugu anlamina gelebilecegi gibi, eserin
belirli kisimlarini bu iki sahistan okudugu seklinde de anlasilabilir. Bu ikinci husus,
genelde bir alimin yaninda baslanan tahsilin o alimin vefat etmesi lizerine kalan
kisminin bagka bir alimin yaninda tamamlanmasi seklinde cereyan edebilmektedir.
Nitekim Alatiddin Buhari’nin senedinde bunun bir 6rnegine tesadiif edilmektedir.
Buhari, senette, Maymergi’nin Pezdevi’nin Usu/’iinii basindan esbdbu 's-serdi
kismina kadar Semsiileimme Kerderi’den, buradan eserin sonuna kadarki kismi da
Bedruddin Haherzade’den (6. 651/1253) okudugunu belirtmektedir.”* Muhtemelen

71 Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed Ibn Ebi’l-Vefa el-Kuresi, el-Cevahiru’I-Mudiyye fi
Tabakati’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv (Cize: Hecr 1i’t-T1ba‘a ve’n-Nesr
ve’t-Tevzi® ve’l-I‘lan, 1993), 4/295.

72 Bukisi Semsiile’imme el-Kerderi’nin kizkardesinin oglu oldugu i¢in Haherzade olarak adlandirilan
Bedruddin Muhammed b. Mahmtid’dur. Bk. Muhammed b. Abdiilhay el-Liiknevi, e/-Feva 'idii 'l
Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye (Beyrut: Daru’l-Erkam, 1997), 327.

73 Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Carullah, 505), 2a.

74 Buhari, Kesfii 'I-Esrar (Carullah, 505), 2a.
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bu durum, Kerderi’nin 642/1244 yilinda vefat etmesinden kaynaklanmistir. Benzer
bir durumun Ersediiddin i¢in de gegerli olup olmadigi konusunda fikir yiirtitebilmek
pek miimkiin degildir; zira 693/1294 yilinda vefat eden” Hafizuddin Buhari’ye
karsin Maymergi’nin vefat tarihi bilinmemektedir.” Ote yandan tabakat ve teracim
eserlerinde Alaiiddin Buhéri’nin EbG Hanife’ye kadar uzanan fikih senedinin,
Fahruddin Maymergi + Hafizuddin Buhari > Semsiileimme Kerderi > Burhaniiddin
Merginani > Necmiiddin Nesefi > Fahrulislim Pezdevi > Ismail b. Abdissadik
> Abdiilkerim el-Pezdevi > Ebl Mansir el-Matiiridi > Eb{i Bekr el-Clizecani
> Muhammed seklinde sunuluyor olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.”” Gergekte
Alatiddin Buhari’nin e/-Hiddye merkezli senedi olan™ bu senedin Pezdevi’ye kadarki
kismi, Ersediiddin’in senediyle birebir ortiismektedir. Biitiin bu bilgiler gdz 6niinde
bulunduruldugunda, Bedru’r-Rimi’nin Pezdevi’nin eseri i¢in kendisinden icazet
aldig1 Ersediiddin’in Alaliddin Buhari’nin akrani, hatta ders arkadasi olabilecegi
Ongoriisiinde bulunmak miimkiindiir. Ancak bu noktada merak uyandiran husus,
Bedru’r-Riimi’nin nigin eseri kendisine okudugunu belirttigi Buhari’den degil de
Ersediiddin’den icazet almis oldugudur. Bu noktada tek sdylenebilecek husus,
Buhari’den eserin okunmasi veya dinlenmesinin muhtemelen tek basina icazet
i¢in yeterli olmadigidir. Bunun tesinde bir degerlendirmede bulunabilmek giigtiir.

Bedru’r-Riimi’nin serhinin dibacesinin ikinci kismi sebeb-i telife dairdir ve 6nemli
bazi tespitler icermektedir. Ona gore, Pezdevi’nin Us#/’liniin s6hreti yeryliziinden
ta semaya ulagmis, usul alaninda 6nde gelen alimler bile bu kitabin ihtiva ettigi
hazineleri anlamaktan aciz kalmiglardir. Bedru’r-Rimi, eseri hakkiyla bu iki alime
okumak istediginde, eserin anlagilmasi gii¢, ziyadesiyle zor ve dikkat gerektiren
bir metin oldugunu fark etmistir. Kitab1 okuyan her alim kenarlara ¢ok faydali pek
cok hasiye not etmis, bu sayede metin sinirli bazi hususlar diginda genel olarak
anlasilir hale gelmistir. Bu hasiyeler, Semsiileimme Kerderi’nin 6grencilerinden
birine Buhara’da ger¢eklestirdigi kiraat ile kitabin biitiin sirlar1 kendine agilan bir
imamin elinde herkese nasip olmayacak nitelikte bir serhe doniigmistiir. Biitiin
iistiin niteliklerine karsin bu serh yeni baslayanlar i¢in fazlasiyla genis bir serhtir.
Bedru’r-Rami, bu serh ve diger serhlerin talebelerin derdine derman olmadigini, bu

75 Kuresi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye, 3/337; Liknevi, el-Fevd 'idii’l-Behiyye, 325-26.

76 Kuresi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye, 3/318-19; Mahmiid b. Siileyman el-Kefevi, Ketd ibii A ‘lami’l-
Ahydr min Fukdha’i Mezhebi 'n-Nu ‘méni’l-Muhtdr, thk. Saffet Kose ve digerleri (Istanbul:
Mektebetii’l-irsad, 2017), 3/269-70; Liiknevi, el-Fevdi dii’I-Behiyye, 306-07.

77 Kefevi, Keta'ibii A ‘lami’l-Ahyar, 3/365; Liiknevi, el-Fevalidii’l-Behiyye, 161

78 Ekmeliiddin Baberti tarafindan el-Indye’nin girisinde paylasilan senet su sekildedir: Baberti
> Kivamiiddin el-Kéaki > Hiisamiiddin Signaki + Alaiiddin Buhari > Hafizuddin Kebir Buhari
+ Fahruddin Maymergi > Semsiileimme Kerderl > Burhaniiddin Merginani. Bk. Ekmeliiddin
Baberti, el-Indye fi Serhi’l-Hiddye (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah, 773), 1b-2a.
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haliyle de Pezdevi’nin eserinin sanki hi¢ serh edilmemis gibi kaldigin1 belirtmektedir.
Bundan dolay1 talebeler, metnin iistesinden gelmede umutsuzluga diismisler,
inceliklerinden yiiz ¢evirmek durumunda kalmiglardir. Bedru’r-Rimi, bu kitabi tahsil
etmek isteyen 0grencilerin, kitabr anlamada ne kadar zorlandiklarina, neredeyse
iki y1l ugragsmalarina karsin yine de zihinlerinde pek bir sey kalmadigina dogrudan
sahitlik ettigini dile getirmektedir. Ogrenciler, ona bu serhi 6zetlemesini talep
etmisler, o da bu dogrultuda ihtisarda bulunmustur. Bedru’r-Rtimi, telif gerekcesini
acikladigi bu ifadelerin hemen yanina bir tashih notu diigmiis ve bu muhtasarin
kitapta ehli disinda kimsenin i¢ yiiziine vakif olamadigi hususlari ¢oziimlemeye
tahsis edildigini, bundan dolay1 da isminin Miintehe I-Kavi fi Serhi’l-Pezdevi olarak
belirlendigini belirtmistir.”

Dibacenin ikinci kisminda Bedru’r-Rtmi, Pezdevi’nin Us#/’iinii okurken ve
okuturken karsilastig1 zorluklara dikkat cekmektedir. Kendisinden eseri okudugunu
belirttigi iki alim, Alatiddin Buhari ile Ersediiddin olmalidir. Ona goére zaten zor
olan bir metin lizerine yazilmis olan serhler metni anlasilir kilmadigi gibi daha
da zorlastirmistir. Bedru’r-Rimi’nin bu hususu, Pezdevi’nin eserini tahsil etmek
isteyen 0grencilerin yasadiklari gligliik izerinden 6rneklemesi son derece carpicidir.
Eserin zorlugu ile bas etmekte sikint1 yasadiklarini, bu nedenle de karamsarliga
durumda, onun icazetli oldugu Usiilii 'I-Pezdevi’yi bir miiddet boyunca okuttugu,
ogrencilerin yasadiklar1 giicliiklere taniklik ettigi ve kendi serhini/muhtasarini
da bu taniklik sonrasinda kaleme aldig1 6ngdriisiinde bulunmak miimkiindiir.
Bu agidan bakildiginda onu bdyle bir serh yazmaya iten saikin, yeterli dil veya
bilgi donanimina sahip olmayan bir 6grenci topluluguna temelde Pezdevi’nin
Usu/l’tind, kismen de Alaiiddin Buhari’nin Kesfii I-Esrdr’in1 kolaylastirma arzusu
oldugu sdylenebilir. Muhtemelen bundan dolay1 Bedru’r-Rimi, Kesfii I-Esrdr’dan
Ozetledigi aciklama sadedindeki bilgilerin yaninda Pezdevi’nin metninin tamamina
da kendi serhinde yer vermistir. Bunun 6grenciler i¢in kolaylik ifade ettigi kadar,
Bedru’r-Rimi’nin tedris siirecini de kolaylastirdig1 agiktir. Her haliikarda Bedru’r-
Rimi’nin, Pezdevi’nin Us#/linlin anlagilmasina katkida bulundugu kesindir. Ancak
merak konusu olan husus, bu tedrisin nerede ve ne zaman gerceklestigi ve dgrenci
olarak buna kimlerin muhatap oldugudur. Pezdevi’nin Usu/’iinii tahsil ederken
zorlanan 6grenci portresi, Bedru’r-Riimi’nin hocalik yaptig1 bolgenin Anadolu
olabilecegini ihsas eder gibidir, ancak mevcut durumda bunu dogrulayabilecek
bir bilgi bulunmamaktadir.

79 Bedru’r-Rami, Miintehe’l-Kavi, 1b-2a.
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Sonug¢

Bu yaziya konu olan kayitlar, tarihte Bedru’r-Rim1 Daviid b. Seyh Kutlugbek
b. Islam b. Receb el-Kani isimli bir Alimin yasadigini, Tebriz’de ve Maveraiinnehir
bolgesinde bulundugunu, buralarda Fahruddin Carperdi, Muhammed Hemedani
ve Alatiddin Buhari gibi isimlerin yaninda bazi metinleri okudugunu ve icazetler
aldigini ortaya koymaktadir. Biyografik ve bibliyografik eserlerde hakkinda higbir
bilgi bulunmayan bu alime®*® dair bu yazida ele alinan tarihsel kayitlar, ayn1 zamanda
ona dair -en azindan simdilik- tespit edilebilen yegane bilgi kaynagi konumundadir.
Bu kayitlar, Bedru’r-Rimi’ye dair anlamli bir portre ortaya koymasina karsin yine
de onunla ilgili pek ¢ok hususu muallakta birakmaktadir. Bu hususlar arasinda
belki de en 6nemlisi onun ne zaman vefat ettigidir. Kesin olarak sdylenebilecek bir
husus var ise o da Bedru’r-Rimi’nin 717/1317 yilinda sag oldugudur. Pezdevi’nin
Usul’tine yazdig1 serhin dibacesinde verdigi bilgiler, en azindan bir tedris faaliyetinde
bulundugunu diistinmeye imkan tanimaktadir. Bu agidan bakildiginda da onun
VII/XIV. yiizyilhn ilk yarisinda veya ortalarinda vefat etmis olabilecegi, sadece
bir 6ngorii diizeyinde dile getirilebilir.

Bedru’r-Riim1’ye dair bu yazida ele alinan tarihsel kayitlar iki agidan ayrica
onemsenmeyi hak etmektedir. Ilki bunlarin Beylikler Dénemi Anadolu’sunun
ilm1 miiktesebi noktasindaki bilgilerimizi belli 6l¢iide genisletmeye imkan tantyor
olusudur. Osmanli dénemindeki fikih icazetlerinin genellikle, Molla Fenari
iizerinden Ekmeliiddin Baberti’ye, Baberti iizerinden de Kivamiiddin Kaki ve
hocas1 Alaiiddin Buhari’ye baglandig1 bilinmektedir. Icazetlerin temel mantig
acisindan bu hem anlasilabilir bir durumdur hem de Baberti’nin bu noktadaki rolii
yadsiamaz niteliktedir. Fakat bu durum, Anadolu’da gii¢lii bir fikih geleneginin
Baberti sayesinde ve sonrasinda olustugu yoniinde bir kanaate kap1 aralamamalidir.

80 Bunoktada benzer kiinye bilgilerine sahip olmasi nedeniyle Bedru’r-Rimi ile ayni kisi olabilecegi
cagrisimma yol acan Bedru’t-Tavil Daviid b. Gulbek/Aglebek b. Ali er-Riim1 el-Konevi hakkinda
kisa bir degerlendirme yapmak gerekir. Kuresi'nin verdigi bilgilere bakilirsa, Bedrut-Tavil, dil
odakl1 ilk tahsilini Konya’da gergeklestirmis, meshur Hanefi fakih Celaliiddin el-Habbazi’nin
Dimasgk’a gelisi sonrasinda ondan fikih tahsil etmistir. Otuz y1l kadar Dimagk’ta kaldiktan
sonra, Haleb’e yonelmis ve burada Kaliciyye ve Tarhaniyye medreselerinde on bes yil kadar
ders vermistir. Halep’ten ayrildigi sirada 715/1315-1316 yilinda vefat etmistir. Bk. Kuresi, el-
Cevahiru’'l-Mudiyye, 2/190. Kuresi’nin verdigi bu bilgilerde Bedru’t-Tavil’in kiinye bilgisinin,
Bedru’r-Rami’nin David b. Kutlugbek b. Islam seklinde kiinye bilgisiyle uyusmadigim éncelikle
ifade etmek gerekir. Yani sira Bedru’t-Tavil’in Habbazi’den tahsil gormek iizere geldigi Sam
bolgesinden vefatina kadar hi¢ ayrilmadigr anlasilabilmektedir; halbuki Bedru’r-Rimi’nin
Tebriz’de ve Maveraiinnehir’de bulundugu tespit edilebilmektedir. Bedru’t-Tavil’in 715/1315-
1316 yilinda vefat ettigi kaydedilmektedir. Bedru’r-Rlimi ise 717/1317 y1ilinda bir eserin istinsahini
gerceklestirmistir. Biitiin bu hususlar, Bedru’t-Tavil ile Bedru’r-Rimi’nin ayni kisi olmadigimni
ortaya koymaktadir.
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Bedru’r-Rami, Baberti’den bir veya birka¢ kusak 6nce, en azindan Anadolulu bir
kisinin Hanefl gelenegin énemli bir ismi olan Alaiiddin Buhari’den okudugunu
orneklemektedir. Alatiddin Buhari’nin, Baberti’nin hocasinin hocasi oldugu dikkate
alindiginda, Bedru’r-Rmi’nin ona olan 6grenciligi 6nemsenmeyi hak etmektedir.

Ikincisi ise bu kayitlarin, yazma eserlerin énemli bir biyo-bibliyografik veri
kaynag1 olarak kullanilabilecegini drnekliyor olusudur. Bu durum, elbette yazma
eserlerin tekabiil ettigi biitiin donemler i¢in gegerli olmakla birlikte, bunun Beylikler
donemi Anadolu’su i¢in ¢ok daha fazla anlam ifade ettiginin altin1 ¢izmek gerekir.
Bu dénemin dini diisiince tarihine iliskin halihazirda sahip oldugumuz bilgiler
oldukga sinirhdir. Var olanlar da bu déonem Anadolu’sunda, kitabi bir gelenegin
siirl 6lgiide karsilik buldugu yoniinde yaklasimlara neden olmakta ve ilgili donem
Anadolu’sunun agirlikli olarak sifahi kiiltiir ve tasavvufl yonelimler tizerinden
okunmasina kap1 aralamaktadir. Halbuki ilgili donemde Anadolulu isimler tarafindan
veya Anadolu sehirlerinde yaziya gecirilmis yazma eserlerin ihtiva ettigi metin harici
kayitlar ve bu kayitlara yanstyan bilgiler, bu siirecte dikkate alinmasi gereken bir
kitabi gelenegin dolasimda oldugunu gosterir niteliktedir. Bu kayitlarin parga parga
olusu, bunlardan hareketle ilgili doneme dair bir degerlendirme yapmay1 gorece
zorlastirmaktadir. Ancak ilk tahlilde birbirinden ayr1 gibi duran kayitlarin zamanla
birbiriyle kesismeye baglamasi, anlamli riintiilerin viicuda getirilebilmesine imkan
tanimaktadir. Bedru’r-Rami ile ilgili kayitlar bunun dikkat ¢ekici bir 6rnegini
olusturmaktadir. Onunla ilgili bu yazida paylastigimiz ve tahlil ettigimiz bilgilerin
yaklagik bes yillik bir zaman diliminde Beylikler donemi Anadolu’suna dair
stirdlirdiigiimiiz caligmalar sirasinda parca parca biriktigini belirtmek isteriz. Bu
ise, her seyden Once yazma eserlere yiiklemis oldugumuz anlami ve fonksiyonu
genisletmeyi gerekli kilmakta, yazma eserleri kapsamli bir tarihsel arkeoloji alan1
olarak konumlandirmaya bizi ¢agirmaktadir.
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