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Oz

Bu ¢alismanin amaci, 6gretim elemanlarinin ve sinif ogretmenligi programindan mezun olan
ogretmenlerin  Tiirkge dersi alan ve alan ogretimi yeterliklerine verdikleri onemi ve sinif
ogretmenlerinin  bu  yeterlikleri kazanma diizeylerini  belirlemektir. Bu amagla ogretim
elemanlarmin ve sinif ogretmenlerinin Tiirkgce alan ve alan ogretimine iligkin goriislerini almak
igin ogretim elemani ve ogretmenlere uygulanmak iizere iki ayri anket hazirlanmustir. Sonug olarak
sinif ogretmenlerinin ve 6gretim elemanlarinin Tiirkge alan ve alan ogretimi yeterliklerinin tiimiinii
“olduk¢a” ve “¢ok” diizeyinde énemli bulduklar: gériilmektedir. Ancak sinif 6gretmenlerinin biitiin
yeterliklere verdikleri énemin bu yeterlikleri kazanim diizeylerinden anlamli olarak daha yiiksek
oldugu gozlenmektedir. Swnif oOgretmenleri, fakiilte 6grenimleri esnasinda bu  yeterlikleri
kazammlarinin, yeterliklerin énem derecesiyle uyumlu olarak gerceklesmedigi goriistindedirler.

Anahtar Sozciikler: ogretmen yeterlikleri, Tiirkce dgretimi, yeterlik degerlendirme

Abstract

The aim of this study is determining the importance given to competences of subject matter and
subject teaching based on Turkish course, from lecturers and elementary teachers’ point of view,
graduated from Elementary Education Department and the gaining levels of these competences by
elementary teachers. Through this aim, two questionnaires were prepared for lecturers and
elementary teachers. As a result; it is observed all of the competence items of subject matters and
subject teaching of Turkish were evaluated as “very important” and “quite important” level by
elementary teachers and lecturers. Although elementary teachers think gaining competences during
their faculty education is not well matched with degree of the importance of the competences.

Keywords: teacher competences, teaching Turkish, determining competences, evaluation of
competences
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Ogretmenler 6grencilerin yasama bicimlerini sekillendiren, onlarin bireysel
ve toplumsal gelisimlerine yon vererek sorumluluk hissini artiran, arastirma ve
yaraticilik becerilerini gelistiren, insan ve yurt sevgisini asilayan en etkin ve sorumlu
kisilerdir. Ogretmenin yerini dolduracak baska bir unsur yoktur. Ogretmen, hemen
her toplumda en saygin ve 6zverili kisidir.

Egitimin toplumsal dizge olarak algilandigi konumda, bu dizgenin ii¢ temel
Ogesinin “0grenci”, “yetisek” ve “Ogretmen” oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan
Ogretmenin, 0grenci ve yetisegi etkileme giicii, diger etmenlerden daha yiiksektir
(Ozgen, 1994:47).

Ogretmenler egitim-6gretim ortammin temel unsurunu teskil eder. Egitim
programlarmm amaglarina ulasabilmesi Ogretmenin niteligine bagli olarak
degisecektir. Ciinkii 6gretmen, 6grenme ve dgretme siireglerinde en etkin role sahip
olan Ogrenciyle siirekli etkilesim halinde bulunan, egitim programimin
uygulanmasinda sorumlu olan, Ogretimi yonlendiren, egitim-Ogretimle ilgili
degerlendirme c¢alismalarin1 yoneten kisidir. Bu yiizden O6gretmenin niteliginin
degerlendirilmesi 6nemlidir. Sezgin (2002)’e gore; niteligin degerlendirilmesindeki
temel nedenler sunlardir:

e Uriin kalitesinin yiikselmesi

e Insan giicii verimliliginin artmas1

e Egitim programlarmin giiglendirilmesi
e Egitim etkinliginin yiikseltilmesi

e Insan giiciiniin dolasimi

Bu durumda niteligin degerlendirilmesiyle 6grencinin (iirliniin) egitim
kalitesinin yiikseltilmesine, 6gretmenin (insan giiciiniin) verimliliginin artmasina,
egitim programlarinin gii¢lendirilmesine, egitim etkinliginin yiikseltilmesine,
6gretmenlerin mesleki yeterliklerinin diger iilkelerce de taninmasini saglayan gerekli
standartlarin belirlenmesine katki saglanacaktir.

Senemoglu (2003:70)’na gore; yirmi birinci ylizyilin 6gretmeni, bireylerin
yasam firsatlarmi gelistirmek, toplumu gelistirmek ve zenginlestirmek ile temel

insani degerleri aktarmak ve gelistirmek gibi ¢ok yonlii sorumluluklara sahip
olacaktir.

Amerikan Okul Yoneticileri Kurumu (AASA)’na gore etkili 6gretmenlerin
Ozellikleri iki kategoride toplanmistir. Bu kategoriler: a) yonetim ve &gretim
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teknikleri b) kisisel 6zelliklerdir. AASA ya gore etkili 6gretmenler; a) disiplini ele
alan; b) cesitli d6gretim tekniklerini sistematik kullanan; ¢) konu alanmi bilen ve
ogrenci ihtiyaclarima gore 6gretimi diizenleyen; d) esnek, gayretli ve yaratici olan;
gergek ve olaylardan ziyade bunlarin anlamlarini anlama iizerinde duran; e) kendi
yeterliklerine inanan ve yiiksek beklentilere sahip olan; f) 06grencilerle olan
etkilesimlerinde ilgili, dikkatli, samimi ve demokratik olan; g) sinif diginda da kolay
ulagilabilir olan kisilerdir (Minor, Onwuegbuzie, Witcher ve James, 2002:117).

[Ikogretimin biitiin diinyada zorunlu &gretim olarak kabul edilmesi, toplum
ve birey i¢in tasidigi yasamsal dnem ile ¢ocugun zihinsel gelisiminin énemli bir
kismmi bu asamada tamamlamasi sebebiyle egitim siirecinin bu kademesi ayr1 bir
onem tagimaktadir (Ataiinal, 1994:11). {lkdgretim, genel dgretimin ilk basamag
olmas: yaninda yasam boyu egitimin de ilk basamagidir. Her insan yasam boyu
egitimin icinde yer alir. Egitimin en etkin oldugu donem ise bireyin gelisimine
paralel olarak yasamm ilk yillaridir. Eger egitim sisteminde ya da insan
yetistirmemizde sorunlar varsa ilkogretim kademesinde de sorunlar var demektir.

Temel egitimin etkili olmasini saglayan unsurlardan birisi bu dénemde alinan
ana dil egitimidir. Ciinkii dil biiyiik bir toplumsallastirma giiciidiir. Dil olmadan
toplumsal iligkilerin kurulmasi hemen hemen miimkiin degildir. Dil ayn1 zamanda
kisiligin gelismesinde en giiglii etmenlerden biridir. Bireyler dil sayesinde
baskalartyla saglikli bir iletisim kurabilmektedirler. Bireyin ana dilini etkili bir
sekilde kullanmasi onun egitim hayati boyunca &grenmeyi gergeklestirebilmesine
katki saglayacaktir. Ciinkii birey dil sayesinde duygu ve diisiincelerini
aktarabilmekte, hatta etkili kullanilan bir dil bireyin duygu ve diisiincelerinin
olusmasina yon vermektedir.

Dil kiiltliriin en 6nemli pargasi, tastyicist ve toplumda bulunan semboller
sisteminin en Onemlisidir. Dil, kiltiirii kusaklardan kusaklara tasiyan aragtir
(Dénmezer, 1994:110).

1775 Ingiliz dili sozliigiinde, Samuel Johnson dili su sekilde tanimlar
(Johnson, 1996:8): “Dil yalniz bilimin aracidir ve kelimeler de ancak diisiincelerin
ifadesidir.”

Birey, ana dilini ilk 6nce aile ve yakin g¢evresinden &grenmektedir. Daha
sonra bireyin, okullar araciligryla dilin kurallar1 ve dogru kullanimini kazanmasi
amaglanmaktadir. Aile ve yakin cevresinde 6grendigi dil, gelisigiizel kiiltiirleme
yoluyla olmaktadir. Bu yilizden ana dili 6gretiminde okullara ve 6gretmenlere 6nemli
gorevler diismektedir.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi
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Ana dil egitimindeki nitelik diger biitiin derslerdeki egitimin niteligini de
etkilemektedir. Bu ylizden egitimin ilkdgretim kademesinde gorevli olan
ogretmenlere, oOzellikle smif ogretmenlerine o6nemli gorevler diismektedir.
Ogretmenin Tiirkge derslerinde yapacag etkili ¢alismalarla 6grencilerin hayata ve
diinyaya bakis acist daha da genisleyecek, bdylece 6grenciler insancil ve saglikli
duygulara sahip olacaklardir.

Ulusal kiiltiirtimiiziin yeni kusaklara aktarilmasi, ortak bir kiiltiir yoluyla
kusaklar arasinda baghlik kurulmasmm saglanmasi, milli egitimimizin temel
gorevleri arasindadir. Okulda bu gorevin yerine getirilmesinde en biiyiik agirlik ve
sorumluluk Tiirkce derslerine diismektedir. Ciinkii ulusal kiiltiiriimiiziin en canli, en
birlestirici, milli suuru en iyi bigimde yaratici, ulus ve yurt sevgisini besleyip
giiclendirici drnekleri, Tiirkge yazilmis sanat eserleridir ve ¢ocuk, bu eserlerin ilk
ornekleriyle Tiirk¢e derslerinde karsilasacaktir (MEB, 1995:61).

Tiirkce dersi, bireyin sadece diisiindiiklerini, okuduklarini aktarabilmesi degil
ayni zamanda okuduklarini ya da dinlediklerini tam ve dogru anlama becerilerini
kazandirmayr amaglamaktadir. Birey konusmayi, duygularmi ifade etmeyi aile ve
yakin ¢evresinde Ogrense de, dogru anlama, anladiklarmi dogru ifade etme
becerilerini egitimle kazanmaktadir. Tiirkge egitimi sadece bunlarla sinirli kalmayip
ayni zamanda bireye Tirk dilini sevdirmeyi, bilingli ve &zenli kullandirmayi,
bireyde okuma zevki ve estetik duygulart gelistirmeyi, kelime dagarcigmi
zenginlestirmeyi, ulusal duyguyu canlandirmayi, yaratici ve elestirel diisiinme
becerilerini kazandirmayr amaglamaktadir.

Bu amaglarin etkili bir sekilde gergeklesmesi iyi bir ana dili egitimi
sayesinde olmaktadir. Ayrica bu siiregte kazanilan davraniglar bireyin daha sonraki
6grenim hayatina da temel teskil edecektir. Boylesine 6nem teskil eden bir alanda
sinif  ogretmenlerinin  yeterliklerinin  belirlenmesi ve degerlendirilmesiyle;
Ogretmenlerin Tirk¢e alaninda hangi yeterliklere sahip olmasi  gerektigi ve
belirlenen yeterliklere fakiilte 6grenimleri sonucunda ne kadar sahip oldugu ortaya
cikacaktir. Boylece bu arastrma Ogretmen yeterliklerine iliskin standartlarin
belirlenmesine katki saglamakla birlikte egitim fakiiltelerinin sinif &gretmeni
adaylarina tanimlanan yeterlikleri kazandirma diizeylerinin de bir gostergesi
olacaktir.

Bu arastrmanmn amact; egitim fakiiltelerinin sinif &gretmenligi
programlarindan mezun olan Ogretmenlerin Tiirk¢e dersine iliskin alan ve alan
ogretimi yeterliklerinin 6nem ve kazanma derecelerini belirlemektir.
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Bu amaca ulasmak igin asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Smif 6gretmenligi lisans programindan mezun olan 6gretmenlere gore,
ilkdgretim 1. kademe dersleri arasinda yer alan Tiirkce dersine iliskin olarak;

e Sif 6gretmenleri i¢in 6nemli alan yeterlikleri nelerdir?
e Sif 6gretmenleri i¢in 6nemli alan 6gretimi yeterlikleri nelerdir?

e Smf oOgretmenleri, egitim fakiiltelerindeki Ogrenimlerinde alan
yeterliklerini ne derecede kazanabilmislerdir?

o Simif ogretmenleri, egitim fakiiltelerindeki 6grenimlerinde alan &gretimi
yeterliklerini ne derecede kazanabilmislerdir?

e Sinif §gretmenlerinin alan ve alan dgretimi yeterliklerini 6nemli bulma
dereceleri ile bu yeterlikleri kazanma derecelerine iliskin
degerlendirmeleri arasinda anlaml farkliliklar var midir?

2. Fakiiltelerin ilkogretim bolimii ve Tirkge Egitimi Bolimii dgretim
elemanlarma gore, ilkogretim 1. kademe dersleri arasinda yer alan Tiirk¢e dersine
iligkin olarak;

e Simf 6gretmenleri i¢in 6nemli alan yeterlikleri nelerdir?
e Simf 6gretmenleri i¢in 6nemli alan dgretimi yeterlikleri nelerdir?

3. Smif ogretmenlerinin Tiirk¢e dersine iliskin alan yeterliklerinin 6nemi
hakkinda; 6gretim elemani ve sinif 6gretmenlerinin yaptiklar1 degerlendirmeler
arasinda anlaml farklilik var midir?

4. Smif 6gretmenlerinin Tiirk¢e dersine iligskin alan 6gretimi yeterliklerinin
6nemi hakkinda; Ogretim eleman1i ve smif Ogretmenlerinin  yaptiklari
degerlendirmeler arasinda anlaml farklilik var midir?

Yontem

Arastirma, betimsel nitelikte bir ¢calismadir. Arastirmanin amacma uygun
olarak Tiirkce ve Ingilizce kaynaklardan yararlanilnustir. Smif &gretmenlerinin
Tiirkgeye iliskin alan ve alan 6gretimi yeterlikleri analiz yontemi ile belirlenmistir.
Belirlenen yeterliklere gore; 6gretim elemani ve sinif 6gretmenlerine yonelik 2 ayr1
anket formu hazirlanmstir.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi
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Evren ve Orneklem

Arastirmanm ¢aligma evrenini Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi ve Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi, Tlkégretim Boliimii; Smif Ogretmenligi Ana Bilim Dali ile Tiirkce Egitimi
Boliimii; Tirkge Egitimi Ana Bilim Dalinda gorevli 6gretim elemanlariyla; bu
tiniversitelerin Smif Ogretmenligi Ana Bilim Dali’'ndan mezun olup 1999, 2000,
2001 ve 2002 willarinda MEB tarafindan atamasi yapilan 1093 06gretmen
olusturmaktadir.

Aragtirma kapsamina alman Ogretmen sayilarinin fazla olmasi nedeniyle
orneklem alimma gidilmistir. Orneklem segiminde evreni temsil edebilmesi icin her
(7) bolgeden belli bir oranda 6gretmen secimine dikkat edilmistir. Bunun igin
bolgelere gore almnacak oranin tespit edilmesinde tabakali 6rnekleme-orantili
paylastirma yontemi kullanilarak toplam 270 6gretmen 6rneklem grubuna almmistir.
Ogretim elemanlar igin 6rneklem alimma gidilmemis, evrenin tamami arastirma
kapsamina almmastir.

Veri Toplama Aract

Egitim fakiiltelerinin siif o6gretmenligi programindan mezun olan
ogretmenlerin Tiirkge alanina iliskin olarak analiz yontemi ile belirlenen yeterliklere
gore; Ogretim eleman1 ve sinif Ogretmenlerine yonelik 2 ayr1 anket formu
hazirlanmistir. Anket, kisisel bilgiler boliimii ve yeterlikler boliimii olmak iizere iki
bolimden olusmustur. Yeterlik anketlerinin hazirlanmasinda oncelikle ilkdgretim
Tiirkge programlar1 ve ders kitaplar1 incelenmis, Tirkge ogretimi, dil 6gretimi,
Ogretmen nitelikleri ve standartlariyla ilgili yerli ve yabanci kaynaklardan
yararlanilarak (Atatinal 1994; Ataiinal, 2003; Cemiloglu, 1998; Gipps, McCallum ve
Hargreaves, 2000; Gokge, 1999; Izci, 1999; Johnson, 1996; MEB 1995; Minor,
Onwuegbuzie, Witcher ve James, 2002; Ncate 2000; Sagir, 2002; Tract ve B.A.,
M.A. 2001; Unalan, 2001; Statement of Teacher Competence, Minnesota Rules,
Teachers of Elementary Education with a Speciality; Minnesota Rules, Teachers of
Reading) ve uzman goriislerine bagvurularak anket maddeleri olusturulmustur.

Tiirkge, yeterlik anketinin hazirlanmasi siirecinde alanla ilgili bir Tiirkge
ogretmeninin ve Tiirk Dili ve Edebiyati Egitimi Anabilim Dali’'nda gorevli iki
Ogretim iiyesinin; anketi asagida belirtilen yonlerden degerlendirmeleri istenmistir.
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- Yeterliklerde teknik agidan hata var midir?
- Gereksiz ya da eksik olan yeterlikler var midir?
- Yeterlikler agik ve anlagilir bir bigimde ifade edilmis midir?

Ayrica bir 6lgme degerlendirme uzmanimin da anketle ilgili goriisleri alinmig
ve yapilan degerlendirmeler sonucunda anket maddelerinin bazilar1 anket
kapsamindan ¢ikarilmis, bazilarinda diizeltmeye gidilmis ve bazilarina da eklemeler
yapilmugstir. Belirtilen goriis ve oneriler dogrultusunda; smif 6gretmenlerinin Tiirkge
dersiyle ilgili 48 alan ve 62 alan 6gretimi yeterligi belirlenmistir.

Anketin yeterlikler boliimiinde yer alan maddelerde esit aralikli, besli likert
tipi olgek kullanilmistir. Olgekte “hi¢” segenegi igin 1, “cok az” secenegi igin 2,
“kismen” segenegi icin 3, “oldukca” secenegi icin 4 ve “gok” secenegi igin 5 puan
verilmistir.

Analiz ve uzman goérislerine dayanilarak gelistirilen anket, uygulanmadan
once 53 smif Ogretmenine pilot uygulama yapilarak denenmistir. Anket
maddelerinin  giivenilirlik analizinde cronbach-alpha degerlerine bakilmistir.
Anketin alfa degerleri asagida degerleri asagida verilmistir.

Tiirkge
Alan yeterlik maddeleri;
Onem derecesine gore : Alpha: .96
Kazanma derecesine gére : Alpha: .96
Alan &gretimi yeterlik maddeleri;
Onem derecesine gore : Alpha: .97
Kazanma derecesine gére : Alpha: .98

Sonuglara gore; Tiirkce dersine yonelik 6gretmen yeterlik anket maddelerinin
giivenilirligi oldukea yiiksek ¢ikmistir. Bu yiizden anket maddelerinde herhangi bir
degisiklige gidilmemistir.

Verilerin Toplanmasi

Ogretim elemam1 ve &gretmenler icin hazirlanan anketler; Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi ve
Hacettepe ~ Universitesi Egitim  Fakiiltesi [Ikogretim  Boliimi  Simf
Ogretmenligi’nden mezun olan; 1999, 2000, 2001 ve 2002 yillarinda atamasi yapilip

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi



96 F.E.Acar

gorevde olan ogretmenlerle, bu iiniversitelerin ilkdgretim Boliimii  Smif
Ogretmenligi ABD ve Tiirkge Egitimi Boliimii; Tiirkce Egitimi ABD’de gérevli
ogretim elemanlarina uygulanmistir.

Sinif 6gretmenlerine anket uygulanmadan 6nce drnekleme secilen illerdeki
Ogretmenlerin adres bilgileri MEB Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiinden
almarak ilgili adreslere posta yoluyla anketler gonderilmistir. Anketler,
gonderilirken zarfin i¢inde anketin amacimi anlatan bir mektup, uygulanabilirligini
gosteren MEB Arastirma, Planlama ve Koordinasyon Kurulu Bagkanligmdan alinan
izin yazisinin fotokopisi ve anketin geri doniisiiniin saglanmasi i¢in bos zarf ve
pulun yer aldigi bir zarf icinde gonderilmistir. Ogretim elemanlarinm anketi
arastirmaci tarafindan dagitilmis ve toplanmistir. Anket uygulanirken dogrudan veya
dolayli olarak bransi Tirk¢eye yakin Ogretim elemanlarmim segimine dikkat
edilmistir.

Aragtirmanimn drneklemini olusturan 6gretim elemani ve Ogretmenlerden
belirlenen yeterlik maddelerini degerlendirmeleri istenmistir. Arastirma kapsamina
aliman 6gretmenlerden belirtilen yeterliklerin, sinif 6gretmenlerinin egitim 6gretim
faaliyetlerinin yiiriitmesindeki 6nem derecesini ve bu yeterlikleri {iniversite
Ogrenimleri sirasindaki kazanma derecesine iligkin goriislerini  belirtmeleri
istenmistir. Ogretim elemanlarindan da belirtilen yeterliklerin simif dgretmenlerinin
egitim-Ogretim faaliyetlerini yiiriitmesindeki 6nem derecesine iliskin goriislerini
belirtmeleri istenmistir. Smif Ogretmenlerinin anketleri cevaplanma yiizdesi
54.25tir. Ogretim elemanlarmin anketi cevaplama orani ise % 64°tiir.

Anketlerin  gecerliligi arastirmaci tarafindan kontrol edilerek, anket
uygulanan gruplardan elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde SPSS (The Statistical
Package for Social Sciences) paket programindan yararlanilmis ve yiizde, frekans ve
t testi kullanilmistir.

Anketteki 6gretim elemani ve Ogretmen gorislerinden elde edilen kisisel
bilgilerle ilgili verilerin degerlendirilmesinde yiizde ve frekans, yeterliklerle ilgili
degerlendirmelerinde aritmetik ortalama ve t testi kullanilmustir. Ogretmenlerin
yeterliklere verdikleri 6nem ve yeterlikleri kazanma dereceleri ortalamalar
arasindaki manidar farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in iligkili gruplar igin t
testi, Ogretim elemani ve O6gretmenlerin yeterliklere verdikleri énem ortalamalari
arasinda manidar farklilik olup olmadigmi belirlemek icin iliskisiz gruplar i¢in t testi
kullanilmigtir
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Bulgular

Arastirmaya katilan 25 &gretim elemaninin, % 68’ini erkek, % 32’sini ise
bayan gretim eleman1 olusturmakta olup %72°si Gazi Universitesinde, % 16’s1
Ankara Universitesinde ve % 12’si Hacettepe Universitesinde gorev yapmaktadir.
Ogretim elemanlarinin % 48’ini arastirma gorevlileri, % 20’sini yardime1 dogentler
ve % 4’lnii profesorler olugturmaktadir. Dogentlerin ve okutmanlarin orant ise %
8’dir.

Arastirmaya katilan 141 dgretmenin, cinsiyet dagilimi % 49 erkek, % 51
bayan olmak iizere yaklagik esit bir dagilim gostermektedir. Atama yillarma goére
ise; aragtirmaya katilanlarin 6nemli bir oranint % 44 ile 2002 mezunlar
olusturmaktadir. Bunu sirasiyla % 25.5 ile 2001 ve % 19 ile 1999 mezunlari
izlemektedir. 2000 y1l1 mezunlarinin orani ise % 10.6’dur.

Aragtirmaya katilan ve verdikleri cevaplar gecerli kabul edilen smif
dgretmenlerinin % 57’lik bir kismm1 Gazi Universitesi mezunu dgretmenler, %
36’11k bir boliimiinii de Hacettepe Universitesi mezunu dgretmenler olusturmaktadir.
Ankara Universitesi mezunu 6gretmenler ise arastirmada % 7°1ik bir orana sahiptir.

Sinif 6gretmenlerinin ve 6gretim elemanlarmnin Tiirkge alan ve alan &gretimi
yeterliklerinin 6nem ve kazanma derecelerine iliskin degerlendirmeleriyle,
yeterliklerin Onem derecesi hakkinda Ogretim eleman: ve sinif Ggretmeni
degerlendirmeleri arasinda karsilagtirmalar asagidaki tablolarda verilmistir.

Alan Yeterlikleri

Ogretmenlerin Tiirkce alan yeterliklerine iligkin gériisleri Genel Yeterlikler,
Dinleme, Okuma, Konusma, Yazma ve Dil bilgisi olmak {izere 6 boliim halinde
asagidaki tablolarda gdsterilmistir.

Tablo 1’de Tiirkge genel yeterlikleri ve dinleme hakkinda 6gretmenlerin ve
6gretim elemanlarinin degerlendirmeleri goriilmektedir.
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Tablo 1

Tiirk¢e Genel Yeterlikleri ve Dinleme Hakkinda

Elemanlarinin Degerlendirmeleri

F.E.Acar

Ogretmenlerin ve Ogretim

) £ E|Ogretmen-
Ogretmen EDE Ogretim
O = | elemam
— © = —
= 3|E% =7
Yeterlikler =2gQ ]
QO V| @ O Q L
alg o la)
1. GENEL YETERLIKLER xd xJ { ool x| f »p
1 |Dilin tc_)plum yasamindaki yeri ve Onemini 479! 411| 961| 00l 488 -86] 39
kavrayabilme.
2 |Yeryiiziindeki dilleri genel olarak agiklayabilme. 3.63| 3.08| 8.15| .00| 3.56] .40 .69
3 Turkg:emr? diinya  dilleri  arasindaki  yerini 430 3.81] 5.91| 0ol 436 -390 70
aciklayabilme.
Tiirkgenin tarihsel gelisimini kavrayabilme. 4.17| 3.48| 7.77| .00| 4.24| -39| .69
Tiirkcenin ~ diger dersler iizerindeki etkisini
kavrayabilme. 4.82| 4.32| 8.15| .00| 4.80| .14| .88
6 |Dil sevgisi ve bilincine sahip olabilme. 4.74| 4.16| 8.71| .00| 4.96|-1.84| .06
7 Tiir_kgeyl _dogru kullanma duyarliligi ve bilincine 487! 419! 926! 00| 5.00/-155 12
sahip olabilme.
2. DINLEME
8 Dmlemen.m, ogrenmedeki yeri ve Onemini 467 428! 6.39| 00l 272l -371 71
aciklayabilme.
9 |Bireylerin gelisim seviyelerine gore dinleme
becerilerinin geligsim evrelerini agiklayabilme. 4.30] 3.54| 9.99) .00} 4.32] -13| .90
10 [Iyi bir dinleyicinin zelliklerini tamimlayabilme. 4.34| 3.99| 5.21]| .00| 4.36] -.14| .89
11 R.adyo‘, t_el_ewzvyon, teyp vb.  kaynaklardan 448 216 261l 00l 464]-126 21
dinlediklerini dogru anlayabilme.
12 |Iyi bir dinleyicinin zelliklerini tasiyabilme. 4.66| 4.03] 9.41]| .00| 4.68| -.17| .87
13 |Dinlenecek bir metin, dykii vb. bir yaziy: tanitabilme.| 4.52| 3.92| 8.06| .00| 4.60] -.65| .51
14 |Dinledigi bq yaz, Oykii ya dz} leed1g1 bl}‘ film ve 456! 403l 720 00| 464 -66] 51
konugmayla ilgili yazili ve sozlii 6zet yapabilme.
15 |Dinledigi bir yazinin tiiriinii agiklayabilme. 4.06| 3.82| 3.20| .00| 4.36|-1.68] .09
16 |Dinledigi konuyla ilgili sorular diizenleyebilme. 4.61| 4.28| 5.46| .00| 4.72| -.85] .40
17 D1n1'efhg1 yazi, O}_/ku ve filmin sonucu hakkinda 4.38| 4.08| 4.53| .00| 4.48| -68| 50
kestirimde bulunabilme.

Tablo 1’e gore, sinif 6gretmenlerinin Tiirkge genel yeterliklere verdikleri

6nem 4.87 ile 3.63 arasinda; 6gretim elemanlarmin 3.56 ile 5.00 arasindaki aritmetik
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ortalamalara sahiptir. Ogretmenler ve 6gretim elemanlar1 genel yeterlikleri “cok” ve
“oldukga” derecesinde 6nemli bulmaktadirlar. Ogretim elemanlar1 ve dgretmenler en
¢ok 5.00 ve 4.87 ortalamayla “Tirk¢eyi dogru kullanma duyarliligt ve bilincine
sahip olabilme” yeterligine 6nem vermektedirler. Ogretim elemam ve &gretmen
goriiglerine ait t testi sonuglarma gore genel ve dinleme yeterliklerinde anlamli bir
farklihk goriilmemektedir. Ogretim elemam ve &gretmenlerin Tiirkce genel
yeterlikleri dnemli bulma diizeyleri arasinda uyum goriilmektedir.

Ogretmenlerin Tiirkge genel yeterliklerini kazanma derecelerine iliskin
aritmetik ortalamalar1 ise, 4.32 ile 3.08 arasinda degismektedir. Ogretmenlerin
yeterliklere verdikleri 6nem ile yeterlikleri kazanma derecesi ortalamalar1 arasinda
.01 diizeyinde anlamli farklar oldugu gériilmektedir. Ogretmenler, Tiirkce genel ve
dinleme yeterliklerine verdikleri oneme gore; bu yeterlikleri fakiilte 6grenimlerinde
daha az kazanabildiklerini belirtmislerdir.

Tablo 2’de Tiirk¢e okuma ve konusma yeterlikleri hakkinda 6gretmenlerin ve
ogretim elemanlarinin degerlendirmeleri goriilmektedir.

Tablo 2

Tiirkce Okuma ve Konusma Yeterlikleri Hakkinda Ogretmenlerin ve Ogretim
Elemanlarinin Degerlendirmeleri

B g 5 Ogretmen
Ogretmen g £ -Ogretim
an ¥
O = | elemam
— | = —
= B|EE =7
Yeterlikler =28 @ s O
C8IE 8 °8
18 Okumamt} toplum  yasantisindaki Snemini| 4 aal 424l gol 0ol 476] 65 52
aciklayabilme.

19 |Okumanin fizyolojik, psikolojik ve sosyolojik 4.48| 396] 92| ool 464l-115 25
yOniinii kavrayabilme ' ' ' ' ' ' '

20 |Okuma tiirlerini agiklayabilme. 3.98| 3.82| 1.00| .04| 4.08] -51] .61

21 |Nitelikli blr okumada uyulmasi gereken kurallar 445 222] 81l ool 236] 53| 59
aciklayabilme.

22 |Dogru, anlamli ve vurgulu okuyabilme. 4.77| 4.33] .84| .00] 4.88|-1.00] .32

23 |Okudugu bir yazimin ana fikrini ve yardimer
fikirlerini, olay ve kahramanlarini, yeri ve zamanini,| 4.77| 4.38| .80| .00| 4.64| .99| .32
genel diisiince ve anlatim yapisini agiklayabilme.
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24 [Okumaya istekli olabilme. 4.79] 3.99| 1.03| .00] 4.80] -.06] .95
4. KONUSMA
25 |Konusmanin fiziksel, fizyolojik, psikolojik ve
toplumsal niteliklerini kavrayabilme. 4.47] 3.75 9.56 .00] 4.52) -.34] .74
26 |Konusmayla ilgili tqlaffuz, tonlama, vurgulama vb. 4.48| 3.99| 6.80| 00| 4.48 -30| .98
kavramlari agiklayabilme.
27 Konusurk'en uyulmast gereken kurallar 4.46| 4.04] 597 00l 448 -12| 90
aciklayabilme.
28 |Diizgiin, anlaml ve vurgulu konusabilme. 4.75] 3.92|10.55| .00| 4.84| -.85] .40
29 |Konusmayi etkileyen faktorlerin farkinda olabilme. | 4.37| 3.63| 9.91| .00| 4.48| -.70| .48
30 |Belli bir konu, yazi veya olayla ilgili konusma 469! 3.87110.11] 00| 464 .45 66

yapabilme.

Tiirkce okuma ve konusma yeterliklerine iliskin goriislerde; 6gretmenlerin
o6nem dereceleri aritmetik ortalama puanlari 3.98 ve 4.83 arasinda; kazanma
dereceleri puanlar1 ise 3.63 ile 4.38 arasinda degismektedir. Onem ve kazanma
dereceleri arasindaki ortalamalar farkliliini gosteren t testi sonuglarina gore, .01
diizeyinde anlamh farklilik gériilmektedir. Ogretmenler, okuma ve konusmaya
iliskin yeterliklere verdikleri &neme gore; bu yeterlikleri daha az diizeyde
kazandiklarmi belirtmislerdir.

Ogretim elemanlarinin  yeterliklere verdikleri dnem ise 4.08 ile 4.88
arasinda degismektedir. Ogretmenlerin en ¢ok énem verdikleri yeterlik “Okumanin
toplum yasantisindaki 6nemini agiklayabilme”, 6gretim elemanlarinin en ¢ok 6nem
verdikleri yeterlik ise “Dogru, anlamli ve vurgulu okuyabilme” yeterligidir. Her iki
grup tarafindan yeterlikler “olduk¢a” ve “cok” arasinda onemli bulunmaktadir.
Ogretim eleman1 ve dgretmen goriisleri arasindaki farkin manidarligim gosteren t
testi sonuglarina gore, anlamli bir farkhilik goriilmemektedir. Ogretim elemani ve
Ogretmenlerin Tiirkge genel yeterlikleri 6nemli bulma diizeyleri arasinda uyum
goriilmektedir.

Tablo 3’te Tirk¢e yazma ve dil bilgisi yeterlikleri hakkinda 6gretmenlerin
ve Ogretim elemanlarinin degerlendirmeleri goriilmektedir.
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Tablo 3
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Tiirkce Yazma ve Dil Bilgisi Yeterlikleri Hakkinda Ogretmenlerin ve Ogretim

Elemanlarinin Degerlendirmeleri

E E
. £ 2| Hs
Ogretmen §n E O(%l:etn.len-
S = gretim
elemam
— | © — —
=3|EG =7
Yeterlikler =282 =0
QO V| g O Q @
Oy O [a]
5. YAZMA x| X t| p| x, t p
31 |Yazili e.mlatlmm giinlik yasamdaki  6nemini 4.32| 3.94| 5.14| 0ol a60l-1.56] .12
aciklayabilme.
32 |Yaz tiirlerini kavrayabilme. 3.89| 3.67] 2.97| .00] 4.20|-1.58 .12
33 |Kontrollli,  giidimlii  ve  serbest  yazmayl
kavrayabilme. 4.12| 3.50| 6.83| .00| 4.28| -.82| .41
34 Komp021sy0r.1, mektup, duyuru, haber, &ykii vb. s.44| 350 934| 00l 452 -56/ 58
yazilar yazabilme.
35 |Cesitli konularda yazmaya karst ilgi duyabilme. 4.21| 3.28/10.79| .00| 4.32| -.67] .50
36 |Yazdign yazﬂarlda noktalama isaretleri ve yazim 482 419] 832 00l 484 -25/ 80
kurallarina uyabilme.
37 |Yazilan yazilan belli dlgiitlere gore kontrol edebilme.| 4.30| 3.90| 5.47| .00| 4.56|-1.62| .11
38 |Yazim _kllavuzu ve soOzlik kullanma aliskanlig 454| 404 613 00l 4.72/-1.19 23
kazanabilme.
6. DIL BILGISI
39 |Dil bilgisinin dnemini kavrayabilme. 4.70| 4.23| 6.51| .00| 4.68| .14| .89
40 |Dil bilgisinin boliimlerini agiklayabilme. 4.18| 3.78] 4.90| .00| 4.16] .09] .93
41 |Dil bilgisiyle ilgili temel kavramlari tammlayabilme. | 4.40| 4.02| 5.19| .00| 4.48| -.52| .61
42 |Ses bilgisiyle ilgili kurallar1 kavrayabilme. 4.33| 4.06| 4.19| .00| 4.40 -.57] .57
43 [|Sozciik bilgisiyle ilgili kurallari kavrayabilme. 4.45| 4.12| 4.75| .00| 4.52| -55| .59
44 |Cimle bilgisiyle ilgili kurallar1 kavrayabilme. 4.50| 4.18| 4.86| .00| 4.60| -.77| .45
45 | Anlam bilgisiyle ilgili kurallar1 kavrayabilme. 4.65| 4.23| 5.61| .00| 4.60| .34| .74
46 }(azqn ku.rallaElm ve noktal.ama isaretlerini kullanim 462 430 423 00l a52| 74| 46
6zelliklerine gore agiklayabilme.
47 |Yazdig1 yazilarda dil bilgisi kurallarina uyabilme. 4.74| 4.28| 7.38| .00| 4.96|-2,07| .04
48 |Okudugu yavz11ar1 fhl pllglsl kurallarma uygunluk 445 400l 571 0ol 472|-185 o7
acisindan degerlendirebilme.
Ogretmenlerin  Tiirkce yazma ve dil bilgisi yeterliklerine iliskin

degerlendirmelerinin aritmetik ortalamalar1 6nem derecesine gore 3.89 ile 4.82
arasinda; kazanma derecesine gore 3.28 ile 4.30 arasinda degismektedir. Onem ve

kazanma derecelerine iliskin t testi sonuglarina gore, 6gretmenlerin yazma ve dil

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi




102 F.E.Acar

bilgisi yeterliklerinin tamaminda .01 diizeyinde anlamli farklilik goériilmektedir.
Ogretmenler bu yeterlikleri verdikleri onem diizeyinde kazanamadiklarini
belirtmislerdir. Ogretim elemanlarinin Tiirkge yazma yeterliklerini 4.20 ile 4.84
arasinda 6nemli bulmaktadirlar. Hem 6gretim elemani ve hem de 6gretmenlerin en
¢ok Onem verdikleri yeterlik “Yazdigi yazilarda noktalama isaretleri ve yazim
kurallarma uyabilmek”tir. Ogretim elemani1 ve 6gretmen degerlendirmelerinin dnem
derecesi ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik gériilmemektedir. Tiirkge yazma ve
dil bilgisi yeterliklerinin G6gretim elemani ve o&gretmenler tarafindan 6nemli
bulundugu; yeterliklerin 6nem dereceleri hakkinda 6gretim elemani ve 6gretmen
goriislerinin uyumlu oldugu gozlenmektedir.

Alan Ogretimi Yeterlikleri

Ogretmenlerin Tiirkge alan &gretimine iliskin goriisleri, alan yeterliklerine
paralel olarak 6 boliimde degerlendirilmistir. Bu yeterlikler Genel Yeterlikler,
Dinleme, Okuma, Konusma, Yazma ve Dil Bilgisi seklinde gruplandirilarak elde
edilen veriler ve yorumlar asagidaki tablolarda gosterilmistir.

Tablo 4’te simif 6gretmenlerinin ve 6gretim elemanlarmin Tiirk¢e 6gretimi
genel ve dinleme yeterliklerinin 6nem ve kazanma derecelerine iligskin yaptiklart
degerlendirmeler yer almaktadir.

Tablo 4

Tiirk¢e Ogretimi Genel —ve Dinleme Yeterlikleri Hakkinda Ogretmenlerin ve
Ogretim Elemanlarimin Degerlendirmeleri

B g 5 Ogretmen
Ogretmen g E|-Ogretim
o ¥
:® =| Elemam
= © .= —
EEIES E8
Yeterlikler =2/g9 20
CEISA 8
1. GENEL YETERLIKLER X1 X, tl pl x, tf p
49 ’_[u.r.lic;e .ogre.t.mnne iliskin Planlarm ha21rlapma51nda 21| 389 596! 0ol 236 31| 76
Ilkdgretim Tiirkge Programi’ndan yararlanabilme.
50 |Simf dgzeyme uygun klt.ap ve ansiklopedilerden 463! 3771 846l 00l 260 21| 83
olusan bir kitaplik olusturabilme.
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51 |Ders kitablnan yardl{nm ol.acak farkli kaynaklardan 4.62| 3.93| 7.68| .00l 460l 12| 90
yararlanmaya 6zen gosterebilme.

52 |Sanat 'degerl olan ve ogrencilerin ilgisini ¢eken metin 438! 3.68| 7.81| 00| 4.72|-2.28] 02
ve resimleri segebilme.

53 G}mluk haberlerdep, dergi ve yazﬂardaq Tiirkge 4.43| 357 956! 00| 4.84/-2.76] 01
ogretimine katki getirecek sekilde yararlanabilme.

54 |Konuya uygun levhalar ve afisler hazirlayabilme. 4.46| 3.64| 9.30| .00| 4.32| .91| .37

55 |Biilten tahtas1 hazirlayabilme. 3.90| 2.84| 9.72| .00{ 4.12|-1.07] .29

56 |Cesitli  resimler, kuklalar vb. materyaller
bulundurabilme. 4.37| 3.38| 9.65| .00| 4.40| -.15| .88

57 T?pego%,v slfayt', televizyon, .VCD vb. araglardan 401! 367 563 00 460/ -90| 37
Tiirkce dgretiminde yararlanabilme.

58 |Ogrencilerde dil sevgisi ve bilincini kazandirabilme. | 4.77| 3.94]10.56| .00| 4.96|-1.85| .07

2. DINLEME

59 |Dinleme O6gretimini bireylerin dinleme yeteneklerini )
dikkate alarak planlayabilme. 4.46| 3.58) 9.09| .00| 4.76/-2.15/ .03

60 |Iyi bir dinleyicinin 6zelliklerine uygun davranabilme. | 4.42| 3.70| 8.49| .00| 4.76|-2.47| .02

61 |Dinleme §gretimi igin uygun .radyo ve tv programlari, 421! 318! 8.73| .00l 456/-1.75] 08
oyun ve sinema filmleri segebilme.

62 |Ogrencileri dmleme etkinligi icin bedensel ve fiziksel 453| 367110.19| 00l 456 -24| 81
olarak hazirlayabilme.

63 |Ogrencileri dinleme etkinligi icin istekli hale )
getirebilme. 4.67| 3.99| 7.79| .00| 4.76| -.83| .41

64 |Dinlenecek metni tanitabilme. 4.40| 3.93| 5.09| .00| 4.52| -.74| .46

65 |Ogrencilere, dinlenecek metinle ilgili kestirimler a.41] 372| 750! 00l 4.64]-1.66] 10
yaptirabilme. ' ' ' ' ' ' '

66 |Dinlenen metinde gecen olaylart gorsel araglarla ve )
dramatizasyon etkinlikleriyle canlandirabilme. 4.56| 4.09] 6.12| .00} 4.72/-1.07) .29

67 |Dinlenen metinle ilgili sorular diizenleyebilme. 4.63| 4.08] 7.32| .00] 4.80|-1.49| .14

68 |Dinlenen metnin ana ve yardimci disiincesini 240 400 586 00| a.4a| -27] 79
saptamasinda grencilere yardimci olabilme. ' ' ' ' ' ' '

69 |Ogrencilere dinlenen metnin sozlii ya da yazili 6zetini 450! 390! 6.98| 00l 460 -81| 42
¢ikarttirabilme. ' ' ' ' ' ' '

70 |Ogrencilere yarim kalan bir masal ya da oykiiyii )
tamamlatabilme. 4.60| 3.95| 7.77| .00| 4.72|-1.03| .31

71 |Yazar ya da sairini bulmak vb. amaglar i¢in 6ykii, 386 2.99| 8.76| 00| 2.44| 293 00
oyun ve siir dinletme etkinliklerine yer verebilme. ' ' ' ' ' ' '

Ogretmenlerin ve dgretim elemanlarinin Tiirkge dgretimi genel ve dinleme

yeterliklerini sirasiyla 3.86-4.77 ile 4.12-4.96 arasinda degisen ortalamalarda, “cok”

ve “oldukca” derecesinde onemli bulduklar1 gézlenmektedir. Ogretmenler ve

ogretim elemanlar1 tarafindan en cok “Ogrencilerde dil sevgisi ve bilincini

kazandirabilme” yeterligine onem verilmektedir. Diger yeterliklere gore onem

derecesi en diisiik olan yeterlik ise 6gretim elemanlarinda 4.12, 6gretmenlerde 3.90
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aritmetik ortalamayla “olduk¢a” derecesinde “Biilten tahtasi hazirlayabilmek™tir.
Ogretim eleman1 ve 6gretmen degerlendirmeleri arasmda 52, 59 ve 60. siradaki
yeterliklerde .05 diizeyinde, 53 ve 71. siradaki yeterlikte .01 diizeyinde anlamli
farklilik goriilmektedir. Ogretim elemanlari, belirtilen yeterlikleri 6gretmenlere gore
daha énemli olarak degerlendirmektedir. Ogretmenlerin énem ve kazanma dereceleri
goriisleri arasindaki manidar bir farkin olup olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan t testi
sonuglarma gore; genel ve dinleme yeterliklerinin tamamindaki degerlendirmelerde
.01 diizeyinde anlamh farklilik goriilmektedir. Ogretmenler belirtilen yeterliklerle
ilgili kazandiklar1 egitimin, bu yeterliklere verdikleri 6neme gore daha diisiik oldugu
goriistiindedirler.

Tablo 5’te siif dgretmenlerinin ve dgretim elemanlarmm Tiirkge dgretimi
okuma ve konusma yeterliklerinin 6nem ve kazanma derecelerine iligkin yaptiklari
degerlendirmeler yer almaktadir.
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Tablo 5

Tiirkce Ogretimi Okuma ve Konusma Yeterlikleri Hakkinda Ogretmenlerin ve
Ogretim Elemanlarimn Degerlendirmeleri

g z|Ogretme
. s S
Ogretmen g gl.. ",
gu;j Ogretim
) elemam
=] © = —
EBES g8
Yeterlikler =2lgQ 29
© 8l 8 8
3. OKUMA X1 X, t p| X, t p
72 |Ogrencilerin seviyesine uygun duygu ve diisiince 457 3.99 761 00l 464 -53| 60

yoniinden yalin metinler secebilme.

73 |Okuma Ogretiminin amaglarina ve seviyeye uygun
haberlerden,  giincel = gazete ve  dergilerden| 4.33| 3.37|10.15|.00| 4.80|-2.96| .00
yararlanabilme.

74 |Ogrencilere okumayi sevdirebilme. 4.85| 4.02| 9.59|.00] 4.88] -.35|.73

75 D1k51y0n, vurgulama, tonlama ve dogru okumaya dnem 4.74| 4.06 9.42 00l 4.76| -23| 81
verebilme.

76 Kurahna. uygun olarak sesli ve sessiz okuma ¢aligmalari 475! 428| 7.41 00l 476/ -.08| 94
yaptirabilme.

77 |Ogrencilere  metnin  konusuyla ve bilinmeyen

sozciiklerin anlamlariyla ilgili kestirimler yaptirabilme. 4.42) 3.79) 7.27).00| 4.60-1.43) .16

78 |Okunan metinle ilgili soru sorma-cevaplama ve

- . 4.65| 4.03| 8.00( .00 4.60] .39|.70
Ozetleme caligmalarina yer verebilme..

79 |Ogrencilerin metinde gecen olaylar1 resimle veya

y . 4.50| 3.94| 1.10| .00 4.52| -.16| .88
oyunla canlandirmalarini saglayabilme.

4. KONUSMA

80 |Konusma Ogretimini Ogrencinin ozelliklerini dikkate

alarak planlayabilme. 4.49| 3.52|11.08| .00 4.72|-1.60| .11

81 Konu§urken uyulmasi gereken kurallara sik sik dikkat 456! 3.88| 9.18/ 00l 4.36| 1.39| 16
¢ekebilme.

82 |Ogrencileri dogru Tiirkce ile konusmaya 6zendirebilme.| 4.67| 4.12| 7.64|.00| 4.96|-2.39| .02

83 |Okunan metinle ilgili 6grencilere soru hazirlatabilme. 4.48| 3.67| 9.97|.00] 4.72|-1.93| .06

84 |Verilen bir soru ile ilgili tartisma ortami yaratabilme. 4.39| 3.62| 9.09].00] 4.60]-1.58| .12

85 Anghtar lielin.leler vererek 6grencvilerin.l-2 dk. bu 426! 3.40| 854 00l 456|-1.85 07
kelimeler iizerinde konugmalarini saglayabilme.

86 |Ogrencilerin  sozlii anlatim becerilerini  gelistirici
yarigma, oyun, piyes ve kukla oynattirma gibi| 4.44| 3.52| 8.77|.00| 4.64|-1.26| .21
etkinliklere yer verebilme.

87 |Ogrencilere 6ykii, masal, film vb. anlattirabilme. 4.51| 4.07| 5.98|.00] 4.72|-1.71| .09
88 |Siir ve metinleri toplu olarak sdyletebilme. 4.09| 3.55| 5.72|.00] 4.40[-1.72| .09
89 |Okunan ya da anlatilan bir dykiiyii tamamlatabilme. 4.46| 3.69| 8.97| .00 4.68|-1.44| .15

90 |Ogrencilerle birlikte tanisma-tamistirma, telefonla

konugma vb. etkinlikleri diizenleyebilme. 4.43) 383 7.11.00 4.72/-2.00] .05

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi
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Ogretim elemanlariin Tiirkge dgretimi okuma ve konusma yeterliklerini
6nemli bulma derecelerine iliskin aritmetik ortalamalar1 4.36 ile 4.88 arasinda; sinif
ogretmenlerinin ise 4.09 ile 4.96 arasinda degismektedir. Ogretim elemanlar1 en gok
konusma yeterliklerinden “Ogrencileri dogru Tiirkge ile konusmaya 6zendirebilme”;
dgretmenler ise en cok okuma yeterliklerinden “Ogrencilere okumayi sevdirebilme”
yeterligini 6nemli bulmaktadirlar. Yeterliklerin 6nem derecesi Ggretmenlerin ve
ogretim elemanlarmin goriisleri arasindaki farkliliga gore 73. siradaki yeterlik .01
diizeyinde; 82 ve 90. siradaki yeterlik degerlendirmelerinin ortalamalari arasinda .05
diizeyinde anlamli goriilmektedir. “Okuma Ogretiminin amaglarma ve seviyeye
uygun haberlerden, giincel gazete ve dergilerden yararlanabilme” “Ogrencileri dogru
Tiirkge ile konusmaya dzendirebilme” ve “Ogrencilerle birlikte tanigma-tanistirma,
telefonla konugma vb. etkinlikleri diizenleyebilme” yeterliklerine gretim
elemanlarmm Ogretmenlere gore daha ¢ok 6nem verdikleri goériilmektedir. Diger
yeterliklerde 6gretim elemani ve dgretmen goriisleri arasinda uyum goriilmektedir.

Ogretmenlerin yeterliklere verdikleri onem ve bu yeterlikleri kazanma
dereceleri arasindaki farkliligi gosteren t testi sonuglarina gore; Tiirkge 6gretimi
okuma yeterlikleri 6nem ve kazanma dereceleri aritmetik ortalamalar1 arasinda .01
diizeyinde anlamli bir farklilk gozlenmektedir. Ogretmenlerin 6nem derecesi
ortalamalari, kazanma derecesine goére daha yiiksektir. Bu durum smif
ogretmenlerinin Tirkce Ogretimi okuma yeterlikleriyle ilgili kazanimlarinm, bu
yeterliklere verdikleri 6nemin derecesiyle uyumlu olmadigi seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 6’da siif 6gretmenlerinin ve dgretim elemanlariin Tiirk¢e 6gretimi
yazma ve dil bilgisi yeterliklerinin 6nem ve kazanma derecelerine iliskin
degerlendirmeleri gosterilmektedir.
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Tablo 6

107

Tiirkce Ogretimi Yazma ve Dil Bilgisi Yeterlikleri Hakkinda Ogretmenlerin ve

Ogretim Elemanlarimn Degerlendirmeleri

) E E|Ogretmen
Ogretmen EDE -Ogretim
0 = | Elemam
Yeterlikler cZ g z cZ
5 9lc o 59
©8le8 © 8
5. YAZMA X1 X t| p| x, t p
91 |Yazma O&gretimini Ogrenci gelisim diizeylerini )
dikkate alarak planlayabilme. 4.63) 3.88) 8.05 .00) 4.92/-2.55 .01
92 |Ogrencilere diizeylerine uygun kitaplar okutabilme. | 4.74| 4.29| 6.66| .00 4.84|-1.03] .31
93 Ogrencﬂefde yazma etkinliklerine istek 452 385 8.15| .00 4.84|-252| 01
uyandirabilme.
94 |Yazma yarigmalan diizenleyebilme. 4.18| 3.36] 7.33| .00] 4.36] -.98] .33
95 |Okul gazetesi ve dergisine yazilar hazirlatabilme. 4.33| 3.07|11.71| .00] 4.60|-1.95| .05
96 Ogrencﬂerle cesitli pumle, paragraf aligtirmalar ve 433 358 7.48| 00l 4.76/-3.16] .00
denemeleri yaptirabilme.
97 Ogren.cﬂerl.n.kendl duygﬂl,vdusur.lce, gozlem ve 444 3.82] 7.13| 00l 2.84/-3.00 .00
deneyimlerini yazmalarini saglayabilme.
98 |Yazmaya  yetenekli ve istekli  Orencileri
destekleyebilme. 4.52| 3.74| 8.50| .00| 4.80|-1.93| .06
99 g}uzel yazi yazan .ogrencﬂerln yazilarini  smnifta 451 418 470! 00l 2.68/-1.26 21
ornek olarak okutabilme.
100 Qgrencﬂerm dpgru Tiirkge ile yazi yazmalarina 466 409 811 .00l 4.96/-2.93 .00
istek uyandirabilme.
101 |Ogrencilerin yazim hatalarim diizeltmelerine firsat
verebilme. 4.58| 4.13| 6.31| .00| 4.84|-2.08| .04
6. DIiL BILGISI
102 Dil bllg1s1 Ogretimiyle nelerin  amaglandigini 431 3671 7.08l .00l 472|270 01
aciklayabilme.
103 D11"lv)11g151 ogret.}mlm.ogre.l'lcﬂenn gehs}m seviyeleri 448 374 878 00l 472|-180| 07
ve dgrenme tecriibelerine gore planlayabilme.
104 Dil bilgisi dgretimini bagimsiz olarak degil, anlama )
ve anlatim etkinlikleriyle birlikte yiriitebilme. 4.55 3.79| 8.28 .00) 4.80)-2.14) .03
109 Tahta ya Qa pano, biilten tahtas1.vb. yerlere yazi 472 405 8.99 ool a64] 71| 48
yazarken dil bilgisi kurallarina uyabilme.
106 Ogrencilerin sozhAlkA ve yazim kilavuzu kullanma 472 208 725/ 0ol 284|115 25
aligkanliklarini gelistirebilme.
107D11. b11g151 ahstlrmalap icin ogrenc1ler1n ilgi ve 460l 3.97| 695/ 0ol 288263 o1
seviyelerine uygun metinler secebilme.
108 Ogrencilerin  kelime dagarcigim  zenginlestirmek
amactyla  ¢esitli oyunlar  vb. etkinlikler| 4.65| 3.87| 8.36| .00| 4.76| -.97| .34
diizenleyebilme. _ Fiirk Egitim |Bilimldri Dergisi
109Dil bilgisi kufallannln ggretlmlnde gOsterme  ve 465 201 7750 ool 264 05 96
uygulamalara agirlik verebilme.
110 O.g.ren.m.lerd.e Turkgeyl dogru kullanma duyarliligi ve 472 417 7.16| 00l 2.96/-235 02
bilincini gelistirebilme.
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Tiirk¢e 6gretimi yazma ve dil bilgisi yeterliklerine 6gretim elemanlar1 4.36
ile 4.96 arasinda; 6gretmenler ise 4.18 ile 4.74 arasinda degisen derecelerde 6nem
vermektedirler. Ogretim elemanlar1 en ¢ok 4.96 aritmetik ortalamayla “Ogrencilerin
dogru Tiirkce ile yaz1 yazmalarina istek uyandirabilme” yeterligine; 6gretmenler en
cok 4.74 aritmetik ortalamayla “Ogrencilere diizeylerine uygun kitaplar okutabilme”
yeterligine dnem vermektedirler.

Yeterliklerin 6nem dereceleri hakkinda ogretim elemani ve Ogretmen
goriigleri arasindaki ortalama farklarmi gosteren t testi sonuglarma gore 96, 97, 100,
102 ve 107. swradaki yeterlikler .01 diizeyinde; 91, 93 101, 104 ve 110. siradaki
yeterlikler .05 diizeyinde anlamli goriilmektedir.

Ogretim elemanlarinin bu yeterliklere dgretmenlere oranla daha ¢ok 6nem
verdikleri, Ogretmenlerle Ogretim elemanlar1 arasinda bu yeterliklere iliskin
degerlendirmelerde anlaml farklilik oldugu gozlenmektedir.

Ogretmenlerin yeterliklere verdikleri énem ve bu yeterlikleri kazanma
dereceleri ortalamalar1 arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan t testi
sonuglarma gore biitiin yeterliklerin énem ve kazanma dereceleri arasinda .01
diizeyinde anlamh farklilik goriilmektedir. Ogretmenlerin yazma ve dil bilgisi
yeterliklerini 6nemli bulma derecesi, bu yeterlikleri fakiiltelerde kazanma
derecelerinden daha yiiksek oldugu gézlenmektedir.

Sonu¢

Aragtirma kapsamma alman ve cevaplart gecerli kabul edilen smif
Ogretmenlerinin, Tiirk¢e alan yeterliklerinden 41 yeterligi “cok onemli”, 7 yeterligi
“olduk¢a 6nemli” bulduklari, bu yeterliklerden 11’ini “gok”, 37’sini “olduk¢a”
derecesinde kazandiklari; alan 6gretimi yeterliklerinden 58 yeterligi “cok 6nemli”, 4
yeterligi “olduk¢a Onemli” bulduklari, bu yeterliklerden 2’sini “cok”, 52’sini
“olduk¢a” ve 8’ini “kismen” derecesinde kazandiklari goriilmektedir. Ogretmenler
Tiirkge alan ve alan 6gretimi yeterliklerinin tiimiinii “olduk¢a” ve “¢ok” diizeyinde
o6nemli bulmaktadirlar. Ancak biitiin yeterliklere verdikleri nem derecelerinin,
kazanma derecelerine gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.
Sinif 6gretmenleri, Tiirkge alan ve alan Ogretimi yeterliklerinin egitim-6gretim
faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde onemli oldugunu belirtmekle beraber bu yeterlikleri
fakiilte O6grenimleri sirasindaki kazanimlarinin yeterliklerin 6nem dereceleriyle
uyumlu olarak gergeklesmedigi goriistindedirler.
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Arastirma kapsamimna alinan ve cevaplart gegerli kabul edilen 6gretim
elemanlar1 tarafindan, Tirk¢e alan yeterliklerinden 44 yeterlik “cok 6nemli”, 4
yeterlik “olduk¢a 6nemli”; alan d6gretimi yeterliklerinden 61 yeterlik “gok dnemli”, 1
yeterlik de “olduk¢a dnemli” olarak degerlendirilmistir. Ogretim elemanlar1 genelde
Tirkee alan ve alan 6gretimi yeterliklerinin 6nemli oldugu goriisiindedirler.

Tiirkce alan ve alan 6gretimi yeterliklerine 6gretim elemani ve gretmenlerin
o6nem verdigi; yeterliklerin 6énemli bir gogunlugunda 6gretim elemani ve 6gretmen
goriigleri arasimnda uyumluluk oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak dgretim elemanlart ve
ogretmenlerin yeterliklerin énemine iligkin degerlendirmeleri arasinda Tiirkge alan
yeterliklerinden 47. siradaki; Tiirkce 6gretimi yeterliklerinden 52, 59, 60, 82, 90, 91,
93, 101, 104 ve 110. swradaki yeterlikler .05 diizeyinde; yine Tiirk¢e &gretimi
yeterliklerinden 53, 71, 73, 96, 97, 100, 102 ve 107. siradaki yeterlikler de .01
diizeyinde anlamli farkliliklar oldugu gozlenmektedir.

Asagida bu yeterlik maddeleriyle ilgili ifadeler verilmistir.

47. Yazdig1 yazilarda dil bilgisi kurallarina uyabilme.

52. Sanat degeri olan ve dgrencilerin ilgisini ¢eken metin ve resimleri secebilme.

53. Giinliikk haberlerden, dergi ve yazilardan Tiirkce 6gretimine katki getirecek sekilde
yararlanabilme.

59. Dinleme &gretimini bireylerin dinleme yeteneklerini dikkate alarak planlayabilme.
60. Tyi bir dinleyicinin 6zelliklerine uygun davranabilme.

71. Yazar ya da sairini bulmak vb. amaglar i¢in dykii, oyun ve siir dinletme etkinliklerine
yer verebilme.

73. Okuma ogretiminin amaglarina ve seviyeye uygun haberlerden, giincel gazete ve
dergilerden yararlanabilme.

82. Ogrencileri dogru Tiirkge ile konusmaya zendirebilme.

90. Ogrencilerle birlikte tanisma-tanistirma, telefonla konusma vb. etkinlikleri
diizenleyebilme.

91. Yazma 6gretimini 6grenci gelisim diizeylerini dikkate alarak planlayabilme.

93. Ogrencilerde yazma etkinliklerine istek uyandirabilme.

96. Ogrencilere cesitli ciimle, paragraf alistirmalar1 ve denemeleri yaptirabilme.

97. Ogprencilerin kendi duygu, diisiince, gozlem ve deneyimlerini yazmalarm
saglayabilme.

100. Ogrencilerin dogru Tiirkge ile yazi1 yazmalarma istek uyandirabilme.

101. Ogrencilerin yazim hatalarim diizeltmelerine firsat verebilme.

102. Dil bilgisi 6gretimiyle nelerin amaglandigm agiklayabilme.

104. Dil bilgisi 6gretimini bagimsiz olarak degil, anlama ve anlatim etkinlikleriyle
birlikte yiirtitebilme.

107. Dil bilgisi ahgtirmalart igin 6grencilerin ilgi ve seviyelerine uygun metinler
secebilme.

110. Ogrencilerde Tiirkceyi dogru kullanma duyarlilig: ve bilincini gelistirebilme.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi
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Anlaml farkliliklar goriilen bu yeterliklerin 6nemli bir kismi, alan dgretimi
yeterliklerinin yazma, dil bilgisi ve dinleme yeterlikleriyle ilgili olup &gretim
elemanlar1, 6gretmenlere gore bu yeterliklere daha fazla 6nem vermektedirler. Diger
bir ifadeyle 110 Tiirkge yeterliginin 19’unda Ogretim elemani ve &gretmen
degerlendirmeleri arasinda farkliliklar goériilmektedir. Bu durum Tirkge alan ve
alan &gretimine iliskin 6gretmenlerin mesleki ihtiyaglarinin, fakiilte 6grenimleriyle
bazi yonlerden uyusmadigini gostermektedir.

Oneriler

1. Tirkce dersine iliskin yeterlikler 6gretim eleman: ve sinif 6gretmenleri
tarafindan 6nemli bulunmakla beraber, bu yeterlikleri smif 6gretmenlerinin fakiilte
Ogrenimleri sirasinda yeterince kazanamadiklar1 gozlenmektedir. Bu durum egitim
programlarinin yiiriitiilmesinde ve diizenlenmesinde eksiklerin ve problemlerin
oldugu sonucunu dogurmaktadir. Yeterlikler referans almarak egitim programinin
yeterliklerle uyumlu olarak yeniden diizenlenmesi ve gelistirilmesi uygun
goriilmektedir.

2. Smf Ogretmenlerinin yeterlikleri kazanimlarmm 6nemle uyumlu
olmamasinin diger nedeni de onlarin 6gretmenlik giris davranislarinin istenilen
diizeyde olmamas1 goriilebilir. Bu yiizden fakiiltelere 6gretmen adaylarmin
seciminde belirlenen 6gretmenlik kriterleri dogrultusunda &gretmenlige giris smavi
yapilmalidir.

3. Yeterliklerin 6nemine iligkin baz1 maddelerde 6gretim elemani ve sinif
ogretmenleri degerlendirmeleri arasinda anlamli farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bu fark
MEB’in uyguladig1 egitim programiyla, YOK’iin 6gretmen yetistirme programi
arasindaki farkhiliklardan kaynaklanabilir. Bunu onlemek icin MEB ve YOK
Ogretmen yetistirme programinin belirlenmesinde ortak hareket etmelidir.
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Summary

THE EVALUATION OF THE EFFICACY OF TEACHERS
GRADUATED FROM CLASSROOM TEACHING PROGRAM
TOWARDS TURKISH COURSE®

Filiz EVRAN ACAR™

The aim of this study is to determine the importance of the competence and
competence gaining levels of elementary teachers in the subject matter and subject
teaching based on Turkish course, who graduated from Elementary Education
Department of the Faculty of Education.

The survey is a descriptive study. Appropriate for the aim of the survey,
Turkish and English sources have been utilized and the competences elementary
teachers related to the subject matter and subject teaching of Turkish have been
defined. Through the defined competences, two questionnaires were prepared for the
lecturers and the elementary teachers. Each questionnaire is constituted in two parts
as personal information and competencies. In the preparation process, first of al,
Turkish curriculum and school books of primary education were examined, made
use of national and international sources and referred to the opinion of the experts.
Totally 110 competence items were formed 48 items as subject matter and 62 items
as subject teaching. Five point graded likert- type scale is used in competences part.
The scale is graded as “nary (1)”, “very little (2)”, “partially (3)”, “quite (4)” and
“very (5)”.

The population of the study consists of the lecturers of Ankara University,
The Faculty of Education; Gazi University, The Faculty of Education and Hacettepe
University, The Faculty of Education; Department of Elementary Education, Section
of Elementary Teacher Training, Department of Turkish Language, Section of

“Acar, F.E (2005). Egitim Fakiiltelerinin Sinif Ogretmenligi Programindan Mezun Olan Ogretmenlerin
Tiirkce, Sosyal Bilgiler, Matematik ve Fen Bilgisi Alan ve Alan Ogretimi Yeterliklerinin Belirlenmesi ve
Degerlendirilmesi (Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii), adli doktora tezinin Tiirk¢e alan ve
alan 6gretimi yeterliklerine ait 6zeti kapsamaktadir.

Address for correspondence: ~Yrd. Dog. Dr., Diizce Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi Egitim
Bilimleri Béliimii, DUZCE, filizac@hotmail.com
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Turkish Language and also the teachers who graduated from Department of
Elementary Education, and is appointed by Ministry Of Education including 1999,
2000, 2001 and 2002 years . A sample is needed to be chosen because population of
the elementary teachers is too high. While determining the sample it is considered to
choose the teachers from all regions of Turkey in a proportion to represent the total
field under survey. In this research 270 elementary teachers and all lecturers are
taken as sample.

The address information of graduate teachers were acquired from the General
Directorate of Education Technology, Ministry of National Education. The
questionnaire was sent to the addresses of teachers with an approval; in an envelope
and postage stamp to provide the return of questionnaire. In the envelope, there was
a letter explaining the purpose of the questionnaire, a copy of permission document
taken from the Department of Researching, Planning and Coordination of The
Ministry of National Education, to point out the availability of implementation.
Questionnaires of the lecturers were distributed and collected by researcher. During
the implementation of the questionnaire, 1t was considered to choose the lecturers
directly or indirectly closer to the Turkish branch.

The elementary teachers chosen for the survey were asked their opinions
about importance level of defined competences of elementary teachers in execution
of education-teaching activities and gaining levels of these competences during
university education. The lecturers were asked their opinions about importance
levels of defined competences of elementary teachers execution of education-
teaching activities.

The Statistical Package for Social Sciences (SPSS) programme was used for
analysis of the acquired data. Frequency and percentage were used to assess data
about personal information acquired from the of opinions the elementary teachers
and the lecturers teachers in the questionnaire and average and t test were used to
assess the data acquired about the competences.

68 % of the 25 lecturers joined to survey were male and 32% were female.
72% are employed in Gazi University, 16 % are employed in Ankara University
and 12 % of these lecturers are employed in Hacettepe University. The gender
dispersion of 141 elementary teachers joined to the survey displays approximately
an equal dispersion as 49 % male and 51 % female. 57% of the elementary teachers
participated to the survey are graduated from Gazi University and 36 % of them are
graduated from Hacettepe University. The percentage of the graduates from Ankara
University is 7%.

The percentage of the respond to the questionnaires is 54.25 % for the
elementary teachers and ratio 64 % for the lecturer. Among the elementary teachers

Kig 2010, Cilt 8, Say:1 1



Sinif Ogretmenligi Programindan Mezun Olan... 115

chosen for the survey and the ones whose responds were accepted valid, totally 41
competencies of 48 competencies of subject matters of Turkish were evaluated as
“very important”, and 7 competencies were evaluated as “quite important”. It is seen
that, 11 of these competencies were gained at the “very” level, and 37 were gained
at the “quite” level by the elementary teachers.

Totally 58 competencies of 62 competencies of subject teaching of Turkish
were evaluated as “very important”, and 4 competencies were evaluated as “quite
important”. It is seen that, 2 of these competencies were gained at the “very” level,
52 were gained at the “quite” level and 8 were gained at the “partially” level by the
elementary teachers.

As a result of the study; it is observed that all of the competence items of
subject matters and subject teaching of Turkish were evaluated as “very important”
and “quite important” level by the elementary teachers. But the degree of the
importance is higher than the degree of gaining the competence in subject matter
and subject teaching of Turkish. Although the elementary teachers have pointed out
the importance of the competences of subject matters and subject teaching of
Turkish in the education and teaching process, they think gaining the competences
during their faculty education is not well matched with the degree of the importance
of the competences.

All of competence items of subject matters and subject teaching of Turkish
was evaluated as very important and quite important level by the lecturers. The
evaluation of differences between the lecturers and elementary teachers, regarding
the degree of finding the competence level important; shows that there is significant
difference in 1/ 6 of value of the Turkish competences. The most significant
difference is that; the lecturers consider the competences of Turkish more important
than the elementary teachers.

The reasons, that the elementary teachers are not able to gain the Turkish
competences well enough during their faculty education, may be the problems and
deficiencies of constructing and performing the curriculum, and inadequate initial
attitudes of teaching profession. In this direction, it is being approved to construct
and develop the curriculum in accordance with the competences, and choosing
teacher canditates through a threshold examination, prepared on the base of the
criteria of teaching profession.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi



