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Bu ¢alisma, egitim fakiiltelerinde ogrenim géren dgretmen adaylarimin sinif i¢i
ogretim yeterliklerini ne diizeyde kazanabildiklerini belirlemek amaciyla yapiimistir.
Arastirma tarama modelinde yiiriitiilmiistiir. Aday ogretmenlerin sinif i¢i ogretim
yeterlikleri betimlenmeye ¢alisilmistir. Aragtirmanin verileri, arastirmaci tarafindan
gelistirilen gozlem formu ile toplanmistir. Gézlem faaliyeti, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Programi son sinif égrencileri tarafindan yapilmigtir. Veriler iizerinde
baslca, aritmetik ortalama, korelasyon testi, anova testi ve Scheffe testi
uygulanmigtir.  Arastrma sonunda; aday ogretmenlerinin  smif i¢i  O6gretim
becerilerinde belirli yetersizliklerinin oldugu belirlenmigtir. Ayrica, belirlenen
arastrma alt boyutlari arasinda anlamli ve pozitif  iliskilerin  bulundugu
goriilmiistiir. Ek olarak, suf diizeyi yiikseldikce dgretim becerilerini gosterme
yeterliklerinin de iyilestigi belirlenmistir. Bu sonuglara gore éneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Sosyal bilgiler, aday 6gretmen, égretim becerileri, sinif.

Abstract

This study aims to determine the acquisition level of in-class teaching qualifications
of the teacher candidates. This research was done in a survey model. In-class
teaching qualifications of candidates were described. Data of research was
collected by observation form developed by the researcher. Observation was done
by the senior students. Arithmetic mean, correlation, anova and Scheffe tests were
applied on data. It was determined that the teacher candidates had certain
incompetences about in-class teaching abilities; and significant and positive
relations between sub-dimensions of research. In addition, the higher the class level
the better teaching abilities are. According to these results the suggestions were
presented.
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Giris

Ogretmenler egitim isinin profesyonelleridir. Onlar, egitim isini bir meslek
olarak yiiriitmektedirler ve bu meslegi edinebilmek igin 6zel bir egitimden
geemislerdir. Milli Egitim Temel Kanunu’nda dgretmenlik; genel kiiltiir, 6zel alan
bilgisi ve pedagojik formasyon alanlarinda egitim alimnmasii gerektiren bir ihtisas
meslegi olarak tanimlanmaktadir (Madde 43). Bu nedenle okullardaki egitim
caligmalarinin en belirgin 6zelliklerinden birinin, egitim isinin profesyonelleri
tarafindan yiiriitiilmesinin oldugu sdylenebilir.

Ogretim yeterlikleri kazandirmak iizere heniiz dgretmen olmanus kisilere
verilen egitime genel olarak “hizmet Oncesi egitim” denilmekte ve bu egitimle
adaylarin, Ogretmenlik meslegine hazirlanmasi amaglanmaktadir. Tirk egitim
sistemi igerisinde Ogretmen yetistirmekten sorumlu olan kurumlar, egitim
fakiilteleridir (YOK, 1998). Bu amagla egitim fakiiltesi programlarina genel kiiltiir,
alan bilgisi ve pedagojik formasyon bilgi ve becerilerini iceren dersler
yerlestirilmistir. Ogretmenleri, insanlar1 egitme imkam olan diger kisilerden
(ebeveyn, usta vb.) aywran en temel Ozelliklerden birinin, &gretim yeterlikleri
kazanmak tizere aldiklari 6zel egitimin oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin 6gretim meslegini en sistemli ve bilingli olarak yapmalar1
gereken mekanlarin basinda, siniflar gelmektedir. Her ne kadar okul bahgesi,
kiitiiphanesi, spor salonu gibi alanlarda, hatta okul disinda bile 6gretmenlik meslegi
devam ediyor olsa da siniflar, bunlar arasinda 6zel anlam ifade eden mekanlardir.
Cinkii smiflar, 6gretim isinin en iyi sekilde yapilabilmesi i¢in 6zel olarak
diizenlenmis alanlardir (Baloglu, 2001; Vural, 2000). Ogretmenler, mesleki
yasamlarinin 6nemli boliimiinii, siniflarda gegirirler. Biitiin sartlarin 6gretim amaci
cercevesinde yapilandirilmasi nedeniyle siniflarda yapilan etkinliklerin verimli ve
etkili olmasi beklenir. Bu nedenle O6gretmenlerin sinif igi O6gretim becerileri
konusunda yetistirilmeleri 6zel bir 5nem tagimaktadir.

Ogretmenlerin ~ 6gretim  yeterliklerine  sahiplik  diizeyleri, ~dgretim
uygulamalarinin verimliligi acisindan énemli bir yordayici ve 6n sart niteligindedir
(Moore, 2000; Biiyiikkaragéz ve Civi, 1997). Bu nedenle 0gretmen yetistirme
programlari, 6grencilere, bu yeterlikleri kazandirmak zorundadir. Mevcut egitim
fakiiltesi programlarinin temelini olusturan YOK-Diinya Bankasi Milli Egitimi
Gelistirme Projesi ¢ercevesinde, bir 6gretmende bulunmasi gereken yeterlik alanlart
strastyla, (1) Konu alani ve alan egitimine iliskin yeterlikler, (2) Ogrenme-6gretme
siirecine iligkin yeterlikler, (3) Ogrencilerin 6grenmelerini izleme, degerlendirme ve
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kayit tutma yeterlikleri ile (4) Tamamlayici mesleki yeterlikler olmak iizere dort ana
baslik altinda simiflanmistir (YOK, 1999). Bu yeterlik boyutlarinin tamaminin, sinif
i¢i 6gretime dogrudan yansimalar1 bulunmaktadir. Sinif i¢i 6gretimin etkili olmasi,
Ogretmenlerin bu yeterliklere sahip olmasi ile dogrudan iligkilidir.

Cagin ihtiyaclari, toplumun beklentileri, bilimsel alanda yasanilan gelismeler,
egitim c¢aligmalarindaki bazi yetersizlik ya da yanlisliklar, 6gretmen yetistirme
programlarinin siirekli olarak gelistirilmesini gerektirmektedir (YOK, 1998). Bu
ihtiyaglar ¢ergevesinde egitim fakiiltesi programlarinda siirekli olarak gelistirme ve
diizenleme ¢aligmalar1 yapilmaktadir. Ogretim yilinin artirilmasi, derslerin igerik ve
kredilerinin degistirilmesi, yeni derslerin eklenip bazilarinin programdan ¢ikarilmasi
bu degisikliklere drnek olarak verilebilir.

Son on yil igerisinde, kapsamlt olarak egitim fakiilteleri lisans
programlarinda iki kez degisiklik yapilmistir. Bunlardan biri, YOK-Diinya Bankas1
Milli Egitimi Gelistirme Projesi ¢ercevesinde yapilan ve 1997-1998 6gretim yilindan
itibaren yiiriirliige giren program degisikligidir (YOK, 1998). Program iizerinde yapilan
ikinci kapsamli degisiklik ise, 2006-2007 dgretim yilindan itibaren uygulamaya ge¢mistir
(http://www.yok.gov.tr/egitim/ogretmen/programlar_icerikler.htm).

Adaylar1 6gretmenlik meslegine hazirlamaya doéniik yapilan bu hizmet 6ncesi
egitim caligmalar1 disinda, 6gretmenleri biinyesinde istihdam eden Milli Egitim
Bakanligi da, hizmet i¢i egitim galismalar1 ile 6gretmenlik meslegi alaninda yasanan
degisme ve gelismelere ayak uydurmaya c¢aligmaktadir. Stajyerlik doneminde aday
Ogretmenlerin tamamina verilen uyum ve hazirhk kurslari, buna 6rnek olarak
verilebilir. Sabaz (2004), her yil yiiz bin dolayinda personelin, hizmet i¢i egitime
almarak bu ihtiyaclarin  giderilmeye ¢alisildigini  belirtmektedir.  Yapilan
arastirmalarda da hizmet i¢i egitimin gerekliligi ¢ok sik vurgulanmaktadir (Sabaz,
2004; Budak ve Demirel, 2003; Yesil, 2006).

Gerek hizmet Oncesi egitim programlarmin (egitim fakiilteleri) gerekse
hizmet i¢i egitim programlarinin saglikli temellere oturtulmasi ve yiiksek verimin
elde edilebilmesi i¢in 6nemli bir sart, ¢alismalarin bilimsel bir anlayis ¢ercevesinde
ve bilimsel arastirma sonuglarina gére yapilmasidir. Bu nedenle, siirekli gdzlenerek
ve lizerinde arastirmalar yapilarak hem 6gretmenlerin hem de aday &gretmenlerin
ihtiya¢ duyduklar yeterlik alanlarinin ve yetersiz kaldiklar1 yonlerin belirlenmesi;
hem hizmet Oncesi egitim programlarinin hem de hizmet i¢i egitim ¢aligmalarinin
yap1 ve igeriginin bu belirlemeler ¢ercevesinde yapilandirilmasi gerekmektedir.
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Calisma, bu anlayis ¢ercevesinde yapilmistir. Egitim fakiiltelerinden mezun
olan 6gretmen adaylarinin almis olduklar1 hizmet oncesi egitim siirecinde, 6gretim
yeterlikleri yoniiyle o6gretmenlik meslegine ne diizeyde hazirlanabildiklerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Boylelikle, bir taraftan hizmet Oncesi egitim
programinin verimliligine, diger taraftan ise bu adaylarin 6gretmen olarak atanmasi
durumunda ihtiya¢ duyacaklari egitim ¢alismalarina iliskin bir takim ipuglarinin
yakalanabilecegi diisliniilmiistiir. Yakalanan bu ipuglarinin, hem egitim fakiiltesinde
gorev yapan Ogretim elemanlari hem de hizmet igi egitim calismasi yapacak
egitimciler i¢in, hangi O6gretim yeterliklerine daha oOncelik ve agirlik vermeleri
gerektigi ile ilgili bir bakis acis1 ve 6n bilgi olusturabilecegi diistiniilmiistiir.

Problem Ciimlesi

Egitim fakiiltesinin son smnifinda okuyan ve hizmet Oncesi egitimlerini
tamamlamak {izere olan aday &gretmenler, sinif igi 6gretim yeterlikleri yoniiyle ne
durumdadirlar? Bu yeterlikler konusunda aday 6gretmenler, 6gretmenlik meslegine
ne diizeyde hazirlanabilmislerdir?

Alt Problemler

1. Aday 6gretmenlerin;

Ll Ogrencilerle iletisim kurma,

" Ogretim ydntemlerini kullanma,

" Ogretim araglarindan yararlanma,

. Olgme ve degerlendirme yapma,

= Demokratik egitim ortami olusturma ve

" Alan hakimiyeti yoniiyle yeterlik diizeyleri nedir?

2. Yeterlik alt boyutlar1 arasinda nasil bir iligki bulunmaktadir?

3. Smnif diizeyi degiskeni, aday 6gretmenlerin smif i¢i 6gretim becerilerini
gosterebilmeleri iizerinde etkili midir?
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Aragtirma, tarama modeline uygun olarak yapilmistir. Bilindigi gibi tarama
modelleri, bir olay ya da durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
modellerdir. Konu olan olay ya da durum, kendi kosullari i¢inde ve oldugu sekliyle
tammlanir (Karasar, 1999). Bu cercevede “Ogretmenlik Uygulamasi” dersi
cergevesinde staja giden egitim fakiiltesi son siif 6grencilerinin smif i¢i d6gretim
yeterlikleri betimlenmeye calisilmustir.

Arastirma Grubu

Aragtirma grubunu, Ahi Evran Universitesi ilkogretim Boliimii Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali son simf &grencilerinden, 2006-2007 6gretim
yilinda Ogretmenlik Uygulamasi dersini alan toplam 192 6grenci olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Yorumlanmasi

Veriler; arastirmaci tarafindan gelistirilen bir gézlem formuyla ve Kirsehir
Egitim Fakiiltesi {lkdgretim Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim
gdren 192 dgrencinin, aday 6gretmen olarak gittikleri Ogretmenlik Uygulamasi dersi
gercevesinde, Ogretim uygulamasi yapan arkadaslarini gozlemlemeleri ile
toplanmustir.

Gozlem formu, aday Ogretmenlerin, smf igi Ogretim yeterliklerini
belirlemeye doniik gelistirilmistir. Taslak olarak hazirlanan veri toplama araci ile
oncelikle, 6n uygulama olmak iizere 34 6grenciye gozlem yaptirilmistir. Gézlemci
Ogrenciler tarafindan belirtilen yazim, imla, anlatim hatalar1 dikkate alinarak goézlem
formu yeniden diizenlenmistir. Uzerinde gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra alan
uzmanlarina inceletilerek tavsiyeleri dogrultusunda diizeltmeler yapilmis ve gézlem
formuna son hali verilmistir.

Son haliyle gozlem formunda, 6gretmenlerin, sinif i¢i 6gretim yeterliklerinin
belirlenmesine doniik 23 yeterlik ifadesi yer almistir. Bunlarim 4°i 6grencilerle
iletisim kurma, 4’ Ogretim yontemlerini kullanma, 4’4 Ogretim ara¢ ve
materyallerinden yararlanma, 4’ 6lgme degerlendirme, 4’ii demokratik egitim
ortami olusturma ve 3’l alan hakimiyeti yeterlikleri ile ilgilidir. Her bir yeterlik
ifadesinin karsisina “tamamen yeterli, yeterli, kismen yeterli, yetersiz ve tamamen
yetersiz” olmak iizere besli derecelenmis cevap boliimii yerlestirilmistir. Ayrica
gbzlem formunda; uygulama sinifint belirlemeye doniik bir degisken sorusu ile,
gozlemcilerin konuyla ilgili farkli duygu ve diisiincelerini almak iizere bir de agik
uclu soruya yer verilmistir.
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Gozlemci oO6grencilere arastirmanin amaci ve gozlem formunun yapisi,
Ozellikleri ve onlardan istenilenler ile ilgili iki saatlik bilgilendirme yapilmistir.
Gozlem formu arastirmaci tarafindan &grencilere dagitilmig ve uygulama
okullarinda gézlem yapmalari temin edildikten sonra toplanmuistir.

Veriler, bilgisayar ortaminda SPSS paket programina kaydedilmistir.
Uygulama sonunda gdzlem formunun Cronbach Alpha giivenirlik katsayisinin,
formun geneli i¢cin 0.9120 oldugu belirlenmistir. Formun 6gretim yeterligi
boyutlarina gore giivenirlik katsayilart ise; iletisim boyutu igin 0.7677, dgretim
yontemlerini kullanabilme boyutu igin 0.7832, Ogretim araclarindan yararlanma
boyutu igin 0.8155, 6lgme-degerlendirme boyutu i¢in 0.7351, egitim ortami boyutu
icin 0.8219 ve alan hakimiyeti boyutu i¢in 0.8079’dur. Caligma sonunda elden
edilen bulgular tablolara aktarilmistir. Ogretmenlerin simf ici 6gretim yeterlik
diizeylerini belirlemek iizere aritmetik ortalama degerlerinden; alt boyutlar
arasindaki iliskileri belirlemek {izere Pearson’s r degerinden yararlanilmistir. Ayrica,
uygulama yapilan sinif diizeyinin aday 6gretmenlerin 6gretim becerilerini gosterme
yeterlikleri tizerindeki etkilerini belirlemeye doniik tek yonlii varyans analizi
yapilmis; farklilagmalara neden olan boyutlardaki farklilagmanin kaynagim
belirlemek i¢in ise Scheffe testi uygulanmistir.

Bulgular

Verilerin analizi sonunda elde edilen bulgular asagida sunulmustur.
Tablo 1
Aday Ogretmenlerin Simf Icerisinde Iletisim Kurma Yeterlikleri

Aday ogretmenlerin, sinif icerisinde iletisim kurma | N X Ss
yeterlikleri

Anlatim giizelligi ve akiciligi 176 3,82 | ,836
Ogretmenlerin, ses tonu ve vurgulamalardan | 176 3,70 ,884
yararlanma yeterligi

Beden dilinden yararlanma yeterligi 175 3,71 ,885
Ogrencilerin agiklamalarini dinleme yeterligi 176 3,98 |,763
Genel Ortalama 175 3,80 ,648

Tablo 1°de, aday 6gretmenlerin ders igerisinde dgrencileriyle iletisim kurma
yeterliklerinin, X = 3,70 ile 3,98 arasinda degerler aldig1 goriilmektedir. Ortalama
ise X = 3,80dir. Aday Ogretmenler, iletisim becerilerini yeterli diizeyde
gostermektedirler. En yeterli olduklar iletisim becerisi, 6grencilerin agiklamalarini
etkin dinleme, daha yetersiz kaldiklar1 beceri ise konugmalarinda vurgu ve
tonlamalarini etkin kullanma becerisidir.
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Tablo 2

Aday Ogretmenlerin Ogretim Yontemlerini Kullanma Yeterlikleri
Aday ogretmenlerin, 6gretim yontemlerini kullanma | N X Ss
yeterlikleri

Segilen dgretim yontemlerini etkili kullanabilme yeterligi | 176 | 3,72 | ,805

Farkli Ogretim yontemlerini bir arada kullanabilme | 176 | 3,32 | ,986
yeterligi
Ogrencinin aktif oldugu yontemleri kullanabilme yeterligi | 175 3,47 | 975

Ders siiresini etkili ve dengeli kullanabilme yeterligi 176 3,80 | ,851
Genel Ortalama 175 3,58 | ,707

Tablo 2’de goriildiigii gibi, aday oOgretmenlerin, ders siirecinde Ogretim
yontemlerinden yararlanma yeterlikleri, X = 3,32 ile 3,80 arasinda degerler almustir.
Ortalama ise X =3,58’dir. Ogretmenler, o6gretim yontemlerinden yararlanma
becerileri ile ilgili olarak {igiinde “yeterli”, birinde ise “kismen yeterli’dirler. Aday
Ogretmenlerin en yeterli olduklar: beceri planlarinda yer verdikleri yontemleri etkili
kullanma becerisi iken daha yetersiz olduklar1 beceri ise farkli yontemleri bir arada
kullanabilme becerisidir.

Tablo 3

Aday Ogretmenlerin Ogretim Araclarindan Yararlanma Yeterlikleri
Aday 6gretmenlerin, 6gretim N X Ss
araclarindan yararlanma yeterlikleri
Secilen 6gretim araglarini etkili 176 3,51 ,974
kullanabilme yeterligi
Farkli 6gretim araglarini bir arada 175 3,12 ,905
yararlanabilme yeterligi
Yazi tahtasini etkili kullanabilme 175 3,41 ,995
yeterligi
Ogretim araglarinda 6grencilerin 175 3,34 ,992
yararlanmasini saglama yeterligi
Genel Ortalama 174 3,34 ,778

Tablo 3’te, aday Ogretmenlerin ders icerisinde Ogretim araglarindan
yararlanma yeterliklerinin, X = 3,12 ile 3,51 arasinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Ortalama ise, X =3,34’tiir. Ara¢ kullanimi yeterlikleri ile ilgili olarak aday
‘yeterli”, iki beceride ise “kismen yeterli”dirler. Aday

3

Ogretmenler iki beceride
Ogretmenlerin en yeterli olduklari ara¢ kullanim1 becerisi, planlarinda yer verdikleri
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araglar1 kullanma becerisi iken daha yetersiz kaldiklar1 beceri ise farkli araglardan
bir arada yararlanabilme becerisidir.

Tablo 4

Aday Ogretmenlerin Ders Siirecinde Ogrenci Basarilarim Olgme-Degerlendirme
Yeterlikleri

Aday 6gretmenlerin, basariy1 6lcme ve | N X Ss
degerlendirme yeterlikleri

Planlanan 6lgme etkinliklerini yapma 173 3,65 ,893
yeterlikleri

Ders boyunca acik ve anlasilir sorular 176 3,68 ,816
sorma yeterlikleri

Ders sonunda nitelikli sorular sorma 176 3,90 ,822
yeterlikleri

Ogrenci cevaplarina uygun diizeltme ve 176 3,94 ,836
pekistire¢ verme yeterlikleri

Genel Ortalama 173 3,83 ,690

Tablo 4’te goriildiigii gibi, aday Ogretmenlerin ders siirecinde O6grenci
bagarisini 6lgme-degerlendirme yeterlikleri, X = 3,65 ile 3,94 arasinda degerler
almistir. Ortalama ise X = 3,83’tir. Aday Ogretmenler 6lgme degerlendirme
becerilerini  “yeterli” diizeyde gosterebilmektedirler. Bununla birlikte aday
Ogretmenlerin bu konuda en yeterli olduklari beceri 6grencilere diizeltme ve
pekistire¢c verme yeterlikleri, daha yetersiz kaldiklar1 beceri ise planlarinda yer alan
6lgme etkinliklerini yapma yeterlikleridir.

Tablo 5

Aday Ogretmenlerin Demokratik Egitim Ortami Olusturma Yeterlikleri
Aday 6gretmenlerin, demokratik N X Ss
egitim ortami olusturma yeterlikleri
Demokratik bir sinif atmosferi olusturma | 175 3,94 ,828
yeterlikleri
Ogrencilerine kars1 demokratik tavir 175 4,10 ,800
gelistirme yeterlikleri
Ogrencilerini demokratik davranmaya 176 3,91 ,795
yoneltme yeterlikleri
Ogrencilerinin demokratik olmayan 175 3,93 ,855
davraniglarini engelleme yeterlikleri
Genel Ortalama 174 3,97 ,662
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Tablo 5°te, aday 0gretmenlerin ders siirecinde demokratik bir egitim ortami
olusturma yeterliklerinin, X = 3,58 ile 4,10 arasinda degerler aldig1 goriilmektedir.
Ortalama ise X =3,97°dir. Aday 6gretmenler demokratik egitim ortami olusturma
konusunda genel olarak yeterlidirler. Aday O6gretmenlerin bu konuda en yeterli
olduklar1 beceri 6grencilere karst demokratik tavir gelistirme becerisi, digerlerine
gore daha yetersiz olduklar beceri ise, dgrencileri demokratik davranmaya yoneltme

yeterlikleridir.

Tablo 6

Aday Ogretmenlerin Alan Hakimiyeti Yeterlikleri
Aday 6gretmenlerin, sosyal bilgiler N X Ss
konularindaki yeterlikleri
Ders konusu ile ilgili temel kavramlari 175 4,03 , 798
bilme yeterlikleri
Ders konusu ile sosyal bilgilerin 176 3,87 ,849
kavramlar1 arasinda iliski kurma
yeterlikleri
Ogrencilerden gelen sorulara anlagilir ve | 176 4,10 ,808
ikna edici cevaplar verme yeterlikleri
Genel Ortalama 174 4,00 ,696

Tablo 6’da, aday 6gretmenlerin konu alanindaki yeterliklerinin, X = 3,77 ile
3,95 arasinda degerler aldign goriilmektedir. Ortalama ise X =3,87°dir. Aday
Ogretmenler genel anlamda alan bilgisinde yeterlidirler. Bununla birlikte en iyi
durumda olduklar1 yeterlikleri 6grencilerin sorularina yeterli cevaplar verebilme,
daha kotii durumda olduklart beceri ise ders konusu ile sosyal bilgiler kavramlar
arasinda iligkiler kurabilme yeterligidir.

Tablo 7

Ogretim Yeterliklerine Iliskin Belirlenen Boyutlar Arasindaki Karsilastirma
Ogretim yeterlik boyutlar arasindaki karsilastirma | N X Ss
Ders igerisinde iletigim kurma yeterlikleri 175 | 3,80 ,648
Ogretim yontemlerini kullanma yeterlikleri 175 | 3,58 , 707
Ogretim araclarindan yararlanma yeterlikleri 174 | 3,34 , 778
Ogrenci basarilarin1 6lgme-degerlendirme yeterlikleri 173 | 3,83 ,690
Demokratik egitim ortami olusturma yeterlikleri 174 | 3,97 ,6062
Sosyal bilgiler konu alanindaki yeterlikleri 174 | 4,00 ,696
Genel Ortalama 168 | 3,76 ,548
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Tablo 7’de, aday 6gretmenlerin sinif icerisindeki 6gretim becerilerine iligkin
belirlenen boyutlarla ilgili yeterlik diizeyleri ortalamalarimin, X= 3,34 ile 4,00
arasinda degerler aldigi goriilmektedir. Genel ortalama ise X = 3,76’dir. Genel
olarak aday Ogretmenler, belirlenen alt boyutlarda “yeterli” diizeyde Ogretim
becerilerine sahiptirler. Bununla birlikte aday 6gretmenler, 6gretim araglarindan
yararlanma becerileri agisindan “kismen yeterli”, diger yeterlikler agisindan ise
“yeterli”dirler. En yeterli olduklar1 alt boyut konu alanina hakimiyetleri iken en
yetersiz kaldiklari alt boyut ise araglardan yararlanma yeterlikleridir.

Tablo 8
Aday Ogretmenlerin Sumif Ici Ogretim Yeterlik Boyutlar: Arasindaki Iligki
Dersin Asamalari lletisim |Yontem Arag Olgme |Dem. egt. |Alan
kurma  \|kullanimi |kullanimi \degerl. |ortanmu hakimiy
Iletisim kurma (N: | -
175)
Yontem kullanimi ,620%* -
(N:174)
Arac kullanimi ,595% ,735% -
(N:173)
Olcme ,624% | 615% ,593% | -
degerlendirme
(172)
Demok. Egitim ,501% | ,482% ,443% ,568% | -
ortami (173)
Alan hakimiyeti ,559% 1,486 ,490% ,593% | [553%* -
(174)

*: p<,01

Tablo 8’de aday 6gretmenlerin 6gretim yeterliklerine iligkin belirlenen biitiin
alt boyutlar arasinda anlamli ve pozitif bir iligkinin oldugu goriilmektedir (p<,01).
Bu durum, alt boyutlara ayrilmig yeterlik alanlarmimn birbirini gii¢lii bigimde
etkiledigini gostermektedir. Alt boyutlar arasindaki en gii¢lii iliski, yontem ve arag
kullanimi boyutlar1 arasindadir.
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Tablo 9

Aday Ogretmenlerin Ogrenme-Ogretme Ilkelerini Kullanabilme Yeterlikleri ile Sunif
Diizeyleri Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Ders Asamalan Kareler Sd Kareler F p degeri
Toplam Ortalamas1 degeri
Gruplar 1,578 2 ,789 1,900 ,153

fletisim kurma arasi
Grupi¢ci 71,406 172 415
Toplam 72,984 174

Gruplar  ,828 2 414 ,825 ,440
Yontem arasi
kullanimi Grup i¢ci 86,256 172,501

Toplam 87,084 174

Gruplar 1,680 2 ,840 1,393 ,251

Arag¢ kullammm arasi

Grupici 103,115 171 ,603

Toplam 104,795 173

Gruplar 1,477 2 ,739 1,561 ,213
(")lg:me arasi
degerlendirme Grupici 80,439 170 473

Toplam 81,917 172

Demokratik Gruplar 4,108 2 2,054 4,897 ,009
egitim ortamn  arasi
olusturma Grupici 71,718 171 419

Toplam 75,826 173

Gruplar 1,410 2 ,705 1,462 ,235

Alan hakimiyeti arasi
Grupi¢i 82,923 172,482
Toplam 84,333 174

*: p<,05
Tablo 9°da, 6gretim yaptiklar sinif diizeylerinin, aday 6gretmenlerin egitim
ortamin1 diizenleme yeterlikleri lizerinde anlamli farklilagsmaya yol ag¢tig1 (Fgemokratik

ortam 4,897; p<,01), diger boyutlardaki yeterlikleri iizerinde ise simif diizeyinin etkili
olmadig1 (p>,05) goriilmektedir.

Aday ogretmenlerin 6gretim uygulamasi yaptiklart sinif diizeylerine gore
ogretim yeterlik diizeylerine iliskin bulgular ile demokratik egitim ortami olusturma
yeterlikleri lizerindeki farklilasmanin kaynagini belirlemek iizere yapilan Scheffe
testi sonucu, Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10

Simif Diizeylerine Gore Aday Ogretmenlerin Simif Ici Ogretim Yeterlikleri ve Scheffe
Testi Sonuglart

Ders Asamalari Varyansin N X Ss Scheffe
Kaynag
(1) 6. Simif 67 3,69 ,676

iletisim kurma (2) 7. Siuf 55 3,84 ,671 L
3) 8. Siif 53 3,92 ,572
(1) 6. Siif 67 3,54 ,729

Yontem kullanim (2) 7. Siif 55 3,53 , 752 L
3) 8. Simf 53 3,68 ,628
(1) 6. Simf 67 3,26 ,832

Arac kullanimi (2) 7. Simf 55 3,31 ,808 _
3) 8. Siif 53 3,49 ,660
(1) 6. Sinif 67 3,72 ,707

Olcme degerlendirme  (2) 7. Simf 55 3,91 ,686 _
3) 8. Simif 53 3,90 ,665

Demokratik egitim (1) 6. Siuf 67 3,78 ,710 p<,05

ortami olusturma (2) 7. Siif 55 4,04 ,616 (1-3)
3) 8. Simf 53 4,13 ,593
(1) 6. Simf 67 3,89 , 721

Alan hakimiyeti (2) 7. Siuf 55 4,10 ,708 _
3) 8. Siif 53 4,02 ,643

Tablo 10 incelendiginde, smif diizeyi yiikseldikce aday Ogretmenlerin
ogretim yeterliklerini gdsterme durumunun da iyilestigi goriilmektedir. Aday
ogrtmenlerin; 7. siniflarda 6. siniflara gore (yontem kullanimi disinda), 8. siiflarda
ise 7. siiflara gore (6lgme degerlendirme ve alan hakimiyeti disinda) gosterdikleri
ogretim yeterlikleri daha iyi diizeydedir.

Demokratik egitim ortami olusturma boyutu igerisinde yer alan yeterliklerin
aday Ogretmenler tarafindan gdsterilmesi iizerinde sinif diizeyi, anlamli bir
farklilasmaya yol agmistir. Bu farklilasmanin kaynagi ise aday 6gretmenlerin, 6 ya
da 8. sinifta uygulama yapmalaridir. Aday dgretmenler 6. siniflarda, 8. siniflara gore
egitim ortaminit diizenleme yeterlikleri konusunda anlamli bir farkla daha yetersiz
durumdadirlar.
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Sonug ve Tartisma

Sinif i¢i Ogretim yeterlikleri yoniiyle adaylarin 6gretmenlik meslegine
hazirlanmasi, egitim fakiiltelerinin temel islevlerinden biridir. Aday 6gretmenlerin
smif i¢i dgretim yeterliklerini belirlemeyi amaglamis olan bu arastirma sonunda
ulasilan sonuglar asagida tartigilmustir.

1. Aday 6gretmenler sinif i¢i iletisim becerileri konusunda “yeterli” diizeyde
performans gostermislerdir. Ozellikle 6grencileri etkin dinleme konusunda daha iyi
durumdadirlar. Bununla birlikte iletisim becerileri konusunda aday &gretmenler tam
olarak yeterli degildirler. Aday 6gretmenler 6zellikle, sinif iginde konusma yaparken
vurgu ve tonlamadan yararlanma konusunda diger iletisim becerilerine gore daha
yetersizdirler.

Bu sonug, Caligkan (2003) ve Pektas (1998) tarafindan yapilan arastirma
sonuglart ile tutarlilik gdstermektedir. Bu arastirmalarda; dgretmenlerde beden dili
kullanimi yetersizliklerinin genel olarak bulundugunu; ancak, erkek &gretmenlerin
bu konuda daha sorunlu bulunduklari belirlenmistir. Yesil (2006) ise, 6gretmenlerin
simif icindeki iletisim konusundaki genel yetersizliklerinin Gtesinde, beden dili
kullanimi konusunda daha yetersiz olduklarini belirlemistir.

Oysa iletisimin etkililigi, 6gretimin etkililigi ile es anlamli denecek kadar siki
bir iligki igerisindedir. Beden dilinin etkin kullanimi ise, bir 6gretmende bulunmasi
gereken oOzellikler arasinda sayilmaktadir (Caliskan, 2003; Baloglu, 2001).
Ogretmenler, iletisimde acik ve anlasilir bir dil kullanabilmeli, ses tonu ve
vurgulamalardan etkin yararlanabilmeli, beden dilini s6zel ifadeleri ile tutarli ve ona
bir destek¢i olarak kullanabilmelidir (S6nmez, 1993). Ciinkii beden dilinin etkin
kullanimmin iletisimi giliglendirme, destekleme ve somutlastirma gibi Snemli
islevleri bulunmaktadir (Molcho, 2000; 1zg6ren, 2000; James, 1999).

Buna gore, aday 6gretmenlerin, 6zellikle sozsiiz iletisim konusunda belirli
eksiklerinin bulundugu; dgretmenlik meslegini etkin bicimde yerine getirmede bu
yOniiyle sorunlar yasayacagi sdylenebilir.

2. Aday oOgretmenler Ogretim yontemlerini kullanma konusunda genel

3

anlamda “yeterli” diizeyde performans gostermislerdir. Bununla birlikte aday
Ogretmenlerin, 6zellikle, farkli 6gretim yontemlerini bir arada kullanma konusunda

daha c¢ok eksikleri bulunmaktadir.

Aday oOgretmenlerin Ozellikle farkli Ogretim yoOntemlerini bir arada
kullanabilme yeterligi konusunda daha yetersiz olmalari; yontemlerin 6zellikleri
hakkindaki bilgi yetersizliklerinden, yontemleri bir arada kullanmanin 6nemini
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kavrayamayiglarindan ve bu konudaki deneyimsizliklerinden kaynaklanabilir.
Ayrica dersi zamaninda tamamlama kaygilart da bu sonug iizerinde etkili olabilir.
Ciinkii farkli yontemlerin kullanilmasi, daha fazla zaman gerektirebilir.

Farkli zamanlarda yapilan arastirmalar da 6gretmenlerin agirlikli olarak tek
yontemi kullandigini, farkli yontemleri birlikte kullanarak 6gretimi zenginlestirme
konusunda yetersiz kaldiklarmi ortaya koymaktadir. Ornegin Yesil (2006), sosyal
bilgiler ogretmenlerinin 6gretim yeterlikleri {izerine yaptig1 arastirmasinda,
Ogretmenlerin yontem kullanimi konusunda o6nemli yetersizliklerinin oldugunu
belirlemistir. Ozkal, Giingdr ve Cetingdz’e (2004) gore dgrencilerin, sosyal bilgiler
derslerini tercih etmeyislerinin 6nemli bir nedeni, kullanilan &gretim yontemleridir.
Dogan (2004) ve Yesil (1996), ogretmenlerin agirlikli olarak tercih ettikleri
yontemlerin soru-cevap, anlatim ve tartigma oldugunu belirlemistir. Bunun yani sira
Emiroglu (2002) da yaptig1 arastirmasinda, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi
Ogretmenlerinin, 6gretim yontemlerini se¢im ve kullaniminda klasik tercihlerin
Otesine gecemedikleri sonucuna ulagmistir. Belirtilen klasik yontemler ise bilgi
merkezli ve materyal kullanimini fazla gerektirmeyen yontemlerdir.

Belirtilen arastirma sonuglari ile, bu ¢alismada elde edilen bulgular birlikte
degerlendirildiginde, aday 6gretmenlere, 6zellikle 6grencileri aktif kilan yontemlerin
kullanimi konusunda daha etkin bir egitim verilerek farkli yontemleri bir arada
kullanabilme yeterliginin kazandirilmaya ¢alisiimasinin gerektigi sdylenebilir.

3. Aday ogretmenler Ogretim araglarindan sinif igerisinde yararlanma
yeterlikleri yoniiyle genel olarak “kismen yeterli” diizeyde performans
gostermislerdir. Ozellikle farkli araglardan bir arada yararlanabilme becerisinde aday
Ogretmenler, daha yetersizdirler.

Cagdas egitimin lizerinde onemle durdugu 6gretmen yeterliklerinden biri,
Ogretim arag-gere¢ ve materyallerinden smif igerisinde etkin bigimde yararlanabilme
becerisidir (Kincal, 2004; Gagné, Briggs ve Wager, 1992; Gagné, 1987). Arag-gereg
ve materyal se¢me, hazirlama ve kullanma becerileri, bir 6gretmende bulunmasi
gereken 6zel yeterlik alanlari icerisinde yerini almistir (YOK 1999).

Aday 6gretmenlerin 6gretim arag-gereg ve materyallerinden etkin yararlanma
konusunda kismen yeterli kalmalari, bu konuda yeterince deneyim sahibi
olmayiglarindan kaynaklanabilir. Ayrica staj uygulamasinin haftada bir giin
yapiliyor olmasi, aday ogretmenlerin staj okullarimin arag-gere¢ ve materyal
imkanlarin1 yeterince tanimamalari, 0gretim uygulamalar1 i¢in yeterli ve farkli
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materyal hazirlamamalari, konuyu zamaninda yetistirememe kaygilar1 gibi nedenler,
bu konuda aday 6gretmenlerin kismen yeterli kalmalarini dogurmus olabilir.

Aday ogretmenler gibi, 6gretmenlerin de arag-gere¢ ve materyal kullanimi
konusunda yetersiz kaldiklarini ortaya koyan arastirma sonuglari da bulunmaktadir
(Budak ve Demirel, 2003; Emiroglu, 2002). Ornegin Yesil (2006), sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin 6gretim becerileri lizerinde yaptig1 bir aragtirma sonunda arag-gereg
ve materyal kullanimi konusunda kismen yeterli oldugunu, oOzellikle farkli
araglardan yararlanma becerisinde “yetersiz” olduklarmi belirlemistir. Bu sonug,
Emiroglu (2002)’nun aragtirma sonugclart ile de tutarlik gostermektedir. Hendrix’in
(1998) aktardigina gore Sosyal Bilgiler derslerinde yeni materyaller yerine daha ¢ok
ders kitaplar1 kullanilmaktadir (Akt.: Ozkal, Giingér ve Cetingdz, 2004). Ayrica,
Kaptan (2004) tarafindan Fen Bilgisi 6gretmen adaylar1 iizerine yapilan arastirma
sonunda onlarin, 6gretim teknolojileri ve materyallerini kullanim konusunda yetersiz
olduklar1 belirlenmistir.

4. Yapilan arastirma sonunda aday 6gretmenlerin, 6grenci basarisinit sinif igi
Ogretim esnasinda dlgme ve degerlendirme yeterlikleri ile ilgili olarak “yeterli” bir
performans gosterdikleri belirlenmistir. Bununla birlikte, 6zellikle ders planlarinda
yer verdikleri 6lgme araclarini kullanma ve ders boyunca bir 6lgme araci olarak
sorulardan yararlanma konusunda aday Ogretmenlerin belirli yetersizlikleri
bulunmaktadir.

Olgme ve degerlendirme amagh olarak test uygulama, gézlem yapma, iiriin
inceleme gibi farkli yontemler kullanilabilmektedir (Tekin, 1994). Ogretmenlerin
tercih ettigi onemli 6lgme araglarindan biri sorulardir (Morgan ve Saxton, 1994;
Tekin, 1994). Sorular ayn1 zamanda, son dénemlerde {izerinde ¢okca durulan aktif
O0grenme uygulamalarinin da vazgegilmez araglarindan biridir (Agikgdz, 2004;
Kauchak ve Eggen, 1998; Morgan ve Saxton, 1994). Ayrica Acikgdz (2004),
yapilan bir¢ok aragtirma sonunda sorularin, diger bilissel stratejilerden daha etkili
oldugu sonucuna ulasildigini1 aktarmaktadir. Bu nedenle de sorular, 6gretmenler
tarafindan siklikla kullamlmaktadir. Ogretmenlerin cogunun, dersin yarisini soru
sorma ve cevaplama etkinligine ayirdiklar1 arastirmalarla belirlenmistir (Biiyiikalan
Filiz, 2002; Kauchak ve Eggen, 1998; Barth ve Demirtas, 1997).

Sorulardan etkin yararlanabilmenin 6nemli 6n kosullarindan biri, sorulari
onceden hazirlamak ve tiim etkinliklerde oldugu gibi soru sorma etkinliginde de
planli davranmaktir. Aday 6gretmenlerin, 6zellikle bu iki beceri yoniiyle bir takim
eksikleri bulunmaktadir. Aday Ogretmenlerin disinda, goérevde bulunan
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ogretmenlerin de bu konularda belirli yetersizliklerinin oldugu, arastirmalarla
belirlenmistir. Ornegin Yesil (2006), sosyal bilgiler dgretmenlerinin simif i¢i dlgme
degerlendirme becerileri konusunda “kismen yeterli” olduklarint belirlemistir. Bu
sonug, Tabak ve Karakog¢’un (2004) yaptiklari arastirma ile ulasilan sonuglarla
ortigmektedir. Onlara gore 6gretmenler, 6gretim siirecinde sorgulama ve soru sorma
stratejilerini  kullanmada yetersizdirler. Olgme ve degerlendirme becerilerinde
belirlenen bu eksikler, aday 6gretmenlerin, dgrencileri iyi tanimayislarindan, ders
stiresini planlayamayislarindan, konuyu bitirme kaygilarindan, soru hazirlama ve
sorulardan yararlanma konusunda yeterli deneyime sahip olamayislarindan
kaynaklanabilir.

5. Aday ogretmenler, demokratik egitim ortamini olusturma becerileri
acisindan  “yeterli” diizeyde performans gostermislerdir. Ancak, &zellikle,
ogrencileri demokratik davranislar sergilemeye yoneltme konusunda belirli
yetersizlikleri bulunmaktadir.

Egitim ortaminin demokratik bir yapida olusunun, egitim ve Ogretimin
amagclarinin  gerceklesmesi ve oOzellikle demokratik tutum ve davraniglarin
ogrencilere kazandirilmasinda 6nemli bir vasita oldugu kabul edilmektedir (Yesil,
2001; Dunkin, Welch, Merritt, Phillips ve Craven, 1998; Flowers ve Shiman, 1997).
Bu nedenle demokratik bir egitim ortami olusturmanin, 6gretmenlerin sahip olmasi
gereken yeterlik alanlarindan biri oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin, demokrasi bilgisinin kazandirmanm o6tesinde, demokratik
davraniglar sergilemeleri yoniinde &grencilerini yonlendirmeleri gerekmektedir
(Kincal 2001). Buna ragmen aday Ogretmenlerin demokratik egitim ortami
olusturma konusunda ve ozellikle dgrencileri demokratik davranislara yoneltmede
belirli yetersizlikleri bulunmaktadir. Yesil (2006), yaptig1 bir arastirmada, sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin demokratik egitim ortami olusturma konusunda “kismen
yeterli” olduklarini belirlemistir. Yine Yesil (2001), yaptig1 baska bir arastirmada da
benzer sonuclar elde etmistir.

Bu durum, aday Ogretmenlerin, Ogrenci davramiglarii ydnlendirme
konusunda bilgi ve beceri eksikliginden, staj siiresi igerisinde dgrencileri yeterince
tanimayislarindan, kendilerini tam yetkili bir 6gretmen olarak hissedemeyislerinden
ve bilgi aktarimina odaklanmalarindan kaynaklanabilir. Ayrica, ilkogretim II.
kademe Ogrencilerinin psikolojik gelisimleri ve ergenlik psikolojisiyle arkadaslik
iliskilerine yon vermeleri de bu sonug iizerinde etkili olabilir.
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6. Aday Ogretmenler, alan hakimiyeti konusunda “yeterli” diizeydedirler.
Ozellikle konu ile ilgili sorulara yeterli diizeyde cevaplar verebilmektedirler.
Bununla birlikte konularla kavramlar arasinda iliskilendirmeler yapma konusunda

daha yetersiz kalmislardir.

Milll Egitim Temel Kanunu’'nda (Madde 42) 6zel alan bilgisi, 6gretmende
bulunmasi gereken temel yeterlik alanlarindan biri olarak ifade edilmistir. Egitim
bilimciler tarafindan da bu yeterligin alt1 6nemle cizilmektedir (Baloglu, 2001;
Biiyiikkaragoz ve Civi 1997; Kiiciikahmet, 1997). Ayrica YOK/Diinya Bankasi
tarafindan yiiriitilen Milli Egitimi Gelistirme Projesi ¢ercevesinde ortaya konulan
ogretmen yeterlikleri listesinde de Konu Alan1 Bilgisi yerini almustir.

Kavramlar; olay, durum ya da nesnelerin ortak 6zelliklerinden yola ¢ikarak
zihnin olusturdugu soyut temsilcilerdir (Senemoglu, 1997; Fleming, 1987). Bir
anlamda bilgilerin &ziidiir, Ozetidir. Iletisimin temel yap1 taslarindan biridir
(Smeltzer ve digerleri, 1991; Arends, 1988).

Aday dgretmenlerin kavramlar bilgisi yoniiyle tamamen yeterli olamayiglari,
bu konuda belirli eksiklerinin oldugunu goéstermektedir. Ozel alan kavramlarina
hakim olamayislar1 ve kavramlar arasinda dogru iliskilendirmeler yapamayislarinin,
etkili bir 6gretimin gerceklesmesine zarar verecegi sdylenebilir (Fleming, 1987). Bu
konudaki aday  Ogretmenlerin  yetersizlikleri;  kavramlar  konusundaki
eksikliklerinden kaynaklanabilecegi gibi, Ogrencilerin seviyelerini tam olarak
bilememelerinden ve yeterli bir deneyime sahip olmayislarindan da kaynaklanabilir.

7. Arastirma gergevesinde Ogretmen yeterlikleri ile ilgili belirlenen altt alt
boyut birlikte ele alindiginda, aday 6gretmenlerin en yeterli olduklarin alt boyutun
“alan hakimiyeti”, en yetersiz olduklari alt boyutun ise “Ogretim arag-gere¢ ve
materyallerinden yararlanma” boyutu oldugu goriilmiistiir. Bu durum, egitim
fakiiltesi programlarinda alan bilgisi igerikli derslerin daha ¢ok olmasina karsilik,
Ozellikle dgretim arag-gere¢ ve materyal gelistirme ve kullanma ile ilgili derslerin
uygulama kisimlarinin etkin yapilamayisindan, bu konularda aday 6gretmenlerin
yeterince deneyim sahibi olamayislarindan kaynaklanabilir. Yine aday
Ogretmenlerin, arag-gere¢ ve materyal kullanimi becerilerinin ardindan yetersiz
kaldiklar1 alanin, yontem kullanimi becerileri olmasi da bu agiklamay:
giiclendirmektedir. Yontemlerin kullanimi da yine uygulama agirlikli bir igerige
sahiptir ve bu konuda aldiklar1 ders de yine ders saati ve kredisi yoniiyle alan bilgisi
derslerine gore daha azdir.
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8. Aday oOgretmenlerin smif i¢i 6gretim becerilerine doniik belirlenen alt
boyutlar arasinda anlamli ve pozitif bir iligki bulunmaktadir. Aday 6gretmenlerin her
bir alt boyutta yer alan becerileri gosterme yeterlikleri, birbirini ayni ydnde
etkilemektedir. Bu anlamli iligki, alt boyutlarin her birinin digerini etkileme yoniiyle
onemli oldugunu, herhangi birinin gz ardi edilmeyip alt boyutlarin tamaminin
biitiinciil bir yaklasimla ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

9. Aday O6gretmenlerin uygulama yaptiklar1 smif diizeyi, demokratik egitim
ortami olusturma yeterlikleri iizerinde etkili iken diger boyutlardaki becerileri
gosterme yeterliklerini etkilememistir. Ogrencilerin simf diizeyindeki yiikselme ile
birlikte ihtiya¢ ve beklentilerinin, &grencilerin ve smif ortaminin psikolojik ve
sosyal Ozelliklerinin, farkli Ogretmenlerin derse girmelerine alismis olma
diizeylerinin farklilagsmis olmasi, aday Ogretmenlerin demokratik egitim ortami
olusturma yeterliklerini etkilemis olabilir. Aday 6gretmenlerin 6grencileri yeterince
tanimayislariin da bu sonug iizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

10. Simf diizeyi yiikseldikge aday Ogretmenlerin 6gretim becerilerini
gosterme yeterlikleri de iyilesmektedir. Demokratik egitim ortaminin diizenlenmesi
lizerinde Ogretim uygulamasi yapilan smif diizeyi anlamli bir farklilasmaya yol
acmigtir. Bu farklilasmanin kaynagi ise aday Ogretmenlerin, 6 ya da 8. simifta
uygulama yapmalaridir. Aday Ogretmenler 6. siniflarda, 8. siniflara gore egitim
ortamint diizenleme yeterlikleri konusunda anlamli bir farkla daha yetersiz
durumdadirlar. 6. smif 6grencilerin farkli brans 6gretmenlerine ve yeni arkadaslarina
tam olarak alismamis olmalari, aralarinda saglikli bir iletisim ve etkilesimin tesis
edilememis olmasi, onlarin davraniglarini kontrol etme ve yonlendirme konusunda
aday 6gretmenlerin daha yetersiz kalmalarini1 dogurmus olabilir.

Diger taraftan 8. smif Ogrencilerinin olgunluk diizeyinin yiiksek olmasi,
Ortadgretim Kurumlari Smavi (OKS)’na doniik bilgi agirlikli bir 6gretim beklentisi
igerisinde olmalar1 ve bu nedenle birbirini fazla rahatsiz edici davraniglarda
bulunmamasi, arkadaslart ve farkli 6gretmenlerle daha saglikli iletisim ve etkilesim
kurabilmeleri, aday 6gretmenlerin, demokratik egitim ortami olusturma konusunda
8. siniflarda daha basarili olmalarini saglamistir.

Oneriler

Arastirma sonuglarindan yola ¢ikilarak aday 6gretmenlerin dgretim becerileri
yoniiyle eksiklerini gidermeye doniik olarak sunlar 6nerilebilir:
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1. Aday ogretmenler, belirlenen smif i¢i 6gretim becerileri alt boyutlar
yoniiyle genel anlamda “yeterli”dirler. Bununla birlikte aday 6gretmenlerde;

» fletisim becerileri yoniiyle dzellikle sdzsiiz iletisim,

= Yontem kullamimu ile ilgili olarak o6zellikle farkli 6gretim yontemlerini
bir arada kullanma,

= Arag-gere¢ ve materyallerden yararlanma ile ilgili olarak 6zellikle farkli
araglari bir arada kullanma ve Ogrencilere araglardan dogrudan
yararlanma firsat1 verme,

* Olme ve degerlendirme yéniiyle 6zellikle planlanan 6lgme yontemlerini
kullanma ve sorulardan siire¢ boyunca bu amagla yararlanma,

= Demokratik egitim ortami olusturma ile ilgili olarak ozellikle 6grenci
davranislarini yénlendirme,

= Alan hakimiyeti ile ilgili olarak ise dzellikle konu alani kavramlarima
hakim olma ve bilgilerle kavramlar iliskilendirme bilgi ve becerilerini,
ogretim siirecinde kullanma yeterliklerinin kazandirilmasina daha fazla
6nem verilmelidir.

2. Belirlenen alt yeterlik boyutlar1 arasinda, Ogretim arag-gere¢ ve
materyallerinden sinif igerisinde yararlanma yeterliklerinin kazandirilmasina daha
fazla 6nem verilmelidir.

3. Beceri 6grenme ve dgretim yeterligi kazanmanin 6zelligi dikkate almarak
uygulamali egitime agirlik verilmeli; uygulamalar, olabildigince gergek Ogretim
ortamina benzer yerlerde yapilmaya ¢alisilmalhidir. Bu cgercevede; Ogretim
yontemleri gibi derslerin uygulamalarinin, ilkogretimi andiracak sinif ortamlarinda
ve ilkogretim oOgrencileri karsisinda yapilmasi, “Ogretmenlik Uygulamas1”
derslerinin kredisinin yiikseltilerek, haftada bir giin staja gitmek yerine donem
boyunca ve araliksiz olarak staj yaptirilmasi onerilebilir.

4. Uygulama okulunun imkan ve 6zellikleri ile aday 6gretmenlere yeterince
tanitimt yapilmalidir. Aday &gretmenlere, 6grencileri ve okulu tanima teknikleri
konusunda daha ¢ok bilgilenme ve bu teknikleri kullanma yeterlikleri
kazandirilmalidir.

5. Aday Ogretmenlerin egitimi siirecinde, sinif i¢i 6gretim yeterliklerinin alt
boyutlarinin her birine ayr1 ayri 6nem verilmeli; yeterlik alanlarinin birbirini giiglii
bi¢imde etkiledigi gz 6niinde bulundurulmalidir.Yeterlik alanlar1 arasinda biitiinliik
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saglanmalidir. Ayni durum, hizmet i¢i egitim c¢alismalarinda da g6z Oniinde
bulundurulmalidir.

6. Aday Ogretmenlere, alt sinif diizeylerindeki 6grencilerin 6zellikleri daha
ayrintili olarak tamtilmalidir. Onlarin seviyelerine inebilme ve demokratik
davranislar konusunda 6grencileri yonlendirme uygulamalarina daha c¢ok agirlik
verilmelidir.
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Summary

TRAINING QUALIFICATIONS OF SOCIAL STUDIES
CANDIDATE TEACHERS IN CLASS

(THE SAMPLE OF KIRSEHIR)

Riistii YESIL"

Problem Case

Teachers are the professionals of education job. They, especially, carry out
the teaching activity as a profession at schools which are organized education
institutions. According to the Basic Law of National Education (Paragraph 43);
teacher’s profession is a specialized profession that requires training about general
culture, special branch knowledge, and pedagogic formation. Teachers with these
qualifications are separated from the other educators.

That having teaching knowledge and teaching ability is one of the most
significant qualifications that characterizes the teacher’s profession. The places
where the teacher should realize teaching activity very consciously and
systematically are classes. Because classes are, in many respect, the private places
designed for teaching. Every variable in classes is tried to be designed to realize the
teaching aim in the best way. That the teachers’ performing the teaching ability in an
adequate level has a determining effect on the efficiency of teaching. The
qualifications of communication, using teaching methods, making use of teaching
materials, measurement and evaluation, forming democratic education atmosphere
are some of the in-class teaching abilities. In addition, teachers should have branch
knowledge to be able to perform these qualifications and to make integration
between them.

In Turkish Education System, making the teachers have these qualifications
is, firstly, the job of the faculties of education. This education given by the faculties
of education is generally called “pre-service training”. Developments in science,

Address for correspondence: "Yrd. Dog. Dr., Ahi Evran Universitesi, Egitim Bilimleri Bolimd,
rustu@gazi.edu.tr
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technology and in the other fields force the present teachers to refresh themselves in
the fields of teaching knowledge and abilities. In addition, the training that the
teachers have while they are carrying out their profession is called “in-service
training”. Both pre-service training curriculum’s efficiency and also in-service
training studies’ efficiency is significantly due to organizing their structures and
contents according to the results of scientific research. Therefore, by carrying out
scientific researches on both teacher candidates and also teachers, their deficiencies
about teaching knowledge and abilities should be determined. It is a necessity that
the content of pre-service and in-service trainings should be according to the results
of these scientific researches. Determining the performance level of the teacher
candidates’ in-class teacher qualifications is the basic problem of this study.

The Aim of the Research

The aim of the study is to find out how much the social studies teacher
candidates are ready for teaching profession with respect to the pre-service training
they participated in and teaching abilities. Thus, it was aimed to obtain some data
and findings that can be made use of to determine both the content of pre-service
training curriculum that the teacher candidates of social studies take and also the
content of in-service training curriculum that will apply to them when these teachers
are appointed as a teacher.

Method
The Study Group

192 senior students attending social studies teacher training department of the
education faculty of Ahi Evran University form the study group of this investigation
that is carried out in research model.

The Material of Collecting Data

In this study, an observation form developed by the researcher was used to
collect data. Related literature search and specialists’ opinions were used in
developing observation form process; the reliability was calculated statistically. The
Cronbach Alpha Reliability Coefficient was calculated as 0,9120. The material of
collecting data consists of six sub-dimensions and total 25 questions.
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Collecting Data

The data of the study was obtained by observing the teacher candidates doing
in-class application in primary schools in accordance with “Application of Teachers’
Profession” lesson. The people doing the observation are also teacher candidates.
The data about the aim of the study and how the form can be filled was presented to
the students who would observe and to the students who would be observed; after
that, they were wanted to fill the form while observing during “The Application of
Teachers’ Profession” lesson.

Analyzing and Commenting Data

Analysis was done by applying statistical tests on the data collected by the
research. To determine the teaching qualification level of teacher candidates,
arithmetic average was used. To find out the relation between sub-dimensions of in-
class teaching qualification, Pearson’s r correlation test was applied. In addition, to
determine the effect of the level of the class on which teaching application is done
on performing the teaching qualification of the teacher candidates, one directional
variation analysis was used. Scheffe test was used to determine the source of
changes on sub-dimensions having significant relation variation p<,05 level was
accepted as sufficient for the meaningfulness level of difference or relation of
applied tests.

Conclusion and Discussion

As a result of this study, it was found out that the teacher candidates have
certain disabilities related to the communication, using teaching methods, making
use of means, tools and materials, measurement and evaluation, forming democratic
education atmosphere, insufficient branch knowledge, which we call sub-
dimensions. Among these mentioned sub-qualification dimensions disabilities, the
one on which the teacher candidates are the most insufficient is the disability of
making use of teaching materials. However, the teacher candidates are more
qualified at the field of branch knowledge compared to the other sub-dimensions.

In addition, it was seen that there are significant and positive correlation
between determined sub-qualification dimensions. Sub-dimensions related to in-
class teaching qualification are not independent from each other.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi



352 R. Yesil

Besides, the level of the class which the teacher candidates taught caused
significant differentiation only on the sub-dimension qualification of forming
democratic education atmosphere, the level of the class which they taught has not
become a reason of significant differentiation. The origin of the variation related to
the qualification of forming democratic education atmosphere is the differences
between the performances that the teacher candidates acted at 6th and 8th classes. In
spite of higher performances of the teacher candidates as the class level increased,
acted performance about the subject of forming democratic education atmosphere
qualification differentiated significantly.

As a result of this study, it can be said that it is necessary to go over the
content and the structure of education studies on condition that we give priority to
insufficient aspects of the teacher candidates’ in-class teaching performances.

Asa consequence;

= Especially communication without speech related to communication
abilities,

= Using especially different teaching methods together related to using
method,

= Allowing students to make use of different tools together and directly
,related to making use of means- tool and materials,

= Using especially planned measurement methods and making use of the
questions to measure during the process with respect to measurement and
evaluation,

= Especially, directing students’ behavior related to forming democratic
education atmosphere,

= Especially, dominating the concept of subject field and making
connections between data and concepts, are the subjects on which teacher
candidates need education priority.

In addition, any of the sub-dimensions should not be omitted. Because
teaching abilities taking part in any sub-dimension affects the abilities taking part in
the other sub-dimensions in the same way and strongly. Therefore, we should take
the in-class sub-dimensions into account as a whole. It can be said that it is
necessary for the teacher candidates to do application-based studies to be able to
descend to the students’ level during the training done with the aim of making them
acquire teaching abilities.
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