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SINIF OGRETMENLERININ HAYAT BiLGIiSi VE SOSYAL
BILGILER DERSLERINDE GOZLEM GEZIiSi YONTEMINi
UYGULAMA DURUMLARI

Mehmet Kaan DEMIR *

Ozet

Gozlem gezileri, ogretmenlere ogrencilerinin dgrenmelerini sinifin dort duvarimin étesine,
toplumun genis kesimlerine yayma firsati verir. Gozlem gezileri okul ortaminda, simf ortaminda
saglanamayan fakat bununla birlikte okul ogretiminin biitiinciil bir parcast olan tecriibeleri ogrencilere
saglar. Yillardir bir¢ok aragtirmact gozlem gezilerinin ¢esitli modellerinin  egitimsel degerini
arastirmaktadir. Bu ¢alismada sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerinde gozlem
gezisi yontemini uygulama durumlart ortaya ¢ikarilmaya ¢calisimistir. Bu amagla Ankara ilinde 240 sinif
ogretmenine anket uygulanmigtir. Arastirmada sinif ogretmenlerinin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler
derslerinde gozlem gezisi yontemini uygulama durumlar, ¢gesitli degiskenler agisindan incelenmistir. Bu
degiskenler; ogretmenlerin gorev yaptiklari suuflarin diizeyi, ogretmen cinsiyeti, égretmenlerin kidem
durumlari, okul tiirii, sinif mevcudu ve gozlem gezisini uygulama sikliklaridir. Anket uygulamasi
sonucunda, sumif dgretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarimin genel olarak ogretmenlerin gorev
yaptiklart simiflarin diizeyine, dgretmen cinsiyetine, kidem durumuna, okul tiiriine, sinif mevcuduna ve
yontemi uygulama sikligina gore her ifade icin gecerli olmasa da anlamli olarak farklilasng ortaya
ctknustir.
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Abstract

Field trips enable teachers to expand students' learning beyond the walls of the classroom, into
the vast community outside. Field trips provide students experiences which can not be obtained in class
and school environment but that are complementary part of education at school. For years many
researchers search the educational value of various models of field trips. In this study it was aimed to
reveal the application of field trip method of classroom teachers in Life Study and Social Studies Courses.
Considering this aim, a survey was applied to 240 classroom teachers in Ankara. In the research the
application of field trip method of classroom teachers has been analyzed in terms of different variables.
These variables are levels of the students in the classroom that the teachers are working, gender of
teachers, experience level of teachers, school type, number of the students in the classroom that the
teachers are working, and frequency of field trip method application. At the end of the survey application,
as it is not valid for all variables, a significant difference revealed in the application state of field trip
method of classroom teachers.
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Gozlem gezisi, Ozellikle ilkogretim doneminde Ogrencilerin  somut
tecriibelerle egitim Ogretim yapmasi agisindan son derece Onemlidir. Gozlem
gezileri planlama, uygulama ve degerlendirme agsamalar1 ¢ok hassasiyet gerektiren
bir istir. Ozellikle de 6gretmenlerin bu konuda sorumluluk ve duyarliliklari azami
derecede olmali ve basarili gozlem gezisi uygulamalar1 igin ¢aba gostermeleri
gereklidir. Ogretmenlerin bu konudaki uygulama durumlarinin bilinmesi basarili ve
verimli bir gozlem gezisi etkinligi icin gereklidir. Bununla birlikte 6gretmenlerin
gozlem gezisi uygulamalarinda karsilastiklari zorluklar da egitimcilerin tizerinde
onemli durmasi gereken konulardir.

Problem

21. yiizy1l, 6grencilerin daha aktif, daha cok soru soran, elestirel diisiinen ve
alternatif yaklasimlar iireten bireyler olacag: bir ¢ag olma yolunda ilerlemektedir.
Ogrencilere bu nitelikleri kazandirmak da ogretmenlerin 6nemli gorevlerindendir.
Aktif egitim, Ogrenci merkezli egitim artitk egitim sisteminin odagi haline
gelmektedir. Yani egitim-Ogretimde geleneksel olmayan yontemler artik
uygulanmaktadir. Gozlem gezisi yontemi de kokeni onlarca yil dncesine gitmesine
ragmen uygulamada pek kullanilmadigr disiiniilen bir yontem olup, egitim-
Ogretimin her kademesinde 6grenci merkezli egitimi, aktif egitimi gerceklestirmek
acisindan cok onemlidir. Ogrenciler, okul ortamindan farkli olarak sinifin
sinirliliklarindan uzak kalarak 6grenme tecriibelerini ancak gozlem gezileriyle elde
edebilirler. Ogretmenler, farkli yontemleri farkli hizlarda kullanarak ogrenmeyi
kolaylastirabilirler. Degisik yaslardaki ¢ocuklarin bir kavrami ya da konuyu ayni
yontemlerle 6grenebilecegini varsaymak, bu ¢ocuklarin ayni marka, ayni renk ya da
ayn1 numara ayakkabi giyecegini diistinmek gibidir.

Ulkemizde Atatiirk zamanindan baslayan egitimde gezilere 6nem vermenin
derecesinin su an ne durumda oldugu 6nemli bir soru durumundadir. Tnan’mn (1981:
160-161) aktardigina gore, Gazi Mustafa Kemal Pasa zamaninda 1926’da yepyeni
goriisler, yepyeni Ogretim yontem ve ilkeleri getiren yepyeni bir program
uygulamaya konmustur. Ogretim yontemleri kokten degismis, ders gezileri,
inceleme gezileri bu calisma yonteminin zorunlu ogeleri olmustur. Ogretmenler
bunlar1 iyi uygulayabilmek i¢in ders gezileri tasarilar1 yapmak zorunda kalmiglardir.
Karagézoglu’'nun (1981: 217) aktardigina gore, Atatiirk, “Bugiine kadar izlenen
egitim ve 6gretim yontemlerinin milletimizin tarihsel gerilemesinde en 6nemli etken
oldugu kanisindayim.” diyerek bu konudaki hassasiyetini dile getirmistir.
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Cagdas egitimde ise 6gretmen yeniliklerle bunu daha giincel, cagdas ve kalici
kilmaktadir. Bu konuda biiyiik disiiniir Konfiigyiis’iin “Duydugumu unutmam,
gordigiimii hatirlarim, yaptigimi ve yasadigimi anlarim.” soziinden de anlagilacagi
gibi 6grendigimiz bilgileri deney ve gozlem yoluyla edinmeliyiz ve o bilgileri
yasamda mutlaka kullanmaliyiz (Aktaran: Ozkale, 2002). Teksas Universitesinde
Philips tarafindan yapilan arastirma sonuglarina gore, zaman faktorii sabit
tutuldugunda hatirlama su yiizdelerle olmaktadir (Kinder, 1973: 39): Insanlar,
okuduklarinin %10’unu, isittiklerinin %?20’sini, gordiiklerinin %30’unu, hem goriip
hem isittiklerinin %50’sini, soylediklerinin %70’ini, yapip soylediklerinin %901
hatirlamaktadirlar (Aktaran: Demirel, 1996: 79). Bu calismadan da anlagilacagi
izere 6grenciler i¢in 6grenmede uygulama yapma en dnemli etkendir.

Egitsel amaglar1 gerceklestirmek icin okul tarafindan organize edilen geziye
iligkin faaliyetlerin timii gozlem gezisi yOonteminin kapsamina girmektedir
(Kiiciikahmet, 1999). Bircok arastirmaci gozlem gezileri anlaminda degisik
tammlamalar yapmistir: ders gezisi, inceleme gezisi, ¢cevre gezisi gibi. Biitiin bu
gezileri gozlem gezisi baslig altinda toplamak miimkiindiir.

Sosyal Bilimler Ulusal Konseyi, 6gretim metotlarinin daha az yonlendirici ve
cocuklarin bagimsiz Ogrenmelerini daha ¢ok kolaylastirici olmasi gerektigini
belirtip, 6grenmeyi “miimkiin siiregler” olarak sunar. Konsey, bu tiir 9grenme igin 4
ornek verir; grup tartismalar1 ve toplantilar, rol alma ve rolii yerine getirme, gézlem
gezisi ve oyunlar (Krong, 1995).

Gezi; genellikle bir iinitenin basinda 6grencileri 6grenmeye karsi giidiillemek,
arastirma ve inceleme yapmaya yonlendirmek, islenecek konuyla ilgili birinci elden
bilgi toplamak amaciyla yapilir. Bunun yami sira problem ¢6zme, tartisma,
dramatizasyon yontemlerine temel olusturmak icin de gezilerden yararlanilabilir
(Caliskan, 2001:103).

Krong’a (1995) gore gozlem icin ¢ocugun heyecam Onemlidir. Bu,
ogretmene hangi etkinlikleri yapmasi gerektigi hakkinda bir fikir verir. Cocuklarin
kaynasmasi ve toplum temsilcileriyle etkilesimleri i¢in 6gretmen, uyguladigi yontem
stiresince gozlemi devam ettirme gorevini siirdiirmelidir. Cocuklar toplum iginde
gezdikge toplumun onlardan beklentilerini bir biitiin olarak tartismak iyi bir fikirdir.
Her bir tartismadan sonra bir iki anahtar kavram onlarin toplum iginde nasil
davranacaklarini anlatmalidir. Bunlar, sinifta tahtaya ya da cocuklarin gidisi ya da
konuk ziyareti Oncesi gorebilecekleri yerlerdeki kartlara yazilmalidir. Boylece
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kavramlar, 6gretmen bir gezi ya da goriismenin Ozetini yaparken Ogrencilerce
hatirlanir.

Nas’in (2000: 136) aktardigi bir anis1 da Ogretmenlerin gezilere bakis
acilarint ortaya koymaktadir:  “Miifettisken hep sordugum gibi, bir kdyde yine
sormustum: ‘Ders gezisi yaptyor musunuz? Cocuklara inceleme, gézlem yaptirtyor
musunuz?’ diye. Okulda iki bayan Ogretmen vardi. Giildiller soruma. ‘Aman
Hocam.” dediler. ‘Burast koy, yok-yoksul bir cevre. Kentte olsaydik, tamam.
Postaneye gotiiriirdiik, belediyeye gotiiriirdiik’... Kentte de sorardim ayn1 soruyu. Bu
kez de denirdi ki, ‘Aman Hocam, c¢ocuklar postaneyi, belediyeyi biliyorlar’
Dogrudur, ama amacli, planli, bilin¢li inceleme, gozlem degil onlarin yaptiklari.
Bakmak bagka, gormek bagka...”. Bu ornek, bir bagka acidan 6gretmen adaylarinin,
Ogretmenlerin, okul yonetimlerinin gozlem gezileri konusunda bilin¢lenmelerinin
gerekliligini ortaya koymaktadir.

Inceleme gezilerinin egitsel degeri yiiksektir. Bunu 6gretmenler bilirler, ama
yine de soz ve kitap 6ne ¢ikartilip ¢ocuklar dersliklere kapatilir (Durlu, 1964). Gezi
ogrencilere; olaylari, kisileri dogal kosullar i¢inde tanima, bu kisilerin sorunlarini
kavrama, elestirici diigiinme yetenegi gelistirme, insanlara iligkin goriis agisini
genisletme, kisilere ve olaylara nesnel olciitlerle yaklagma, sorumluluk duygusu, is
birligi yapma gibi onemli davramglar kazandirmaktadir (Bilen, 1993). flkogretim
programinin ayrilmaz bir pargcast olmast gereken gozlem gezilerinin nigin
uygulamada yeterince agirliga sahip olmadigi sorusuna bircok cevap verilebilir.
Mason (1980), cevre etkinliginin sinirli egitimsel kullanimina neden olan bir dizi
faktorii siralamistir: Zamani planlama eksikligi, yardim edecek kaynak kisi eksikligi,
gezi riskini tistlenmede okulun ihmali, diger siniflar1 gozetim altinda tutacak tatmin
edici bir metodun eksikligi, okul kurallar1 tarafindan c¢evre caligmasi {iizerine
konulan smirlamalar, yonetimsel liderlik, destek ve cesaretlendirme eksikligi,
maddiyat eksikligi, elde edilebilir ulasim imkaninin sinirliligi, asirt biirokrasi, asiri
siif mevcudu.

Tiirk egitim sisteminde egitim-6gretim faaliyetlerinin genel olarak okulda,
siif icinde yapildigi bilinen bir gercektir. Bunun sebebi egitim-06gretimi sinifta
yapmay1 gerekli kilan bir igerik degil, dort duvar arasindan egitimi kurtarma,
uzaklastirma cabalarinin yetersizligidir. Sinif ve okulda yapilan egitim-6gretimin
okul dis1 egitim etkinlikleriyle desteklenmesi ¢ok onemlidir. Ciinkii ¢ocuklar en iyi
dgrenmeyi aktif kilinarak gerceklestirebilirler. Ogrencilerin okul ve simif icinde de
aktif olarak Ogrenmesi saglanabilir, fakat okul ortami disinda cocuklarin
unutamayacaklar1 tecriibeler onlarin 6grenmelerini pekistirecek, kalic1 izli
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yapacaktir. Cocuklar egitim-6gretim etkinlikleriyle ait olduklar1 topluma ve sosyal
yagama Ogrenci olarak katildiklarinda sorumluluklarinin bilincine daha fazla
varabilirler.

L.B. Sharp’in “Bazi seyler en iyi disarida Ogretilebilir, onlar orada
ogretilmelidir.” sozii yillarca bir¢cok simif dist egitimcisi ve sinif disi 6grenmeyi
destekleyen herkes tarafindan bir gercek olarak kabul edilmistir (Donaldson ve
Donaldson, 1958). Disarida yapilan egitim, egitim-6gretim programinin
zenginlestirilmesi anlamini tasimaktadir; onun vasitasiyla 6grenme siireci kapilarin
disinda, duvarlarin arkasinda gerceklesir. Disarida yapilan egitim, 6grenci ve
ogretmenlere sinifin sinirliliklarindan uzak bir ¢evrede etkilesim imkani verir. Bu
acidan Ankara ilinde simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerinde
gozlem gezisi uygulama durumlari, arastirilmasi gereken bir problem durumundadir.
Bu yilizden bu arastirmada siif Ogretmenlerinin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler
derslerinde gozlem gezisi yontemini uygulama durumlarinin, dgretmenlerin gorev
yaptiklart simiflarin diizeyi, 6gretmen cinsiyeti, kidem durumu, okul tiirii, simif
mevcudu ve gozlem gezisini uygulama sikligima gore anlaml diizeyde farklilasip
farklilasmadig incelenmistir.

Yontem

Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen
veri toplama aracinin kullanildigi arastirmada degisken olarak 6gretmen cinsiyeti
(kadin, erkek), okul tiirii (devlet, 6zel), mesleki kidem (1-10, 11-20, 21 y1l ve tizeri),
sinif mevcudu (25’ten az, 25-40 arasi, 41 ve iizeri), sinif diizeyi (1, 2, 3, 4, 5. sinif)
ve Ogretmenlerin yontemi uygulama sikligi (birkac yilda bir, yilda bir, yilda en aza
iki) alinmistir. Olgek, ‘her zaman’, ‘bazen’ ve ° hicbir zaman’ seceneklerinden
olugmaktadir. Verilen cevaplar, olumlu ifadeler icin ‘her zaman’dan ‘hicbir zaman’a
3’ten 1’e dogru puanlar verilerek, olumsuz ifadeler i¢in ise tam tersi bir puanlama ile
kodlanmigtir. Aritmetik ortalamalarin karsilagtirilmasinda, veri toplama aracinda
kullanilan 1’den 3’e kadar olan derecelendirme 6l¢egi, ti¢ esit parcaya boliinerek her
bir secenege karsilik gelen puan araliklart da su sekilde saptanmistir. Buna gore;
‘1.00 — 1.66° araligr ‘disiik’, ‘1.67 — 2.33” aralig1 ‘orta’ ve ‘2.34 - 3.00° aralig1 da
‘yitkksek’ diizeyde bir aritmetik ortalama degeri olarak kabul edilmistir. Elde edilen
verilerin analiz ve degerlendirilmesinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama, standart
sapma, Kruskal Wallis H-Testi ve Mann Whitney U-Testi’nden faydalanilmustir.
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Evren ve Orneklem

Bu calismanin evreni Ankara ilinde gorev yapan sinif gretmenleridir. Bu
evrenden oranli kiime ornekleme yoluyla tespit edilen 20 ilkogretim okulunun
toplam 240 simif 6gretmenine anket uygulanarak veriler toplanmistir. Degiskenlere
iliskin veriler sunlardir:

Tablo 1. Degiskenlerin Frekans ve Yiizde Oranlari

Degisken f %
Ogretmen Kadin 152 63.3
Cinsiyeti Erkek 88 36.7
Okul Devlet Okulu 163 67.9
Tiirii Ozel Okul 77 32.1
Mesleki 1- 10 y1l 54 22.5
Kidem 11- 20 y1l 60 25.0
21 yil ve tizeri 126 52.5
Sinif 25’ ten az 57 23.8
Mevcudu 25-40 aras1 68 28.3
41 ve iizeri 115 479
Sinif 1. Simif 39 16.3
Diizeyi 2. Suuf 50 20.8
3. Smuf 53 22.1
4. Simif 44 18.3
5. Smuf 54 22.5
Uygulama Birkag yilda bir 25 10.4
Siklig1 Yilda bir 113 47.1
Yilda en az iki 102 42.5
TOPLAM 240 100

Tablo 1’e ‘Ogretmen Cinsiyeti’ degiskeni acisindan bakildiginda
orneklemdeki Ogretmenlerin % 63,3’{iniin (152 6gretmen) kadin, % 36,7’sinin de
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(88 ogretmen) erkek oldugu goriilmektedir. ‘Okul Tiirii’ degiskeni agisindan ise
orneklemdeki sinif 6gretmenlerinin % 67,9’ unun (163 6gretmen) devlet okulunda,
% 32,1 inin (77 dgretmen) ise 6zel okulda calistigi goriilmektedir. Ornekleme giren
sinif Ogretmenlerinin ‘Mesleki Kidem’ acisindan durumu ise soyledir: 1-10 yil
kideme sahip 6gretmenlerin sayis1 54, 11-20 yil arast kideme sahip 6gretmenlerin ise
orneklem icindeki sayisinin 60 oldugu goriilmektedir. 21 yil ve iizeri y1l kideme
sahip sinif 6gretmenler ise orneklemin yaklagik % 52,5’ olup 126 kisidir. Tablo 1’e
‘Sinif Mevcudu’ degiskeni agisindan bakildiginda ise sinif 6gretmenlerinin % 47,9’u
(115 ogretmen) 41 ve iizeri sayida 6grenciden olusan siniflarda gorev yaparken, 25-
40 arasi1 Ogrenciden olusan smiflarda gorev yapan oOgretmenler % 28.3 (68
Ogretmen), 25°’ten daha az sayida Ogrenciden olusan siniflarda gorev yapan
ogretmenler de (57 ogretmen) % 23,8’lik bir orana sahiptir. ‘Simf Diizeyi’ agisindan
orneklemdeki 6gretmenler yaklagik olarak esit diizeyde bir dagilim gostermektedir.
1, 2 ve 3. siniflarda gorev yapan 6gretmen sayisi toplam 142 (% 59,2) iken, 4 ve 5.
simflarda gorev yapan ogretmenler de (% 40,8) 98 kisidir. ‘Gozlem Gezisini
Uygulama Siklig1” acgisindan ise 6gretmenlerin 113’ii (% 47,1) yilda bir kez, 102’si
(% 42,5) yilda en az iki kez, 25’1 de (% 10,4) birkac yilda bir kez uyguladiklarim
belirtmislerdir.

Bulgular ve Yorum

Aragtirmaci tarafindan gelistirilip 240 smif Ogretmenine uygulanan veri
toplama arac1 degiskenlerle ilgili 6, gozlem gezisi uygulama durumuyla ilgili de 10
olmak iizere toplam 16 sorudan olusmaktadir. Ogrenci velilerinden izin alma, gezi
plam1  hazirlama gibi bazi maddelerin Milli Egitim Bakanliginin baz1
yonetmeliklerinde (Sosyal Etkinlikler Yonetmeligi gibi) yer almakla birlikte veri
toplama aracinda olmasinin nedeni, 0gretmenlerin uygulama durumlarini ortaya
cikarmak icindir. Uygulama durumunu ortaya c¢ikaran 10 ifade ve simf
ogretmenlerin bu ifadelere verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde oranlari, aritmetik

ortalamalar1 ve onem siralar1 soyledir.
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Tablo 2. Gozlem Gezisi Uygulama Durumu ifadelerinin Frekans, Yiizde ve
Aritmetik Ortalama Degerleri

Cevap Secenekleri
Maddeler Her Hicbir

Bazen
Zaman Zaman

f %o f % f %

o Onem
Sirasi

Gozlem gezisi yontemini
uygulamada maddi 58 242 152 633 30 125 1.88 8
problemlerle karsilasiyorum.

Gozlem gezisi yontemini
uygularken giivenlikle ilgili 24 100 134 558 82 342 224 6
problemler yasiyorum.

Gozlem gezisi yontemini
uygularken diger ziimre
ogretmenleriyle is birligi
yaparim.

Gozlem gezisi yontemini
uygulamadan 6nce 6n gezi 32 133 150 625 58 242 1.89 7
yaparim.

198 825 36 150 6 25 280 3

Gozlem gezisi yontemini
uygulamadan 6nce 6grenci 232 96.7 0 0 8 33 293 1
velilerinden izin alirim.

Gozlem gezisi yontemini
uygulamadan once 6grencilere
gezi amacina yonelik 6dev
veririm.

132 550 104 433 4 1.7 253 5

Gozlem gezisi yontemini
uygulamadan 6nce gezi plani 226 94.2 8 33 6 25 292 2
hazirlarim.

Gozlem gezisi yontemini
uygulamadan once 6grencilere
gezi rehberi hazirlayip
dagitirim.

22 92 132 550 86 358 1.73 9

Gozlem gezisi yontemini
uyguladiktan sonra sinifta
tamamlayici etkinlikler
yaparim.

170 708 62 258 8 33 268 4

Gozlem gezisi yontemini
uyguladiktan sonra gezi yapilan
kurumlara-gorevlilere tesekkiir
mesajt gonderirim.

48 200 114 475 78 325 1.88 8

Tablo 2 incelendiginde; sinif 6gretmenlerinin goriislerinin en yiiksek oldugu
ifadelerin ‘Gozlem gezisi yontemini uygulamadan once 6grenci velilerinden izin
alim.” ve ‘Gozlem gezisi yontemini uygulamadan once gezi plami hazirlarim.’
oldugu gorilir. Bu iki ifadeyle birlikte ilk bes ©nem sirasindaki ifadelere
ogretmenlerin verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalarinin yiiksek diizeyde (2.34 -
3.00) aritmetik ortalama degerlerine sahip oldugu goriilmektedir. Ogrenci
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velilerinden izin alma, gezi plan1 hazirlama, diger ziimre 6gretmenleriyle is birligi
yapma, tamamlayict etkinlikler yapma, gezi Odevi verme gozlem gezisi
uygulamalarinin Snemli unsurlaricir. Ogretmenlerin bu acilardan kendilerini olumlu
olarak degerlendirmeleri daha sonra uygulayacaklar1 gozlem gezileri agisindan da
onemlidir.

En diisiik ortalamanin yer aldigi ifadeler ise ‘Gozlem gezisi yontemini
uygulamada maddi problemlerle karsilasiyorum.’, ‘Gozlem gezisi yontemini
uyguladiktan sonra gezi yapilan kurumlara-gorevlilere tesekkiir mesaji gonderirim.’
ve ‘Gozlem gezisi yontemini uygulamadan 6nce 6grencilere gezi rehberi hazirlayip
dagitinim.’ ifadeleridir. Gezi Oncesi ve gezi sonrasi yapilmas: gereken uygulamalar
acisindan Ogretmenlerin kendilerini yiiksek diizeyde degerlendirmemeleri, gozlem
gezisi uygulamalarinin  amaglarii, basarisini olumsuz  etkileyeceginden
beklenmeyen bir sonug olarak goriilebilir. Bu ifadeler ve diger iki ifade de (2. ve 4.
ifadeler) orta diizeyde (1.67 — 2.33) aritmetik ortalama degerlerine sahiptir.

Veri toplama aracini olusturan 10 ifadenin genel aritmetik ortalamasi
alindiginda ise X=2.35 degeri ortaya c¢ikmaktadir. Bu deger de (2.34 - 3.00)
aritmetik ortalama aralifinda oldugundan smif ogretmenlerinin gézlem gezisi
yontemi uygulama durumlarina ait goriiglerin genel olarak yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir.

Simf ogretmenlerinin  gozlem gezisi uygulama durumlarinin ‘Ogretmen
Cinsiyeti’ degiskenine gore farkliligi icin yapilan Mann Whitney U-Testinin
sonuglart Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Smuf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisi Uygulama Durumlarimin
‘Ogretmen Cinsiyeti’ Degiskenine Gore Farkliligi icin Mann Whitney U-Testi

Sonuclari
Ogretmen Cinsiyeti

Soru 1. Kadin 2. Erkek

Sira Sira Sira Sira U p

Ort. Topl. Ort. Topl.
1 125.47 19072.00 111.91 9848.00 5932.00 0.088
2 118.71 18044.00 123.59 10876.00 6416.00 0.554
3 119.89 18223.00 121.56 10697.00 6595.00 0.786
4 113.91 17315.00 131.88 11605.00 5687.00 0.025%*
5 118.18 17964.00 124.50 10956.00 6336.00 0.029*
6 124.46 18918.00 113.66 10002.00 6086.00 0.181
7 118.76  18051.00 123.51 10869.00 6423.00 0.208
8 116.27 17673.00 127.81 11247.00 6045.00 0.162
9 119.55 18171.00 122.15 10749.00 6543.00 0.724
10 123.11  18712.00 116.00 10208.00 6292.00 0.407

N= 152 kadin, 88 erkek 6gretmen * p<0.05
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Tablo 3’e gore smif Ogretmenlerinin gozlem gezisi yontemini uygulama
durumlarimin yalmzca 4. ve 5. ifadeleri ‘Ogretmen Cinsiyeti’ degiskenine gore
anlamh bir farklilik gostermektedir (p<.05). Buna gore;

‘(4) Gozlem gezisi yontemini uygulamadan 6nce 6n gezi yaparim.’ ifadesi
icin sira ortalamalari dikkate alindiginda erkek sinif 6gretmenlerinin kadin simif
ogretmenlerine gore daha yiiksek siklikta ©n gezi uygulamasi yaptiklar
anlasilmaktadir. Bu durum, gezi yapilacak yerlere erkek oOgretmenlerin gitme
imkanlarinin kadin 6gretmenlerden daha fazla olmasindan kaynaklanabilir.

‘(5) Gozlem gezisi yontemini uygulamadan 6nce Ogrenci velilerinden izin
alirim.” ifadesi i¢in sira ortalamalar1 dikkate alindiginda erkek sinif 6gretmenlerinin
kadin sinif 6gretmenlerine gore gezileri uygulamadan once velilerden izin alma
konusunda daha hassas davrandiklar1 anlasilmaktadir.

Siif dgretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarimn ‘Okul Tiri’
degiskenine gore farklilig1 i¢in yapilan Mann Whitney U-Testinin sonuglar1 Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4. Simf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisi Uygulama Durumlarmin ‘Okul
Tiirii’ Degiskenine Gore Farkliig icin Mann Whitney U-Testi Sonuclar

Okul Tiirii
Soru 1. Devlet 2. Ozel
Sira Sira Sira Sira U p
Ort. Topl. Ort. Topl.

113.24 18458.50 135.86 10461.50 5092.50 0.006*
115.60 18842.50 130.88 10077.50 5476.50 0.072
119.58 19491.50 122.45 942850 6125.50 0.651
119.06 19407.50 123.54 9512.50 6041.50 0.588
121.56 19813.50 118.27 9106.50 6103.50 0.271
118.49 19313.50 124.76 9606.50  5947.50 0.451
123.06  20059.50 115.07 8860.50  5857.50 0.040*
113.48 18497.50 13536 10422.50 5131.50 0.010*
117.42 19139.50 127.02 9780.50 5773.50 0.207
0 108.74 17724.50 145.40 11195.50 4358.50 0.000*
N= 163 devlet okulu, 77 6zel okul 6gretmeni  * p<0.05

= O 00 JON W B W —

Tablo 4’e gore simf Ogretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin
yalnizca 1, 7, 8 ve 10. ifadeleri ‘Okul Tiirii’ degiskenine gére anlaml bir farklilik
gostermektedir (p<.05). Buna gore;
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‘(1) Gozlem gezisi yontemini uygulamada maddi problemlerle
karsilagiyorum.” ifadesi icin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda o6zel okullarda
calisan sinif ogretmenlerinin devlet okullarinda ¢alisan smif 6gretmenlerine gore
gozlem gezisi yontemini uygulama konusunda daha yiiksek diizeyde maddi
problemle karsilastiklar1 anlasilmaktadir. Bu durum, cocuklarinin 6zel okullarda
egitim almasi icin zaten Onemli miktarlarda maddi kaynak ayiran velilerin

tutumlarindan kaynaklanmis olabilir.

‘(7) Gozlem gezisi yontemini uygulamadan once gezi plami hazirlarim.’
ifadesi icin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda devlet okullarinda caligsan simif
ogretmenlerinin 6zel okullarda c¢alisan siif Ogretmenlerine gore daha yiiksek

siklikta uygulama 6ncesi gezi plani hazirladiklart anlasiimaktadir.

‘(8) Gozlem gezisi yontemini uygulamadan Once Ogrencilere gezi rehberi
hazirlayip dagitirim.” ifadesi i¢in sira ortalamalar1 dikkate alindiginda 6zel okullarda
calisan sinif ogretmenlerinin devlet okullarinda ¢alisan smif 6gretmenlerine gore

daha yiiksek siklikta 6grencilere gezi rehberi hazirlayip dagittiklar anlagilmaktadir.

‘(10) Gozlem gezisi yontemini uyguladiktan sonra gezi yapilan kurumlara-
gorevlilere tesekkiir mesaji gonderirim.” ifadesi icin sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda 6zel okullarda ¢alisan sinif 6gretmenlerinin devlet okullarinda ¢alisan
smif Ogretmenlerine gore daha yiiksek siklikta gozlem gezisi yOntemini
uyguladiktan sonra tesekkiir mesaji gonderdikleri anlasilmaktadir. Bu durum da 6zel
okullarin, devlet okullarindan kurumsallasma anlaminda daha ileride olmalarindan

ya da 6gretmenlerin okullarini sahiplenme farkliliklarindan kaynaklanabilir.

Smf oOgretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin  ‘Kidem
Durumu’ degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H-Testi yapilmistir.
Sonuglarin anlamli ¢iktigi durumlarda, gruplar arasi karsilastirmalar i¢in ise Mann

Whitney U-Testi kullanilmistir. Analiz sonuglart Tablo 5’te verilmistir.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi



334 M. Kaan Demir

Tablo 5. Simf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisi Uygulama Durumlarimin ‘Kidem
Durumu’ Degiskenine Gore Farklihg f¢in Kruskal Wallis H-Testi Sonuclari

So Kidem Durumlarina Gore Sira Ortalamalari X2 Fark*
1-10 y1l 11-20 yil 21 yil ve iizeri

1 117.39 120.38 121.89 0.21 0.897

2 101.26 116.48 130.66 8.97 0.011 1-3
3 112.56 122.00 123.19 2.12  0.346

4 115.69 113.57 125.87 2.17 0337

5 117.83 124.50 119.74 3.04 0219

6 121.06 115.50 122.64 0.57 0.749

7 120.74 121.65 119.85 0.17 0918

8 111.78 110.40 129.05 5.12  0.077

9 106.30 118.77 127.41 5.65 0.059

10 112.89 108.90 129.29 5.10 0.078

N= 54 (1-10 y1l), 60 (11-20 y1l), 126 (21 y1l ve iizeri), sd=2 * p<0.05

Tablo 5’e gore simif Ogretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin
yalnmizca 2. ifadede ‘Kidem Durumu’ degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (p<.05). Buna gore;

‘(2) Gozlem gezisi yontemini uygularken giivenlikle ilgili problemler
yasiyorum.’ ifadesi i¢in, gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek
diizeyde giivenlikle ilgili problem yasayan simif Ogretmenlerinin 21 yil ve iizeri
kideme sahip O6gretmenler oldugu, en diisiik diizeyde giivenlikle ilgili problem
yasayan sinif ogretmenlerinin ise 1-10 yil arasi kideme sahip 6gretmenler oldugu
anlasilmaktadir. Gruplar arasi karsilagtirma sonuglarini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan
Mann Whitney U-Testi sonucunda 21 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin, 1-10
yil arast kideme sahip 6gretmenlerden anlamli olarak yiiksek diizeyde giivenlikle
ilgili problemler yasadiklari ortaya cikmistir. Bu durumun sebebi tecriibeli
olmalarina ragmen kidem durumu yiiksek olan Ogretmenlerin yaslarindan
kaynaklanabilir. Ciinkii kidem durumu diisiik olan gretmenler genellikle yas olarak
daha kiiciiktiirler ve bu yiizden de kidemi diisiikk Ogretmenlerin daha dinamik,
hareket kabiliyetlerinin daha fazla olmasi beklenebilir.

Sinif 6gretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin ‘Simif Mevcudu’
degiskenine gore farkliligi i¢in Kruskal Wallis H-Testi yapilmistir. Sonuglarin
anlamli ¢iktig1 durumlarda, gruplar arasi karsilastirmalar i¢in ise Mann Whitney U-
Testi kullanmilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo-6’da verilmistir.
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Tablo 6. Simf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisi Uygulama Durumlarmin ‘Sumif
Mevcudw’ Degiskenine Gore Farklihg f¢in Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar

Simif Mevcutlarina Gore Sira Ortalamalari X2

*

So 25’ten az 25-40 arasi 41 ve lizeri p Fark

1 146.29 118.03 109.18 15.08 0.001 1-2,1-3
2 127.13 127.41 113.13 3.17 0.205

3 124.71 121.96 117.55 1.02  0.598

4 113.66 116.49 126.27 2.12  0.345

5 120.29 119.21 121.37 043 0.804

6 126.89 113.91 121.23 1.47 0479

7 121.22 116.97 122.23 1.53 0.464

8 131.59 113.28 119.27 2.82 0243

9 128.43 106.71 124.73 6.14 0.046 1-2
10 145.66 118.29 109.33 12.37 0.002 1-2,1-3

N= 57 (25’ten az), 68 (25-40 aras1), 115 (41 ve iizeri), sd=2 * p<0.05

Tablo 6’ya gore sinif 6gretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin
1, 9 ve 10. ifadeleri, 6gretmenlerin gorev yaptiklar: sinifin mevcuduna gore anlamli
bir farklilik gostermektedir (p<.05). Buna gore;

‘(1) Gozlem gezisi yontemini uygulamada maddi problemlerle
karsilagiyorum.” ifadesi igin gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en
yiikksek diizeyde maddi problem yasayan simif Ogretmenlerinin 25’ten az simf
mevcudu olan siniflarda gorev yapan 6gretmenler oldugu, en diisiik diizeyde maddi
problem yasayan sinif 6gretmenlerinin ise 41 ve tizeri sinif mevcudu olan siniflarda
gorev yapan Ogretmenler oldugu anlasilmaktadir. Gruplar arasi karsilastirma
sonuglarini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan Mann Whitney U-Testi sonucunda 25’ten
az smif mevcudu olan siniflarda gérev yapan Ogretmenlerin geziyle ilgili maddi
problemlerle karsilagma sikliklarinin 25-40 arasi simif mevcudu olan siniflarda gorev
yapan Ogretmenlerin ve 41 ve iizeri siuf mevcudu olan siniflarda gorev yapan
ogretmenlerin geziyle ilgili maddi problemlerle karsilasma sikliklarindan anlamli
olarak yiiksek oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu durum, simf mevcudu arttikca
ogretmenlerin  Ogrencilerden gozlem gezisi igin para toplama imkanlarmin
artmasindan kaynaklanabilir.

‘(9) Gozlem gezisi yontemini uyguladiktan sonra smfta tamamlayici
etkinlikler yaparim.’ ifadesi i¢in gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en
yiiksek diizeyde smifta tamamlayict etkinlik yapan simif 6gretmenlerinin 25’ten az
sinif mevcudu olan siniflarda gorev yapan ogretmenler oldugu, en diisiik diizeyde
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sinifta tamamlayict etkinlik yapan sinif Ogretmenlerinin ise 25-40 arast sinif
mevcudu olan siniflarda gorev yapan 6gretmenler oldugu anlasilmaktadir. Gruplar
arasi karsilastirma sonuglarini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan Mann Whitney U-Testi
sonucunda 25’ten az sinif mevcudu olan siniflarda gorev yapan 6gretmenlerin sinifta
tamamlayici etkinlik yapma sikliklarinin 25-40 aras1 simif mevcudu olan simflarda
gorev yapan 6gretmenlerin sinifta tamamlayici etkinlik yapma sikliklarindan anlamli
olarak yiiksek oldugu ortaya ¢ikmmstir. Goriildiigii gibi simf mevcudunun fazla
olmasi her alanda oldugu gibi sinifta gezi sonrasi yapilacak olan uygulamalar1 da
olumsuz etkilemektedir.

‘(10) Gozlem gezisi yontemini uyguladiktan sonra gezi yapilan kurumlara-
gorevlilere tesekkiir mesaji gonderirim.” ifadesi icin gruplarin sira ortalamalari
dikkate alindiginda en yiiksek diizeyde tesekkiir mesaji gonderen siuf
Ogretmenlerinin 25’ten az sinif mevcudu olan siniflarda gérev yapan Ogretmenler
oldugu, en diisiik diizeyde tesekkiir mesaji gonderen sinif 6gretmenlerinin ise 41 ve
tizeri sinif mevcudu olan siniflarda gorev yapan ogretmenler oldugu anlagilmaktadir.
Gruplar arasi karsilagtirma sonuglarini ortaya ¢ikarmak igin yapilan Mann Whitney
U-Testi sonucunda 25’ten az smif mevcudu olan siniflarda goérev yapan
Ogretmenlerin gezi sonrasi tesekkiir mesaji gonderme sikliklarinin 25-40 arasi sinif
mevcudu olan siniflarda gorev yapan ogretmenlerin ve 41 ve iizeri simif mevcudu
olan simniflarda gorev yapan 6gretmenlerin gezi sonrasi tesekkiir mesaji gonderme
sikliklarindan anlamli olarak yiiksek oldugu ortaya cikmistir. Siiphesiz ki gozlem
gezisine katilan 6grenci sayisinin diisiik olmasi, 6gretmenlerin gezi oncesinde, gezi
esnasinda ve gezi sonrasinda yapacagi uygulamalari olumlu etkilemektedir. Ciinkii
gezide gorevli ogretmen ya da gorevli basina diisen 6grenci sayis1 azalmaktadir. Bu
yiizden de gezi sonrasi tesekkiir mesaji gonderme sikligi kalabalik simiflarla
gerceklestirilen gezilerden sonra daha diisiik olabilmektedir. Arastirmaya katilan
siif ogretmenlerinin % 47,9’unun (115 6gretmen) 41 ve iizeri sayida dgrenciden
olusan siniflarda gorev yaptiklar1 diisiiniildiigiinde 6gretmenlerin bu tiir durumlarla
sik karsilastiklarin1 gostermektedir.

Smuf 6gretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin ‘Simif Diizeyi’
degiskenine gore farkliigi i¢in Kruskal Wallis H-Testi yapilmistir. Sonuglarin
anlamh ¢iktif durumlarda, gruplar arasi karsilastirmalar igin ise Mann Whitney U-
Testi kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7. Simf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisi Uygulama Durumlarmin ‘Smf
Diizeyi’ Degiskenine Gore Farklihg Icin Kruskal Wallis H-Testi Sonuclari

Sinif Diizeylerine Gore Sira Ortalamalar: Fark*
1. Smuf 2. Simf 3. Simf 4. Stuf 5. Simf

140.06  120.22 12446 123.05 100.67 10.59 0.031 1-5
127.71  124.64 13390 11557 10233 8.26 0.082

126.50  120.02  123.44 12023 11394 2.00 0.735

97.83 127.52  129.82 12020 121.46 7.62 0.106

1
2
3
4
5 124.50 119.70 122.24 124.50 113.39  9.12 0.058
6
7
8
9
1

X2

113.99 12622 115.78  123.55 122.06 1.38 0.847
121.50  122.68 12295 12218 11398 3.79 0.435
106.14  120.70  124.80 113.16 13244 5.03 0.284
113.86  130.90 12420 121.23 111.44 4.06 0.397
0 123.35 126.44  127.52 112.80 112.33  2.66 0.616

N= 39 (1. Sinif), 50 (2. Sinif), 53 (3. Sinif), 44 (4. Sinif), 54 (5. Sinif), sd= 4 *p<0.05

Tablo 7’ye gore sinif 6gretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin
yalnizca 1. ifadesi, 6gretmenlerin gorev yaptiklar sinifin diizeyine gore anlamli bir
farklilik gostermektedir (p<.05). Buna gore;

‘(1) Gozlem gezisi yontemini uygulamada maddi problemlerle
karsilagiyorum.” ifadesi igin gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en
yiiksek diizeyde maddi problem yasayan sinif ogretmenlerinin 1. siniflarda gorev
yapan Ogretmenler oldugu, en disiikk diizeyde maddi problem yasayan simif
ogretmenlerinin ise 5. siiflarda gérev yapan 6gretmenler oldugu anlasiimaktadir.
Gruplar arasi karsilastirma sonuglarini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan Mann Whitney
U-Testi sonucunda 1. siniflarda gorev yapan ogretmenlerin geziyle ilgili maddi
problemlerle karsilasma sikliklarimin 5. simiflarda gorev yapan dgretmenlerin geziyle
ilgili maddi problemlerle karsilasma sikliklarindan anlamli olarak yiiksek oldugu
ortaya ¢ikmistir. Bu durum, birinci siniftaki 6grencilerin velilerinin, besinci siniftaki
ogrencilerin velilerinden daha az diizeyde gozlem gezilerine 6nem vermelerinden
kaynaklanabilir. Ciinkii 6grenci velileri, birinci siniftaki Ogrencilerin gezi igin
yaslarinin kiiciik oldugunu diistinebilirler.

Smf Ogretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarinin ‘Uygulama
Siklig® degiskenine gore farkliligi icin Kruskal Wallis H-Testi yapilmistir.

Sonuglarin anlamli ¢iktigi durumlarda, gruplar arasi karsilastirmalar igin ise Mann
Whitney U-Testi kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Simf Ogretmenlerinin Gozlem Gezisine Yonelik Tutumlarmimn
“Uygulama Sikhgr’ Degiskenine Gore Farklihg Icin Kruskal Wallis H-Testi

Sonuclari
Uygulama Siklifina Gore Sira Ortalamalar:

Soru  Birkag yilda Yilda Yilda en az X? p Fark*

bir kez Bir kez Iki kez
1 107.62 110.96 134.23 9.56 0.008 1-3,2-3
2 88.66 113.00 136.62 15.38 0.000 1-2,1-3,2-3
3 93.02 121.46 126.18 10.61 0.005 1-2,1-3
4 110.62 116.59 127.25 247 0290
5 114.90 121.31 120.97 1.89  0.388
6 113.14 114.59 128.85 342 0.180
7 117.58 124.27 117.04 3.82  0.148
8 119.94 110.97 131.20 5.78 0.055
9 101.66 118.33 127.52 477 0.092
10 102.98 109.19 137.32 12.44 0.002 1-3,2-3

N= 25 (Birkag yilda bir), 113 (Y1lda bir), 102 (Yilda en az iki), sd=2 * p<0.05

Tablo 8’e gore simf 6gretmenlerinin gozlem gezisi uygulama durumlarimn 1,
2, 3 ve 10. ifadeleri, 6gretmenlerin gozlem gezisi uygulama sikligina gore anlamli
bir farklilik gostermektedir (p<.05). Buna gore;

‘(1) Gozlem gezisi yontemini uygulamada maddi problemlerle
karsilagiyorum’ ifadesi icin, gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en
yiiksek diizeyde maddi problem yasayan simif ogretmenlerinin yilda en az iki kez
gozlem gezisi yapan Ogretmenler, en diisiik diizeyde maddi problem yasayan sinif
ogretmenlerinin ise birka¢ yilda bir kez gozlem gezisi yapan ogretmenler oldugu
anlagilmaktadir. Gruplar aras1 karsilastirma sonuglarini ortaya ¢ikarmak icin yapilan
Mann Whitney U-Testi sonucunda yilda en az iki kez gozlem gezisi yapan
ogretmenlerin geziyle ilgili maddi problemlerle karsilasma sikliklarinin, yilda bir
kez gozlem gezisi yapan ve birka¢ yilda bir kez gozlem gezisi yapan dgretmenlerin
geziyle ilgili maddi problemlerle karsilasma sikliklarindan anlamli olarak yiiksek
oldugu ortaya cikmistir. Bu durum, velilerin ¢ok sik gezi yapildiginda gezi igin
parasal destek saglamalarinin azalmasindan kaynaklanmis olabilir.

‘(2) Gozlem gezisi yontemini uygularken giivenlikle ilgili problemler
yastyorum.’ ifadesi igin, gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiiksek
diizeyde giivenlikle ilgili problem yasayan sinif 6gretmenlerinin yilda en az iki kez
gozlem gezisi yapan Ogretmenler oldugu, en diisiik diizeyde giivenlikle ilgili
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problem yasayan sinif 6gretmenlerinin ise birka¢ yilda bir kez gbzlem gezisi yapan
ogretmenler oldugu anlasilmaktadir. Gruplar arasi karsilastirma sonuglarini ortaya
cikarmak icin yapilan Mann Whitney U-Testi sonucunda yilda en az iki kez gozlem
gezisi yapan Ogretmenlerin geziyle ilgili giivenlik problemleriyle karsilasma
sikliklarinin yilda bir kez goézlem gezisi yapan ve birkag yilda bir kez gozlem gezisi
yapan ogretmenlerin geziyle ilgili giivenlik problemleriyle karsilasma sikliklarindan
anlamli olarak yiiksek oldugu ve yilda bir kez gozlem gezisi yapan dgretmenlerin
geziyle ilgili giivenlik problemleriyle karsilagma sikliklarinin da birka¢ yilda bir kez
gozlem gezisi yapan 6gretmenlerin geziyle ilgili giivenlik problemleriyle karsilasma
sikliklarindan anlamli olarak yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir.

‘(3) Gozlem gezisi yontemini uygularken diger ziimre 6gretmenleriyle is
birligi yaparim.” ifadesi i¢in, gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en
yiiksek diizeyde diger ziimre 6gretmenleriyle is birligi yapan siif 6gretmenlerinin
yilda en az iki kez gozlem gezisi yapan 6gretmenler oldugu, en diisiik diizeyde diger
ziimre Ogretmenleriyle is birligi yapan simif 6gretmenlerinin ise birka¢ yilda bir kez
gozlem gezisi yapan ogretmenler oldugu anlagilmaktadir. Gruplar aras1 karsilastirma
sonuglarini ortaya cikarmak icin yapilan Mann Whitney U-Testi sonucunda yilda en
az iki kez gozlem gezisi yapan 6gretmenlerin diger ziimre ogretmenleriyle is birligi
yapma sikliklarinin yilda bir kez gézlem gezisi yapan ve birkag yilda bir kez gézlem
gezisi yapan Ogretmenlerin diger ziimre Ogretmenleriyle is birligi yapma
sikliklarindan anlamlh olarak yiiksek oldugu ortaya ¢ikmmstir. Goriildiigi gibi gezi
yapma siklif1 arttik¢a gezinin basarist igin yapilmasi gereken uygulamalar da
artmaktadir.

‘(10) Gozlem gezisi yontemini uyguladiktan sonra gezi yapilan kurumlara-
gorevlilere tesekkiir mesaji gonderirim.” ifadesi igin, gruplarin sira ortalamalari
dikkate alindiginda en yiiksek diizeyde tesekkiir mesaji gonderen siuf
ogretmenlerinin yilda en az iki kez gozlem gezisi yapan Ogretmenler oldugu, en
diisiik diizeyde tesekkiir mesaji gonderen sinif dgretmenlerinin ise birka¢ yilda bir
kez gozlem gezisi yapan Ogretmenler oldugu anlasilmaktadir. Gruplar arasi
karsilastirma sonuclarini ortaya c¢ikarmak icin yapilan Mann Whitney U-Testi
sonucunda yilda en az iki kez gozlem gezisi yapan Ogretmenlerin gezi sonrasi
tesekkiir mesaji gonderme sikliklarinin yilda bir kez gozlem gezisi yapan ve birkag
yilda bir kez gozlem gezisi yapan Ogretmenlerin gezi sonrasi tesekkiir mesaji
gonderme sikliklarindan anlamli olarak yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum,
Ogretmenlerin gezi yapma sikliklari arttikga bazi uygulamalari aligkanlik haline
getirdiklerini gostermektedir.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi
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Tartisma ve Sonu¢

Smif Ogretmenlerinin  gézlem gezisi uygulama durumlarinin gesitli
degiskenlerle iliskisi su sekilde ortaya ¢ikmistir: Sinif 6gretmenlerinin gozlem gezisi
uygulama durumlar1 genel olarak Ogretmenlerin gorev yaptiklart siniflarin
diizeyleriyle, 6gretmen cinsiyetiyle, kidem durumuyla, okul tiiriiyle, simif mevcudu
ve yontemi uygulama sikligiyla her ifade i¢in gegerli olmasa da anlaml farkliliklar
s6z konusudur. Bununla birlikte arastirmadan c¢ikan bir diger 6nemli sonu¢ da
ogretmenlerin yaklasik yarisinin yilda yalmizca bir kez gozlem gezisi uyguluyor
olmasidir. Bu yiizden 6gretmenler okul yonetimlerince gozlem gezilerine tesvik
edilmeli, gozlem gezileri uygulamasinda karsilasilan zorluklar, gereksiz prosediirler
ortadan kaldirilmalidir. Ciinkii uygun planlandiginda ve uygulandiginda egitimsel
geziler;

¢ Egitim-6gretim agisindan bir kazanctir ve Ogrencilerin yaraticiligini
gelistirir.

e Okul dis1 g¢evrede Ogrenme tecriibeleri saglayarak simif yontemlerini
zenginlestirir.

o [Ikogretim diizeyinde dgrencilerin yazih ve sozlii anlatimim gelistirmede
etkilidir. Ciinkii ©6gretmen Ogrencilerin gezi hakkinda notlar almalarim ve
konusmalarini saglayarak anlatimlarini gelistirebilir.

e Ogrenciler arasinda yeni ilgiler uyandirir.
o Ogrencilerin ¢alisma konularina gercekligi, gercek durumlari ekler.

¢ Ogrencilere simf Ogretiminden sagladiklari teorik bilgileri uygulama
olanag1 sunar.

e Ogrencilerin toplumsallasmasinda etkilidir.
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Summary

FIELD TRIP APPLICATION CHARACTERISTICS OF
CLASSROOM TEACHERS IN LIFE STUDY AND SOCIAL
STUDIES COURSES

Mehmet Kaan DEMIR *

Field trips enable teachers to expand students’ learning beyond the walls of
the classroom into the vast community outside. Field trips provide students
experiences which can not be obtained in class and school environment but that are
complementary part of education at school. A field trip can best be described as a
living laboratory in which learning is acquired through active hands-on experience
with the rich resources of the local community.

Properly planned and executed educational trips can; supplement and enrich
classroom procedures by providing learning experiences in an environment outside
the school, arouse new interests among students, help students relate school
experiences to the reality of the world outside of school, incorporate the resources of
the industrial community into a student's learning experience and afford students the
opportunity to study industrial processes in their actual environment. Research has
shown that field trips are important for many reasons as they

¢ increase student knowledge and understanding of a subject,
¢ add realism to the topic of study, and

¢ provide opportunities to develop and enhance a student's socialization and
citizenship skills.

In light of their valuable contribution to a students’ education, field trips
should be preceded by good planning. Careful attention should be given to trip
selection, pre-visit preparation, the trip itself, appropriate follow up, and evaluation.
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Such efforts should ensure that students will have a successful educational
experience. When considering a field trip, teachers are advised first to consult with
their administrator regarding the existing school board policies and to send a cover
letter to the parent/guardian, describing the field trip. Such a letter usually includes
some or all of the following:

- Educational purpose of the trip, trip itinerary, bus arrangements,
supervisory arrangement, date of the trip, student cost, eating arrangements, whether
the child will need prescribed medication administered.

In this study, it is aimed to reveal field trip application characteristics of
classroom teachers in life study and social studies courses. According to that aim the
survey is applied 240 classroom teachers in Ankara. In this research field trip
application characteristics of classroom teachers are examined in terms of different
variables. These variables are levels of the students in the classroom that the
teachers are working, gender of teachers, experience level of teachers, school type,
number of the students in the classroom that the teachers are working, and frequency
of field trip method application.

Results of the survey application revealed significant difference between
field trip application characteristics of classroom teachers and levels of the students
in the classroom that the teachers are working, gender of teachers, experience level
of teachers, school type, number of the students in the classroom that the teachers
are working, and frequency of field trip method application.
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