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HZ. OSMAN’IN HALIFE SECILMESI

Halil Ibrahim HANCABAY )

(074

Hz. Ebubekir namaza cikamayacak derecede rahatsizlamnca Hz. Omer’i namaz kil-
dirmakla gorevlendirdi, daha sonra da bazi sahabilerle goriisiip onu kendi yerine halife
olarak tayin etti. Boylece Hz. Omer hicbir ihtilaf vuku bulmadan miisliimanlarin ikinci
halifesi oldu. Ancak Hz. Omer, dogrudan halife tayin edilmesine ragmen Hz. Ebubekir’in
uyguladigr yontemi benimsemedi ve kendisine yapilan saldiridan sonra yeni halifeyi se¢-
mek iizere sird meclisini olusturdu. Hz. Osman’in halife secilmesini hedefleyen bu ¢calis-
mada once Hz. Omer’in sird meclisini olusturmasi, bu meclise dahil ettigi alti sahabiyle
ilgili degerlendirmeleri ve sitrd meclisinin Hz. Omer’in vefatindan onceki ilk toplantis
lizerinde durulacaktir. Daha sonra Hz. Omer’in vefatindan sonra yapilan ikinci toplan-
tiyla ilgili rivayetler degerlendirilecek ardindan da Hz. Osman’in halife secilmesi ve siird
tiyelerinin bu stirecteki tavirlari ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hz. Omer, Hz. Osman, Sird, Halifelik

The Election of ‘Uthmdn as the Caliph
Abstract

When Abit Bakr became ill and was not able to lead the prayer any more, he appointed
‘Umar ibn al-Khattab to lead the prayer. After that Abii Bakr consulted with some prominent
sahaba and approved to assign ‘Umar in his place as caliph. Thus ‘Umar became the
second caliph of the Muslims without any dispute. But although he was appointed by Abii
Bakr, he did not adopt the method which Abii Bakr applied, and after the attack on him
he established the shiira council in order to elect the new caliph. In this work aimed to
handle the election of ‘Uthmdn as the Caliph, firstly to deal with the establishment of the
shiird council by Umar, his assessments about the six companions who had been included
to the shiird, and the first meeting of the shiird council before the death of Caliph Umar.
Subsequently, to evaluate the narratives which are about the second meeting of the shiird
council after the death of Caliph Umar. Lastly, to examine the election of ‘Uthman and
the attitude of shiird members in this process.
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Giris
Islam tarihinde Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hulefa-yi Rasidin olarak isimlen-
dirilen dénem bircok agidan 6nem tasimaktadir. Ozellikle bu donemdeki dort halifenin
hilafete gelis sekillerinin bir birinden farkli olmasi bu 6nemi daha da arttirmaktadir. Ge-
rek Kur’an-1 Kerim’de devlet baskaninin segilecegine dair nasil bir usil takip edilecegi-
nin belirtilmemesi ve gerekse Hz. Peygamber’in her hangi bir kisiyi devlet bagskani olarak
tayin etmeden vefat etmesi sahabeyi bu konuda kendi ictihatlari ile bag baga birakmugtir.

Hz. Peygamber’in ardindan Sakifetii Ben Saide’de ensdr ile muhacir arasinda yapilan
goriismelerden sonra miisliimanlarin biiylik bir kisminin kendisine biat etmesi ile halife
secilen Hz. Eblbekir, namaza ¢ikamayacak derecede rahatsizlanip 6liimiiniin yaklastigini
anlayica Hz. Omer’i namaz kildirmakla gérevlendirmistir. Daha sonra bazi sahabilerin
goriislerini alip Hz. Osman’a bir ahitname yazdirarak miisliimanlara Hz. Omer’i kendi
yerine halife olarak birakmay1 uygun gordiigtinti aciklamis, onlar da itiraz etmeden Hz.
Ebibekir’in kararmi kabul etmistir. Boylece Hz. Omer, hicbir ihtilaf vuku bulmadan ha-
life secilmistir. Hz. EbGbekir tarafindan dogrudan halife tayin edilmesine ragmen Hz.
Omer, kendisinden sonraki halife se¢ciminde ayni usilii takip etmemis ve zaman zaman
dile getirdigi s0ra fikrini benimsemistir. Kendisine yapilan saldiridan sonra vefat edecegi
anlagilinca da yeni halifeyi segmek tizere bir kurul olusturmustur.

Hz. Osman’m halife segilmesini hedefleyen bu calismada 6nce Hz. Omer’in strd
meclisini olugturmasi, bu meclise dahil ettigi alt1 sahabiyle ilgili degerlendirmeleri ve
stra meclisinin Hz. Omer’in vefatindan énceki ilk toplantisi lizerinde durulacaktir. Daha
sonra Hz. Omer’in vefatindan sonra yapilan ikinci toplantiyla ilgili rivayetler degerlendi-
rilecek ardindan da Hz. Osman’n halife secilmesi ve g(ira liyelerinin bu siirecteki tavirlar
ele alinacaktir.'

1) Hz.Osman’in halife se¢ilmesi dogrudan veya dolayli olarak bazi ¢caligmalarda ele alinmigtir. Bakir’in
(1991) Hz. Omer’le Hz. Ali arasindaki miinasebetleri ve siirA meselesini inceledigi makalesinin
ikinci kismui sird goriismeleriyle ilgili oldugu i¢cin konumuzu ilgilendirmektedir. Asagida zikredilen
makalelerden farkli olarak Bakir, konuyu Hz. Ali’yi merkeze alarak incelemis fakat rivayetleri de-
tayli bir sekilde ele almamistir. Azimli’nin (2007) Hulefa-yi Ragidin donemindeki halife se¢imlerini
inceledigi makalesi konumuzu dogrudan ilgilendirmektedir. Azimli sadece Abdurrahman b. Avf’n
secim stirecinde listlenmis oldugu sorumluluga deginerek halife seciminde takip ettigi usil tizerinde
durmustur. Yine Geng’in (2009) Hz. Ali semposyumunda bildiri olarak sundugu “Halife Se¢imlerin-
de Hz. Ali’nin Tutum ve Tavr1” isimli ¢aligmast Hz. Ali’nin Hz. Osman’in halife se¢ilmesi sirasinda
ortaya koydugu tavirlar miinasebetiyle konumuzu ilgilendirmektedir. Geng de halife se¢cimi esnasin-
da Hz. Ali’nin tavirlarini tafsilata yer vermeden ele almis ve sadece Abdurrahman b. Avf’in mescitte
Hz. Osman ile Hz. Ali’ye sordugu soru tizerinde durarak Hz Ali’nin bu soruya verdigi cevapla ilgili
baz1 agiklamalar yapmakla yetinmigtir. Parlak’in (2012) makalesi konu itibariyle benzer bir ¢alisma
olmakla birlikte o Hz. Osman ve Hz. Ali digindaki halife adaylarinin her birinin kisisel 6zelliklerini,
katildiklart savaslari, tistlendikleri gorevleri vs. incelemistir. Biz ise siird iiyelerinin se¢im siirecinde
sergilemis olduklari tavirlar tizerinde durarak ilgili rivayetleri ayrintili bir sekilde ele almaya galistik.
Dolayisiyla konuya yaklagim tarzi bakimindan iki makale arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.
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1. Hz. Omer’in SiirA Meclisini Olusturmasi

Hz. Omer, 27 Zilhicce 23 (4 Kasim 644) giinii sabah namazini kildirdig1 sirada Mugi-
re b. Su‘be’nin kolesi Eba Lii’lii tarafindan yapilan saldir1 sonucu yaralaninca Abdurrah-
man b. Avf’1 namazi kildirmak iizere vekil tayin etti ve daha sonra evine kaldirildi (fbn
Sa‘d, 1978, 111, s. 345).2 Hz. Omer’in aldig1 yaralar sebebiyle 6lecegi anlagilinca miislii-
manlar kimin halife olacagini konugsmaya basladi. Bu konuda Hz. Omer’e baz1 tekliflerde
bulundular, fakat Hz. Omer hicbirisini kabul etmedi. Hz. Omer’e sunulan tekliflerle ilgili
rivayetleri ele almadan 6nce Hz. Omer’in yaralandiktan sonra dogrudan Abdurrahman b.
Avf’1 yerine tayin etmek istedigine dair Taberi’nin (1967, IV, s.191) aktarmis oldugu bir
rivayeti burada zikretmek istiyoruz. Buna gore namazdan sonra Hz. Omer, Abdurrahman
b. Avf’1 yanina ¢agirmis ve ona “Seni gorevlendirmek istiyorum.” demistir. Abdurrahman
b. Avf “Ey Miiminlerin Emiri! Sayet bana bir sey tavsiye edersen onu kabul ederim”
deyince Hz. Omer ne istedigini sormustur. Abdurrahman b. Avf, boyle bir gérevi kendi-
sine tavsiye edip etmedigini 6grenmek istemis, Hz. Omer tavsiye etmedigini bildirince
o da bu ise kesinlikle girismeyecegini bildirmistir. Bunun iizerine Hz. Omer “Oyleyse
Rasilullah’1in kendilerinden razi olarak vefat ettigi kisileri gérevlendirinceye kadar sus-
tugumu farz et.” diyerek bu konuyu kapatmistir.’ Bu rivayetten Hz. Omer’in, kendisinden
sonra halifeligi Abdurrahman b. Avf’a birakabilecegi anlagilmaktadir. Fakat Hz. Omer’in
halife olmay1 tavsiye etmemesi Abdurrahman b. Avf’1 bu isten vazgeg¢irmistir.

Hz. Omer, yaralanip da eve kaldirildiktan sonra sahabe, kendisinden sonra halife
olacak kisiyi belirleme konusunda ona bazi teklifler sundular. Bu tekliflerden birisi Hz.
Ebibekir’in yaptig1 gibi yerine birisini vasiyet etmesiydi. Fakat Hz. Omer, bunu kabul
etmedi ve srarlar iizerine sayet Ebd Ubeyde veya EbG Huzeyfe'nin azatlisi Salim* sag
olsaydi bu ikisinden birisini yerine halife tdyin edecegini sdyledi. Ardindan da bunun
sebebini “Rabbim bana bunu ni¢in yaptigimi sordugunda Ya Rabbi! Rastlunden Ebi
Ubeyde’nin bu timmetin emini ve Salim’in de Allah Tedld’y1 ¢cok seven bir kisi oldugunu
duydum derim” seklinde agikladi.’ (Taberi, 1967, 1V, s. 227: Ibn Sa‘d, 1978, 111, s. 343;

2) Kaynaklarda Ebd Lii’li’n hiristiyan olduguna dair rivayetler de bulunmaktadir. Bk. Taberf, 1967, 1V,
5.190; Ibn Abdiirabbih,1948-167, 1V, 5.282; Ibn Haldun, 1979, 111, s.124. Ebd Lii’li’n admin FirGz
en-Nihavendi oldugu séylenmistir. Bk. Fayda, 2007, XXXIV, s.46.

3) Hz. Omer’in sira fikrini kendisine yapilan saldiridan daha once giindeme getirmesiyle ilgili riva-
yetler i¢in bkz. Ebd Ubeyd, 1966, 111, s. 355; ibn Hanbel, 1992, 1, s. 55-57; Belazuri, 1971, V, s. 15,
18. Konuyla ilgili rivayetler birlikte degerlendirildiginde Hz. Omer’in daha hayattayken stira fikrini
giindeme getirdigi ve yaralandiktan sonra vefat edecegi anlasilinca da slird meclisini olusturdugu
anlagilmaktadir. Bkz. Seyyid, 1987, s. 407-410; Milhim, 1998, s. 83; Katib{, 1998, s. 10-11.

4) Salim b. Ubeyd (Ma‘kil) b. Rebia, Ebti Huzeyfe b. Utbe b. Rebia b. Abdisems’in mevlasidir. Hz.
Peygamber onun giizel Kur’an okudugunu duyunca “Ummetimden béyle bir kisi oldugu igin Allah’a
siikiirler olsun.” demistir (Ibn Hacer, 1995, TII, s. 11-13). Salim, Yemadme Savagi’na katilmis ve bu
savasta sehit olmustur (12/633). Bkz. Halife b. Hayyat,1982, s. 12.

5) Hz. Omer’in halifelik igin Salim’in ismini zikretmesini farkli sekillerde yorumlayanlar da vardir.
Mesela Sirma (1989, s. 159), Hz. Omer’in bu séziinii sdyle izah etmistir, “Arap asabiyetinin tekrar
canlanma ihtimali Hz. Omer’i, Salim’i halife tayin edebilecegini ifade etmeye sevk etmistir. Zira
Salim’in sadece etkisiz bir kole olmast Hz. Omer’in endise ettigi hususlarin diginda kalmaktaydi.”
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Ibnii’1-Esir, 1965, 111, s. 65)° Ibn A’sem’in aktarmis oldugu rivayet 6nceki rivayete benze-
mekle birlikte o, Hz. Omer’in Ebi Huzeyfe’nin azatlis1 Salim ve Ebii Ubeyde nin yaninda
Muaz b. Cebel’in de ismini zikrettigini belirtmigtir (Tbn A‘sem, 1986, 1, s. 325). Konuyla
ilgili el-Tmdme ve’s-siydse miiellifinin (ty. I, 28) aktardig1 rivayete gore Hz. Omer, bu ikisi
disinda Muéz b. Cebel ve Halid b. Velid’in de isimlerini zikretmis ve bunun sebebini de
sOyle aciklamistir “Bu ikisi icin Allah Tedla beni sorumlu tuttugunda Hz. Peygamber’den
Muaz hakkinda kiyamet giinti alimlerin 6niinde gelecegini, Halid hakkinda da miigrikle-
rin tizerinde Allah Tedla’nin kiliglarindan bir kilic oldugunu isittim derim.”

Sahabenin, Hz. Omer’e sundugu diger bir teklif oglu Abdullah’1 yerine halife olarak
tayin etmesiydi. Fakat hi¢bir zaman bdyle bir seyi diisiinmedigini séyleyen Hz. Omer, bu
teklife siddetle karsi ¢ikti ve sayet misliimanlarin halifesi olmak hayirli ise kendi aile-
sinden bir kisinin bu goérevi yerine getirdigini, eger hayirli degilse bir aileden bir kiginin
kurban olmasimin o aile i¢in yeterli olacagini sdyledi. Ayrica bu goérevden giinahsiz ve
ecirsiz bir sekilde kurtulabilirse bundan dolay1 Allah’a siikredecegini ifade etti (el-Imdme
ve’s-siydse, ty, 1, s. 28-29; Taberi, 1967, 1V, s. 228; Ibn Abdiirabbih, 1948-1967, IV, s.
284; Ibnii’1-Esir, 1965, 111, s. 65).

Hz. Omer’in bu iki istegi geri cevirmesi iizerine sahabe, bu sefer halifeyi belirleme
konusunda kendisinden bir ahit yazdirmasini istedi. Bunun iizerine Hz. Omer, “Size soy-
lediklerimden sonra diistindiim ve sizi hak yola ulastiracak en layik olaninizi tayin etmek
istedim-o sirada Hz. Ali’yi kast etti-. Fakat bu esnada kendimden gegerek biraz dalmigim.
Riiyamda bahgeye girmis ve onu ekip bicen bir adam gordiim. Filizleri koparip altina
koyuyordu. Anladim ki Allah Teéla kendi isini daha iyi halledecektir. Olii veya diri bu
isin mesuliyetini tagimak istemiyorum.” diyerek bu teklifi de reddetti (Taberi, 1967, 1V,
s. 228; Ibn Abdiirabbih, 1948-67, 1V, s. 284-285; Ibnii’l-Esir, 1965, III, s. 66-67; Ibn
Ebi’l-Hadid, 1965, I, s. 185). Daha sonra agere-i miibessereden o sirada hayatta olan Hz.
Ali, Hz. Osman, Abdurrahman b. Avf, Sa‘d b. Ebi Vakkas, Ziibeyr b. Avvdm ve Talha
b. Ubeydullah’in stird meclisini olusturmasini istedi (el-imame ve’s-siyase, ty, I, s. 28;
Belazuri, 1971, V, s. 18).8 Oglu Abddullah’1 da halifeyi se¢mek ama kendisi halife secil-
memek kaydiyla ve istisare amaciyla sirdya dahil etti. Fakat agere-i miibessereden olup

6) Akarsu’ya (2001, s. 45) gore halkin yarali halifeden yerine birisini halife tayin etmesini istemeleri
Hz. Omer’in yonetiminden hayli sert olmasina ragmen memnun olduklarini ve yaklagik on yildir
devam eden diizenin bozulmasini istemediklerini gostermektedir.

7) Bazi rivayetlerde (Taberd, 1967, 1V, s. 228; Ibnii’l-Esir, 1965, 111, s. 65) Hz. Omer’in oglu Abdullah
icin “hanimini bile bosamaktan aciz bir kisi” ifadesini kullanarak onun tabiatinin halifelik i¢in uygun
olmadigini dile getirdigi zikredilmistir.

8) Bir rivayete gére Amr b. el-As da sirdya katilmak istemis fakat Hz. Omer, Hz. Peygamber’e silah
¢ekip onunla savagan birisini glirdya déhil etmeyecegini sGylemistir (Belazuri, 1971, V, s. 17). Hz.
Omer vefat ettikten sonra srd goriismeleri esnasinda Amr b. el-As’in Mugire b. Sube ile birlikte
kapinin 6ntine geldikleri fakat Sa‘d b. Ebf Vakkas’in “Biz de siira goriismelerinde bulunduk demek
icin mi buraya geldiniz?” diyerek onlar1 oradan uzaklastirdig1 bildirilmektedir (Taberf, 1967, IV, s.
230; Ibn Abdiirabbih, 1948-67, 1V, s. 288; Ibnii’l-Esir, 1965, IIL, s. 68).
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da o sirada hayatta oldugu halde enistesi ve amcasinin oglu Said b. Zeyd’i slirdya dahil
etmedi (Ya‘kabi, ty, II, s.160; Taberi, 196, 1V, s. 229; Ibn Kesir, 1998: X, s. 209).° Hz.
Omer’in akrabalik bag1 nedeniyle insanlar arasinda muhtemel bir yanlis anlamaya mey-
dan vermemek i¢in bdyle davrandigr anlagilmaktadir. Nitekim daha once oglunu yerine
halife tayin etmesini isteyenlere karsi takindigi tavirla burada akrabasi olmasi hasebiyle
Said b. Zeyd’i stirdya dahil etmemesi birbiri ile insicam arz etmektedir.”® Yine el-fmdme
ve’s-siydse (ty, 1, s. 28) miiellifinin verdigi bilgiye gore Hz. Omer bu alt1 sahabiden bagka
ensarin 6nemli sahsiyetlerinin ve peygamberimizin torunlari olmasi hasebiyle Hz. Hasan
ile Hz. Hiiseyin’in de siirdya katilmasini istemistir. Fakat bu rivayet diger kaynaklarda yer
almamaktadir. Diger taraftan Belazarf (1971, V, s. 21) Sa‘d b. Ebi Vakkas’1n stirdya dahil
edilmedigine dair bir rivayet aktarmistir. Ancak bu rivayetin kaynaklarda zikredilen diger
rivayetlerle teyidi miimkiin degildir.

Hz. Omer’in sfira tiyelerini belirlemesi ile ilgili Seyf b. Omer’in (1995, s. 4-5 ) ak-
tardig1 ve diger kaynaklarda yer almayan bir rivayet daha bulunmaktadir. Buna gére Hz.
Omer, yaralaninca insanlari toplamig ve onlara: “Ey Insanlar! Bugiin, Hz. Peygamber’in
timmetinin i¢inde bulundugu durum sizin durumunuzdur. Sizler immetin sahitleri ve glira
ehlisiniz. Siz kimden razi olursaniz insanlar da ondan razi olurlar. Siz kimin iizerinde
ittifak ederseniz insanlar da onun tizerinde ittifak ederler... Bu konuda Hz. Peygamber’in
kendilerinden razi olarak vefat ettigi su alt1 kisiden daha ehil kimse var midir?” diye
sormustur. Insanlar: “Hayir.” deyince Hz. Omer: “Eger bana tabi olursaniz gelin bu isi
onlara verelim. Onlar da kendilerini buna tayin etsinler.” demis, insanlar da: “Biz buna
raz1 olduk ve bu igi onlara tevdi ettik.” diyerek bu isten razi olmusglardir. Buna gére Hz.
Omer, siir4 tiyelerini belirlerken halkin gériisiinii almis ve ondan sonra bu alti sahabiyi
sirdya dahil etmistir. Ancak Katibi’nin (1998, s. 8-9) de ifade ettigi gibi s6z konusu riva-
yet muhtemelen halkin bu kisiler hakkindaki goriistinii ortaya koymak icin aktarimustir.

Giintimiiz tarihgilerinden Darf (1991, s. 93) Hz. Omer’in olusturdugu stird meclisinin
Araplarin siyasi geleneginde koklerinin olma ihtimalini dile getirerek bu meclisle kabile
icerisinde “seyh”i segen kabile ntifuzlulart meclisinin arasinda bir benzerlik olduguna
dikkat cekmektedir. Bununla birlikte $rd olusturma kararinin Mekke mele meclisi fikrin-
den alinmis olabilecegini de sdylemektedir.

Hz. Omer’in siir4 iiyelerini belirlerken bir takim kistaslar1 goz oniinde bulundurdugu
aciktir. Nitekim gira tyelerinin isimlerini saydiktan sonra tiyelere hitaben bu o6lg¢iileri
ortaya koyan su sozleri dikkat ¢cekmektedir: “Sizleri bu toplumun reisleri olarak gérdiim.
Bu is ancak sizin iginizdir. Ras@lullah (sav) sizlerden razi olarak vefat etti. Sizler bir-
lik ve beraberlik i¢inde oldugunuz miiddetce insanlardan korkmuyorum. Fakat ben sizin

9) Seyf’in (1995, s. 5) aktarmus oldugu bir rivayete gére Hz. Omer, oglu Abdullah’t o sirada Sam’da
bulunan Talha b. Ubeydullah’in yerine stirdya dahil etmistir. Ancak bu rivayetin diger kaynaklarda
zikredilen rivayetlerle teyidi miimkiin degildir.

10) Wensinck (1988, X, s. 81-2) Said b. Zeyd’in ilk miisliimanlardan sayilmasina ragmen toplum igeri-
sinde niifuzu olmadig: icin siird meclisine giremedigini iddia etmistir.
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aranizda ihtilafa diismenizden ve bu ihtilafinizdan dolay1 insanlarin da kendi aralarinda
ihtilafa diigmesinden korkuyorum.” (Taberi, 1967, IV, s. 228).!! Strdya secilen bu kisi-
lerin hepsinin muhacirlerden yani Kureys’ten olmasi dikkat cekici bir husustur. Bununla
irtibath olarak Hz. Ebd Bekir de Hz. Peygamber (sav) vefat ettikten sonra Sakifetu Beni
Saide’ye geldiginde halifenin Kureys’ten birisinin olmasi gerektigini vurgulamis ve o
glinkii toplumda Kureys’ten olmayan bir kimsenin halife se¢ilmesinin toplum i¢inde bir
takim itaatsizlikleri de beraberinde getirebilecegini ifade etmistir. Hz. Omer’in de stira
tiyelerini belirlerken bu durumu g6z 6niinde bulundurmus olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Netice olarak s(ira iiyeleri belirlendikten sonra herhangi bir sekilde Hz. Omer’in bu kara-
rina muhalefet eden olmamistir (Semir, 1975, s. 58).

Hz. Omer, siira iiyelerini cagirdiktan sonra Hz. Aise’den izin alarak gériismeleri onun
odasinda yapmalarmi s6yledi. Bunun iizerine, Hz. Omer heniiz hayatta iken tira tiyeleri
yaptiklari bu ilk toplantida kendi aralarinda meseleyi miizakere etmeye basladilar. Bir ara
sesleri o kadar yiikseldi ki, Abdullah b. Omer “Siibhanallah! Daha halife vefat etmedi.”
uyarisinda bulunmak zorunda kaldi. Hz. Omer, bunlari duyduktan sonra siira iiyelerini
yanina ¢agirarak onlara nasihat etti. S{ira liyelerinin caligmalarinin giivenligini saglamak
icin EbG Talha el-Ensarf’yi gorevlendirdi. Ona, “Ey Ebd Talha! Cendb-1 Allah sizinle
Islam’1 yiice kilmistir. Elli kisi sec ve aralarindan birisini secinceye kadar siira iiyelerinin
acele etmelerini sagla.” dedi. Mikdad b. Esved’i goriismeleri ayarlamakla gérevlendirip,
“Beni mezara koyduktan sonra siird iiyelerini topla ve aralarindan birisini secsinler.” dedi.
Suheyb’i de halife secilinceye kadar ti¢ giin'? boyunca namazi kildirmakla gérevlendirdi
(el-Imdme ve’s-siydse, ty, 1, s. 29; Belazurf, 1971, V, s. 18; Taberd, 1967, 1V, s. 229). Daha
sonra oy dagilimmi g6z ontinde bulundurarak sira tiyelerine bazi nasihatlerde bulundu.
Kaynaklar Hz. Omer’in yapmis oldugu bu nasihatlerin muhtevasi ve sdradaki oy dagili-
minda Abdurrahman b. Avf’in konumuyla ilgili ¢ok farkli bilgiler sunmaktadir.

Taberi’nin (1967, IV, s. 229) Amr b. Meymiin’dan naklettigi rivayete gére Hz. Omer,
Abdurrahman b. Avf’in isabetli bir tercih yapacagimi ve bu konuda Allah’in kendisini
koruyacagii ifade ederek siird iiyelerine onu dinlemelerini sdylemistir. Yine Amr b.
Meymin’dan nakledilen (el-Imdme ves-siydse, ty, I, s. 29; Taberi, 1967, 1V, s. 229; ibn
Asakir, 1995-98, XXXIX, s. 190.) bir diger rivayette Hz. Omer: “Eger bes kisi raz1 olup
da bir kisi muhalefet ederse muhalefet edeni 6ldiiriin. Eger dort kisi razi olup da iki kisi
muhalefet ederse, bu ikisini de 6ldiirtin. Sayet ti¢ kisi bir tarafta diger ti¢ kisi de bir tarafta
kalacak olursa Abdullah b. Omer’in hakemligine bagvurun. Sayet kars: taraf buna razi
olmazsa Abdurrahman b. Avf’in oldugu tarafta bulunun. Geri kalanlar1 da sayet insanlarin
ittifak ettiklerinden yiiz cevirirlerse 6ldiiriin.” demistir.

11) Katibi (1998, s. 7), Medine’de siyasi giictin merkezinde olan bu alti kisiden her hangi birisinin aday-
ligin1 digerlerinin kabul etmesi noktasinda Hz. Omer’in tam emin olamadiginit séylemektedir.

12) Hz. Omer’in sra meclisi ile ilgili yaptig1 ilk icraatlardan birisinin toplant: siiresini {ig giinle smnirlan-
dirmak oldugunu s6yleyen Katibi (1998, s. 12) bunun sebebini onun, siirenin bos yere uzamasindan
ve bu siire i¢erisinde sartlarin her hangi bir sekilde degismesinden duydugu endise olarak agiklamak-
tadir. Bunun yaninda miisliimanlar arasinda sayet ayrilik vuku bulursa bu ayriligin daha da derinles-
mesini engellemek i¢in Hz. Omer’in siireyi ti¢ giinle sinirlandirdig1 diistindilebilir.
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Ya‘kdbi’nin (ty, II, s. 160) aktarmis oldugu rivayete gore ise sayet ti¢ kisi bir tarafta
diger ti¢ kisi de bir tarafta olursa Abdurrahman b. Avf’in disindaki grubun 6ldiiriilmesini
istemigtir. Taber?’de (1967, IV, s. 192) Misver b. Mahreme yoluyla aktarilan rivayette Hz.
Omer, ogluna “Ey Abdullah! Eger sira heyeti aralarinda ihtilafa diiserse sen gogunlugun
tarafinda ol. Eger esit olursa Abdurrahman b. Avf’in bulundugu tarafi destekle” demistir.

Stirddaki oy dagilimina iliskin Hz. Omer’in goriislerini ortaya koyan rivayetleri de-
gerlendiren Semir (1975, s. 58), Hz. Omer tarafindan Abdurrahman b. Avf’a yiiklenen bu
sorumlulugun onun vefatindan once ve sonra yasananlarla insicam arz etmedigini ifade
etmistir. Ona gore siira tiyelerinin kendi aralarinda yapmis olduklari toplantida bir sonuca
varamamis olmalar1 Abdurrahman b. Avf’a verilen bu gorevi teyit etmemektedir. Semir
ayrica bu rivayetlerin Hz. Osman’1 halife sectigi i¢cin Abdurrahman b. Avf’1 sorumlu tut-
tugunu, daha dogrusu Hz. Ali’nin hakk: olan halifeligi onun elinden aldigina dair bir ima
tasidigini ve sif karakterli oldugunu belirtmisgtir.

Yukaridaki bilgilerin disinda bazi rivayetlerde ise siira icerisinde Abdurrahman b.
Avf’m konumuyla diger tiyelerin konumu arasinda her hangi bir fark olmadig: aktaril-
migtir. Meseld Vakidi’nin (Belazuri, 1971, V, s. 18) bir rivayetine gore Hz. Omer, azin-
ligin ¢ogunluga uymasini sylemis ve buna itiraz edenlerin dldiiriilmelerini emretmistir.
el-Imdme ve’s-siydse miiellifinin (ty, 1, s. 29) bildirdigi rivayete gore Hz. Omer, iig kisi
bir tarafta li¢ kisi de bir tarafta olursa oglu Abdullah’in bulundugu tarafa bagvurmalarini
sOylemistir.

Hz. Omer’in nasihatlerinden sonra sird tiyeleri toplantilarina ara verince Hz. Ali “Sa-
yet sizin hakkinizda kavminize (emirlik konusunda) itaat edilirse ebediyen bu isi tst-
lenemezsiniz.” demigtir. Bu sirada amcasi: Abbas’la karsilasinca ona da “Bizden gitti.”
diyerek halife olma ihtimalinin azaldigim1 sGylemistir. Abbas neden boyle séyledigini
sorunca, Hz. Omer’in siird iiyelerine ¢ogunlugun tarafinda olmalarini, sayet ti¢ kisi iki
gruba ayrilacak olurlarsa Abdurrahman b. Avf’in tarafini tutmalarint soyledigini bildir-
mis ve ardindan “Sa’d, amcasinin oglu Abdurrahman’a muhalefet etmez. Abdurrahman,
Osman’in akrabasi. Aralarinda anlagmazlik olmaz. Ya Abdurrrahman, Osman’1 halife ta-
yin edecek ya da Osman, Abdurrahman’1. Sayet geri kalan iki kisi benimle birlikte olsalar
bile bir faydasi olmaz.” demistir (Belazurf, 1971, V, s.19; Taberi, 1967, 1V, s. 229-230;
Ibn Ebi’l-Hadid, 1965, I, s. 191-2; ibnii’l-Esir, 1965, 111, s. 67).

Hz. Omer, s(ira iiyelerine yaptig1 nasihatin devaminda kendilerinden o sirada Medi-
ne diginda bulunan Talha b. Ubeydullah’1 beklemelerini, sayet li¢ giin icinde gelmezse
toplantiyr yapmalarint sdylemis ve bu durumda iglerinden birisinin Talha’ya vekil ol-
masint istemigtir."* Sa‘d b. Ebi Vakkas, kendisinin bunu tistlenebilecegini, onun verdigi
karara Talha’nin muhalefet etmeyecegi iimidiyle vekilligi kabul etmistir. Ardindan Hz.
Omer siira tiyeleri hakkinda bazi degerlendirmeler yapmis ve su tahminde bulundugu
zikredilmistir “Zannediyorum ya Ali ya da Osman segilecek. Sayet Osman secilirse o

13) Ahmet Cevdet Pasa (I, s. 418) Talha b. Ubeydullah’in o sirada Medine’de degilse de yakin bir yerde
bulundugunu ve gelmek tizere oldugunu séylemektedir.
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cok miilayim bir insandir. Eger Ali segilirse o sakaya meyyaldir. Ancak insanlart dogru
yola ulagtirmaya layik birisidir. Sa’d segilirse bu isgin ehlidir. Kim secilirse ondan yardim
istesin. Ben onu [Kdfe valiliginden] ihanetinden veya zafiyetinden dolay1 azletmedim.
Abdurrahman feraset sahibi, akilli ve dogru karar veren birisidir. Allah’in korumasz altin-
dadir. Onu dinleyiniz.” (Taberi, 1967, IV, s. 229, Ibnii’l-Esir, 1965, 111, s. 27; Ibn Asékir,
1995-98, XXXIX, s. 197). Hz. Omer, sird tiyelerini belirledikten sonra bunlarin icerisin-
de o6zellikle Hz. Ali ile Hz. Osman’in halife secilmelerinin kuvvetle muhtemel oldugunu
bildiginden onlara ayrica bazi nasihatlerde bulunmustur. Once Hz. Ali’yi cagirmis ve her-
kesin kendisi ile Hz. Peygamber (sav) arasindaki akrabalik bagini bildigini ve kendisinin
de ilimde tistiin oldugunu hatirlatarak halife secilecek olursa Allah’tan korkmasini, O’na
itaat etmesini sdylemistir. Hz. Osman’a da benzer seyleri sOyledikten sonra her ikisine
ailelerini insanlarin bagina musallat etmemelerini vasiyet etmigtir (ibn Sa‘d, 1978, 111, s.
340-1; Belazuri, 1971, V, s. 16; Taberf, 1967, IV, s. 192)."* Bazi rivayetlerde Hz. Omer’in,
benzer uyarilari Sa‘d b. Ebf Vakkas (Taberi, 1967, IV, s. 192) ve Abdurrahman b. Avf’a
da yaptig1 bildirilmistir (ibn Sa‘d, 1978, 111, s. 344).

Ahmet Cevdet Paga (1966, 1, s. 414 ) Hz. Omer’in halifelik konusunda Abdurrahman
b. Avf’in ehliyetini bildigini fakat onun Uhud Savasi’nda yaralandigini ve bu yaralardan
bir tanesinin ayagina isabet etmesi sebebiyle topal kaldigini belirtmistir. Bu durumuna bir
de ihtiyarlig1 eklenince halifelik gorevini layikiyla yerine getirebilmesinin mtimkiin ol-
madigi séylemistir. Bakir ise (1991, s. 70) Hz. Omer’in Hz. Ali hakkindaki diisiinceleri-
ni yansitan rivayetleri g6z oniinde bulundurarak aslinda onun hilafet i¢in Hz. Ali’yi tercih
ettigini iddia etmis ve Hz. Omer’in iki sebepten dolay1 bu diisiincesini gerceklestiremedi-
gini ileri stirmiistiir. Birincisi Hz. Ali’nin daha Hz. Peygamber’in vefatindan itibaren hi-
lafete talip olmasidir. Tkincisi de Hz. Omer’in kendi halifeligi doneminde nispeten azalan
Beni Hasim ve Beni Umeyye cekismesinin yeniden alevlenmesinden endise etmesidir.

Yukaridaki rivayetlerin yaninda Hz. Omer’in stira tiyelerini agir bir sekilde elestirdigi-
ne dair bazi rivayetler de zikredilmistir. Meseld, Belazuri’nin (1971, V, s. 17) Vakidi’den
aktardig1 rivayete gore Hz. Omer, Hz. Ali’nin sakaci ve tembel, Abdurrahman b. Avf’in
ailesine kars1 zaafiyet sahibi, Ziibeyr b. Avvdm’in cimri ve rahat aninda miimin, kizgin
aninda kafir [sakinken kendisinden emin olunan fakat sinirlendiginde kendisine engel
olunamayan], Talha b. Ubeydullah’in kibirli ve Sa‘d b. Ebi Vakkas’in da savasc bir ki-
silige sahip oldugunu s6ylemistir. Ayrica, Hz. Osman hakkinda “Eger akrabalarini halk
lizerinde baski kurdurursa insanlar onu 6ldiiriir.” seklinde bir ifade kullanmustir. el-fmdme
ve’s-siydse miiellifinin (ty, I, s. 29) aktarmis oldugu bir rivayete gore de Abdurrahman b.
Avf’m timmetin firavunu oldugunu sdylemistir.'

14) Akarsu (2001, s. 46) Hz. Omer’in, Hz. Ali veya Hz. Osman’n halife secilecegini tahmin ettigi halde
ikisinden birisini halifelik icin tavsiye etmeyisinin sebebini hilafetin Hagimogullar1 veya Umeyyeo-
gullart §ek11nde bir aile hilafetine doniismesinden duydugu korku olarak yorumlamis ve bu kanaatini
Hz. Omer’in, her ikisine yonelttigi nasihatlerde buna dikkat cekmesine dayandirmustir.

15) Hz. Omer’in Abdurrahman b. Avf hakkinda sylemis oldugu bu ifadelerle ilgili diger kaynaklarda
her hangi bir bilgiye rastlayamadik.
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Giiniimiiz aragtirmacilarindan Milhim hakli olarak Hz. Omer’in s@ra tyelerini bu
derece tenkit etmesinin onun hilafet hakkindaki goriisii ile ¢elisecegini soylemektedir.
Ozellikle Hz. Osman hakkindaki s6ziiniin sif karakterli oldugunu, onun 6ldiiriilmesine
dini bir kilif bulmak amaciyla muhtemelen fitne doneminin akabinde uyduruldugunu ve
olaylarin seyrinde de bu durumun acik bir sekilde kendisini gosterdigini ifade etmektedir
(1998, s. 85-6). Diger taraftan Hz. Omer’in sdra fikrini kendisinin ortaya koydugu ve
halifeyi sececek olan kurulun tiyelerini de “Sizleri bu toplumun reisleri olarak gérdtim.
Bu is ancak sizin iginizdir.” diyerek o giinkii toplumun ileri gelenleri ve en 6nemli sahsi-
yetleri oldugu icin bizzat kendisinin belirledigi g6z 6niinde bulundurulursa s0ra tiyeleri
hakkinda Hz. Omer’in olumsuz ifadeler kullandig1 rivayetlerin kabul edilemez oldugu
anlagilmaktadir.

I1. Hz. Osman’in Halife Secilmesi

Hz. Omer defnedildikten sonra'® Mikdad b. Esved, Hz. Omer’in kendisine vermis ol-
dugu gorev dogrultusunda s@ra tiyelerini yeniden bir araya getirdi. SGranin ilk toplantisin
Hz. Aise’nin evinde yapildig1 yukarida zikredilmisti. Fakat bu ikinci toplantinin beytiil-
malde (Tabert, 1967, 1V, s. 230; Belazuri, 1971, V, s. 21), Hz. Aige’nin (Tabert, 1967, 1V,
s. 230) veya Misver b. Mahreme’nin evinde (Belazuri, 1971, V, s. 21-2) yapildigina dair
farkli rivayetler aktarilmigtir.'”’

Hz. Osman’1n halife se¢ilmesi ve bu siirecte yagananlarla ilgili en detayli bilgiler Mis-
ver b. Mahreme (6. 64/683) ve Ebdi Mihnef’in (6. 157/773-74) (Amr b. Meymin (6.
74/693 [?7]) kanaliyla) nakletmis oldugu iki ana rivayette anlatilmigtir.

Misver b. Mahreme nin aktarmis oldugu rivayete gére Hz. Omer’in defin isleri ta-
mamlandiktan sonra Abdurrahman b. Avf §Grd tiyeleriyle bir araya geldi ve her biri bu
esnada birer konugma yapti. Ardindan Abdurrahman b. Avf :“Kim bagkasin1 secmek i¢in
kendisini bu isten c¢ikarir?” diye sordu. Hi¢c kimseden bir cevap gelmeyince bu sefer:
“Kendimi ve amcamin oglunu [Sa‘d b. Ebi Vakkas] bu isten ¢ikarryorum”. Bunun iizerine
stranin diger tiyeleri hicbir sekilde itiraz etmeden onun bu teklifini kabul ettiler ve min-
berin yaninda onun sectigi aday1 kabul edeceklerine —hatta bir eli diger elini se¢mis olsa
bile bu karara uyacaklarma- s6z verdiler. (Taber, 1967, IV, s. 237).

Amr b. Meymiin’un aktarmig oldugu rivayete gore ise giivenlikten sorumlu Ebi Tal-
ha, Talha b. Ubeydullah’in digindaki sdra iiyeleri toplandiktan sonra onlara sadece li¢

16) Hz. Omer vefat ettikten sonra cenaze namazin1 Hz. Osman veya Hz. Ali’den birisi kildirmak istedi.
Fakat Abdurrahman b. Avf “Bu emirlik i¢in hirsin ta kendisidir. Namazi1 Suheyb kildiracak. Ciinkii
Omer, miisliimanlar kendi aralarindan birini halife seginceye kadar Suheyb’i namaz kildirmakla g6-
revlendirdi.” diyerek onlara izin vermedi ve Suheyb b. Sinin’a namazi kildirmasini sGyledi. Bk. Ibn
Sa‘d, 1978, 111, s. 367; Belazuri, 1971, V, s. 21; Taberi, 1967, IV, s. 230; Ibn Abdiirabbih, 1948-67,
IV, s. 276. Bir rivayete gore ise (Ibn A‘sem, 1986, I, s. 330.) Hz. Ali, Suheb’e “One gec ve sana em-
redildigi gibi namazi kildir.” demistir.

17) Toplantinin Dahhak b. Kays’mn kiz kardesi (veya bazilarma gore esi) Fatima bint Kays’in evinde
yapildig1 da sdylenmistir. Bkz. Taberi, 1967, 1V, s. 234; ibn A‘sem (1986, 1, s. 331.
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giinlerinin oldugunu ve bu stire i¢erisinde aralarindan birisini halife segmeleri gerektigini
hatirlatti. Sré tyeleri, bu goriismelerin ilk safhasinda da halife segme konusunda bir
sonuca varamadilar. Uyeler arasindaki tartisma uzayica Abdurrahman b. Avf aralarin-
dan birinin adayliktan ¢ekilip kendisinden daha hayirli birisini segmek tizere hakemlik
yapmasini teklif etti. Teklifin diger tiyeler tarafindan kabul edilmemesi tizerine isterlerse
kendisinin bu isten feragat edebilecegini acikladi. Abdurrahman b. Avf’in bu kararimi
ilk kabul eden Hz. Osman oldu ve bu konudaki goriisiinii “Bu isten ilk razi olan benim.
Citinkii Hz. Peygamber’den (sav) senin hakkinda yerin ve gégiin emini oldugunu isittim”
diyerek acikladi.’® SGranin diger tiyeleri de onun bu teklifini kabul ettiler. Hz. Ali ise
Abdurrahman b. Avf’a, ancak hakki uygulayacagina, Islam timmetinin menfaatini goze-
tecegine, kendi arzu ve isteklerine tabi olmayacagina ve akrabalik baglarimi kullanmaya-
cagina dair s6z vermesi sartiyla kabul edecegini s6yledi. Abdurrahman b. Avf bu sartlara
uyacagina dair s6z verince Hz. Ali de onun teklifini kabul ettigini acikladi (Taberi, 1967,
IV, s. 231. Krs. Ibnii’l-Esir, 1965, 111, s. 68; Ibn Kesir, 1988, X, s. 211)." Bu rivayetin bir
benzeri Ebd Mihnef tarafindan da aktarilmistir (Belazuri, 1971, V, s. 21). Buna gore Ab-
durrahman b. Avf, slird goriismelerinin uzamasi sonucu kalan dort kisinin halife se¢ilmesi
icin kendisini ve Sa‘d b. Ebi Vakkas’1 halife olmaktan ¢ikarmigtir. Hz. Ali disindaki tiye-
ler bu karara itiraz etmemiglerdir. O ise Abdurrahman b. Avf’dan kendi hevesine uymayip
hakki uygulayacagina, immet i¢in ¢alisacagina ve akrabalik baglarini gézetmeyecegine
dair s6z almak istemigtir. Bunun tizerine Abdurrahman b. Avf da s6z vermisgtir.?

Hem Amr b. Meymiin hem de Ebli Mihnef’in rivayetlerinde Hz. Ali, Abdurrahman
b. Avf’in akrabalik baglarini g6z 6niinde bulundurabileceginden hareketle onun verecegi
karardan endise etmistir. Katibi’nin de belirttigi gibi (1998, s. 16) Kife kaynakli bu iki
rivayet halifelik konusunda Ehl-i beytin hakkini teyit etmek amactyla ortaya atilmigtir.
Gériismelerin bu safhasinda el-Imdme ve’s-siydse miiellifinin (ty, I, s. 30) verdigi bilgiye
gore Talha b. Ubeydullah da sfirdda hazir bulunmus ve oyunu Hz. Osman’dan tarafa kul-
lanmugtir. Fakat bu rivayet diger kaynaklarda yer almamaktadir.

Tekrar Misver b. Mahreme’nin rivayetine dénecek olursak Abdurrahman b. Avf, hali-
fe seciminde hakemlik gorevini iistlendikten sonra goriismelerin ikinci safhasinda aday-
larla tek tek istigsare etmeye basladi. Hz. Osman ve Hz. Ali ile bag baga goriistii. Onlarin
bu konudaki fikirlerini aldi. Once Hz. Ali’ye: *“ Senden bagka birisine biat edecek olursam
kimi secersin?” diye sordu. Hz. Ali “Osman” kargiligin1 verdi. Abdurrahman b. Avf ayni
soruyu Hz. Osman’a sordugunda ondan da “Ali” cevabini aldi. Daha sonra hem Ziibeyr

18) Bir bagka rivayete gore ise bu sozii Hz. Ali sOylemistir. Bkz. ibn Sa‘d, 1978, IIL, s. 134.

19) Ahmed Cevdet Pasa (1966, 1, s. 424-5) Abdurrahman b. Avf’in verdigi soziin Hz. Ali’nin diislincesini
degistirdigini ve aklindaki stipheleri giderdigini sGylemistir.

20) Rivayete gore Hz. Ali’nin, Abdurrahman b. Avf’dan bgyle bir talepte bulunmasinin sebebi Hz. Os-
man ile Abdurrahman b. Avf arasindaki akrabalik bagidir. Abdurrahman b. Avf, Hz. Osman’in anne
bir kardesi olan Ummii Giilsiim bint Ukbe b. Ebi Muayt ile evliydi. Dolayisiyla Abdurrahman b. Avf,
Hz. Osman’1n enistesi oluyordu. Bk. Ibn Kuteybe, 1981, s. 191; Belzuri, 1971, V, s. 19; Ibnii’l-Esir,
1965, 111, s. 72.
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b. Avvam hem de Sa‘d b. Ebi Vakkas’la istisare etti. Bu istigsarenin sonucunda Ziibeyr
b. Avvam reyini Hz. Osman’dan tarafa kullanacagini acikladi. Hz. Omer’in vefatindan
sonraki toplantida yaptig1 konugmada tercihi Abdurrahman b. Avf’a biraktig1 bilinen Sa‘d
b. Ebi Vakkas da oyunun Hz. Osman’dan yana oldugunu s6yledi. Abdurrahman b. Avf,
Hz. Ali, Hz. Osman ve sGranin Medine’de hazir bulunan diger iki iiyesiyle konustuktan
sonra sahabenin ileri gelenleriyle, hac doniisii o sirada Medine’de bulunan komutanlarla
ve kabile reisleri ile tam {i¢ giin istisare etti (Yigit, 2004, s. 438-439).2' Hz. Omer’in
belirledigi siirenin doldugu giin sabahleyin erken vakitte Abdurrahman b. Avf, Misver
b. Mahreme’nin evine geldi ve onu uyandirdiktan sonra “Seni uyurken mi gortiyorum.
Ben ise bu gece hi¢ uyumadim. Git ve hemen Ali ve Osman’1 cagir” dedi. Misver once
hangisini ¢agiracagini sorunca ona istediginden baglayabilecegini sdyledi. Misver ilk ola-
rak Hz. Ali’nin yanma gitti ve Abdurrahman b. Avf’in kendisini ¢agirdigint haber verdi.
Bu esnada Hz. Ali, Misver’e Abdurrahman b. Avf i kendisinden bagka birisini ¢agirip
cagirmadigini sordu. Misver, Hz. Osman’1 da ¢agirdigini soyledi. Hz. Ali bunun iizerine
once kimi ¢agirdigini sordu. Misver bu konuda tercihi kendisine biraktigini kendisinin de
Hz. Ali’den bagladigini acikladi. Ardindan Hz. Osman’in yanina gitti ve durumu anlatti.
Hz. Ali’nin sordugu sorularin aynisint Hz. Osman da sordu. Daha sonra Misver, Hz. Os-
man ve Hz. Ali hep birlikte mescide girdiler. O sirada namaz kilan Abdurrahman b. Avf
onlarin geldigini goriince yanlarina geldi ve onlara: “Sizinle ve sizin diginizdakilerle ilgili
insanlarla konustum ancak bu konuda ikinize denk hi¢ kimseyi bulamadim.” dedi. Ab-
durrahman b. Avf ardindan Hz. Ali’ye donerek halife secildigi takdirde Allah’in kitab1 ve
peygamberin siinnetine uyup uymayacagini ve ondan onceki iki halifenin siyasetini takip
edip etmeyecegini sordu. Hz. Ali, ilminin ve giiciiniin yettigi 6lclide bunlara uyacagin
bildirdi. Daha sonra Abdurrahman b. Avf, ayni sorulart Hz. Osman’a sordu. Hz. Osman
ise higbir ¢ekince ileri stirmeden kesin bir ifade kullanarak bunlart aynen yerine getire-
cegini bildirdi. Bu konugsmadan sonra Abdurrahman b. Avf bu sefer mescitte ve herkesin
ontinde ayni sorular1 bir kez daha sordu. Her ikisi de ayn1 cevaplari verince Abdurrah-
man b. Avf, Hz. Osman’in elinden tutup “Ya Rabbi sahit ol! Ben boynumdaki bu yiikii
Osman’a devrediyorum.” diyerek ona biat etti. Bu kararin ardindan orada bulunan halk
da Hz. Osman’a biat etmeye bagsladi ve bu sirada izdiham olustu. Hz. Ali yavas davranin-
ca Abdurrahman b. Avf “Sana biat edenler ancak Allah’a biat etmis olurlar. Allah’in eli
onlarin ellerinin tizerindedir. Verdigi sé6zden donen kendi aleyhine donmiis olur. Allah’a
verdigi sozii yerine getirene, Allah biiyiik bir miikafat verecektir.” (Fetih 48/10) ayetini
okudu. Bunun tizerine Hz. Ali insanlarin arasindan gecti ve “Hile ki ne hile” diyerek Hz.
Osman’a biat etti. (Taberd, 1967, IV, s. 237-238). Rivayetin devaminda Hz. Ali’nin “hile
ki ne hile” soziinii hangi sebeple sdyledigine dair rivayeti aktaran ravilerden Siileyman
b. Abdiilaziz’in 6nemli bir agiklamasi bulunmaktadir. Buna gore sra gortismelerinin de-
vam ettigi giinlerde Amr b. el-As Hz. Ali’ye gelmis ve ona “Abdurrahman ¢ok gayretli

21) Tbn Kesir (1998, X, s. 210) Abdurrahman b. Avf’in bu konuda sokaktaki ¢ocuklarla ve kadilarla da
perde arkasindan konustugu seklindeki bir rivayete yer vermistir. Ancak bu rivayet ilk kaynaklarda
yer almamaktadir.
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birisi. Sayet sen [bu konuda] cok kararli oldugunu gosterirsen o bu gorevi sana vermekten
vazgececek. Fakat giiciiniin elverdigi 6l¢tide yapacagini sdylersen bu gorevi sana verecek
” demigtir. Daha sonra Hz. Osman’in yanina gelmis ve Hz. Ali’ye soylediklerinin tam ter-
sini sOyleyerek “eger bu iste kararli oldugunu gosterirsen Abdurrahman mutlaka sana biat
edecek” demistir. Hz. Osman da bunu kabul etmigtir. Ravi bunu aktardiktan sonra “Ali
‘Hile’ s6ziinti bundan dolay1 sdyledi” demistir (Taberf, 1967, IV, s. 239). Dolayisiyla Hz.
Ali’nin burada Hz. Osman’a veya onu halife olarak secen Abdurrahman b. Avf’a degil,
Amr b. el-As’a tepki gosterdigi anlagiimaktadir.

Konuyla ilgili Ebdi Mihnef’in Amr b. Meymiin yoluyla aktarmis oldugu rivayette ise
onemli farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Buna gére Abdurrahman b. Avf hakemlik g6-
revini tistlendikten sonra 6nce Hz. Ali’ye “Sen Hz. Peygamber’e (sav) olan yakinligindan,
miisliiman olmandaki 6ncelikten ve dine olan hizmetinden dolay: bu ise kendinin daha
ehil oldugunu séyliiyorsun. Fakat bu is senden bagka birisine havale edilecek olursa sird
tiyelerinden kimi layik gortirsiin?” diye sordu. Hz. Ali “Osman” karsiligin1 verdi. Abdur-
rahman b. Avf ayni soruyu Hz. Osman’a sordugunda ondan da “Ali” cevabin aldi. Bu
esnada Ziibeyr b. Avvam ve Sa’d b. Ebi Vakkas da oylarinin Hz. Osman’dan yana oldugu-
nu acikladilar. Rivayetin devaminda Hz. Ali “Adina birbirinizden dilekte bulundugunuz
Allah’tan ve akrabalik baglarindan sakinin. Stiphesiz Allah sizin lizerinizde gozetleyicidir
(Nisa 4/1)” ayetini okuyarak Sa‘d b. Ebi Vakkas’a “Sana su oglumun Resilullah’a olan
yakimligii, amcam Hamza’ya olan akrabaligini hatirlatarak bana karst Abdurrahman’la
birlikte Osman’a yardimci ve destek olmamanizi dilerim.” diyerek onu ikaz etti (Taberd,
1967,1V, s. 231).2

Rivayetin bundan sonraki kisminda Abdurrahman b. Avf, Misver’in rivayetinde-
ki bilginin aksine se¢imin oldugu giin erken vakitte bu sefer Hz. Ali ve Hz. Osman’1
degil Ziibeyr ve Sa’d’1 ¢agirmasinit sdylemistir. Ziibeyr b. Avvam geldikten sonra mes-
cidin sonundaki suffa boliimiinde kendisine “Bu konuda Abdi Menaf’in iki oglundan
vazge¢.” diyerek bir uyarida bulunmus. Ziibeyr b. Avvdm da oyunun Hz. Ali’den yana
olacagint bildirmistir (Taberf, 1967, IV, s. 231). Abdurrahman b. Avf “Abdi Menaf’in
iki oglundan vazgeg.” soziiyle Ziibeyr b. Avvam’n halifenin sadece Hasimogullar1 veya
Umeyyeogullari’ndan cikabilecegine dair bir diisiincesi varsa bunun yanlis oldugunu,
yani bu iki aileye mensup olmayan slirdnin diger tliyelerinden bir kisinin de halife ola-
bilecegini vurgulamistir. Ya da ortam ¢ok hassas oldugu icin halife se¢iminde akrabalik
baglarinin tesirinde kalmamasini s6ylemek istemistir.”®> Ardindan yaptigi goriismede Sa‘d

22) El-Kdmil’in Tornberg (1965, 111, s. 69) tarafindan yapilan nesrinde Hz. Ali’nin Sa‘d b. Ebi Vakkas’a
sOyledigi s6z “Bana karst Abdurrahman’la birlikte Osman’a yardimci ve destek olmanizi dilerim”
seklinde yer almaktadir. Muhtemelen baski hatasindan kaynaklanan bir sebeple ifade bu sekilde ya-
zilmigtir. Rivayetin seyri bakimindan ifadenin yukarida belirttigimiz sekilde olmasi gerekir. Bkz.
Ibnii’1-Esir, 2002, I1L, s. 57.

23) Cigek (2005, s. 113) Abdurrahman b. Avf’in soziinii “Kabile asabiyetinin hala kendini muhafaza etti-
&i o glinkii toplumda Ziibeyr b. el-Avvam i kabilesi olan Benil Esed igerisinde onun halife olmasini
isteyecek olanlar ve bu hususta ¢alisacaklarin olacagi da kuvvetli bir ihtimaldir. Abdurrahman ‘Abdi-
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b. Ebi Vakkas “Eger sen kendini bu is i¢in sececeksen reyim senindir. Yok, eger Osman’1
sececeksen reyimin Ali’nin olmasi beni daha ¢ok sevindirir. Gel bu biati kendine al da
gonliimiizii rahatlat.” demistir. Bunun iizerine Abdurrahman b. Avf “Ben bagkasini sec-
mek iizere bu igten uzak durdum.” diyerek Sa‘d b. Ebi Vakkas’in teklifini reddetmistir.
Rivayetin devaminda da gordiigii bir riiyadan bahsetmis ve “Ebi Bekir’in ve Omer’in
hilafetinden sonra bu isi yliklenecek kimseden insanlar tam bir sekilde razi olamazlar”
demistir (Taberd, 1967, 1V, s. 232. Krs. Beldzuri, 1971, V, s. 20; Ibnii’1-Esir, 1965, 111, s.
69-70).

Sira goriismeleri esnasinda Sa‘d b. Ebi Vakkas ve Ziibeyr b. Avvam’in tavrini ortaya
koyan rivayetler arasindaki farklilik dikkat cekmektedir. Rivayetlerde her ikisinin hem
Hz. Ali’yi hem de Hz. Osman’1 destekledikleri aktarilmigtir. Dolayisiyla bu rivayetlerden
hangisinin tam olarak onlarin goriisiinii yansittigini tespit etmek biraz zor gortiinmektedir.
Fakat se¢im stirecinin sonunda her ikisi de Abdurrahman b. Avf’in verdigi karara uymus
ve Hz. Osman’a biat etmistir.

Amr b. Meymiin’un rivayetinin devamina bakacak olursak Abdurrahman b. Avf o giin
sabah namazin kildiktan sonra Hz. Ali ve Hz. Osman’la birlikte sGranin diger tiyelerini,
ensar ve muhaciri, bolge valilerini mescitte toplayarak: “Insanlar, emirlerinin kim oldugu-
nu 6grenip sehirlerine donmek istiyor.” dedi. Orada bulunanlardan Said b. Zeyd: “Emir-
lik i¢in biz seni ehil goériiyoruz.” diyerek Abdurrahman b. Avf’in halife olmasin istedi.
Bunun tizerine Abdurrahman b. Avf: “Bana bagkasin1 gosterin.” diyerek onun teklifini
kabul etmedi. O sirada Ammar b. Yasir, “Eger insanlarin ihtilafa diigmesini istemiyorsan
Ali’ye biat et.” dedi. Ammar’1n arkasindan s6z alan Mikdad b. Esved de Ammar’in dogru
sOyledigini ve eger Ali’ye biat ederse itaat edeceklerini ifade etti. Abdullah b. Sa‘d b. Ebi
Serh ise “Eger Kureys’in ihtilafa diismesini istemiyorsan o zaman Osman’a biat et.” dedi.
Abdullah b. Ebi Rebia da Abdullah’in dogru soyledigini ve eger Osman’a biat ederse itaat
edeceklerini belirterek onu destekledi. Bu sirada Ammar ne zamandan beri kendisinin
miisliimanlara nasihat ettigini sorarak onu azarladi. Hasimogullar1 ile Umeyyeogullart
arasinda ¢ikan tartigma giderek siddetlendi. Ammar sesini yiikselterek “Ey insanlar Ce-
nab-1 Hakk sizi peygamberi ile aziz kildi. Nasil olur da bu gérevi peygamberinizin Ehl-i
beyt’inden uzak tutarsiniz.” dedi. Bu sirada Benf Mahzum’dan bir kisi kalkt: ve Ammar’a
“Ey Stimeyye’nin oglu! Sen haddi astin. Nasil oluyor da Kureys’in sececegi emiri tayin
etmeye kalkisiyorsun?” diyerek hakaret etti. Bu sirada ikisi arasinda ¢ikan ihtilafin daha
da biiytimesinden endise eden Sa‘d b. Eb Vakkas Abdurrahman b. Avf’1 uyararak miis-
ltimanlarin arasinda fitne ¢ikmadan bu isi bitirmesini istedi (Taberf, 1967, 1V, s. 233. Krs.
el-Imdme ve’s-siydse, ty, 1, s. 30-1). Rivayetin bundan sonraki kismi1 Sa’d b. Ebi Vakkés’in
Abdurrahman b. Avf’a yaptig1 uyari ve Hz. Ali’nin géstermis oldugu tepki disinda Misver

menaf ogullarindan vazge¢’ soziinii bu sebeple soylemistir.” diyerek farkli bir sekilde yorumlamustir.
Halbuki kaynaklarda Ziibeyr b. Avvam’in kabilesi Beni Esed’in halifelik konusunda ¢aba sarf etti-
gine dair her hangi bir rivayet yer almamaktadir. Ayrica Abdurrahman b. Avf’in “Abdi Menaf’n iki
oglundan vazgeg.” dedigi dikkate alinirsa bu s6ziiyle Hagimogullar1 ile Umeyyeogullar’ni kastettigi
acik bir sekilde anlagilmaktadir.
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b. Mahreme’nin rivayetiyle hemen hemen orttigmektedir. Buna gére Abdurrahman b. Avf
Hz. Osman’a biat ettikten sonra Hz. Ali, onun Hz. Osman’1 kayirdigin1 ve kendilerine
kars1 birbirlerine destek olduklarini ancak bu duruma sabredecegini bildirmigtir. Daha
sonra Abdurrahman b. Avf’a hitaben “bu isin [tekrar] sana donmesi icin Osman’1 tayin et-
tin” diyerek Hz. Osman’in kendisinden sonra Abdurrahman b. Avf’1 halife tayin edecegi
icin onun bdyle davrandigini sdylemistir. Bunun iizerine Abdurrahman b. Avf Hz. Ali’yi
uyarmis ve fitneye yol agmamasini ifade etmisgtir.

Hz. Osman halife secildikten sonra orada bulunanlardan Mugire b. Su‘be, Abdur-
rahman b. Avf’a Hz. Osman’a biat etmekle isabet ettigini ve eger ondan baskasina biat
etseydi kendilerinin buna kars1 ¢ikacagini soyledi. Bunun lizerine Abdurrahman b. Avf
sinirlenerek Mugire b. Su‘be’ye “Yalan soyliiyorsun! Eger ben bagkasina biat etmis ol-
saydim sen o kigiye biat ederdin ve ayni sozleri gidip o kisiye de sdylerdin.” diyerek onun
sozlerine tepki gosterdi (bn Abdiirabbih, 1948-67, TV, s. 280; Ibnii’l-Esir, 1965, III, s.
72).

Meseleyi ele alan iki ana rivayet (Misver-Ebi Mihnef) arasinda belirgin farklarin ol-
dugu anlagilmaktadir. SGrd tiyelerinin ¢alismalarinin birinci elden sahidi ve Abdurrahman
b. Avf’in yegeni Misver b. Mahreme’nin aktardigi rivayette gelismeler detaylara yer ve-
rilmeden aktarilmig ve gerek secim siirecinde ve gerekse sonrasinda adaylarin birbirleri-
nin kararindan endise ettigine dair ifadelere yer verilmemistir. Ayrica bu rivayetteki bilgi-
lerle Buhari’nin Humeyd b. Abdurrahman yoluyla aktarmis oldugu ve sahih olarak kabul
edilen rivayetteki bilgiler paralellik arz etmektedir (Buhari, “Ahkam” 43). Ebd Mihnef
rivayetine gelince, rivayetin bagindan sonuna kadar Hz. Ali’nin Hz. Osman’la Abdurrah-
man b. Avf arasindaki akrabalik baglarimdan dolay: tasidigi endige farkli tonlarda riva-
yetin neredeyse tamamina yansimig ve nihayetinde de adeta Hz. Ali’yi bu endisesinde
“hakli ¢ikaracak™ bir ifadeyle rivayet sonlandirilmistir. Hatta bu noktada bir adim daha
ileri gidilerek Hz. Osman’la Abdurrahman b. Avf’in aralarinda gizli bir anlagsma oldugu
izlenimi verilmek istenmistir.

Secim siirecindeki gelismelere bakildiginda Hz. Omer’in tahmin ettigi iizere halife-
ligin Hz. Ali ile Hz. Osman’dan birisine verilecegi kuvvetle muhtemeldi. Ikisinin diger
tiyelere gore konumlar: dikkate alindiginda tiyeler ikisinden birisini halife secmek duru-
mundaydi (Cabiri, 2001, s. 189). Hasimogullar1 daha 6nceki halife secimlerinde oldugu
gibi burada da Hz. Ali’nin halife olmasini istiyordu. Fakat bu safhada Hz. Ali veya Hz.
Osman’1n birbirlerini rakip gordiiklerini s6ylemek zordur. Nitekim Abdurrahman b. Avf,
onlara kimin halife olabilecegini sordugunda her ikisinin de birbirinin ismini verdigi bi-
linmektedir. Dolayisiyla bu iki sahdbinin mensup oldugu kabile o giinkii toplumda etkili
bir role sahip oldugu i¢in daha ¢ok kabile mensuplarinin rekabeti s6z konusu olabilir
(Apak, 2003: s. 90).

Kaynaklar Hz. Osman’a biat edildigi tarihle ilgili farkli bilgiler vermektedir. ibn
Sa’d’da gegen rivayete gore biat 29 Zilhicce 23/6 Kasim 644 Pazartesi giinii gercekles-
mistir. Hilafeti ise 24 yili Muharrem ayinda baglamustir (1978, 111, s. 63). Taberf bu ko-
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nunun ihtilafli oldugunu s6ylemis ve yukaridaki tarihi vermistir. Fakat bagka bir rivayete
gore 3 Muharrem 24/9 Kasim 644 tarihinde ve ikindi vaktinde biat edildigini aktarmistir
(1967,1V, s. 242). Ibn Kuteybe (1981, s. 194), biatin 24 yili Muharrem ayimin baslarinda
gergeklestigini ve Hz. Osman’in da o sirada 69 yasinda oldugunu bildirmistir.>* Ya‘kab{
ise (ty, I, s. 162) biatin 24 yilt Muharrem ayimun ikinci giinti gerceklestigini ifade etmis-
tir.

Talha b. Ubeydullah, Hz. Omer yaralandig1 sirada Medine diginda bulundugu igin
s0ra goriismelerine katilamadigmi Hz. Omer’in stird meclisini olusturmast ile ilgili riva-
yetleri ele alirken zikretmistik. Belazuri (1971, V, s. 19) Talha b. Ubeydullah’in sira go-
riismeleri esnasinda (Ziihri ve Amr b. Meymin’un rivayetleri gibi) Medine’de olduguna
dair rivayetlerin bulundugunu fakat Medine disinda oldugunu bildiren rivayetlerin daha
dogru oldugunu sdylemektedir.?

Talha b. Ubeydullah, Medine’ye dondiikten sonra Hz. Osman’in halife secildigini
Ogrenince: “Biitiin Kureysliler bu isten razi oldu mu?” diye sormus ve herkesin razi
oldugunu 6grenince Hz. Osman’in yanina gitmistir. Hz. Osman, “Sen kendi reyini istedi-
gin gibi kullanmakta serbesttin. Eger bana biat etmezsen bu isten vazgecerim.” demistir.
Bunun iizerine Talha b. Ubeydullah “Gergekten bu isten vazgecer misin?” diye sorunca
Hz. Osman “Evet” demistir. Talha b. Ubeydullah da “Herkesin icma ile sana biat etmesini
nasil reddederim?” diyerek Hz. Osman’a biat etmistir (Taberi, 1967, IV, s. 232-3; Ibn
A‘sem, 1986, 1, s. 335; Ibnii’l-Esir, 1965, I11, s. 72). Talha b. Ubeydullah’m Hz. Osman’a
biat etmeden 6nce Kureys’in bu konudaki tavrini §grenmek istemesi boyle hassas bir
konunun, her hangi bir ptirtiz olmaksizin halledilmesini arzulamasindan kaynaklandigi
dustintilebilir.

Hz. Osman’1n halife se¢ilmesiyle sonug¢lanan se¢im siirecinde Abdurrahman b. Avf’in
kararini vermesini etkileyen sebeple ilgili tabifnin ileri gelenlerinden Ebti Vail’in* aktar-
mis oldugu bir rivayet bulunmaktadir. Buna gére Ebd Vail, Abdurrahman b. Avf’a gele-

24) Hz. Osman’a biat edildigi y1l insanlar arasinda burun kanamasi fazla oldugu i¢in bu yila burun ka-
namast yili anlamina gelen “Amur’r-ruaf” da denilmistir. Bk. Taberd, 1967, IV, s. 242; ibnii’l-Esir,
1965, 111, s. 79.

25) Belazuri’nin aktardig1 bir rivayete gére Hz. Omer yaralandiktan sonra gird meclisini olustururken
Talha b. Ubeydullah’a bir el¢i gondermis ve kendisini halifeyi se¢ecek olan kurula dahil ettigini
bildirmistir. O da bunu kabul etmistir (1971, V, s. 19). Amr b. Meymiin’un rivayetinde Talha b. Ubey-
dullah sird goériismelerinde hazir bulunmus ve reyini Hz. Osman’dan yana kullanmistir (Zehebi:
1987, s. 280). Cakir (2006, s. 180) Talha b. Ubeydullah’in slira goriismelerinde bulundugunu bildiren
rivayetlerin onun Medine’ye geldikten sonra “her hangi bir sorun ¢ikarmadan” Hz. Osman’a biat
etmis olmasindan dolay1 kaynaklara onun hakkini Hz. Osman’dan yana kullandigi seklinde yansimig
olabilecegini sdylemektedir.

26) Eba Vail’in ismi Sakik b. Seleme el-Esedi el-Kifi’dir. Hz. Peygamber zamaninda yasamis fakat onu
gormemistir. Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Muaz b. Cebel, Sa‘d b. Eb{ Vakkis ve
Abdullah b. Mesud gibi sahabilerden rivayetlerde bulunmustur. Kendisinden de el-A*‘mes, Hammad
b. Ebi Siileyman, Said b. Mesriik es-Sevri gibi kisiler rivayet etmiglerdir. Hicri 82 yilinda vefat etmig-
tir (fbn Hacer, 1995: II, 506-507). Sika kabul edilmistir. Kiife’de yasamistir (Halife b. Hayyat, 1982,
s. 155; Icli, 1984, s. 221-2; Ibn Hibban, 1978, IV, s. 354).
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rek neden Hz. Osman’a biat ettigini sormus o da s6yle cevap vermisgtir, “Bunda benim
bir sugum yok. Ben ilk 6nce Ali’ye Allah’in kitabina, Peygamber’in siinnetine ve dnceki
halifelerin yoluna tabi olacagina dair s6z vermesini istedim. Fakat Ali giictiniin yettigi
olciide soylediklerimi yerine getirecegini soyledi. Bu sefer Osman’a yoneldim. O higbir
kayit gézetmeksizin Allah’in kitabina ve peygamberin siinnetine uyacagini ve onceki iki
halifenin yolunu takip edecegini s6yledi.” (Ibn Asakir, 1995-98, XXXIX, s. 202; Suyiiti,
ty., s. 170). Bu rivayet Abdurrahman b. Avf’1n son ana kadar Hz. Ali’yi tercih etme niye-
tinde oldugunu ve bu maksatla soruyu once ona sordugunu ancak aldig1 cevap ihtimalli
olunca Hz. Osman’a déndiigiinii gostermektedir.

Ahmet Cevdet Paga (1966, I, s. 426), yukaridaki rivayeti naklettikten sonra, “Hz.
Ali’nin cevabi dogru ve hikmete uygunsa da vakit pek dar ve zemin ¢ok hassas oldu-
gu i¢in boyle bir hadisenin kayda baglanmasi uygun degildir” diyerek Abdurrahman b.
Avf’in meseleyi hemen ¢6ziime kavusturmak i¢in Hz. Osman’in cevabinin sartlar itiba-
riyle daha uygun oldugunu ve bu sebeple onu tercih ettigini belirtmistir.

Hz. Osman’in halife secilmesi cagdas arastirmacilar arasinda da tartistlmis ve fark-
I sekillerde yorumlanmustir. Hitti (1980, I, s. 274) Hz. Osman’in halife secilmesinde
yasinin etkili oldugunu ileri siirerek konuyu soyle izah etmistir “Arap siyasi hayatinda
reis seciminde yasin ve tecriibenin 6nemli oldugu hatirlanirsa Hz. Osman’in yaglt ve ol-
gun olmasi halife se¢ciminde Hz. Ali’ye kars1 daha sansh oldugunu géstermektedir.” Hz.
Osman’1n halife segilmesi sirasinda bazisi Islami bazisi da kabilevi faktérlerin etkili oldu-
gunu soyleyen Dirf (1991,s. 93-4) Kureys’in hilafet Hagsimogullari’nin haricinde olursa
iktidarin diger kollar arasinda dolasacagina inandigini ifade ederek bu yondeki siyasi ge-
leneklerin Hz. Osman’in halife seciminde etkili oldugunu belirtmistir. Yani sayet halifelik
Hagimogullari’na gegerse yonetimin stirekli onlarin elinde kalacagi ve bir daha bu gore-
vi diger kabilelerin iistlenemeyecegine dair toplumda bir endise s6z konusudur. Cabiri
(2001, s. 192-3) ise Hz. Omer’in vefatindan sonra halife segimi icin belirlenen sranin
icerisindeki ¢cekismenin Hz Ali’nin temsilciliginde Hasimogullar1 ile Hz. Osman’in tem-
silciligindeki Umeyyeogullar arasinda, yani kabile diizeyinde oldugunu belirtmis ve ha-
life secimini Hagimogullar1 ve Umeyyeogullar’nin oy potansiyeliyle irtibatlandirmustr.

Hz. Osman’m halife secilmesinde Abdurrahman b. Avf ile aralarindaki akrabalik
iligkilerinin etkili oldugu da iddia edilmigtir. Bu iddiay1 giindeme getirenlerden birisi
Hasim Yahya el-Mellah’tir. Ona gére Umeyyeogullari’nin cahiliyye déneminden itiba-
ren bir takim siyas? ve idarf iglerle ugragmalarinin yaninda ticaretle de mesgul olmala-
r1 insanlarla siki bir iligki kurmalarini saglamigtir. Biitiin bunlar da Umeyyeogullari’nin
Hagimogullari’na tercih edilmesinde etkin bir rol oynamistir. Mellah, konu ile ilgili g6-
riislerini dile getirdikten sonra Hz. Osman’1n halife se¢ilmesinde akrabalik baglarinin et-
kili olduguna dair Hz. Ali’nin kugkularini ifade eden rivayeti zikrederek onun bagstan beri
bu yonelimin farkinda oldugunu iddia etmistir (1976, s. 22).”” Imadiiddin Halil (1985,

27) Bu konuda bazi aragtirmacilar tarafindan da benzer iddialar ileri stirtilmiistiir. Golpmarlt (1979, s.
75) goriislerini s0yle ortaya koymustur, “Abdurrahman’in zevcesi, ana tarafindan Osman’in kiz kar-
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s. 9-52) ozelde Melldh’in iddialarina genelde de halife se¢iminde akrabalik iligkilerinin
etkili oldugunu ileri siirenlere birkag acidan cevap vermistir.”® Oncelikle segim siirecinde
Abdurrahman b. Avf’in gizli kapakli hi¢bir girisimde bulunmadigini ve halkin goriistini
ogrenmeye calistigini hatta istisare yapmak icin Hz. Ali ve Hz. Osman’dan hangisini 6nce
cagiracagi konusunda Misver b. Mahreme’yi muhayyer biraktigini belirtmigtir. Diger ta-
raftan sayet Abdurrahman b. Avf halife se¢ciminde akrabalik baglarin1 g6z 6niinde bulun-
durmus olsaydi miisliimanlarin bu “taraf tutma”ya g6z yummalarinin miimkiin olmadigi-
ni1 dile getirmistir. Sonug olarak Abdurrahman b. Avf, kararini agiklamadan 6nce hem Hz.
Ali hem de Hz. Osman hakkinda insanlarin goriislerine bagvurmustur. Dolayisiyla burada
olsa olsa bir “i¢tihat” sorunu olabilir. Bunun diginda bu iki sahabi arasinda bir ayrim veya
tercih sorunu s6z konusu degildir.

Sonug¢

Hz. Omer, kendisine yapilan saldir1 sonucu yeni halifenin belirlenmesi ile ilgili saha-
benin yapmis oldugu tekliflerin hig birisini kabul etmemis ve hem Islam’da ve hem de
Araplarin siyasi tarihinde ornekleri bulunan istisare temeline dayali $ird meclisini olus-
turmustur. Hz. Omer’in kendisinden sonraki halifeyi secmek iizere siird meclisini olus-
turma fikri hemen ortaya ¢ikmig bir diisiince degildir. Kaynaklardaki rivayetlerin igaret
ettigi tizere Hz. Omer’in daha hayatta iken bayle bir usilii dile getirdigi ve vefat edecegi
anlagilinca da bu kurulu olusturdugu goriilmektedir. Toplumda Umeyyeogullar1 ve Ha-
simogullar1 gibi giiclii ailelerin varlig1 ve dogrudan halife olarak belirlenecek bir kisinin
toplum nazarinda tam anlamiyla kabul gorecegine dair bir takim endiseler sebebiyle de
Hz. Omer’in béyle bir karar verdigi soylenebilir.

Stird meclisi ilk toplantilarii Hz. Omer vefat etmeden énce yapmus, fakat bir sonuca
varamamustir. Ilk toplantinin ardindan Hz. Omer siird iiyelerine yonelik bazi degerlendir-
meler yapmistir. Bu degerlendirmelerin icerisinde olumsuz ifadelerin yer aldig1 bir takim
rivayetler dikkat cekmektedir. Ancak Hz. Omer’in bu alt1 sahabiyi toplumun énde gelen
sahsiyetleri olarak goriip ve bizzat kendisinin onlar1 siird meclisine dhil ettigi goz oniin-
de bulundurulursa bu rivayetlerin kabul edilemez oldugu anlagilmaktadir.

Hz. Omer’in vefatindan sonra yapilan ikinci toplantida Abdurrahman b. Avf’in ken-
disini halife aday1 olmaktan ¢ikarip hakem olma fikrini dile getirdigi zaman Hz. Ali’nin

desiydi. Sa‘d b. Eb{ Vakkas, Abdurrahman’in amcasinin ogluydu. Her ikisi de Ziihreogullari’ndandi;
anast Umeyyenin oglu Siifyan’in kiziydi. Ali savaglarda bu boydan olanlari 6ldiirmiistii. Talha, Teym
boyundandi. Bu boyla Hasimogullarinin arasi acikti. Ziibeyr, Ali’ye taraftardi. Fakat bu siirdya girisi,
kendisinde halifelik sevdasi uyandirmisti. Nitekim sonra Ali zamaninda ogluna uyup isyant da bunu
meydana ¢ikardi. Gortiliiyor ki bu sirada soy-boy gayreti, hirs ve istek hakimdi.” Akbulut (ty, s. 132)
ise Hz. Ali’nin, Abdurrahman b. Avf ile Hz. Osman arasindaki akrabalik baglarindan dolay1 gos-
termis oldugu tepkileri yansitan rivayetlere yer verdikten sonra, “Hadiseler Ali ve Abbas’in tahmin
ettigi gibi gelisti. Abdurrahman b. Avf, tercihine gerekce bulabilmek icin anket diyebilecegimiz bir
aragtirma yapti. Neticede Hz. Osman’a ‘Ey Osman! Elini uzat.” dedi. O da elini uzatt: ve Abdurrah-
man, Osman’a biat etti.” diyerek secimde akrabalik baglarimin etkili oldugunu iddia etmistir.

28) madiiddin Halil, kitabinin birinci boliimiinde “Hulefayi Rasidin Doneminde Otorite Degisimi” bas-
Iig1 altinda Melldh’n konu ile ilgili makalesini ele alarak yazarin ortaya koydugu bazi fikirleri tenkit
etmektedir.
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ona olan “gtivensizliginin” bir gostergesi olarak akrabalik baglarini kullanmamasini sart
kostuguna dair bir takim rivayetler aktarilmigtir. Bazi aragtirmacilar kaynaklardaki bu
rivayetleri dikkate alarak halife se¢iminde Hz. Osman’la Abdurrahman b. Avf’in ara-
sindaki akrabalik baglariin etkili oldugunu iddia etmistir. Ancak hem bu siirecin birin-
ci dereceden sahidi olan Misver b. Mahreme’nin aktarmig oldugu bilgiler hem de sira
meclisinin ¢aligmalar1 esnasinda Abdurrahman b. Avf’in sergilemis oldugu tavirlar bu
diistinceyi teyit etmemektedir. Diger taraftan Hz. Ali’nin son ana kadar Abdurrahman b.
Avf’in yaninda yer almasi ve onun hakemligini kabul etmesi se¢im siirecinde her han-
gi bir kayirmanin olmadigin1 gostermektedir. Ayrica Hz. Osman’in halife secilmesinden
sonra Hz. Ali’nin onun halifeligine itiraz etmemesi ve ona ilk biat edenlerden olmasi da
bdyle bir iddiay1 gegersiz kilmaktadir. Dolayisiyla secimin bir an 6nce karara baglanmasi
gerektigini goz 6ziliniinde bulunduran Abdurrahman b. Avf, Hz. Osman’in verdigi ceva-
bin mevcut sartlara daha uygun oldugunu diistinmiis ve Hz. Osman’a biat etmigtir.
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