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Kitap Elestirileri

Yoksulluk Halleri: Tiirkiye'de Kent
Yoksulluguaun Toplumsal Gariiniimleri {2002).

_ \ Neemi Erdoiian (der.). Istanbui: Demokrasi

Kitaphg: Yayinevi. 631 sayfa.
Halil Nalgaogiu

Tiirkiye hep yoksul bir iitke oldu. Somut
ve evrensel bir kritere baglanmasi son derece
giig bir kavram "yoksuliuk." Herglin karsimiza
gtkmasma, ve kimilerimizin bizzat deneyimle-
mesine ragmen, deneyimledigimiz yoksulluk
ile bity(ik bir tezat olugturan yoksulluk tipleri-
ne tesadiif etfiimiz zaman "egier bu yoksulluk-
sa benimki ne?" dive sordugumuz oluyor. Da-
ha da ilgind, yoksullukla ilgili celigkili gézlem-
ler ve tanukdiklarla kargilagiyoruz. Ne kadar ge-
tin kogullarda okuduklari anlatan bityiikleri-
miz, bir de bakayoruz ki, emekliliklerinde biri-
kimleriyle orta hatli bir apartman dairesine sa-
hip olmugtar: Ne kadar tasarruf edersek ede-
lim, onfarm bu performansiarnru yakalayama-
yacagimiz gerefi zaman zaman biitlin acima-
sizhifryla karsimiza dikiliyor,

Neemi Erdofan’in ybnetiminde gergekles-
tirilen ve sonuglar "hacimli” denebilecek bir
ciltte toplanan yoksulluk araglirmasmm uzun
zamandir bekliyorduk. iste alt yiiz sayfay:
agan uzuniuguyla nihayet elimizde Tiirkiye'de
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Kent Yoksullugunnn Tophemsal Goriiniimlers. Ki-
tabm bagh@findaki “géiriiniimler” sézcigd, gi-
riste degindigim kavramsal giigliiin editor
tarafindan nasil tanindigina ve nasi kargilan-
digina dair bir ipucu sunuyor. Ulusiararas en-
deksterin kati kriterleri tarafindan diinya sira-
lamasinda bir tirl( {ist basamaklara firmana-
mayan Tiirkiye, yoksulluffun bir bakima feno-
menolojik bir tasavvurundan yola gikilarak ta-
sarimlanmyg, ve hig siiphesiz bagariyla sonug-
landinilmg, bir gbrglll aragtirma sayesinde,
gergek gdriniimil ya da gbriinen gergeklifi ile
kargimizda. Ozellikte kent burjuvazisinin, aka-
demik entelijansiyarun, orta ve st orta simfla-
ra mensup iterlemeci demokrat cumhuriyetgi
toplum kesimlerinin ve, etbette, biiylk ratingli
egemen medyanin perspektifinin skandala va-
ran bir derecede disinda kalan bir varolug de-
neyimi olan yoksulluk, yar1 yapilandirilmg de-
rinlemesine gortsme teknifi ile gerceklestiri-
len niteliksel bir gorgiil aragtirma sonuglarina
dayanilarak goriintir kilinmug. Giris yazssinda
bu durumu "dteki Tiirkiye'nin giindeme gel-
mesi ile paralellik kurarak anlatan Erdogan, bu
gekilde glindeme gelen konjonktiirel yoksullu-
gun (fenomenolojik yamisama, ya du tersine halisii-
nasyonla), goriinmeyen yoksullugun agmlan-
mastna ve tartigilmasina katkada bulunamaya-
cagmni ima ediyor. Bu anlamda Yoksulluk Helle-
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rinin konusu, krizle iglerini kaybedenler veya
fatanca endekse gore yoksul olan toplum kesit-
lerinden ziyade, "yapisal yoksulluk.” Yapisal
yoksulfugun nasil bir sey oldugunu kavramsal
tarimtamatarla sekillendirmek miimkiin -ki-
tapta bir eksiklik ofarak beliren bu konuya ile-
ride deginecegim- ama bu tip bir yoksullugun
nasil deneyimlendigini ve nasil hissedildigini an-
fayabilmek icin, kitabm yaklagik yiizde yetmi-
gini olugturan "Yoksulluk Hikayeleri"ni, arag-
tirmaalarm yorumlarindan bagimsiz olarak,
kendi iglerinde okumak gerek. Yalnuzca kitabin
bu ikinci bolimii bile kitaba vereceiniz para-
nun kargllifins atacaginiz anlamina geliyor-yok-
sul bir {ilkede yagamanm nadir avantajlarn-
dan biri, sanldifiun tersine, basilt materyali
“ucuza” edinmektir. Ucuzluk da tipkr yoksul-
tuk gibi "gorecel" bir kavram elbette.

Bu gozden gegirme yazisinda yazarlarin
katkilarinin betimsel sunumuna yer vermek-
tense, ki Erdogan girig yazisinda bunu yapiyor,
dofrudan dogruya bu yazarlarm ne cikardik-
lan noktalara deginmenin daha iyi olacaginu
digtindiim. Bunun en énemli nedeni, dogru-
dan dogruya goriismeleri gerceklestiren yazar
sayisinin sadece alfi olmast. Al yiiz kiisur say-
fahik bir detlemede sadece yedi yazarin katk
yapmug olmasi bence kitabin en énemli eksik-
liklerinden biri. Belki kitap ikiye béliinebilir,
aragiirma bulgulanyla kuramsat katkilarn der-
lendigi <ilt ve dogrudan gérisme metinlerinin
yer aldig cilt ayni basilabilizdi. Bu yolla son de-
rece dnemli epistemolojik, politik ve etik bo-
yutlar tceren aragtirma icerigi ve yéntemi daha
etrafli bir bigimde tartigimss olur, Erdogan'im
"Girig; Yoksullar Dinlemek” yazisiin son kis-
muna ve "Garibanlarim Dinyasi” makalesine si-
kstirilmig olmazds,

Erdogan yazdigi kisa girigte benim cok
Snemii gdrdigiim boyutlara yalnizea degine-
biliyor ve duyarh bir dille “yoksul-madunlan”
konusturmanin igerecegi derin epistemolojik ve
etik sorunlar konusunda bilingli olduklarim
ilekmekle yetiniyor. Oysa alttakilerin sesini din-

lemek olarak adlandirilan aragirma stratej
yayinlanchg: bicimiyle bityiik zenginlik icerd
ginden, "ses dinfeme” ile asla sl olmaga da;
okurda bu etiko-epistemolojik konularda biy
eksiklik hissi uyandiriyor. Erdogan kitabun il
makalesinde etiko-epistemolojik kenulara bei;
bir- geniglikte girivor. Ancak, bu makale “alan
aragtirmasina baglamadan once, ¢alismanmn
problematigini olugturmak igin yazilmts, bag-'
langig nitefiinde bir metin” (10) oldugu icin,
araghrma esnasinda ve sonrasinda, toplanan;
veriler "bulguya” déniistiiriliirken, bu yauda
ngortilen Gremli sorunlann tezahiir edip et
medigi, ettiyse bunlarla nasil bagediidigi, efer,
varsa hangiterinin agikta kaidigi vb. konularda

difimi belirtmek isterim. Bunu belirtme ihitiva-
anin arkasinda yatan gey, kuram ve gérgill ma-
teryal arasindaki dengesiziikten ziyade (ki ben
boyle bir dengesizlik oldugu kamsinda degi-
lim), Tlrkiye'ye Gzgii {yeni) yoksullufu ¢izen,
sdken, analitiklegtiren bir kuramun, eksikligi
degil belki ama, adinin konmamasidir. Biyle
cesurane bir adlandirma, hig stiphesiz, belli bir
kiiltiirellestirme ¢abasim da icerecektir ve bun-
da kot bir sey de yoktur-yeter ki "kiiltiirelleg-
me” Erdopan'in ima ettigi sekilde pejoratif, k-
sittayici ve ¢arpibicl bir tavir olarak algitanma-
sin. Bu alg: Erdogan'in "Garibaniarin Diinyas"
ve Ahmet Cigdem'in dinsellik ve yoksulluk te-

bilgilenemiyoruz. Bu belirgin eksikligin yant:

sira dikkatlerden kagabilecek ¢ok snemli b

bagka eksikligi Erdofann su sézlerinde bul- -
mak miimkiin: "yoksullarin kiltiire! pratikler:
alanindaki ve siyasal stireglerdeki konumiarn:
anlamaya gahsan ve onlann kendi anlatilar.
Uzerine kurulu olan bu aragtirmarin yoksull:

gu kiittiretlestirmek’ gibi bir kaygisiun olma

difin 6zellikle vurgulayalm™ (10). Bu sinrfa- -
ma ile kastedilen, yoksullugu dznel anfatilara
dayanarak analiz eden bir ¢alismanin potansj-
yel olarak igine diigebilecegi “yoksuflugu kiil-
tiirel bir semptom olarak gérme” hatasini daha
baglangictan telafi etme gabas: olsa gerek. Ayni ¢
paragrafta yoksullugu kixresel kapitalizmin bir -
semptomu olarak gérme iddias: bu saptamay

dogruluyor sanirim. Ote yandan, dznel anlam
landirmalara bu denli genis yer ayiran bir ki
taptan yoksullugun kdltiirel bir semptom ola
rak dr okunmasiru beklemek ok mu fazla olur-
du? Nitekim katkida bulunan yazarlar dikiat-
le okudugumuzda, ashnda bunun yapildsging,
hatta Erdegan'm giris yazisinda vurgudandr-
gindan ¢ok daha genis bicimde, yazarlarin ya-
pisal biling-dis1 denilebifecek bir yapmin
onemli katkisiyla yaziya dokiilerek, 5znel anla-
tilarnin dogrudan dogruya kiiltiirel bir érintii
meydana getirdiginin serimlendigini goriiyo-
ruz. Bir kag yerde degiinilen "yoksullarin anta-
tilars iginde kaybolma" ¢z elegtirisine katilma-

matarim igledigi makalelerinde Lewis referans:
ile agikea ortaya koyuluyor (23). Ancak unut-
mamak gerekir ki, yoksullugu kiiltéirel bir olgu
olarak de tammlamak, mutlaka yoksul ve altta-
ki toplum kesimlerini, yani "kurbanlan” sugla-
mak ve bu durumu megrulagtirmak anlamina
geimeyebilir. Bu saptamanmn amlan makalele-
rin igledikleri konulan sunumlarindaki yetkin-
lik ve mikemmeliyeti hichir gekilde golgele-
medigini eklemeliyiz.

Yoksullugun 8zgtil yaprlarnen anaizi ko-
nusunda en &nemli agilins yine Erdogan'n "Ga-
ribantarin Diinyas1” makalesinde belirivor. Ma-
kalenin biitiintinde gbze ¢arpan ve bityiik bir
qesitlitik arzeden yabana referanstarla destek-
lenen baluigy, olas tiim itirazlan goze alarak,
"kiilttralist” olarak nitelemek ¢ok yanhs olma-
yacaktr. Bu baksg i¢inde éne ¢ikan cok degerli
bir kavramsallagtirma ¢abasinin altim cizmek
istiyorum: "idare etme sanat” Aym sekilde
Tarkiye'de yoksullugun bir "hissetme yapist”
olarak karakterize edilmesi ciddi bir bicimde
izlenmesi gereken kuramsal bir patika olarak
taumlanabilir, Bir "hissetme yapsst” olarak
yoksulluk, "garibanl:k” ve benzeri kiiltiirel an-
lam yapilannn aktards “streklilikler” kadar
(26), "hissetme yapisi” kavramuun en degerli
boyutu kabul edilmesi gereken “kesiklikler"
kapsayabilme potansiyeli agisindan da deger-
lendirilmelidic, Bu baglamda aym “hissetme
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yapisinin” farkl zaman dilimlerinde farkh an-
lamlan karsilayabilecegi, yani “garibanbgin®
hem 1960'1ar hem de 2000'li yillar Ttrkiye'sin-
de varolan bir yap: olmasina karsin, belki de
farkly icerikleri oldugu gozard: edilmemelidir,
Keza, "idare etme sanatimin,” en azindan belli
bir dbnemde, zenginiyle yoksuluyla Tarkiye
toplumunun biitiniinde guicti bir deger oldu-
gunu da hatirlamak gerek. Idare etmeden "sa-
qp savurmann’ ise daha ok 1980 willarin
ikinci yarisindan itibaren bir yagam tarz olarak
gbrintirlik ve kismi toplumsal onay kazand-
fny, bu anlamda "atin, yenisini alin” yollu rek-
lamlarm eskiden oldugu kadar tepki almadig:-
m da gbrmezden gelemeyiz. Gorildiga gibi
"kiiltiiralist” sifatinm kssmen mevcut kuramsal
siniflamalardan kaynaklanan “indirgemecifigi”
bir yana birakilabilir ve hem yapsal (kiiresel
iktisadi) bigimlenmeler hem de yerel killttirel
"glig alanlar” Tirkiye'ye dzgl bir "yoksulluk
kiltGriiniin" analizinde islevse! olabilir. Boyle
bir analiz, stz gelimi, milliyetci ideoloji ve din-
selligin yoksuliukla olan zayif iligkisinin yarat-
fif1 ve tersine beklentilerden kaynaidandig se-
zilen siirprizin arkada biraktifi boslugu doldu-
rabilecek bir kuramin olugturulmasinda cok
yararl olabilirdi.

Kitabin &rgiitlenisine bakufimizda, yok-
sullugun daha genis tarihsel-toplumsal baglam
iginde analiz edilme amacinn tne gkhif gize
carpiyor. Bu baglamda yoksulluk, kadinlarin
hane-i¢i deneyimleriyle, millivetci idecloji ile
olan iligkisiyle, din ile etkilesimi icinde, kéken
bazh dayarusma ve yardimlagma aglan kapsa-
munda irdeleniyor. Kitap, bu temalara ek ola-
rak "yoksubun evi” ve Sanhurfa'da yoksulluk
gibi boyutlarla desteldeniyor. Kitabm kuramsal
olarak en etkileyici yazlar, Erdofan'in, "Gi-
rig"i de sayarsak Ugiincti katkssinda, yani, "Yok-
sanma: Yoksulluk-Maduniyet ve Fark Yaralar”
makalesinde ve Ahmet Cigdem'in "Yoksultuk
ve Dinsellik" makalesinde bulunabilir. Bundan
kastm, ne diger makalelerin kuramsal olarak
zayif oldugu (&rnefin Kemal Can "Yoksulluk
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ve Milliyetcilik” yazisinda Tirk milliyetgiligi
konusunda ¢nemli kuramsal agilimlar getiri-
yor) ne de makalelerin timindin "kuramla
yikiit" olmas: gerekligini diglinmem. "Yok-
sanma” makalesi insanda gercekten belli bir
bagdtnmesi yaratacak gegitlilikte kuramsal
materyal i¢eriyor. Bltlin sorun, dzellikle Erdo-
gar'm makalesinde son derece tremli kavram-
sal agihmlar getirilmesine ragmen, Tirkiye
yoksullupuru agiklamayr hedefleyen bir ku-
ram olugturma cabasina girilmemis olmasi.
Yoksullarin bakisma, konugma, dokunma, his-
setme, idare etme ve kabullenme pratik ve de-
reyimlerini bir kuyumcu titizligiyle isleyen ve
bence ¢ok Gzglin bir dizi kavrami baganyla
olugturan Erdofan, bu dzgiin kavramlan dz-
giin bir kuram cercevesine oturtmak yerine, ki-
mi zaman birbirleriyle pek de bangik olmadifi-
m ditglinebilecegimiz yabana referanslarla
megrulaghirma cabasina girlyor-bu arada, bu
kavramlarin neden "tireli" clarak kullanildigin
{bak-13-ma vs.) anlamakta gliclik celtigimi iti-
raf etmeliyim; belki goziimden kagmishr ama
ben bu konuda bir agiklamaya rastlamadim.

Tek bir kuram talebi meveut gercekligin ce-
sitlifigiyle celigebilir. Ancak bir kuramn Snemli
bir faydasi da, ele alinan somut olgunun {yok-
sulluk) sunulmasinda okura bir tir gerceve
sunmak, ona izleyebilecegi aragsal bir analitik
patika vermek oldugu unutulmamali. Bu bag-
lamda kitab: okurken tiim yazarlarin aklinda
Tirkiye'de yoksulluga dair bir analitik gerceve
oldufunu sezmeme ragmen, bunun highir za-
man agtkga ifade edilmedigi duygusuna kapil-
dim. Kitabin temel kavramu olan "yoksulluk”
konusunda bite ashnda neden soz edildigi net
bir bigimde ortaya koyulmuyor. Yalmzca editor
tarafindan kullanilan "yoksul-madun” ifadesi
ise aqiklayic1 olmaktan ok bir parga kafa karig-
tirice. "Alt, ast” anlamina gelen "madun” sdzchi-
glinlin kullandma gerekcesi agiklanmahyda.
Altta olma halinin tek bigiminin "yoksulluk” ol-
madigt m1 anlahlmak isteniyor? Hem yolsul
hem altta olma hali mi anfatilmak isteniyor?

Yoksul olunmadan da altta olunabilecegi
ima ediliyor? Yoksa, altta olunup yoksul olu
mayabilecegi mi anlatilmak isteniyor? Gen
Erdogan’in makalelerinden, gerekse diger ya
lardan bu sorulara tutarh bir yamt alm
miimkiin degil. Ornegin Kemal Can milliyet
lige dair makalesinde giiyle bir tanim kullan
yor: "...bu araghrmanin dreldeminde kargum
za qikan mutlok yoksulluk ve achk sourmdaki
daha Grendisi caresizlik dongiisiine girmig kalab,

p}daqn..." {128, vurgu benim). Effer tanim by
ise, kitabm baghginda yer alan Tiirkiye'de Kent

Yoksudlugran Toplumsal Goriiniimleri cerceve
fazlaca genig kalmiyor mu? "Giris"te 56z edi-
len “yapisal yoksulluk” kavram, konjonkii
yoksullugu belli bir anlamda dighyor; anca

s0z gelimi, "kdy bogaltma" tedbirinden sonra:
ortaya gikan ve baz: Giineydogu illerinde:
"mutiak yoksuiluk” ya da "altin alti” denilebile-

cek yoksulluk yapilar olugturan yoksutluk tip-
leri "konjonktirel” degil midir? Bu sorulann
yarutsiz kaldigm sdylemek istemiyorum. Séy-
lemek istedifin:, tekrar vurgulamak gerekirse;
kavrayia, gergeve olugturucu bir kuram olug-
turma gabasmin eksikligi. Oysa, daha énce de
belirttigim gibi, bu ¢alisma kapsaminda "Tiir-
kiye'de yagayan mutlak yoksul" hakkinda giig-
12t bir kuram olugturmak igin gereken hergey
var ve yazarlar zaman zaman boyle bir potan-
siyelin farkinda ve kuram ihtiyacimn bilincin-
de olduklarir gdsteren scn derece Snemli sap-
tamalar yapiyorlar. Sadece bir kag 6rnek ver-
mek gerekirse, Kemal Can'in ilk makalesinde
anilan "Tarkjye'de toplumsal dinamiklerin is-
leme ve eyleme bicimi" (128) {izerine gidilebile-
cefii shylenebilin. Keza, Cigdem, Narayan ve
Petesch referansi ile yoksullugun evrensel bir
kalip yarattigir belirterek (136-137) bir anlam-
da Can'la geligen: bir saptamay: aktarmug olma-

sina rafmen, kiiresellesmeye eklemlenmeye
calisan toplumlarin “icsel celigkilerinden” soz /-
agarak (137) yoksulluga dair 5zgiil bir toplum- -~

sal gercekligin sekillenebilecegi argimanina
yesil 1s1k yakmus oluyor.

Erdogan digindaki yazarlarin yonteme ilis-

kin tutumlarinda belli bir muglaklik soz konu-
su. Yar-yapilandinilmss gorligme teknigiyle,
amagh olusturulmug bir érneklem kapsarmin-
daki kigilerle gereklestirilen niteliksel bir arag-
tirmanin, veri ve bulgulardaki tiim zenginlige
kargin, deferlendirme agamasmda kimi yazar-
tar tarafindan tam olarak benimsenmedifi goz-
leniyor. Erdogan'in "Garibanlarin Diinyas!”
makalesinde, "Yoksui-madun dzne konugabilir
mi?" (30) sorusu sorulmakta birlikte, bu soruyu
soran Spivak'm "konugturan” hakkindaki de-

gerlendirmelerini tek dikkate alan yazarn Ak-
su Bora oldugu gorilityor: "...belki benim ha-
yatimla bir baglantilar vardu Kimisinde bu

baglantilarn kismen sezebildim, kimisinde ya-

pamadim” (87). Bora'nin cergeve yazisinda
odaklandig Hatice ve Selma igin soyledigi bu
stzler, sanirim bu tip bir araghrmada daha sik
isitmeyi isteyecegimiz bir kipte. Baz: aragtir-
macilar bu tip 6znel anlah kiplerine girip, ken-
di hislerini de aktarma gabasina girerken {Grne-
gin Ersan Ocak'in ok giizel kaleme alnmg bir
deneme fadindaki makalesi), bazilar1 yapilan
araghrmanin kapsam ve yontemi ile bagdag-
mast milmkin olmayan nesnel bulgular ve ge-
nellemeler sunabiliyorlar. Ornegiin Can, milli-
yetgiligin yoksulluk tehditi altimdaki alt-orta si-
miflar iizerinde etkili oldufunu ("Yoksulluk ve
Milliyetgitik”), mutlak yoksullar izerinde yapr-
lan bir aragtirmadan nasil gikardigim agrklami-
yor. Mutlak yoksullar {cegitli kaynaklarda sa-
yilarinm 10 milyon civarinda oldugiu sdyleni-
yor} temsil etmeyen bir drneklemden yola giki-
Jarak bu kesimin milliyetgilikle iligkisinin zayid
oldugunun sdylenmesi bile problemli iken fel-
bette bunun séylenmesinin kendisi problemli
degil, bu aragtirma kapsamunda séiylenmesi
problemli; Kaynakga'dan gortilebildig kada-
riyla Kemal Can kendi caligmalarina referans
vermiyor), bu kesimde “zayif oldugu” yine de
sbylenen geyin “alt-orta sinfta” meveut oldu-
funu soylemek aragtirma yonteminin tim ya-
zarlar tarafindan tam olarak benimsenmedigi-
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ne bir kanut olarak gosterilebilir. Ay gekilde
Mustafa Sen'in makalesinde vurguladi ve ne-
oliberal politikalar ve stirekli kriz hali gibi ko-
nularla iliskilendirdigi "yeni toptumsal-kiiltii-
rel ethos"un (166) mevcut oldugu genellikle
varsayllan dayamgma-yardimlasma aglariu
"derinden etkilediginin" (bir anlamda ortadan
katdirdifinin) yapilan midlakatlardan nasd gi-
karsandig) da, verili yontem dikkate ahndigin-
da, anlagilamayan bir konudur. Ersan Ocak'm
mekan analizine damgasin vuran ve genellik-
Je "dir" ve "dir'le biten ciimlelerindeki kesinlik
vurgusu {("Yoksulun kentle iligkist sinrhidir”
(110); "Yoksui evinin mekansal seviye diigitkla-
giyle zdeglesic” (115) vb.), poetik iyt bir
kenara hirakacak olursak, yine biyle bir arag-
tirmanin rubuna aykare gibi duruyor,

Mustafa Sen‘in "yent efitos” ile ortaya koy-
dugu kavramsal gerceve, yukaridaki paragraf-
ta kismen degindigim metodolojik sorun (eski-
yeni kargilaghrmasina olanak tamimayan bir
metodoloji) bir kenara birakildiginda, son de-
rece tnembi agilsmlan olan bir patika olarak ka-
bul edilmelidir. Ancak yeni (neoliberal} et
fios'un dayanisma aglar yikhg diisincesine
tam olarak katilmadifin eklemeliyim. Bunun
gerekesi bizzat Sen'in makalesinde kullandi
gérgiil materyalde (174) bulunabilir. 50z gelimi
Alevi cemaat, dernek ve valaflarmn ve fede-
rasyonun, T{rkiye'nin eskiden ok da bilmedi-
# tiirden yeri bir dayangma kipini ortaya koy-
dugunu gorliyoruz; bu dayanugma yoksujlu-
gun boyutianyla kargilagtinidiginda gok yeter-
siz bulunabilir, ama vardir. Neoliberal politika-
tarm ve buna uygun ("anti-popiilist”) ethos'un
eski olant yikarken adina “sivil toplum” denile-
bilecek ve kimi zaman, kOk-kimlik bazh tepki-
sel direnmeleri biinyesinde toplayan olugumla-
ra yol agtif da goriimelidic. Sonug paragrahn-
da temenni diizeyinde dile getirilen "yoksullu-
fun siyasatlagmasi” konusunun temellerinin
iyi-kiti atilmaya baglandifi-bu gorgill mal-
zeme icinden gormek cok da olanaksiz defil
karumca. '
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Yokstluk Hélleri'nin son derece Onemli, bir
o kadtar da kisa (3,5 sayfal} makalesi olan "Afr
Cekim Yoksullukta Necmi Erdofian "Yok-san-
ma” makalesinde geligtirilen bir izlegi takip
ediyor: "yoksul-madunlarin bakigin nesnesi ol-
mast” (202). Ozellikle televiziiel ortamda kargi-
miza gikan "agir cekim” yoksulluk goriintiiteri-
ne eslik eden bagis/ hayir temasiun okundugn
bu makalede Erdogan, yoksuliufun "pornog-
rafisinden” sz agarak ("kapitalist aksiyomati-
gin mitstehcen yiizit" (205)) egemen temsil reji-
mi ile ilgili dnemli saptamalar yapiyor. Tad1 da-
magimizda kalan bu saptamalar, umarz ki,
bagka arastirmacilar tarafindan bir gikig nokta-
s1 alingin ve yaygin egilim olan “egemen sinuf-
lar/ezilenler" styleminin ortaya koydugu kaba
cizgilere artik alismis olan okur-yazar kesim
farkly bir analizin de tadina varabilsin.

Kitabin yazar katkiarindan clusan béla-
minin son makatesi Omer Laciner'e ait "Son-
s0z Yerine: Bir Siireg Olarak Yoksullagmay: Sor-
gulamak.” Bu sonstizit Hykiyla deferlendire-
biimek igin bu yazinin baslangicinda belirtti-
gim bir noktaya geri dénmem gerekiyor: "Yapi-
sal yoksullugun nasi bir sey oldugunu kav-
ramsal tanimlamalarla sekillendirmek miim-
kiin ... ama bu &ip bir yoksullugun nasil dene-
yimlendigini ve nasil lissedildignu anlayabilmek
icin, Kitabin yaklasik yiizde yetmigini olustu-
ran "Yoksulluk Hikayeleri"ni, arastrmacilanin
yorumlarmdan bagimsiz olarak, kendi iglerin-
de okumak gerek.” Sanizmm Laciner; alan arag-
trmasmna dogrudan katimayan biri olarak tam
da bunu yapryor. Laginer'in bu calismaya kat-
kig: sbyle dzetlenebilir: Nominal olarak evren-
sel bir fenomen gibi duran yoksuilugu tarihin
her déneminde aym mekanizmalar ve duygu
yapilanyla isleyen bir olgu gibi ckumamalhyiz.
Ozellikle ileri endiistriyel/ post-kapitalist top-
lumlarin karesel kapitalizmin “etfros"unu belir-
ledigi giintimizde, bu toplum tipi simflamasi-
na uysun uymastn, her toplumda yol agif dz-
giin bir yoksultuk tipi ve "bir varolug problemi
olarak yoksulluk" fenomeni vardir. Yeni yok-

sulfugun bir varolus problemt olarak kargimuz:
da durduunun en dnemli kamii, Laginer'e g
re, dogrudan dofiruya girgil aragbrmaniy
kendisinde mevcuttur (210). Laginer, yeni yol
sullugun "bilgi devrimini” yagayan post-kapi
talist toplum tipinde nasil dinamikler igind
sekillendigini son derece inandiria bir dille ka
rakterize ediyor; bu kavramlagtirmay1 burada
vinelemenin hig geregi yok; zaten bunu yap
mak potansiyel okura bir tir "filmin sonuny
stylemek" gibi olurdu. Ancak ™filmin sonu
yakigtirmasinin kend: iginde tutarh bir an

latinun {kitabin Laciner makalesine kadar olan,
kasmi) sonu gibi algilanmasin: istemem. Zira™

béyle bir anlati yoktur, olmas: da beklenemez,

Ancak yine de, Laginer'in makalesinin, tutarh
bir anlati olmasa bile her makalede yan- @

simasint bulan tutarh bir kuramsal ¢ergevenin
olast gekirdeklerinden biri olma potansiyelini
tagidigin da vurgulamaliyim. Oyle gortintiyor

ki, kitaba katlida bulunan yazarlar bu

makaleyi kendi katkilarin: kaleme almadan én-
ce ghrme firsatina sahip depildiler-yani "Son-
sbz Yerine” bir post scripfum olarak diger
makaleler tizerine kaleme ahindl, Bunun igin de
okurlar olarak Laginer'e tesekkiir borcluyuz.
Acaba bu borcumun kendi fizerime diisen las-
mini Laginer'in sagladig: aghm kisaca izleyen
bir saptamayla &deyebilir miyim? Saptama gu:
yoksullugun bir varolug sorunu olarak ortaya
gkmast fenomeninin arkasinda yatan diretim-
deir diglanma ve/ veya fivetimin smolarmdn tutul-
mia olgulary, yalmzea yoksulluk kavraminm
degil, "kapitalist aksiyomatigin® bir semptomu
olmasi dolayisiyla dogrudan dofruya (yeni)
kapitalizmin kendisinin analizinde ok ige
yarayacak bir noktadir. Bu ise kuramsal bir
dnerme ofmanin Gtesinde sosyalist praxis an-
laminda nemli bir boyut olarak algilanmaldir
diye diigliniyorum, Zira, yeni olamn yeni
milcadele zeminlerine ihtiyag duyurmast
gerektifine inaniyorum ve maalesef bu yolda
atilmig cok sayida adim yok bugiinlerde. Bu
saptama bana degil Laginer's ait ve
makalesinin su son cOmlelerine yansiyor:

"..bugln artik yoksulluk serunu, bir paylagim
sorunu, sorunsal: olarak ele alinabilir clmaktan
kesinlikie grkmigtir. Toplumsal-insani bir sorun
haline gelmigtir ve .. bu kapsamda cl('e. ah.n-
diinda ... yoksullara toplam toplumsal {iretim
ve hizmetlerden ne kadar ve nasﬁ_ pay
verilebilecepi sorusu ile ugragmakla kes1'n§1kle
yetinilmeyip, giderck daha fazla say.)da insan:
insanca varolmanin en temel iﬁzeihklennde_n
yoksun ktlacak bigimde igleyen bﬂtﬂp bir
firetim ve diizen mekanizmass, pncillerinden
baglayarak sorgulanmahdir” (213).

Yoksulluk Halleri, sosyal bilim camiaginin
miimkiin olan en genis kesimi tarafindan mut-
laka okunmasi gereken bir kitap olmanin
Stesinde, icerdigi gorgtl malzeme 1}eden1yle,
Tiirkiye'nin yen binythnda nasil bir toplum
barindirdigum anlamay) kafasina takmig hu’
kesin bir referans kitab olarak mutlaka 0].11'1\.11
aitmda bulundurmas: gereken goK gmemti bir
eserdir. Okurlann bunu Kasik bir bitirig clim-
jesi olarak almayacakiarin umuyorum.
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Modetnite, Postmodernite ve Hukuk
Mehmet Yiiksel {2002)
Ankara: Sivasal Kitabevi, 267 sayfa.

Aytag Yiidiz

Akademi diznyasinun énde gelen isimierin-
den Prof.Dr. Gencay Saylan yakin zaman@a‘yaj
yimlanan Postmodernizim adll kitabmun llim&:l
baskisi icin birkag ay once yazd:g1 c‘inn_sgzde
soyle diyordu: » kitabm birinct baslvizsz 1k1 il
snce okuyucu kargisina gkt ve bu siire 1‘§-m.de
kitabin meveudu kalmadifindan yaymevi ikin-
o basks onerisini getirdi. Bu deri dofrusunu
soylemek gerekirse kirabin yazar aglsmda‘n
heyecan ve mutluluk verici olarak deperlendi-
rildi™. Yazarin sagkmhigh iginde ilk bakigta sira-
dan gozitken bu durum, aslinda daha yakin-
dan bakildifzinda sira dig1 bir antam tagimakia-
dir. Postmodernizm gibi Bab'ya 0280, (en azm-
dan bir kavram olarak ortaya gikig ve ternel-
fendiriligi baglaminda Batr'ya ait elan) bir konu
{izerine yazlan telif bir eserin baskisy, cok kisa

zamanda tikeniyor ve okuyucudan gelen yo-
fun istek Czerine yaymnevi elindeki projeler
pekletip alalacele bu kitabm ikinci baskasini ya-
pryor. Peki neden? Acaba Saylan, pcstmgder—
nizmle ilgili ok farkl, yeni ve garpict tespitler-
de mi bulunuyor? Ya da bu ilginin.aitmda, ko-
nuyla ilgili kitapgr raflarinda yeterince kaynak
bulunamamas gibi bir durum mu yatmakta?
Elbette hayw! Goriinen © ki, buradakien (’}nerp-
li etken, neredeyse okuyup-yazan herkesin
giindeminde ofan son derece cetrefil, karmagik
ve tartigmalt Bir konunun, oldukng aqﬂf, anlasr-
hr ama kapsaml bir bigimde “telif" bir eserde
de dile getirilebileceginin ispatianmi§ olr'nz.nf:]-
dir. Dolayisiyla calismaya okurun gosterdigi il-
giyi, yazann heyecan ve 5a5kmh31 tamamlaf-
maktadir, Tgte gimdi aym perspektiften bakalil-
jecegimiz yenl ve énemli bir eserfe daha ylz
ylizeyiz. Yine bir akademisyen olan Mehmet
Yitksel'in Moderuite, Postmodernife ve Hukuk
baghkh eseriyle itgili, befki de sﬁy]enmcv:si gere-
ken ilk ey yukarida anlatmaya caligh fam ger-




