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Tiirkiye ekonomisinde gida fiyatlar: son yillarda tiiketici fiyat endeksine gore daha
hizli bir sekilde artmaktadir. Bu nedenle gida enflasyonu Tiirkiye ekonomisinde yiikse-
len bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gida enflasyonunun sosyal ve ekonomik etkileri
de dikkate alindiginda gida enflasyonuna yol agan makroekonomik faktorlerin ortaya
konulmas: biiyiik onem arz etmektedir. Bu dogrultuda ¢alismanin amaci, Tiirkiye ekono-
misinde gida enflasyonuna yol acan makroekonomik faktorlerin ortaya konulmasidir. Bu
amag dogrultusunda, diinya gida fiyat endeksi, doviz kuru, sanayi iiretim endeksi ve gida
lirtinleri ihracatimin yurtici gida fiyat endeksi iizerindeki etkisi arastirilmistir. Calismada
ampirik analiz yontemi olarak SVAR modeli tercih edilmistir. Analiz 2008:8-2020:8 do-
nemini kapsamakta ve analizde aylik veri seti kullanilmaktadir. Ampirik analiz sonuglari,
diinya gida fiyat endeksi, sanayi tiretim endeksi ve gida iiriinleri ihracatimin gida fiyatlari
lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi olmadigint ortaya koymaktadir. Gida fiyat
endeksinin modele ddhil edilen degiskenlerden yalnizca doviz kuruna tepkisinin istatistiki
olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak gida fiyatlarinda istikrarin saglana-
bilmesi icin gida fiyatlart ile doviz kuru arasindaki iligkiyi yapisal olarak zayiflatacak on-
lemlerin alinmast ve doviz kuru politikasinin etkin bir sekilde yonetilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Enflasyon, Fiyat Istikrari, Gida Fiyatlari, Yapisal VAR.
Jel Kodlari: E31, C32, Q18

Determinants of Food Inflation in Turkey: Evidence from the SVAR Model
Abstract

Food prices in Turkey are rising at a faster rate than the general price level. Therefore,
food inflation is an important problem in the Turkish economy. Considering the social and
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economic effects of food inflation, it is of great importance to reveal the macroeconomic
factors that cause food inflation. The aim of this study is to reveal the macroeconomic
factors that cause food inflation in the Turkish economy. For this purpose, the effects of
the world food price index, exchange rate, industrial production index, and export of food
products on the domestic food price index were investigated. The Structural VAR analysis
is preferred as the method of empirical analysis The analysis includes the periods between
2008:8 and 2020:8 and monthly data is used. The empirical analysis results show that the
world food price index, industrial production index, and food exports do not significantly
affect food prices. The reaction of the food price index to the exchange rate is significant.
As a result, to achieve stability in food prices, it is necessary to take measures to weaken
the relationship between food prices and exchange rate structurally and manage the
exchange rate policy effectively.

Keywords: Turkish Economy, Inflation, Price Stability, Food Prices, Structural VAR
Jel Codes: E31, C32, Q18

1. Giris

En genel ifadeyle, gida iiriinleri tiiketici fiyat endeksinin genel tiiketici fiyat endeksine
gore daha hizli artmasi olarak tanimlanan gida enflasyonu, ekonomik ve sosyal boyutlari
itibariyle 6nemli bir sorundur (Yavuz, 2021). Genel tanimin ¢ercevesinde, Tiirkiye eko-
nomisinde tiiketici fiyat endeksi ile gida ve alkolsiiz icecekler fiyat endeksinin genel seyri
ele alindiginda, Tiirkiye’de gida enflasyonunun var oldugu degerlendirmesi yapilabilir.
Sekil 1’de Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Elektronik Veri Dagitim Sistemi (TCMB
EVDS) veri tabanindan elde edilen tiiketici fiyat endeksi ile gida ve alkolsiiz icecekler
fiyat endeksinin seyri yer almaktadir. Sekilden gortildiigi tizere, gida ve alkolsiiz icecek-
ler fiyat endeksi tiiketici fiyat endeksine gore daha hizli bir sekilde artmakta ve bazi do-
nemler diginda gida ve alkolsiiz icecekler fiyat endeksinin genel tiiketici fiyat endeksinin
tizerinde yer aldig1 goriilmektedir. Ek olarak, tiiketici fiyat endeksi ile gida ve alkolsiiz
icecekler fiyat endeksi arasindaki farkin zaman itibariyle acildig: ifade edilebilir.

Bahsi gecen hususlarla birlikte, Tiirkiye’de gida ve alkolsiiz icecekler fiyat endeksinin
tiketici fiyat endeksinin dortte birini (%25.9) olusturuyor olmasi ve gida fiyatlarindan do-
layl olarak etkilenen harcama gruplarinin (lokanta ve oteller) tiiketici fiyat endeksi iceri-
sindeki pay1 (%5.9) goz oniinde bulunduruldugunda, gida fiyatlarinin enflasyon tizerinde
birincil derecede 6nemli oldugu sonucuna varilmaktadir. Bu nedenle gida fiyatlarindaki
artig, genel enflasyonu kalic1 kilmakta ve enflasyon beklentilerinde katiliga yol agcmak-
tadir (Yildiz, 2018). Zaten TCMB ithalat fiyatlari, toplam talep kosullar1 ve artan gida
fivatlarini enflasyon i¢in 6nemli riskler olarak degerlendirmektedir. Bu dogrultuda 2020
yili igerisinde de s6z konusu gelismeleri gz 6niinde bulundurarak enflasyon tahminlerini
yukar1 yonli giincelledigi goriilmektedir (TCMB, 2020).
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Gida fiyatlarinin enflasyon tizerinde olusturdugu s6z konusu etkinin 6zellikle Ttirkiye
gibi gelismekte olan ekonomilerde daha belirgin oldugu ifade edilebilir. Ciinkii bilindigi
tizere, hanehalklarmin gelir diizeyi ile gida harcamalarinin toplam tiiketim harcamalari
icerisindeki pay1 arasinda ters yonlii bir iligki mevcuttur. Bahsi gegen s6z konusu unsur-
lar g6z 6niine alindiginda, enflasyona istikrar kazandirmanin 6niindeki en 6nemli engel-
lerden birinin artan gida fiyatlar1 oldugu ifade edilebilir.
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Sekil 1. Gida ve alkolsiiz igecekler fiyat endeksi, tiiketici fiyat endeksi.

Iktisadi teori baglaminda, gida enflasyonuna yol agan faktérler arz ve talep yonlii
olmak tizere iki grupta ele alinmaktadir. Niifus ve sehirlesme oranlarinin artmasi, tiiketim
harcamalarinin artmast, beslenme aligkanliklarinin degismesi ve alternatif enerji kaynak-
larinin kullaniminin artmasi gida fiyatlarina etki eden baslica talep yonlii faktorlerdir.
Olumsuz hava kosullar1 ve iklim degisikligi gida fiyatlarina etki eden arz yonlii faktorler
arasindadir. Ek olarak iilkeler tarafindan uygulanan ihracat politikalarinin da son dénem-
deki gida fiyat artiglarinda etkili oldugu ifade edilmektedir (Kog, 2012). Bununla birlikte
bazi ¢aligmalarda gida fiyat artiglarinin en yiiksek seviyeye ulastigi bir diger ifadeyle,
gida krizinin yasandigir donemler itibariyle genel cikarimlar yapilmistir. Bu baglamda
kriz yillarinda gida fiyatlari tizerinde etkili olan faktorler; kisa ve uzun donemli arz ve ta-
lep yonlii faktorler ve makroekonomik faktorler olarak siiflandirilmigtir. Niifus artisi, bi-
yoyakit kullanimi, ihracatin artmast, beslenme aligkanliklarinin degismesi uzun dénemli
talep yonlii faktorleri olustururken liretim kapasitesi ve Ar&Ge yatirimlar: uzun dénemli
arz yonlii faktorler olarak degerlendirilmistir. Iklim degisikligi kisa dénemli arz yonlii
faktor olarak ele alinmakta iken uygulanan gida politikalar1 kisa dénemli etkiye sahip ta-
lep ve arz yonlii faktorler olarak ele alinmigtir. Gida fiyatlarina etki eden makroekonomik
faktorler ise; ekonomik biiyiime, doviz kuru, kiiresel gida fiyatlar1 ve ham petrol fiyatlar
seklinde siiflandirilmistir (Niemi, Kerkela, Lehtonen ve Niemi, 2009).
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Bu dogrultuda, gida enflasyonunu agiklamaya yonelik ele alinan faktorlerin farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Donem, tilke ve tirtin bazinda farkli aciklayici degiskenler gida
enflasyonu tizerinde etkili olabilmektedir. Dolayisiyla gida enflasyonunun belirleyenleri-
nin tespit edilmesi i¢in iilkeler bazinda makro ve mikro ekonomik 6lgekte degerlendir-
melerin yapilmast gereklidir. Bu dogrultuda ¢aligmanin amaci, Tiirkiye ekonomisinde
gida enflasyonunun makroekonomik belirleyenlerini tespit etmektir. Caligmanin ikinci
boliimiinde gida fiyatlarinda yasanan gelismelere, ti¢tincti boltimiinde literatiir taramasi-
na, besinci boliimiinde yonteme, altinci boliimiinde veri seti ve ekonometrik modele yer
verilmistir. Takip eden boliimde ise analiz sonuglarina yer verilmistir.

2. Gida Fiyatlarinda Yasanan Gelismeler

Yukarida bahsedildigi lizere, gida fiyat artiglarina yol acan faktorler degisiklik gos-
termektedir. Arz ve talep kosullari, iklim degisiklikleri, doviz kuru, ihracat politikalari
ve petrol fiyatlar1 kiiresel diizeyde gida fiyatlarinda 6nemli degismeler yasanmasina yol
acmaktadir. Sekil 2’de Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) veri tabanindan
elde edilen diinya gida fiyat endeksinin seyri yer almaktadir.
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Sekil 2. Diinya gida fiyat endeksi.

Sekilden gortildiigii iizere, diinya gida fiyatlar1 2000°1i yillarin bagindan itibaren artig
egilimi gostermektedir. Bu artig trendi 2008 yilinda en yiiksek seviyelerinden birine ulas-
mustir. Bu durum literatiirde kiiresel gida krizi olarak adlandirilmaktadir (Cengiz ve Ilhan,
2016). Diinyanin pek cok bdlgesinde artan biiyiime oranlarinin, diinya tahil tiretimi ile
AB ve ABD’de bugday ve musir tiretimdeki azalmanin, petrol fiyatlarindaki artiglarin ve
gelismis tilkelerin dis ticarete yonelik agir1 korumact politikalarinin kiiresel gida krizini
temellendirdigi ifade edilmektedir (Gtirliik ve Turan, 2008). Tiim bu unsurlar, diinya gida
arz ve talep dengesinin bozulmasina yol acarak gida fiyatlarinda hizli bir artig yagsanmasi-
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na sebep olmustur. 2009 doneminde, kiiresel finansal krizin ekonomilerde ortaya ¢ikardi-
&1 yavaglama diinya gida fiyat endeksinde azalmaya yol agsa da 2010 yilinin ikinci yari-
sindan itibaren diinya gida fiyat endeksi yeniden artis egilimi gostermistir. Bu dogrultuda,
diinya gida fiyat endeksi 2011 yilinda en yiiksek seviyelerinden birine ulagmigtir. Bu fiyat
artiginin en temel sebebi ise olumsuz hava kosullaridir. Nitekim ABD, Arjantin, Rusya,
Ukrayna ve Kazakistan’da yasanan kuraklik, Kanada ve Avustralya’daki siddetli yagislar
ve Cin ile Rusya’da tarimsal iiretim alanlarinda yasanan yanginlar tarimsal iiretimi olum-
suz etkileyerek gida fiyatlarini ytikseltmigtir (Sharma, 2011). Ayrica tarimsal liretimin
azalmasina bagl olarak ihracati yasaklamaya yonelik politikalar da bahsi gecen artis tize-
rinde etkili olmustur. Diinyanin en 6nemli tahil iireticilerinden biri olan Rusya’da tahil
ihracatinin yasaklanmasi bu hususta belirleyici olmugtur. 2013 yili itibariyle diinya gida
fiyat endeksinde diistlis yasanmis ve bu diististe 2011 yilindaki olumsuz hava kosullarin-
daki iyilesmenin etkili oldugu belirtilmektedir (Sonmez, 2020). Bu diisiistiin 2016 y1ilina
kadar devam ettigi sekilden goriilebilmektedir. 2020 yil1 ise kiiresel salginin gida fiyatlari
lizerinde etki gdstermeye basladig bir dsnemdir. Ilgili dsnemde, tilkelerin gida giivenligi
korumak amaciyla tarim ve gida tiriinlerine yonelik ihracati yasaklayan politikalari ve
stok yapma egiliminin artmasi gida fiyat endeksinde artig yasanmasina yol agmuisgtir.

Tiirkiye ekonomisi baglaminda genel bir degerlendirme yapilacak olursa, gida fiyat-
larinin diinya gida fiyatlarina paralel bir sekilde 2000°’1i yillarin ikinci yarisindan itibaren
hizli bir sekilde artis egilimi gosterdigi ifade edilebilir. 2005 yilinda gida fiyatlarindaki
artig orant yillik ortalama %5 diizeyinde iken, 2007 yil1 sonu itibariyle %12 diizeylerine
ulagmistir. 2009 yilinda kiiresel krizin etkisiyle Tiirkiye’de gida fiyatlar1 azalma egilimi
gostermis ancak 2010 yilinin ilk yarisinda yaklasik %10’luk bir artig gostermistir. 2013
yilindan itibaren diinya gida fiyatlarinda azalma egilimi goriilmesine ragmen, Tiirkiye’de
gida fiyatlarinda artiglar yasanmistir. Bu baglamda 2014 yili igerisindeki olumsuz hava
kosullarinin don ve kuraklik gibi sorunlara yol agmasi gida fiyatlarindaki artigin en temel
nedenidir. 2016 yilinda Rusya ile yasanan kriz sonrasinda yas meyve-sebze ihracatinda
yasanan diisiis ve turizm talebindeki gerileme nedeniyle gida enflasyonu, enflasyon tah-
minlerinin altinda gergeklesmistir. Ancak 2017 yilinin ilk yarisinda gida fiyatlar: yak-
lasik %12 oraninda artig gostermistir. S6z konusu artigin 6niine gegmek amaciyla Gida
Komitesi tarafindan bir takim 6nlemler alinmig ve bu dogrultuda gida fiyatlar: ayni yilin
son doneminde azalma egilimi gostermistir. 2018 yili ortasinda olumsuz arz soklari ve ar-
tan doviz kurunun etkisiyle tarimsal girdi maliyetlerinin yiikselmesi gida fiyat endeksinin
yukar1 yonli bir seyir izlemesine yol agcmistir. Endeks degeri 2018 yilinda yillik ortalama
%18 artig gostererek tarihsel olarak en yiiksek seviyelerinden birine ulagmistir. 2019 yili-
nin baglangicinda artan gida fiyatlarini 6nlemek amaciyla alinan tedbirlere ragmen 2019
yilinda gida fiyat endeksi yillik ortalama %20 oraninda artis géstererek son on dokuz yilin
en yiiksek seviyesine ulagsmistir. 2020 yilinda kiiresel salgin siirecinde uygulanan karan-
tina uygulamalar1 gida triinleri arzinin azalmasina yol agmigtir. Bununla birlikte tedarik
zincirinde yaganan olumsuz gelismeler ve toplam talep artis1 gibi nedenler gida fiyatlarini
artict etki yapmustir.
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3. Literatiir

Gida enflasyonu, ekonomik ve sosyal boyutlar: itibariyle toplumun tiimi iizerinde
etkili olan ekonomik bir problemdir. Nitekim gida fiyat artiglarina bagh olarak ortaya
cikan yetersiz beslenmeden en cok etkilenen tilkelerde % 10 verimlilik kayb1 yasandig:
ve GSYH’ da %2-3 oraninda azalmaya yol actig1 ifade edilmektedir (Alderma, 2005). Bu
duruma ek olarak, gida enflasyonunun gelir dagilimini bozucu etki yaptig1 ve yoksullu-
gun etkilerinin derinlesmesine yol a¢tig1 raporlanmistir (Ivanic ve Martin, 2008). Ayrica
gida enflasyonu begeri sermayenin gelisimini olumsuz yonde etkileyen sosyal sorunlara
yol agmaktadir. Bahsi gecen ekonomik-sosyal boyutlari ve gida fiyatlarinda 2000’li y1lla-
rin basindan itibaren gézlemlenen artis egilimi gida enflasyonunun nedenlerinin belirlen-
mesine yonelik ilgiyi artirmistir. Ancak Tiirkiye ekonomisi baglaminda yapilan ¢aligma-
larin oldukga sinirli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle ilgili bu ¢caligmanin literatiire katki
saglamasi planlanmaktadir.

Tiirkiye ekonomisini ele alan ¢caligmalara bakildiginda, Ciplak ve Yiicel (2004), VAR
yontemini kullandiklart caligmalarinda tarim trtinleri tiretici fiyatlari ile doviz kuru sok-
larinin gida fiyatlari tizerinde 6nemli etkiler icerdigini tespit etmiglerdir. Bagkaya, Giirgtir
ve Ogiing (2008), islenmis gida fiyatlar1 enflasyonu tizerinde kurakligin ve uluslararasi
gida fiyatlarinin etkili oldugunu tespit etmislerdir. Bununla birlikte déviz kurunun iglen-
mis gida fiyat enflasyonuna gegiskenliginin hizli oldugunu raporlamiglardir. Bayramoglu
ve Yurtkur (2015), VAR yo6ntemini kullandiklart ¢aligmalarinda tarimsal tiriin Giretici fiyat
endeksi tizerinde etkili olan en 6nemli degiskenin sanayi fiyat endeksi oldugunu ve gida
sanayi fiyat endeksi tizerinde ise dolar kurunun 6nemli etkiler barindirdigini ifade etmis-
lerdir. Aralarinda Tiirkiye nin de oldugu gelismis ve gelismekte olan 101 tilkede enflas-
yonun tarimsal trtin fiyatlar: tizerindeki etkisini aragtiran Giiloglu ve Nazlioglu (2013),
panel yumusak gecisli regresyon modelini kullanarak diisiik enflasyon dénemlerinde enf-
lasyonun tarimsal iirtin fiyatlarmi arttirdigi, yiiksek enflasyon donemlerinde ise azalttig1
sonucuna varmiglardir. Barbaros, Kalayci ve Bakir (2019), VAR yo6ntemini kullandiklari
caligmalarinda, gida ihracatindan gida fiyatlarina dogru, gida fiyatlarindan ise enflasyona
dogru nedensellik iligkisi oldugunu raporlamislardir. Ayrica gida fiyat artiglarinin genel
enflasyon tizerine etkisini arastiran ve enflasyonla etkin bir sekilde miicadele edebilmek
icin gida fiyat artiglarin1 6nleyici politikalarin uygulanmasi gerektigine vurgu yapan ca-
lismalarda bulunmaktadir (Estiirk ve Albayrak, 2019; Barbaros vd., 2019). flgili politika
Onerisi uzun yillar yiiksek ve kronik enflasyon deneyimine sahip Tiirkiye ekonomisi bag-
laminda ele alindiginda 6nemli bir husus olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Uluslararas literatiir baglaminda bir degerlendirme yapildiginda Trostle (2008), talep
artiginin, ham petrol fiyatlarinin, déviz kurunun ve kiiresel gida fiyatlarinin ABD eko-
nomisinde gida fiyatlarinin belirlenmesinde 6énemli bir rolii olduguna vurgu yapmistir.
Benzer sekilde ABD ekonomisini ele alan Baek ve Koo (2009), hata diizeltme modelini
kullandiklar1 ¢aligmalarinda tarimsal emtia fiyatlariin ve doviz kurunun kisa ve uzun
vadeli gida fiyat hareketlerini agiklamada kilit rol oynadigini ortaya koymuslardir. Ab-
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dullah ve Kalim (2012), Johansen egbiitlinlesme yontemiyle Pakistan ekonomisinde, gida
fiyatlart ile kisi bagina diisen GSYH, enflasyon beklentisi, gida iirtinleri destekleme fi-
yatlari, para arzi, gida ihracat ve ithalati arasinda uzun dénemli bir iligki oldugunu tespit
etmislerdir. Pakistan ekonomisi tizerine yapilmig bir diger caligmada benzer sekilde Awan
ve Imran (2015), kisi bagina diisen GSYH ve para arzinin gida enflasyonuna katkida bu-
lunan 6nemli faktorler oldugunu tespit etmislerdir. Hilegebrial (2015), Etiyopya’da gida
fiyat artiginin nedenlerini en kiiciik kareler yontemiyle aragtirmigtir. Tahmin sonuclari;
para arz1, reel GSYH, enflasyon beklentisi ve diinya gida fiyatlarinin gida enflasyonu tize-
rinde 6nemli etkiler icerdigini ortaya koymaktadir. Nadiah ve Mansur (2018), Malezya
ekonomisinde ham petrol fiyatinin, déviz kurunun, sanayi iiretim endeksinin ve tiiketici
fiyat endeksinin gida fiyatlar1 tizerindeki etkisini arastirmiglardir. ARDL ve NARDL yon-
temlerinin kullanildig1 calismadan elde edilen sonuca gore, degiskenler arasinda uzun
vadeli bir iligki s6z konusudur. Ayrica NARDL modeli sonuglari, gida fiyatlar: ile doviz
kuru arasindaki iligkinin uzun vadede simetrik, kisa vadede ise asimetrik oldugunu ortaya
koymustur.

4. Aragtirma Etigi

“Ttirkiye’de Gida Enflasyonun Belirleyicileri: SVAR Modelinden Kanitlar” isimli
calisgmanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus olup toplanan
veriler lizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu caligma bagka bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin gonderilmemisgtir.

5. Yontem

Sims (1980) ekonometrik modellerde ortaya cikan icsel-digsal degisken ayriminin
getirdigi zorluklar1 agsmak amaciyla icsel-digsal ayrimi gerektirmeyen bir esanli denk-
lem modeli olarak VAR modelini gelistirmistir. VAR modelinde, modele dahil edilen
tiim degigkenlerin icsel oldugu kabul edilmekte ve modele dahil edilen her bir degisken
modelde yer alan diger degiskenlerin gecikmeli degerlerinin bir fonksiyonu olarak ifade
edilmektedir.

Tahmin edilen VAR modelinde elde edilen sonuclar yorumlanirken varyans ayristir-
mas1 ve etki-tepki fonksiyonlarindan yararlanilmaktadir. Ancak VAR modellerinde elde
edilen varyans ayristirma ve etki-tepki fonksiyonlar1 Cholesky ayristirmas: temelinde
caligsmaktadir. Bir diger ifadeyle, modeldeki ilk degisken diger degiskenlerden etkilen-
memekte ancak biittin degiskenleri esanli olarak etkilemektedir. Benzer sekilde modelde
yer alan ikinci degisken yalnizca ilk degiskenden esanli etkilenmekte, diger degiskenler-
den etkilenmemektedir. Dolayisiyla VAR modellerinin Cholesky ayristirmasi temelinde
caligmasi elde edilen sonuglarin siralamaya duyarli olmasina yol agmaktadir (Temurlenk,
1998). Bu durum VAR modellerinden elde edilen sonuglarin yaniltici olabilmesine yol
acmaktadir. Bu eksikligi gidermek amaciyla Sims (1986) ve Bernanke (1986) tarafindan
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Yapisal VAR (SVAR) modeli gelistirilmigtir. SVAR modeli hatalar1 Cholesky ayristirmasi
ile dikeylestirilen standart VAR yontemine karsin, yapisal ayristirma ile esanli etkiler
matrisi tizerine iktisadi teorinin 6ngordiigli dogrultuda kisitlar koyma imkani saglamak-
tadir.

Bir donem gecikmeli VAR modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir
Ye = Bio — BizXe + Y11Ve-1 H¥12%e1 T £y, M
X¢ = Bao — P21Vt + Y21Ve-1 + Vazxe 1 + Exy 2
(1) ve (2) numarali esitliklerde y, ve y, degiskenlere ait duragan serileri, &y, ve &y

beyaz giiriiltiilii hata terimlerini temsil etmektedir. (1) ve (2) numarali denklem sistemle-
rinden hareketle VAR modeli matris cebiri ile agagidaki gibi yazilabilir;

[ Bi2 [yt _ ,810} Y11 le Vi 1] [
B21 1 Xt B2o Y21 Tzz Xt—1 Ex;

Bi> [yt] 1810] 11 V12 [Sv‘r]
A =[ LU = I = I ve g, = | |4
Bor 11T L 0T Byl T Vzl Tzz] G L “@

olmak iizere denklem sisteminin kapali formu asagidaki gibi yazilabilir.

3)

AT?t = r{] + Flvt—l + Et (5)
(5) numarali esitligin her iki tarafi A= ile ¢arpildiginda,

AT Av, = AT, + A7 N + A7 e, (©6)

B = A_lrl,@ = A_lr{] ve e = A_]'Et @)

olmak tizere VAR modelinin standart formu v = @ + Bv;_; + & seklinde ifade edile-
bilir. e;, otokorelasyon igermeyen, normal dagilima sahip ve birbirleriyle eszamanl ilis-
kiler sergileyebilen indirgenmis form sok vektoriinti temsil etmektedir. Yapisal soklar ile
indirgenmis soklar arasindaki iliski asagidaki bicimde ifade edilebilir.

&=Ay (3)

Bu noktada A matrisi lizerine iktisadi teorinin 6ngérdiigi dogrultuda konulacak ki-
sitlar onem kazanmaktadir. Bununla birlikte, A matrisi tizerine konulacak kisitlarin (n2 —
n)/2 sayisin1 asmamasi gerekmektedir (Enders, 2014). A matrisinin diagonal elamanlari-
nin 6zdes oldugu bilindiginden, matriste (n2—n) adet bilinmeyen elaman mevcuttur. Bu-
nunla birlikte n adet (¢,) bulunmaktadir. Boylece toplam bilinmeyen degisken sayist (n2 —
n) + n = n? olacaktir. £ matrisi simetrik oldugundan (n2 + n) / 2 elaman icermektedir.

6. Veri Seti ve Ekonometrik Model

Bu calismada, Tiirkiye ekonomisinde gida enflasyonunun makroekonomik belirle-
yenleri tespit edilmeye calisilmistir. Calismada 2008:8-2020:8 donemi ele alinmakta ve
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calismada aylik veriler kullanilmaktadir. Olugturulan SVAR modeli 5 i¢sel degiskenden
olugsmaktadir. Calismada kullanilan degiskenler; diinya gida fiyat endeksi, gida ve alkol-
stiz igecekler fiyat endeksi, doviz kuru, sanayi tiretim endeksi ve gida tirtinleri ihracatidir.
Diinya gida fiyat endeksi (2016=100) IMF’den, gida ve alkolsiiz icecekler fiyat endek-
si (2003=100), nominal doviz kuru (ABD dolar1) ve sanayi tiretim endeksi (2015=100)
TCMB’den, gida iiriinleri ihracat1 (bin ABD dolar1) serisi TUIK ten temin edilmistir. Mo-
delde aylik verilerle ¢alisildigindan, ekonomik biiylimeyi temsilen sanayi tiretim endeksi
degiskeni kullanilmigtir. Calismada kullanilan degiskenler ve veri kaynaklart Tablo.1’de
goriilmektedir.

Tablo 1. Calismada Kullanilan Degiskenler, Degiskenlerin Sembolleri ve Veri

Kaynaklari
Degiskenler Sembol Veri Kaynagi
Diinya Gida Fiyat Endeksi DGFE IMF
Gida ve Alkolsiiz icecekler Fiyat Endeksi GFE TCMB
Nominal Déviz Kuru DK TCMB
Sanayi Uretim Endeksi SUE TCMB
Gida Uriinleri ihracat: GIHR TUIK

Degiskenlerden diinya gida fiyat endeksi, gida ve alkolsiiz igecekler fiyat endeksi,
sanayi tiretim endeksi ve gida tirtinleri ihracati serileri logaritmik formda modele dahil
edilmigtir. Ayrica diinya gida fiyat endeksi, gida fiyat endeksi, sanayi liretim endeksi ve-
rileri Tramo/Seats yontemiyle mevsimsellikten arindirilmusgtir.

Tirkiye’de gida enflasyonunun makroekonomik belirleyicilerinin tespit edilmesi
amactyla kurulan beg degiskenin yer aldigi SVAR modeli (9) numaral: esitlikte yer al-
maktadir.

DK, 1 0 0 0 0 €pr,
EDGFE, f1 1 0 0 0||epcrs,
EgiHr, |=|f31 O 1 0 0||e€cur; )
ESUE; Psy O 0 1 0}| ésvs
£GFE Bs1 Bsz Psz PBsa 1L EcrE

Esitlik (9)’da yer alan matrisin ilk satir1 modeldeki ilk degiskenin, diger degisken
soklarina verdigi esanli tepkiyi gosterirken, ilk stitun degiskende meydana gelen soklarin
diger degiskenler lizerindeki esanli etkisini gostermektedir. Bu baglamda, modele iktisadi
teori ve literatiir dogrultusunda bir takim kisitlar koyulmustur. Esitlik (9)’da goriilecegi
tizere nominal doviz kuru degiskeninin yalnizca kendi soklarina esanli tepki verdigi var-
sayilmigtir. Diinya gida fiyat endeksi degiskeninin ise doviz kuru soklarina esanli tepkisi
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serbest birakilmigstir. Uluslararasi gida ticaretinde kabul goren para biriminin degerinde
meydana gelen degismelerin diinya gida fiyatlar1 iizerine etkisinin olacagi agiktir. Ni-
tekim 2008 ve 2011 yillarinda yasanan kiiresel gida krizini aciklamada ABD dolarinin
gida fiyat hareketlerini aciklamada 6nemli bir etken oldugu ortaya konulmustur. Bununla
birlikte, gida tirtinleri ihracatinin déviz kuru soklarina esanli tepki verdigi varsayilmustir.
Déviz kuru soklart ihracat gelirleri ve ihra¢ mali fiyatlar: tizerinde etkili olmaktadir. D6-
viz kurundaki bir artig, gida trtinleri ihracati yapan firmalarin ihracat gelirlerini artirici
etki yaparken diger taraftan doviz cinsinden ihra¢ mali fiyatlarini diiglirebilmelerine im-
kan taniyarak uluslararasi piyasalarda rekabet giiclinii artirmaktadir. Modelde ekonomik
biiytimeyi temsilen kullanilan sanayi tiretim endeksi degiskeninin doviz kuru soklarina
esanli tepkisi serbest birakilmistir. Son olarak, gida ve alkolsiiz icecekler fiyat endeksinin
modelde yer alan tiim degisken soklaria esanli tepki verdigi varsayilmigtir.

7. Analiz Sonuclari

Ekonometrik analizlerde ilk olarak serilerin duraganlik kosulunu saglayip saglama-
diklar1 aragtirilmaktadir. Ciinkii serilerin duragan olmamalar1 bir diger ifadeyle birim kok
icermeleri durumunda elde edilen sonuglar yaniltict olmaktadir. Bu nedenle ¢aligmada ilk
olarak serilerin duraganlik kosulunu saglayip saglamadiklar: arastirilmistir. Bu amacla
serilerin duraganlig literatiirde en sik kullanilan Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve
Phillips-Perron (PP) birim kok testleriyle sinanmigtir. ADF ve PP birim kok testi sonugla-
11 Tablo 2 ve Tablo 3’te yer almaktadir. Hem ADF hem de PP birim kok testi sonug¢larina
gore serilerin diizey degerlerinde duragan olmadiklari tespit edilmistir. Serilerin birinci
fark degerleri i¢in yapilan sinamada, serilerin birim kok igerdigini ifade eden temel hipo-
tez reddedilerek serilerin birinci farklarinda duragan olduklarina karar verilmistir.

Tablo 2. Augmented Dickey-Fuller (ADF) Birim Kok Testi Sonuglart

ADF test istatistigi (Diizey) ADF test istatistigi (Birinci Fark)

Degiskenl
CRISKEIIEr T eabitli  Sabitli&Trendli  Sabitli Sabitli& Trendli
pGEE 0877503 3412589 ~8.283560 8256107

[0.7930] [0.0537] [0.0000] [0.0000]
GFE 1.156515 -1.633943 -9.703381 -9.910603
[0.9978] [0.7748] [0.0000] [0.0000]
DK 2.641922 L0.614241 -5.934391 -10.68122
[1.0000] [0.9764] [0.0000] [0.0000]
SUE -1.338992 -3.253143 -9.208425 -0.226488
[0.6103] [0.0785] [0.0000] [0.0000]
cmg 0977008 -2.094642 -12.84386 1279361
[0.7604] [0.5440] [0.0000] [0.0000]

Parantez icerisindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir. Kritik degerler
MacKinnon (1996)’dan elde edilmistir.
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Tablo 3. Phillips-Perron (PP) Birim K&k Testi Sonuclari

.. PP test istatistigi (Diizey) PP test istatistigi (Birinci Fark)
Degiskenler - - - - - .
Sabitli Sabitli& Trendli Sabitli Sabitli& Trendli
DGFE -0.803613 -3.009407 -8.266532 -8.238755
[0.8148] [0.1333] [0.0000] [0.0000]
GFE 1.882486 -1.424310 -11.01999 -11.77544
[0.9998] [0.8499] [0.0000] [0.0000]
DK 2.272291 -0.284599 -7.716431 -7.478714
[1.0000] [0.9904] [0.0000] [0.0000]
SUE -1.666180 -6.715190 -26.45687 -26.87169
[0.4463] [0.0000] [0.0000] [0.0000]
GIHR -1.949700 -5.671631 -27.92860 -27.77072
[0.3089] [0.0000] [0.0001] [0.0001]

Parantez icerisindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir. Kritik degerler
MacKinnon (1996)’ dan elde edilmisgtir.

ADF ve PP birim kok testleri sonucunda, seriler birinci farklari alinarak modele dahil
edilmistir. Birim kok testlerinden sonra ¢alismada kullanilan degiskenler icin gecikme
uzunluklarinin tespit edilmesi gerekmektedir. Tablo 4’te gecikme uzunlugu test sonuglari
yer almaktadir. Uygun gecikme uzunlugunun tespiti Olabilirlik Oran Testi (LR), Son On-
goriti Hatasi (FPE), Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (SC) ve Hannan-
Quinn Bilgi Kriteri (HQ) kriterleri dogrultusunda degerlendirilmistir. Bu baglamda LR,
FPE ve AIC kriterlerine gore model i¢in uygun gecikmenin 4 olduguna karar verilmistir.

Tablo 4. Gecikme Uzunlugu Test Sonuglari

Lag  LogL LR FPE AIC SC HQ
0  953.2224 NA 6.05e-13  -13.94445 -13.83736 -13.90093
1 1022928 1332606  3.13e-13  -14.60188 13.95938* -14.34079
2 1076568  98.60223  2.06e-13  -15.02305 -13.84514 14.54438*
3 1099.000 39.58720  2.15e-13  -14.98530 -13.27197 -14.28905
4 1127702  48.54034* 2.05e-13* 15.03974* -12.79100 -14.12591
5 1147229  31.58649  225e-13  -14.95924 -12.17509 -13.82783
6  1154.843  11.75793  2.95e-13  -14.70358 -11.38401 -13.35459
7 1167.988  19.33075  3.60e-13  -14.52924  -10.67425 -12.96267
8  1191.143 3234886  3.8le-13  -14.50211 -10.11171 -12.71796
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Model i¢in uygun gecikme uzunlugunun 4 olarak belirlenmesinin ardindan model-
de otokorelasyon sorununun olup olmadigi LM otokorelasyon testi ile sinanmigtir. Test
sonuclar1 Tablo 5’te yer almaktadir. Test sonuglarina gore (olasilik degeri>0.05 oldugun-
dan) modelde otokorelasyon sorunu bulunmamaktadir.

Tablo 5. Otokorelasyon Testi Sonuglari

LM Otokorelasyon Testi
Gecikme LM istatistigi Olasilik degeri
1 25.31198 0.4454
2 21.59420 0.6594
3 30.84481 0.1945
4 27.71355 0.3216
5 32.49649 0.1444
6 18.61239 0.8155
7 18.54672 0.8185
8 26.53185 0.3801

Modelde degisen varyans sorununun olup olmadigir White degisen varyans testi yardi-
miyla sinanmistir. Test sonuclari tablo 6’da goriilmektedir. Test sonuglaria gore (olasilik
degeri> 0.05 oldugundan) modelde degisen varyans sorunun olmadigi sdylenebilir.

Tablo 6. White Degisen Varyans Testi

Ki-Kare Serbestlik derecesi Olasilik degeri
600.6808 600 0.4845

Sekil 3’te modelin AR karakteristik polinomunun ters koklerine yer verilmistir. Sekil-
den gortildiigi tizere, AR karakteristik polinomunun ters kokleri birim ¢gember igerisinde
yer almaktadir. Bu dogrultuda modelin duraganlik ve kararlilik kosullari agisindan uygun
oldugu ifade edilebilir.
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Sekil 3. AR karateristik polinomunun ters kokleri.

Kurulan modelin ekonometrik kriterlere gore degerlendirilmesini takiben bu agama-
da ampirik bulgularin degerlendirilmesi asamasina gecilmistir. Yukarida ifade edildigi
tizere, VAR modelinde degiskenler arasindaki iligkilerin yorumlanmasinda etki-tepki ve
varyans ayrigtirma analizi sonuclarindan yararlanilmaktadir. Gida fiyatlarinin modele da-
hil edilen degisken soklarinda meydana gelen bir standart sapmalik soka verdigi tepkiyi
gosteren etki tepki fonksiyonlart Sekil 4’te yer almaktadir. Tlk grafik gida fiyatlarinin
doviz kurunda meydana gelen bir standart sapmalik soka verdigi tepkiyi gostermektedir.
Grafikten goriildiigii tizere, doviz kurundaki bir standart sapmalik soka gida fiyat endeksi
ilk ti¢ dénemde pozitif tepki vermektedir. {lgili sonucun istatistiki olarak anlaml oldugu
ifade edilebilir. Tkinci grafik gida fiyatlarinin diinya gida fiyatlarindaki soklara tepkisini
gostermektedir. Buna gore, gida fiyatlarinin diinya gida fiyatlarina tepkisi ilk donemde
pozitiftir. Ancak ilgili sonug istatistiki agidan anlamsiz bulunmustur. Ugiincii grafikte,
gida tirtinleri ihracatina gida fiyat endeksinin tepkisi gosterilmektedir. Buna goére, gida
tirtinleri ihracatina gida fiyatlarinin tepkisi ilk dsnemde negatiftir. flgili sonucun istatistiki
olarak anlamsiz oldugu goériilmektedir. Dordiincii grafik gida fiyatlarinin sanayi liretim
endeksi soklarina tepkisini gostermektedir. Grafikten goriildiigii iizere, gida fiyatlarinin
sanayi tiretim endeksi soklarina tepkisi ilk donemde pozitiftir. Elde edilen sonug, ista-
tistiki olarak anlamli degildir. Son grafikte ise, gida fiyatlarinin kendi soklarina tepkisi
goriilmektedir. Buna gore, gida fiyatlar1 kendi soklarina ilk iki dénemde pozitif tepki
vermektedir.
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Response to Structural VAR Innovations + 2 S.E.
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Sekil 4. Etki-tepki fonksiyonlari

VAR modelinden elde edilen sonuglarn yorumlanmasinda bagvurulan bir diger yon-
tem, varyans ayristirma analizi sonuclarinin degerlendirilmesidir. Varyans ayristirma
analizi sonuglari, degiskenlerden birinde meydana gelen degismelerin ne kadarinin diger
degiskenlerden kaynaklandigini gostermektedir. Tablo. 7°de gida fiyat endeksi varyans
ayrigtirma analizi sonuglari yer almaktadir. Gida fiyat endeksi varyans ayristirma sonug-
larina gore, gida fiyatlarindaki degisim ilk ayda %91.2 oraninda kendinden, %4.6 oranin-
da doviz kurundan, % 1.9 oraninda gida ihracatindan, %1.8 oraninda diinya gida fiyatla-
rindan kaynaklanmaktadir. Takip eden donemde gida fiyatlarindaki degisikligin biiytik bir
kismi yine kendisinden kaynaklanmakla birlikte, 6zellikle de doviz kurunun agiklayicilik
giiciindeki artis dikkat cekmektedir. Ikinci donemden itibaren gida fiyatlarindaki degi-
sikligin %14'lik kism1 doviz kurundan kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde diinya gida
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fiyatlar1 ve gida ihracatinin da gida fiyatlarindaki degisikligi agiklamadaki giiciinde artig
oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Gida Fiyat Endeksi Varyans Ayristirma Analizi Sonuclari

Period S.E. DK DGFE GIHR SUE GFE
1 0.016133  4.638150  1.844418  1.940639  0.314200  91.26259

2 0.017159  14.26705  2.737864  1.775130  0.505338  80.71461
3 0.018062  14.62114  5.690350  2.415940  0.992061  76.28051
4 0.018191  15.18459  5.688659  2.443376  1.469343  75.21404
5 0.018506  14.68981  5.507523  2.454295  3.576021  73.77235
6 0.018749  14.70489  5.496908  4.211435  3.685283  71.90148
7 0.018874  14.56654  5.469571  4.532741  3.749248  71.68190
8 0.018982  14.42362 5436377  5.227469  3.814394  71.09814
9 0.018998  14.40015  5.543840  5.222223  3.857522  70.97627
10 0.019031  14.44233 5543296  5.356567  3.844459  70.81335

Sonug olarak etki tepki fonksiyonlar:1 diinya gida fiyatlarinin, gida ihracatinin ve sa-
nayi liretim endeksinin gida fiyatlar iizerinde istatiksel olarak anlamli bir etkisinin ol-
madigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte gida fiyatlarinin hem kendi soklarina hem
de doviz kuru soklarina tepkisi istatistiksel olarak anlamli bulunmakla birlikte iligkinin
pozitif yonlii oldugu tespit edilmistir. Varyans ayristirma analizinden elde edilen sonuclar
ise, gida fiyatlarindaki degisimin biiyiik oranda kendisinden ve doviz kurundan kaynak-
landigin1 ortaya koymaktadir.

8. Sonu¢

Bu calismada Tiirkiye’de 2008:8-2020:8 donemi arasinda aylik verilerle gida enflas-
yonunun makroekonomik belirleyenleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu amacla ¢alisma-
da SVAR modeli kullanilmigtir. Calismada teorik ve ampirik literatiir dogrultusunda gida
fiyatlarinin makroekonomik belirleyicileri olarak nominal déviz kuru, diinya gida fiyat
endeksi, sanayi tiretim endeksi ve gida tirtinleri ihracati verileri kullanilmigtir. Sanayi iire-
tim endeksi serisi modele artan talebe katkida bulunan ana unsur olarak degerlendirilen
ekonomik biiylimeyi temsilen modele dahil edilmistir.

Calismanin ampirik bulgular1 neticesinde, etki-tepki fonksiyonlar: ve varyans ayrigtir-
ma analizi sonuglar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde, gida fiyatlarinin modele dahil
edilen degiskenlerden yalnizca doviz kuruna tepkisinin anlamli ve pozitif yonli oldugu
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goriilmektedir. Gida fiyatlarinin modele dahil edilen degiskenlerden sanayi tiretim en-
deksine tepkisinin istatistiki olarak anlamsiz bulunmasi, Tiirkiye ekonomisinde gida fi-
yatlarindaki artigin talep artisindan kaynaklanmadigini ortaya koymaktadir. Yurtici gida
fiyatlarinin diinya gida fiyatlaria tepkisi de istatistiki olarak anlamli bulunmamuistir. S6z
konusu bu ayrigmaya yol agan sebeplerin ayri bir sekilde analiz edilerek incelenmesi ve
bahsi gecen bu ayrismanin detayl bir sekilde ele alinmasi gereklidir. Bu iligkinin neden
dogrusal olmadiginin ele alinmasi caligmanin gelecek caligmalar i¢in ortaya koydugu
onerileri arasindadir. Ayrica yurti¢i gida fiyat endeksinin gida trtinleri ihracatina tepki-
sinin anlamsiz olarak raporlanmasi, artan gida ihracatinin yurti¢i gida fiyatlari tizerinde
onemli bir etkisinin olmadigini géstermektedir.

Etki-tepki ve varyans ayristirma analizi sonug¢larindan elde edilen bulgular, d6viz ku-
runun gida fiyatlari tizerindeki etkisine vurgu yapmaktadir. Bu nedenle gida enflasyonuna
istikrar kazandirmayi hedefleyen politikalarin yiiriitiilmesi siirecinde doviz kurunun etkin
bir sekilde yonetilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bununla birlikte, gida fiyat enflasyonu-
nun kalic1 olarak azaltilmasinda d6viz kuru ile gida fiyatlar1 arasindaki iligkiyi yapisal
olarak zayiflatacak onlemlerin alinmasinin gerekli oldugu goriilmektedir. Calismadan
elde edilen bu bulgu sonucunda, doviz kurunun gida fiyatlarina geciskenlik derecesinin
aragtirilmasi ¢caligmanin bir diger 6nerisi olarak ortaya konulmaktadir.

Kaynakca

Abdullah, M. ve Kalim, R. (2012). Empirical analysis food price inflation in Pakistan.
World Applied Sciences Journal, 16(7), 933-939.

Alderman, H. (2005). Linkages between poverty reduction strategies and child nutrition:
an asian perspective. Economic and Political Weekly, 40(46), 4837-4842.

Awan, A. G. ve Imran, M. (2015). Factors Affecting food price inflation in Pakistan. ABC
Journal of Advanced Research, 4, 74-88.

Baek, J. ve Koo, W.W. (2009). analyzing factors affecting U.S. food price inflation.
Agribusiness & Applied Economics, 653, 1-18.

Barbaros, M., Kalayci, S. ve Bakir, D. (2019). Tiirkiye’de gida ihracati, gida fiyatlari ve
enflasyon arasindaki nedenselligin analizi. Avrasya Uluslararas: Arastirmalar
Dergisi, 7(18), 537-548.

Bagkaya, Y. S., Giirgiir, T. ve Ogiing, F. (2008). Islenmis gida fiyatlarin1 belirleyen faktor-
ler. TCMB Calisma Tebligi, 08(09), 1-49.

Bayramoglu, A. T. ve Yurtkur, A. K. (2015). Tirkiye’de gida ve tarimsal iiriin fiyatlarim
uluslararasi belirleyicileri. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15(2),
63-73.

Bernanke, B. S. (1986). Alternative explanations of the money—income correlation.
Carnegie Rochester Conference Series on Public Policy, Issue 25, 49-99.



TURKIYE’DE GIDA ENFLASYONUNUN BELIRLEYICILERI: SVAR MODELINDEN KANITLAR 597

Cengiz, V. ve Ilhan, E. (2016). 2008 diinya gida krizi ve Tiirkiye’de etkisi. Ziraat Miihen-
disligi, 363,12-16.

Ciplak, U. ve Yiicel, M. E. (2004). Ithalatta koruma &nlemleri ile tarim ve gida fiyatlari.
TCMB Calisma Tebligi, 04(01), 1-24.

Enders, W. (2014). Applied Econometric Time Series. (4th Edition). New York: John
Wiley High Education.

Estiirk, O. ve Albayrak, N. (2018). Tarim iiriinleri gida fiyat artiglar1 ve enflasyon arasin-
daki iligkinin incelenmesi. Uluslararast Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi,
18. EYT Ozel Sayisi, 147-158.

Giiloglu, B. ve Nazlioglu, S. (2013). Enflasyonun tarimsal fiyatlar iizerindeki etkileri:
panel yumusak gegis regresyon analizi. Siyaset, Ekonomi ve Yonetim Dergisi,
1(1), 1-20.

Giirliik, S. ve Turan, O. (2008). Diinya gida krizi: nedenleri ve etkileri. U. U. Ziraat Fa-
kiiltesi Dergisi. 22(1), 63-74.

Hamid S.,Faisal A. and Lodhi, R.N. (2014). Macroeconomic variables and rising food
prices: empirical evidence from Pakistan. Journal of Management & Social
Sciences, 10(1), 66-82.

Hilegebrial, Z. (2015). Determinants of food price inflation in Ethiopia. Food Science and
Quality Management, 41, 30-43.

International Monetary Fund (2021). https://data.imf.org (Erisim Tarihi: 21.01.2021).

Ivanic, M. ve Martin, W. (2008). Implications of higher global food prices for poverty in
low-income countries. Policy Research Working Paper, 4594, 1-57.

Kog, A. A. (2012). Diinya gida krizi ve gida fiyatlarinda oynakligin siirdiiriilebilir kal-
kinma ve yoksulluk etkileri: kiiresel ve ulusal politika tepkileri. 10. Ulusal Tarim
Ekonomisi Kongresi, Konya.

Mackinnon, J. (1996). Numerical distribution functions for unit root and cointegration
tests. Journal of Applied Econometrics,11(6), 601-618.

Nadiah, H.A. ve Mansur, M. (2018). Determinants of food price inflation: evidence from
Malaysia based on linear and nonlinear ARDL. MPRA Paper, 91517, 1-26.

Niemi, E.H., Karkela, L., Lehtonen, H. ve Niemi, J. (2009).Implications of trade
liberalization and domestic reforms on EU agricultural markets. International
Food and Agribusiness Management Review, 12, 29-60.

Sharma, R. (2011). Food export restrictions: Review of the 2007-2010 experience and
considerations for disciplining restrictive measures. Rome: FAO.

Sims, C. A. (1980). Macroeconomics and reality. Econometrica, 48(1), 1-48.

Sims, C. A. (1986). Are forecasting models usable for policy analysis. Federal Reserve
Bank of Minneapolis Quarterly Review, 20(1), 2-16.



598/ Dr. Seyma SAHIN KUTLU EKEV AKADEMI DERGISI

Temurlenk, M. S. (1998). Ttirkiye’de iktisadi dalgalanmalarin analizi: bir yapisal VAR
modeli uygulamasi. Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi,
12(1), 55-70.

Trostle, R. (2008). Global agricultural supply and demand: factors contributing to the
recent increase in food commodity prices, us department of agriculture. Economic
Research Service Report WRS-0801.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (2014). Enflasyon raporu-III. https://www.tcmb.
gov.tr (Erisim Tarihi: 15.01.2020).

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (2020). Enflasyon raporu-IV. https://www.tcmb.
gov.tr (Erigim Tarihi: 1.01.2021).

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (2021). Elektronik veri dagitim sistemi.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (2021). Enflasyon raporu-I. https://www.tcmb.gov.
tr (Erigim Tarihi: 15.3.2021).

Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas1 (2014). Enflasyon raporu-II1. https://www.tcmb.
gov.tr (Erisim Tarihi: 18.01.2020).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (2021). http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 18.01.2021).

Yavuz, F. (2021). Tiirkiye’de gida enflasyonu tarladan catala sorunlarin bir gostergesi.
Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar: Vakfi Raporu, 185, 7-77.

Yildiz, Y. (2018). Gida enflasyonuyla miicadelede yeni bir yontem: blok zincir teknoloji-
si. Vergi Raporu, No 229, 100-107.



