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ES’ARDININ HAYATI*

Dr.Mustafa Sait YAZICIOGLU

Es’ari’nin diisiincesini tetkike baglamadan énce, bu kelameinin eser-
leri ve hayati hakkinda bize malumat verebilecek biitiin detaylan teshit

ederek, onu tarihin seyri igerisinde bir yere yerlestirmek zarureti var-
dur.

Bildigimiz kadan ile, Eg’ariligin kurucusunun hayau hakkinda ne
Taberi (61.311 /923) ne de Mes’adi (61.345 /956) higbir bilgi vermiyorlar.
Buna karsithk Ibn Nedim (61.379 /987), ona kisa fakat hayli enteresan
bir notla temas ediyor'.

“Asafndaki satirlar, Fihrist'in miichire kelamalan ve Haseviyye
vaizlerine aynlan béliimiinde bulunur:

“Ebu’l-Hasan Ali b.Ismail b.Ebi Bisr el-Es’ari Basra menselidir.
Onceleri Mutezili idi, sonra Allah’in adaleti ve Kur’anmn yaratihsi go-
riislerini savundugu igin tevbekar oldu. Olay Basra camiinde geger. Bir
cuma giinii kiirsiiye gikar® ve yiiksek sesle sunlan syler: “Beni taniyan-
lar kim oldugumu bilirler; tammayanlara gelince, simdi kendimi onlara
tamitacagim. Ben falancanmn oflu falancayim’. Kur’ammn yaratilog ol-
dugunu, Allah’m gozle goriilemeyecegini* ve kotii fiillerin kendi fiille-
rimizin bir neticesi oldugu fikirlerini savundum. Bu giriislerimden
uzaklasiyor ve tevbe ediyorum. Mutezileyi reddetmeye ve onlarn utang
verici hatalarm ortaya gikarmaya® karar verdim”.

* Bu makale Michel Allard'in Le Probleme des Auributs Divins (Dans la Doctrine d’al-

Ashari et de ses Premiers Grands Disciples), Beyrut, 1965 adh eserinden terciime edilmistir,
(ss. 25-47).

1 FLUGEL baskisi, s. 181, Bu not kelimesi kelimesine IBN HALLIKAN tarafindan da
almmgtir. Vefiyar, 11, 446-447, n. 402; terciime, II, 227-228.

2 Vefiyat'n Kahire baskisnda belirtilen “I” yazmasmdaki ders burada Ibn Nedim'in
metni tarafindan teyid ediliyor: L Js’ ¥ 7 “ragd kursiyyen’'.

3 Fligel'in metni 5 O3 ol 0% «seklinde olup, I. Halilkin tarafindan™ (4
Jd );‘ o5 OYe o | seklinde okunmug olup gramer ybniinden daha dogru ve en iyi geklidir,

4 Daha dofirusu Fefdyat'm metninde oldufu gibi Jlil Ol 4 seklindedir.

5 Vefaydat metninde oldugu gibi z g daha uygundur.
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O anda ¢ok neseli idi ve yiiziinde ince bir alay havas: hissediliyor-
du... Eserleri sunlardir: Luma’, Mu’caz, Izah el-Burhin Tebyin an
Usiil ed-Din, Serh ve Tafsil fi'r-red ald ehl el-ifk ve’l-Tazlil*

Bu metnin 6nemi bizce ¢ok biiyiiktiir®, zira Es’ati'nin dliimiinden
sadece 50 kiisiir sene kadar bir zaman sonra, ondaki degisikligin hikaye-
sini bize anlatiyor.. Bu tavir degisikliginin sebebleri iizerinde hicbir sey
soylenmemis, fakat olay agik¢a belirtilmistir. Onceleri Mutezili idi ve
sonra ilk durumunu inkar etti. Diger taraftan Es’ari’nin bundan sonra
baglandigi yeri doktrin iki yénden belirleniyor. Once tavir degistiren
tarafindan Mutezileye karsi takimlan durum ile olumsuz olarak ortaya
¢ikiyor. O, onlart reddetmeye ve onlarin doktrinlerinin eksikliklerini
aydnba gikarmaya karar vermistir. Olumlu y6niine gelince, bu da Ibn
Nedim’in kitabinda Eg’ari hakkindaki nota verdigi yer ile belirleniyor.
Kelameilar iizerindeki bibliyografik malumatlarin, -kendisi de 5 béliime
‘aynlan— Fihrist’in 5. boliimiinde toplanmis oldugu bilinmektedir. Ma-
lesef gok eksik olan 1.ci bolimde Ibn Nedim, ona gére siinni akaidinin
ornegi olan bir kelamin dofus ve gelismesinin tarihgesini yapmak iste-
mektedir. Bu da Miircie ve Muteziledir. Ondan sonra diger biitiin sira-
dan kelimailar gelir: Siiler, Haséviyye, Miichire ve Hariciler gibi. Es’ari
bunlardan Hageviyye-Miichire arasinda yer ahr. Bu demektir ki Ibn
Nedim igin o, mutlak kaderin ve miigebbihenin taraftan olmustur.

Su hususa isaret etmek de gok miihimdir. Ibn Nedim, Esari’ ile 1bn
Kiillab dcktrinleri arasinda bir yakinlik bagina isaret eder. Giinkii bu
iki kelameiyr ayni biliime yerlestiriyor.

ibn Nedim tarafindan verilen bu bilgilerden sonra, bize kadar ge-
len ikinei kiigiik dzet, Hatib Bagdadi'nin (61.463 /1071) Bagdad iizerine’
kaleme aldifn kitabinda verdigi bilgilerdir. Iste bu bilgilerin terciimesi:

“Ali b. Ismail b.Ebi Bisr -bu sonuncunun ismi Ishaktir— b.Salim
b.Ismail b.Abdullah b.Mésa... b.Ebi Miasa Ebu’l-Hasan el-Es’art,
kelamer olup “dinsizleri®, Mutezile, Rafiziye, Cehmiye, Harciye ve bunlar
gibi diger yenilikgileri reddetmek igin birgok eser kaleme almus bir ya-
zardir. Basra’h idi, fakat 6ldiigii yer olan Bagdad’da ikamet etti. Cuma

6 Bununla beraber Hatib el-Bagdadi (krs. agagnda gegen ile) tarafindan Eg’ari’ye aynilan
not hakkmda yazan Me Carthy’nin goziinden kagmugtir. Mc Carthy soyle diyor: “Bildigim ka-
dan ile Es'ari hakkmda sahip oldugumuz en eski biyografi odur.” (Theology, s. 139.)

7 Tarih-i Bagddd, X1, 346, 357, n. 6189; Ingilizce terciimesi icin bak. Me Carthy, Theo-
logy, ss. 139-141.

8 Bu terimin terciimesi igin krs. LAOUST, Ibn Batta, s. 8.
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giinleri el-Mansir camiinin® fakihi olan Ebu Iskak el-Mervazi'nin ders
halkasina igtirak etmeye giderdi. Basra’hlar'’ séyle dediler: Ebu’l-Hasan
el-Eg’ari 260 da dogup 332 de élmiistiir. Ebu’l-Kasim Abdiilvihid b.
Ali el-Eg’ari, Es’ari’nin Bagdad'da 320 den sonra ve 330 dan evvel
éldiigiinii ve ¢arsidan Dicle istikametine dogru giden igin, solda bulunan
bir hamamin yakmlarmdaki camiye yakm bir kabirde, Megaret el-
Reviyd’da gomiilii oldugunu bana bildirdi. Ebu Muhammed Ali b.
Ahmed b.Hazm, Ebu’l-Hasan el-Es’ari’nin 324 de éldiigiinii ve 55 eser
biraktifina isaret ediyor Ebu Abdullah b. Banial'e'' gore, kadi Ebu
Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Isbahani, Basia’da Es’ari'nin
hizmetgisi olan Bundar b. el-Hiiseyin’in soyle sbyledigini naklediyor:
“el-Es’ari, atalarindan Bilal’in, nesli igin vakif olarak tahsis ettigi bir
kyiin geliri ile yasiyor ve harcamalar: her y1l 17 dirheme yiikseliyordu™.
Mubammed b.Ali el-Soiri’nin Abdiil Gani b.Sa’id el-Hafiz’dan, onun
da Ebu’l-Hasan Ali b.Muhammed b.Yezid’den naklettigine gére Ebu
Bekir b.el-Sirafi séyle diyordu: “Allah, ugurumun dibine itilen Es’ari’yi
ortaya gikarmcaya kadar Mutezile mensuplari baslar dik geziyorlardr™.”

Bu kisa nottan cikamlan ilk ii¢ miihim detay, Es’ari'nin somut
durumu hakkinda baz ozellikler ihtiva eder: Hergeyden énce IIT [ IX.,
asrin sonunda Basra ve Bagdad’da yasadi. Kesin dogum ve 6liim tarih-
leri igin burada bize anlatilanlara gizii kapah bir sekilde itimat etmek
tedbirsizlik olacaktir. Térih-i Bagdadim1 yazarken, ana gayesi siiphesiz
isnat tenkitlerine yardim etmek olan, Hatib el-Bagdadi, bilmedigi “bam
Basiahlarin™ hesaplarina dayandirarak, naklettigi bu dogum tarihinin
dogrulugu iizerinde kuruntuya kapilmiyor.

Oliim tarihi icin sehadetlerin ¢esitliligi hayli manalhidir. Bununla
beraber, bu nisbi belirsizlife ragmen bu tarihler bize, diger bilgilerle de
desteklenebilen bir biiyiikliik sirasi veriyorlar. Onceden baglanmis bir
kitaba dayanarak “Kitib Makalat el-Islamiyyin” in yamlmis olmasi
gerekir. H.Ritter’in isaret ettigi gibi, kitabin birinci kisminda zikredilen,
tarih konabilen son olay, Karmatilerden el-Maktil Ali el-Dakka’nin, el-

9 Bu cami dnce el-Mansir tarafindan inga edilen sonra Héarun er-Resid (61. 192 /809) ta-
rafindan yeniden yaptinlan camidir. Kry. LE STRANGE, Bagdad, ss. 33-37.

10 Ibn Asikir Eg'ari'nin oliim tarihini bildirirken (Tebyin, s. 56, 5) “baz Basrahlar™
( o ﬂ:JI A ) yerine “bam muasirlar™ ( t-‘:’l.l‘“n u"""') tabirini kullamyor.

11 Tebyin, s. 142,5. Gergefge daha yakin olan “Ebu Abdullah b. Danial"dir.

12 Bu kisa not Ibn Asikir'in Tebyin'inde parcalar halinde yer almigtir: ss. 34-35; 55-56;
142, 94. Sem’ani’nin (5. 562 [1167) Kitdb el-Ensdb'inda baska varyantlarma da rastlamr. s. 3%,
20-24.



460 M. SAIT YAZICIOGLU

Muktefi'nin saltanati altinda 291 /903-4"* deki isyamdir ve bu kitap
daha ziyade bir olgunluk ¢afn eserini diigiindiirdiigii i¢in, IV. asrin son-
larinda Eg’ari’nin 40 yas civarinda oldugu neticesine varlabilir.

Bu nottan gikanlan ikinci mithim husus Es’ari’nin mali durumu ile
ilgilidir. Bu birka¢ satira gére, dyle goriiniiyor ki maddi imkan yéniin-
den mahrumiyet gormemis ve kendini tamamen arastirmalarma vermek
igin kafi bir ge¢im kolayhgmndan istifade etmistir. Sayet, Es’ari’nin ata-
st Eba Musa’nin Huzistan'in fatihi (17-21/638-642) oldugu, siras: ile
Kufe ve Basra valisi'* olmadan evvel Mezopotamya ve Iran plitosu se-
ferlerine katildign hatirlanacak olursa, bu hususun gergege yakinhijn
goriilecektir. Ailenin, fslamin yerlesik diizene gegtigi siralarda, nesiller
boyunca elde edilen hazinenin bir kismum muhafaza etmis olmasi gere-
kir. Hatib el-Bagdadi tarafindan boylece takdim edilen bu durum, ha-
yati boyunca Eg’ari'nin hizmetinde bulunmus olan Bundar b.el-Hiise-
yin'in sehadetine gire nakledilmistir. Ibn Asikir Tebyin’inde onun hak-
kinda bazi detaylar verir': Ona gore Siraz menseli olup 353 /964-965
de 6lmiis olmas1 gerekir.

Nihayet son miithim husus, Hatib el-Bagdadi'nin naklettigine gore
Es’ari’nin Basra menseli olup Bagdad’a yerlesmeden evvel uzun seneler
orada yasadizimn bilinmesidir. Es’ari devrinde Basra, gelisiminin zir-
vesine yaklasmistir'. Periyodik olarak ve 250 /864-65'7 den itibaren daha
sik¢a, onu tehdit eden dis tehlikelere ragmen, aym devirde Basra, Bag-
dattan daha gok baris ve emniyet vad eden bir yer olarak goze carpar.
Nihayet Bagdad, gegen on yil boyunca tehdit edici krizler neticesin-
de biiyiilk merkez prestijinin biraz sarsildifim gériiyor ve bu durum
“siiligin gelismesi ve hilafetin dagilmasi ile sonuglaniyor®”. Bunun ak-
sine Basra’da siiligin ¢ok az miintesibi olmus ve aradaki uzak mesafe
saray ihtilallerinin geri tepmelerini yavaslatmista,

Bu nisbi siikunet sayesinde ve Emevilerin hikimiyeti altinda, yan
bagimsiz bir kent olarak kalan Basra, yogun bir fikri ve sosyal hayattan

13 Makalat, s. 6.

14 L. VECCIA -VEGLIERI, al-Ask’ari, (Abt Miisa) makalesi, L.A. (2. bsk), I, ss. 716~
717.

15 Kry. SUBKI, Tabdka:, II, 190-191.

16 Basra iizerindcki bilgileri Ch. Pellat’'nm iki arastirmasindan aldik. Birincisi Islim An-
siklopedisinin yeni baskisima yazdin madde (E.L2 bs., Basra, I, 1117-1120, I, Mogol istilisma
kadar Basra); Tkincisi Milieu Basrien iizerindeki tezi, dzellikle I. Boliim (ss. 1-48).

17 Once Zencler sonra Karmatiler.

18 LAOUST, Hanbalites & Bagdad, s. 79.
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yal,'arlam};ordu. Bu durumda siiphesiz sehri kuran miihim arap merkezi-
nin yamnda franh, Malezyali ve Zenc gibi hayli kalabahk degisik, etnik
guruptan milletin yerlesmelerinin rolii biiyiiktiir, Bilhassa Mutezile
ekolii burada, Ebul Huzeyl devrinden el-Ciibbai’ye kadar miihim bir yer
tutuyordu. Uztin zaman da bu bilginlerin otoritesine, uyumlu siinni hasim-
lar tarafindan giiclii bir sekilde karsi konulduguna dair bir isaret de yok-
tur. Es’ari devrinde $ii, Hérici ve Zindik gibi gesitli sapiklara karsi
chli siinnetin énciiliigiinii yapan da yine bu ekoldiir.

Es’ari’nin doktrine ait tavrina gelince Hatib el-Bagdadi’nin kiigiikk
notu bize kesin higbir sey getirmiyor. Daha basinda onu bize Mutezile
oldugu kadar Cehmiye, Rafiziye ve Haricilere kars: da savagmig gibi tak-
dim ediyor. Notun sonunda sadece Ebu Bekr el-Sirifi’nin miihim
yerine igaret ediyor.

Bu sehadeti dikkatle tespit etmek gerekir, ¢iinkii Eg’ari’'nin 330/
941-42 de blen bir cagdasindan geliyor'®. Nihayet iigiincii bir detay bize
Es’ari’nin Bagdad’daki hocalarindan birisinin ismini égretir: Eba Is-
hak el-Mervazi. Merv menseli olan bu $afii fakihi®® 340 [951-52 de oldiigii
Msir’a gitmeden evvel, hemen hemen biitiin hayatim Bagdad’da gegir-
mistir?'. Buna karsiik Eg’ari’nin Basra’daki formasyonu hakkinda higbir
sey bilmedigimiz gibi, en sasirtica olan husus da, Mutezile bilginleri ile
devamh temasi hakkinda higbir bilgimizin olmadifidir, Aym sekilde,
Mutezileden daha kat1 bir siinnilige “doniigi”” hakkinda da higbir bilgi-
miz yoktur. Oyle goriiniiyor ki, Hatib e-Bagdadi Eg’ari ile ancak, haya-
tinin sonlarina dogru, Bagdad’a yerlegsmesinden sonra ‘lgileniyor®,

Bu kiigiik notlarin yaninda, Eg’ari’nin eserlerini ve hayatim tam-
mak igin elimizdeki ikinci miithim kaynak Ibn Asakir’in, hocasimn mii-
dafaasina tahsis ettigi kitabidir®. Bu kaynagin malesef iki sakincal ta-
rafi vardir: Bu eser her seyden dnce Eg’ari ekoliiniin belli bagh iiyelerinin

19 SUBKI, Tabakar, II, ss.169-170.

20 Es'ari'nin fikihtaki mezhebi tizerinde genellikle Ibn Firek, Abdiilkihir el-Bagdadi ve
Ibn Asakir gibilerinin sehadeti iizerine gafiilige bagh olduguna hilkmediyoruz. Fakat diger bir
habere gore Eg'ari Maliki idi ve bir bagkasma gére de her ikisine de bagh idi (SPITTA, Zur
Geschichte, 145); Krs. Tebyin, s. 117, 11-14.

21 HATIB, Tarih-i Bagdid, VI, 11, no: 3040, IBN HALLIKAN-, Vefiyit, I, ss. 7-8, n.
3, terciime: I, 7. )

22 D. Sourdel'in Térih-i Bagdid'm yazan hakkinda soyledikleri ile karpilagtinme: “Gérev
olarak, belli bagh ulagtincilar iizerine biyografik notlar kaleme almay: bilmis. .. ve onlarm ka«
riyerlerinin detaylanma ¢ok az dikkat etmistir”. (Vizirat Abbaside, I, 19.)

23 Kitdb Tebyin Kazib el- Miifteri fi Ma nusiba ile’l-imdm Ebi’l-Hasan el-Eg'ari, Sam, 1347/
1928-29.
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ve kurucusunun miidafaasi mahiyetinde olup 550 /1155-1156 ya dogru,
yani Eg’ari’nin 6liimiinden 200 seneyi agkin bir zaman sonra kaleme alin-
migtir. Kitapta savunmaya ait kisimlar secip ¢ikarmak igin, isaret ettigi
olaylan diger kaynaklarla karslastirmak gerekir, fakat bu miimkiin
degildir. Tebyin’in yazihsim Eg’ari’nin 6liimiinden ayiran uzun zaman
siiresine gelince, sayet Ibn Asakirin kaynaklarmi bilseydik o siirenin
kapatilmas1 miimkiin olabilirdi. Bu nokta iizerinde, kitabin sahifeleri
boyunca oraya buraya daglan bir¢ok isarete rastlamak miimkiindiir.

Ihtiva ettigi iktibaslarin ¢oklugu gbz omiine almmca, en onemli
kaynak el-Hatib el-Bagdadi’'nin Tdrih-i Bagdad adh eseridir. Yukarnda
tahlil edilen nottan ayn, ibn Asikir ondan belli bash Es’arilerin biyog-
rafilerini kopye eder®.

Diger yazih kaynaklan tesbit etmek daha zordur, veyahut onlar-
dan istifade bizce miimkiin degildir. E¢’ari’nin eserlerinin listesi igin
Ibn Asikir dolaysiz bir sehadete dayamiyor: 320 de el-Es’ari el-’ Amd
fU’l-Ruya isimli bir eser yazmis ve onda bizzat kendisi eserlerinin lis-
tesini takdim etmistir®®. Eg’ari’nin iki ayr eseri de ibn Asikir'ce tammn-
maktadir. Bunlardan birisi “Tefsir el-Kur’an ve’l-redd *ald men halafa’l-
beyin min ehl el-ifk ve’l- Buhtan’* isimli Kur’an tefsiri ki giris kismindan
bahseder. Digeri de ikinci kismin sonuna kadar gogalttgn “Kitabh el-
1bane*sidir.

Ibn Asakir’in tetkik ettigini de séyledigi yazh diger kaynaklarin
listesi asagidadar:

o ’Akide ashab el-imdn ... el-Safii ... ve kifat ehl el-siinnet ve’l-
Cemaat“ adh eser, seyh Ebdt Muhammed Abdul]a.h b.Yusuf el-Ciiveyni’-
nindir. Imam el- Haremeyn in babasi olan bu yazar hakkinda Ibn Asi-
kir bazm biyografik bilgiler verir®. 438 ziilkade /mayis 1047 de olmiistiir.
Tebyin’de (s.115) yer alan iktibas Es’ari doktrinine aittir.

o el-Siyak li-Tarih Nisabir, Ebu’l-Hasan ’Abdiil Gafir b.Ismail
el-Farisi® tarafindan yamlmigtir. el-Farisi 451 rebiul-evvelde /mayis
1059 da dogmus ve Nisidbir’da 529 /1134 de élmiistiir. Bu eser el-Hakim

24 Krg. Tebyin, ss. 217, 248, 250, 251, 255, 259, 264, 268.

25 Tebyin, ss. 128-134, krs. Me CARTHY, Theology, 55.211-226, tiim pasajin ingilizce ter-
ciimesini de verir.

26 Tebyin, s. 136; Mc CARTHY, Theology, s. 223, n. 461.

27 Tebyin, ss. 152-163; Huyda.rahad baskismda 1-10 sahifelerine tekabiil eder.

28 Tebyin, s. 155, 1-3.

29 A.g.e., ss. 257-258.

30 GAL., I, 364; S, I, 197.
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el-Nisabiiri’nin (61.404 (914) Tdrih Nisabiir kitabinin 510 /1117 senesine
kadarki devam ettiricisi gibidir. Ibn Asikir, Nisabéir’un belli bash Es’-
arf’lerini ilgilendiren malumatlan ondan almigtir®.

o Ibn Asakir'in Kitab Tarih el-Sifiye adi altinda zikrettigi®2, Eba
Abdurrahman b.el-Hiiseyin el-Siilemi (330412 /941-1021)*nin bir ki-
taba ki belki ayni yazarin K.Tabakit el-Siifiyin adl eseridir.

o Ebu’l-Kasim Hamza b.Ysuf el-Sahmi (61.427 /1036) nin Tarih-i
Ciircdn’1. Ibn Asikir bu eseri Ciircan Eg’arilerinin biyografileri igin kul-
lanmistir®,

Siiphesiz bu liste tam degildir, fakat ibn Asikir tarafindan belge-
lemede gosterilen gayret hakkinda bir fikir sahibi olmamiza imkan ve-
rir. Ibn Asikir, hem belli bash Es’ari’lerin yerlerini tesbit ve hem de
Es’ari’den veya onun doktrininden bahsetmek igin, ihtisas sahipleri
nezdinde bilgi toplama endisesi ile doludur.

Fakat kitabmm Es’ari ile ilgili kisminda Ibn Asakir’in kullandi
kaynaklar genellikle sozlii kaynaklardir. Hadisler gibi toplanan haber-
ler onlar nakledenlerin isim zincirinin 6niine gegmektedir. Béylece teo-
rik bir kontrol imkan1 meveuttur. Malesef bu isnatlarn biiyiik bir kis-
mi, bizce bagka sekilde tanmmayan isimler ihtiva etmektedirler. Bunun
sebebi bazen bizzat Ibn Asikirin agiklamalarnnin olmayisidir. Mesela
iste el-Eg’ari’nin mezhep degistirmesi ile ilgili verdigi isnatlardan biri*:

o Ebu Omer Osman b.Ebu Bekir ... el-Safikusi el-Magribi
Sam’a geldi ve orada aralarinda Ebu Muhammed Abdiilaziz b.Ahmed
el-Kittini'nin de bulundugu hocalarimizin hocalarma ders okuttu. ..
Soyle dedi: Imam Ebu Abdullah el-Hiiseyin ibn Muhammed’in imam-
lannmizdan birinin, Es’ari'nin... mezhep degistirmesinin baslangicim
anlattigim duydugunu igittim,

Bu isnatta birgok tamnmayan kisi vardir. ibn Asikir’in hocalan
kimlerdir? Hocalarmin hocalar: kimlerdir? Nihayet Es’ari’nin mezhep
degistirmesine dair bilgilerimizi bor¢lu oldugumuz bu imamlar kimlerdir ?
Kesin bir gekilde verilmis olan ii¢ isimden sadece birincisi Ibn Ferhiin’-
un Dibdc’ tarafindan tanmmigtir Bu Ebu Omer 440 /1048-49° de o6lmiig

31 Krg. Tebyin, bilhassa ss. 190, 226, 254.
32 Tebyin, s. 179, 3 (ve belki s. 109).

33 GAL, I, 200, 201.

34 Tebyin, 5. 193 ve 231, 12 vd.

35 Tebyin, s. 40, 10-14.

36 Dibdc, s. 189.
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olmahdir. Bu demektir ki Es’ari'nin élimiinden 100 sene sonra élmiis-
" tiir. Buna benzer giicliikler gisteren bagka miséller de verilebilir. $Su
ciimle ile biten Eg’ari’'nin mezhep degistirmesine dair bir isnad da bu
ciimledendir: “Kelime1r Ahmed b.Hiiseyin soyle dedi: arkadaslarimiz-
dan bir kismimin géyle dedigini duydum...””” Kimdir bu arkadaslar?
Zaten en azindan iki yerde de gisterdigi gibi Ibn Asakir’in kendisi de
bu gii¢liigiin farkindadir Birincisinde isnad, Eg’ari'nin mezhep degistir-
mesi esnasinda irad ettii vaizi duymus oldugu samilan bir Ebu Abdul-
lah el-Hemrani’nin ismi ile bitmektedir. Fakat onun sehadetine temas
ettikten sonra Ibn Asikir sunu ilive eder: “el-Hemrani bilinmeyen bir
kisidir®®”. Bir digeri Tdrih-i Bagdad’da Es’ari iizerindeki bir notun son
ciimlesi ile ilgilidir. Ibn Asikir el-Hatib tarafindan verilen isnadi yans:-
tiyor ve bu garantili isnat zincirine giivenebilmekten dolay1 ¢ok sasirmig
bir halde onun degerine isaret ediyor: “Bu ifadenin isnadi giines gibi
parhyor, onu nakledenlerin samimiyeti ruha ve onu ifade edene higbir
gliphe yiiklemiyor, Ebu Bekir bityiik bir imamdir ve ilim erbabi ara-
sinda gok degerli bir itibara sahiptir®”’. Bu, bizim igin bile Tebyin’in he-
men hemen biitiin kefillerini tamdigimiz, az rastlanan isnatlarindan biri-
sidir: Muhammed b.Ali el-Siri, el-Hatib’in kiigiikk bir notu sayesinde
belirlenebilir®. 29 cumada I1 /28 kasim 1049 da &lmiis ve hadiste Abdiil-
gani’nin talebesi olmug olmahdir. Bu Abdiil Gani b.Said’i de ibn Halli-
kan’in bir notu ile tamyoruz*'. Fustat’ta 7 sefer 409 /25 haziran 1018 de
olmiis, fakat Misir’a yerlesmeden evvel Doguda bir siire kalms olmal
ve 350 ye dojgru Es’ari’nin ¢agdaglannin talebelerine rastlanms olmalidur.
Bu isnatta zikri ge¢en son isim olan Ebu Bekir b.el-Sirafi’ye gelince o da
taninmis bir kigidir. Hatta Subki* vasitas: ile, onunla Eg’ari arasinda
kelami miinakasalarin cereyan ettigini de biliyoruz.

Bu birkag misal tarihi tenkidin karsilastifn giicliikleri bize gosteri-
yor. Bu, yazarmm bizzat kendisinden veyahut en azindan kaynaklarinin
zengin olmamasindan ileri geliyor. Bir¢ok isnat hakkinda sunu ilave
etmek lizzm ki bu isnatlar, Es’ari’nin ¢agdaslarma kadar makul bir
sekilde gtkmaya miisaade etmezler. Temel olarak yukarnda tahlil edilen
isnat almacak olursa, alti sahsiyeti kapsadifn goriiliir. Normal oarak bu

37 Tebyin, s. 38, 16 wvd.

38 Age., s. 40, 10.

39 Tebyin, s. 94, 10-11: “ilim erbaln™ (ehl el-ilm); burada daha ziyade Kur’dn ve hadis
ilimleri kastediliyor. Krs. LAOUST, fbn Batta, s. 7, n. 1.

40 Tarih-i Bagdad, II1, 103, n. 1099,

141 Vefayat el-A’yan, 11, 390-391, n. 374; terc. 11, 169.

42 Tabakar, 1II, 169.
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altr kigi 520 ile (bu Ibn Asikir’in 21 yasinda oldugu tarihtir*’), Es’ari’nin
hayatinin son yillar: (320-324) arasindaki 200 yilhik bir dénemi doldur-
mak igin kafidir. Ibn Asikir tarafindan Tebyin’in sonunda verilen* belli-
bagh Eg’ari tabakatlarinin listesi gozden gegirildiginde en iyi durum-
larda —sahislarin 70 yasindan fazla yasadiklar goz oniinde bulunduru-
lursa— isnatlarm ancak 5 isim ihtiva ettikleri miisahade edilir. Imdi Ihn
Asakir’in isnatlan ancak 4 isim ihtiva ederler ki bu da tabiat ile kafi
degildir.

Birinei misal Eg’ari’nin mezhep degistirmesine dair olan isnatlar-
dan birisidir”. Burada kapatilmas: gereken zaman daha goktur, zira bu
mezhep degistirmeye sahit oldugunu séyleyen sahis 300 yili dolaylarm-
da yagamistir. Bununla beraber isnatta sadece 4 isim yer alir ve hika-
yeyi bityiikk babasimn naklettigini duydugunu sbyleyen birinei gahus,
bizi bu naklin gergege uygunlugu hususunda tatmin etmekten uzaktir.
Baska bir anlatim Eg’ari ile Ciibbii arasindaki miinasebetin varhgna
isaret eder*®, Burada da isnat 4 isim ihtiva eder ve bunlarmn ilk iigii bir
evvelki isnatta bulunan sahislarla aynidir. Sonuncusu isi Ahvaz Eg’ari-
lerinden birisi olup hakkinda higbir sey bilmiyoruz.

Buna karsilik isnatlarin 5 veya 6 isim ihtiva etmeleri halinde bile
ismi gegen her sahsiyet hakkinda bilgi edinmek ¢ogu kez imkéansizdir.
Eg’ari’nin mezhep degistirmesine® dair anlatilanlara bakacak olursak,
bu hikiyelerin naklinde sehadette bulunan sahitlerin asagidaki sahsiyet-
lerden olustugunu goriiriiz:

0 Ahmed b.el-Hiiseyin el-Miitekellim,

o Ebu Abdullah el-Hamréni,

o Ebu Abdullah el-Hiiseyin b.Muhammed,

o Ebu Abdullah el-Hiiseyin b.Abdullah b.Hatim el-Ezdi.

ilk iki isim, onlarin kullamlabilmesi igin gok eksiktir. Ugiinciisii
her ne kadar daha tamam ise de kesin bilgilere ulagmak igin yeterli de-
gildir. Buna karsihk sonuncu isim daha iyi tamnmaktadir. Bakillani’nin
dolaysiz bir égrencisi olup énce Sam’a, asinn Hanbelilerle (Hagviye ) mii-
cadele etmek i¢in gonderilmis, orada biiyiik camide bir miiddet hocalk

43 YAKUT'a gore, Irsad, V, 139-146, Ibn Asikir 495/1105 muharremde dogmustur.

44 Ss. 177-330. Bu liste sadece isim ve tarihlerle Me Carthy tarafindan verilmistir. Theo-
logy, ss. 177-182.

45 Tebyin, s. 40, 4-9.

46 A.ge., ss. 90, 18-91, 3.

47 A.ge., s, 38-43.
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yapmistir*’. Ondan sonra Kuzey Afrikaya gitmis dzellikle Kayrevan’da*
Eg’ari’ligi 6gretmeye devam etmistir. 450 /1058 e kadar yagamg olmasi
gerekir. Bakillani’nin bir 6grencisi yalniz kendisine, onun hocalarmdan
birisi olan Ebu’l-Hasan el-Bihili*nin, hocasi Eg’ari’nin mezhep degis-
tirmesini naklettiklerini duydu.

Biitiin bu sebeblerden dolay:r ibn Asakir tarafindan Tebyin’inde
verilen bilgilerin etkili bir sekilde kontrol edilmesi bizim igin zor hatta
imkansizdir. Bununla beraber ona giivenmemiz igin baz sebeblerimiz
vardir; yoksa bize her sdyledigine gozii kapal inanmak durumunda kah-
nz. Ibn Asikir’in diiriistliigii, mesaisini miimkiin olan en fazla bilgiyi
toplamak i¢in kullanmasindadir. $am mensgei olan ibn Asikir, dnce
tabii olarak Eg’ari ve talebeleri hakkinda bilinebilecek her seyi, dogduga
sehirdeki bilginlerden topladi. Fakat biyograflar vasitasi ile ve Tebyin’-
inin topografik isaretleri ile ayni zamanda biiyiik bir seyyah oldugu da
biliniyor. Sam, Ibn Asikir’in hayat: boyunca Burid’lerin, ondan sonra
da 549 [1154 den itibaren Nur ed-Din’in hakimiyeti altindadir. Bu seh-
rin Fatimi ve Frenklere karsi “siinniligin merkezi’™! ve biiyiik bagkent
oldugu devirdir.Bu dini ve politik sartlar Ibn Asikir’in Islam diinyasmmn
dogu bolgelerine doru yolculugunu biiyiik élgiide kolaylastirmis ve
ayni zamanda Sam’m batihlara cazip gelen fikri sahadaki sohreti, ona
Kuzey Afrika Eg’ari’leri ile temas imkam saglamistir. Bizzat kendisinin
bize soyledigine gire, Bagdad’a gitti ve Nizamiye’de 5 yil miiddetle ders
takip etti. Sonra Horasan’a uzun bir yolculukta bulundu. Bize nakletti-
gine gore, Ebu Abdullah el-Faravi’nin hadis derslerinden istifade ettigi
igin, Nisabur’da bir yil boyunca (529 /1134-35) tutuklu kalmistir. Da-
ha sonra Herat’a ulagtifn zaman bu hocamin 6ldiigiinii 6grendi*?. O, Bis-
tam’da, Irak ve Iran’m birgok sehrinde de takip edilebilir. Nihayet
Sam’a dondii ve 542 [1147-48% den sonra kitabim yazdi.

Ibn Nedim ve el-Hatib el-Bagdadi’dekileri tamamlamak igin Ibn
Asakir’in bize bildirdigi bilgiler nelerdir ? Es’ari doktrininin ehemmiyeti
ve onu egitmenin usuliine dair verdigi malumatlar diginda, Ibn Asakir’-

48 Tebyin, ss. 216, 18-217,3.

49 A.ge., ss. 120, 16-121, 13. Aynica krg. IDRIS, Diffusion de I'Ag’arisme, ss. 130-131.
Tebyin'in iki pasajmda “nisba” el-Azri'dir el-Azdi degil, fakat 1dris ikisini de tamyor.

50 Ibn Asékir tarafindan onun hakkinda birkag biyografik detaya yer verilmis, (Tebyin,
s. 178) fakat hicbir tarih belirtilmemistir. |

51 N. ELISSEEFF, Dimashk, maddesi, E.L, (2), II, s. 291.

52 Tebyin, s. 325; ayneca krs. IBN HALLIKAN, Vefayar, 11, 471-473, n. 414; terc,, 11,
252-255; ve Tebyin'in el-Kudsi tarafmdan yamlan girigi.

53 Tebyin'de zikri gegen son tarih (s. 330).
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in getirdigi esas sey, “mezhep degistirme” olayimn iginde mevecuttur.
Malesef yukarida gordigimiiz gibi, onun kaynaklarm tamimak bizim
igin imkénsizdir. Bu bilgileri nakledenleri tanimak pek miimkiin goriin-
miiyor. Bununla beraber iste bu metinlerin esaslari:

o Birinci hikiyeye gore, (Eg’ari) Mutezile kelaiminda yetismig bir
eleman olarak, hocalarina sorular sormaya basglar. Onlardan higbir cevap
alamamasi onu mesgul etmeye baslamistir. Bir gece, kelami bir prob-
lemi ¢ézmek hususunda kendisine yardime: olmas igin Allah’a dua et-
meye koyulur. Duasma cevap olarak riiyasinda kendisine sunlar soyle-
yen Hz.Peygamber’i giriir: “Siinnetime sarilman lazim” (‘aleyke bi-
siinneti: ( sw <¢lle ).  Es’ari kelimi problemleri Kur’an ve
Siinnetle kanstinr. Bundan amac1 bunlara uygun olanlari alikoymak,
digerlerini ise reddetmektir®,

o Ikinci hikaye daha geligmis olup, Eg’ari geleneksiligi konusundaki
bir giipheye ait agiklamanin i¢inde gizlidir: Libya’nmin Tripoli sehrinden
bir adam, Eg’ari’nin 6nceleri Mutezili oldugunu ve sonra bu mezhebi
terkettigini séyledigini, bumunla beraber eski hocalarimin mezheplerin-
deki birgok hususu tenkit etmeden biraktifim duydu. Hikdye gergek
anlam ile baghyor. Bize bildirdigine gire 40 yasglarina dogru Eg’ari Mu-
tezile’den aynldi ve yalmzhk iginde gegen 15 giinliik bir dinlenme déne-
mine ¢ekildi. Sonra tekrar camiye donerek halkin huzurunda, onceden
inandigi her seyden vaz gectigini agik¢a siyledi ve yeni inanglarini,
isimlerinin bize verildigi iki kitap seklinde takdim etti: el-Luma’ ve Kesf
el-Esrdr ve Hatk el-Astir. Isim ve adetleri belirtilmeyen digerlerini say- -
maksizin bu iki kitap zikrediliyor. Fikih ve hadis ehli bu kitaplan ald:-
lar ve kendi 6z fikirlerine uygun buldular. Bu hikdyeden hareketle bag-
langigta belirtilen Es’ari gelenekgiligi iizerindeki giipheye cevap vermek
miimkiin olur: Ciinkii, bu tiir hatalarin ona atfedildigi, Mutezilenin ilan
edilmis diismani oldu®.

o Ugiineii hikaye Ibn Asikir’e gore olaya istirak etmis bir sahit
tarafindan nakledilmistir: Bir cuma giinii Basra’da Es’ari kiirsiiye ¢iknusg
ve o ana kadar miisliman olmadifimi fakat o anda Mutezile inanglarim
reddederek miisliiman oldugunu beyan etmigtir®.

o Dérdiincii hikidye daha iyi hazirlanmig olup, bu mezhep degistir-
meyi bir anlik bir is gibi degil, tedrici sekilde meydane gelen bir gelisme-

54 Tebyin, s. 38, 17-.9, 5.
55 Tebyin, s. 9, 10-40,4.
56 Tebyin, s. 40,4-10.
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‘nin meyvesi olarak takdim eder. Eg’ari Hz.Peygamber’i iki defa riiya-
sinda gordiikten sonra, Kur’an ve hadise baglanmak igin kelam1 terket-
meye karar verir. Ugiincii bir riiyada Peygamber ona kelami birakmama-
sim fakat siinnetin goriiglerini miidafaa etmesini giitler. Burada Eg’ari
son bir itirazda bulunur: “30 sene boyunca problemleri iizerinde diisiin-
diigiim ve delillerinin degerini anladifim bir doktrini bir riiya ile nasil
terkedecegim 7" Sonra itaat etmeye karar verir®.

o Besinci hikdyede de Hz.Peygamber’in 3 riiyas: bulunur. Son ikisi
gegen hikiyeye gore fazla bir degisiklik olmaksizin nakledilmis, fakat
ilk riiyanin hikayesi daha gelistirilmistir. Es’ari’den Siinnet doktrinini
miidafaa etmeyi isteyen Peygamberin genel bir ciimlesi yerine, Allah%
gorme kesin noktasi iizerine bir diyalog kuruluyor. Peygamber Eg’ari’yi
Allah’s gorme gergegi lehinde akli delilleri aramaya tesvik etmistir, Eg’
ari uyandifinda bu nokta iizerinde aragtirmalar yapar ve hadisin gergek-
ligine kanaat getirir. Bu noktadan itibarendir ki Mutezile mevzilerine
giiphe ile bakmaya baslayacaktir®.

Aralarindaki tenakuz yiiziinden bu hikayelere tam bir giiven duy-
mak hayli giigtiir®®. Bes hikayeden sadece iigii Hz.Peygamber’i gormek-
ten bahsetmekte olup bu goriisler, pek biiyiik farklihklarla aktarilmis-
lardir. Sadece su soylenebilir ki Eg’ari 40 yaslarinda iken, belki hayli
uzun siiren bir suur bunalim1 sonunda; tefsir, hadis, fikih gibi islimin
geleneksel ilimleri iizerinde galisan bilginler gurubuna siki bir sekilde
baglanmak igin, Mutezile ekoliinii terkeder.

Bu genel goriiniim altinda tespit edilen Eg’ari’nin mezhep degistir-
me olayr Makaldt’in baz metinleri tarafindan da teyit edilebilir. Bu ki-
tabin bir¢gok béliimlerinde Muhammed b.Abdiilvahhab el-Citbbai’nin
su veya bu Mutezile doktrini hakkinda asagidaki gibi ciimleleri bulu-
nur: “Ve hu, el-Ciibbai onu bizzat bana séyledi”® veya “onunla benim
aramda cereyan eden bir miinakasa esnasinda’®', O halde bizzat el-Es’-

57 A.ge., s. 40, 10-41, 20.

58 Tebyin, s. 42, 1-43, 12. Mc Carthy bu doktrin degistirme hikdyeleri sonunda, Eg’ari ve
atalanmin saygmhbiinin bir hiilasasi olan altme bir hikiye veriyor. Fakat bizim goriisiimiize
gire orada sz konusu olan Eg’ari’nin mezhep degistirmesi degil, fakat bu degisiklikten sonra
gecen zamandir. Hikdye neticede su telmihle bitiyor: “Iste bundan sonradir ki tevbesini yapta
ve eski inanglarni terketti”. (Tebyin, s. 91, 13).

59 Bununla beraber WATT'm dedikleri ile karslagtirnmz: Philosophy and Theology, s.

84: “Ufak tefek aymhklarm yam sira onlarm otantik olmadiklarmi gbsteren higbir sebep yok-
tur”. , *

60 Makalar, s. 168.

61 A.g.g., 5. 419.
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ari’nin sehadetine gore, Ebu Yakup el-Sahham® dan sonra Basra cko-
liiniin seyhi olan taminmig bir Mutezili onun kelimda hocas: oldu.

Ote yandan yine Makaldt'ta “hadis ve siinnet ehlinin mezhepleri-
nin biitiinii"** baghm tasiyan bir akide meveuttur ki Hanbeli tipi aki-
delere tamamen uygun olup, Es’ari ondan su neticeye varr:

“Zikrettigimiz biitiin doktrinlere giriyor ve onlar1 bizim yapiyo-
ruz”’®, Bu metinlerden, Es’ari’nin Mutezili bir imamin derslerini takip
ettikten sonra, bu devirde bilhassa Hanbeliler trafindan temsil edilen,
hadis ehlinin mezhebine intisap ettigi neticesine vanlabilir.

Fakat bu metinler bize agikga Eg’ari’nin kelami diisiincelerinde
bir degisikligin olup olmadifn hakkinda bir fikir vermiyor. Zira kelam-
cimizin, Mutezili hocasimin gériislerine intisabimin derecesi hakkinda
kesin bir sonuca vanlamaz. Iki ayr metin bu noktay1 agikha kavustur-
maya yardim eder. Birincisi kitabin birinci béliimiinde Mutezileye ait
kismin basinda, ikincisi de ikinci béliimde, ildhi sifatlar ve isimlere ait
kismm basinda yer ahr. Her iki durumda da séz konusu olan Mutezile
diigiincesinin bir tiir dzetidir, fakat anlatim tamamen farklhdir. Birinci
metin, sadece olumlu yonii alinda takdim edilen bir doktrinin objektif
bir sunulusudur. Buna karsihk ikincisi, ilihi sifatlara reddiye gibi belirli
bir nokta iizerinde siddetli bir hiicumdan ibarettir. Bu iki béliimden
aktarilacak birkag¢ satir bu ayinm ortaya koyacak niteliktedir:

“Mutezile, Allah’in bir oldugu, mukayese kabul etmedigi, isittigi,
gordiigii hususlarinda miittefik olduklan gibi, O’nun bedeni, cismi, sek-
li, eti, kam olmadign gibi ne cevher e de araz olduga hususunda da goriis
birligindedirler. . . O, ne birlesmeyi ve ne de ayrih kabul etmedigi gibi,
ne hareket ne de siik@in halindedir. . . O’nun sagi, solu, 6nii, arkasi, iistii,
alt: olmadi gibi yer ve zamanda da belirlenemez. . . Duyular onu his-
sedemez, insanlarla mukayese edilemedigi gibi, hi¢hir sekil ve surette
yaratiklara benzemez. .. O, daima éalim, kadir ve diridir. . . Gézler onu
goremez, bakislar onu ihata edemedifi gibi zihinler de O’nu kavraya-
maz"'%,

“Hamd, hatalarinda gergegi girmeyen ve tereddiit iginde olan,
alemlerin Rabbinin sifatlarm yalanlayan bu sagkinlara korliiklerini ve

62 Misir baskisi Fihrist’in ekine gbre 325 /849-50 de dogup 303 [915-16 da olmiis olmast
gerekir, s. 6.

63 Makdlat, s. 290.

64 Makaldt, s. 297.

65 A.ge., ss. 155-156.
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hatalarim gésteren Allah’a mahsustur. Biitiin hamd ve évgiilerin me-
dar1 ve mukaddes isimlere sahip Allah’ tenzih ederek deriz ki; onlar
soyle dediler: Allah’in sifatlan yoktur. Ayni zamanda onun ilmi, kudreti,
bakmasi, duymasi, gérmesi, ululuju, azameti, biiyiikligi ve yiiceligi
de yoktur dediler ve Allah’in bizzat kendisini tavsif ettigi diger sifat-
lar1 igin de ayni seyleri soylediler.

Mutezileye gire her ikisinde de Allah mefhumunun agiklandif bu
iki metin arasindaki iislup farkhihin, birinei ile ikincinin yazihs: arasinda
gegen zaman zarfinda, Ey’ari’de ihtida olayimin vuku buldugu kabul edi-
~lecek olursa ancak izah edilebilir. Béylece bu mezhep degistirme olay:
iizerinde biiyiik tarihi degeri olan bir tasdige sahip olunmus olur®. Boyle
bir delil Eg’ari’nin &liimiinden sadece 50 kiisiir yil sonra, Tbn Nedim
tarafindan isaret edilen ayni olaya ilave edilince, bizim goriigiimiize
gore akiler bir giipheye mahal birakmaz®,

Bu mezhep degistirme olaymnin hangi tarihte vuku buldugu ve se-
beblerinin neler oldugunu belirtmek miimkiin miidiir ? Eg’ari’nin mezhep
degistirmesinin tarihi hakkinda bize ulasan son sehadet Eb& Bekir b.
Farek’indir®. 406 /1015-1016 yihnda élen ibn Firek Es’arilerin ikinei
nesline ait bir kisi olup, Bakillani ile beraber kendisi bizzat Eg’ari’nin
dolaysiz talebesi olan Ebu’l-Hasan el-Béhili'nin égrencisi olmustur™.
Onun sehadeti ibn Aséikir tarafindan da nakledilmigtir: “Allah seyh
Ebu’l-Hasan’a, bagh oldugu Mutezili bid’atleri terketmesi i¢in yardim-
n eserigememis ve ona Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat miintesiplerinin sanh
doktrinlerinin miidafaasia dogru yol gostermistir. 300 /912-13 tari-
hinden itibaren géhrete eristi ve kitaplar her tarafa yayildi”".”” ibn Asa-
kir bu gehadeti su sekilde yorumluyor: “300 onun mezhep degistirmesinin
tarihidir, Citbbai’nin hayatta oldugu siire iginde vuku bulmustur, zira
onunla bu mezhep degistirme olaymdan sonra miinakagalan oldu’”.

66 Makalar, s. 483.

67 Bu metinlerin manalanimn daha detayh incelenisi ve ortaya koyduklan degisik goriig
aglan i¢in ayrea bilgi verilecektir,

68 Bunun igindir ki Schaht tarafindan ortaya atlan hilkmii benimseyemiyoruz. (New
Sources, ss. 34-35): Mucizevi ayrmtilan zikretmek bir yana, itiraf etmeliyim ki ben (mezhep
degistirme) gergegi hakkinda siiphe sahibiyim”. Verdigi deliller bize gergekle pek uyugmadiji
intibam veriyor: “Olay yalmzea daha sonraki hiyografilerde, yani onlann meggul olduklarn
olaydan yiizyillarca sonra ortaya gikan biyografilerde bulunacaktir. Tercihan bas vurulmas:
gereken Eg’ari’nin eserleri boyle bir doniisle ilgili herhangi hir ip ucu ortaya koymuyor”.

69 Biyografi igin krg. Tebyin, ss. 232-233.

70 A.ge., s. 178.

71 A.ge., s 127, 18.

72 A.ge., s. 56, 8-10.
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Bu tarih bildigimiz diger bilgilerle de uyusur gériiniiyor. Sayet
Makaldt'm ilk bolimiiniin Eg’ari’nin mezhep deistirmesinden evvel
yazldign kabul edilecek olursa, bilindigi gibi bu béliim 291 /9034 den
sonra kaleme ahnmistir— mezhep degistirme olay1 zorunlu olarak bu ta-
rihten sonra olacaktir. Baska bir agidan, Ibn Firek’in bize bildirdigine
dayanarak, Eg’ari’nin eserlerinin listesine bir goz atilacak olursa, en
azindan 17 sinin Mutezileye kars: oldugu miisahade edilir ki bu, mezhep
degistirme ile 320 /932 tarihi arasinda hayli uzun bir dénemin bulundugu-
nu gosterir. O halde bu mezhep degistirmenin tarihi 310 hatta 305 den
daha lleriye atlamaz. Ibn Firek tarafindan verilen tarih hayli yaklasik
bir tarih olmaktadar.

Bu mezhep degistirme olaymimn sebeblerine gelince, bunlan orta-
ya gikarmak hayli giigtiir. Yukanda inceledigimiz hikayelerin bazsi,
Es’ari’nin tavrindaki degisikligin asil sebebi olarak, Hz.Peygamber’i
rityasinda gormesini gosterirler. Fakat 5 hikéye iizerinden 3 i bu hadis-
le mutabakat halinde degildir ve onu hesaba katmamak miimkiindiir.
Bu riiyalar sayet vuku bulmussa ancak seyrin sonunda ortaya gikmig-
tir. Buna karsihk ilk 3 hikayenin naklettiklerine inanmak gerekir mi?
Bize Eg’ari’yi sanki Mutezilenin birgok problemlere verdigi cevaplardan
memnun degilmis gibi takdim ediyorlar. Her seyden evvel Mutezile
doktrinleri, Eg’ari igin hocas: el-Ciibbai’nin gériigleridir. Onlarin herbiri-
nin goriiglerinden bildiklerimizi tetkik ederek bu nokta iizerinde kesin
bir fikir sahibi olmamz teorik olarak miimkiin olacaktir.

Bu dini ve fikri sebeblerin diginda dis tesirlerin oyununu ortaya
koymak miimkiin miidiir? Macdonald’in diigiincesine gire, Es’ari'nin
Hanbeli etkisinin hakim oldugu bir ortam olan Bagdad’a yerlesmis ol-
masi, onda heniiz tereddiit iginde olan mutezile karsiti fikirleri kuvvet-
lendirmis olsa gerektir’>. M.Watt, hocasmn oglu olan Eba Hasim el-
Ciibbai’nin isminin Makdldt’ta asla zikredilmemis olmasmdan, Ebi
Ali’nin iki talebesi arasindaki kiskangliktan hareketle, Eg’ari’nin Mute-
zile doktrinini terketmis olabilecegi neticesine vanyor’™. Es’ari'nin yasa-
diinr devrin garpic: baz yonleri gozden gegirildiginde, orada ondaki tavir
degisikliginin makul sebeblerini bulmak da imkénsiz degildir. Taberi’ye

73 Mac DONALD, Development of Muslim Theology, Jurisprudence and constitutional the-
ory, Londra, 1903, ss. 190-191.

74 Philosophy and Theology, s. 82. Bununla beraber delil agk degildir, zira ibn Firek ta-
rafindan tertib edilen Es’ari’nin eserlerinde su ifadeleri bulunur: “Ibn Ebi Silih et-Taberi'nin
istefi iizerine yamlan Eb@ Hégim'in sorulanna cevap kitaln™ (IBN ASAKIR, Tebyin, s. 136,2;
Me. Carthy, Theology, s. 228, n. 92).
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gore™ 278 /891—92 den, Massignon’a gére ise de™ 264 /877-78 den itiba-
ren, Karmatilerin duhul hareketi organize olmaya bashyor ve 287 /900
den itibaren onlarla halifenin kuvvetleri arasinda gergek bir yipratma
savagima gahit oluyoruz. Cogu kez etkili bir propaganda yaptiklan ve
bir doktrin sahibi olduklar: i¢in ayaklanan bu grublar, biiyiik karsik-
liklara sebebiyet veriyor, hacer imkansiz hale getiriyor, herkese saldiri-
yor ve haklarindan gelinmez bir gekilde kaldiklan i¢in, miisliimanlarin
onlara karg: olan kini gittikge giddetleniyordu. Doktrinleri gizli kaliyordu.
Oyle ki gelenekgi olmayanlar sik sik onlarn doktrinlerine girmekle sug-
landilar. Boyle oldugu igindir ki Hallac az gok onlara kars: sempati duy-
makla itham edildi”. Imdi Massignon’a gore Ciibbai, sii Ebé Sehl b.
Nevbaht'in destu idi ve ikisi de Ahvaz’da Hallac’in halka yapug vaiz-
leri beraberce takip etmislerdi”. Davasmin 298 /910 dan 309 /922 ye ka-
dar siirdiigii Hallac’a kars: yapilan genel kinamanmn, Es’ari’nin Mute-
zili hocasma da ulagmis olmasi ve bu olayin onun karar iizerinde etkili
olmus olabilecegini diigiinmek uzak bir ihtimal olmayacaktir.

Ibn Asakir Tebyin’inde” Eg’ari’nin mezhep degistirmesi ile ilgili
olarak baz bagka goriigler de nakletmektedir. Onlan el-Ahvazi’nin® bir
kitabinda okudu ki o da bunlart Ebci Abdullah el-Hemrani’den almisti.
Iste o kasmin terciimesi: “Eg’ari’nin mezhep degistirmesinin sebebleri
hakkinda ihtilaf olunmustur. Onun taraftarlan gergegin ona agikga gi-
riindiigiinii ve bu sebebten dolay: (Mutezile ekoliinii) terkettigi griisiin-
dedirler. Digerleri soyle dediler: “Onun yakinlarindan bir erkek veya
kadin 6ldii ve hakimin onu mirastan mahrum birakmasi korkusu ile
mezhep degistirdi”. Diger bir kisim da séyle dediler: “Mutezile doktri-
ninden aymildi, giinkii halk nazarmda arzuladign yiiksek mevkiyi elde
edememisti®!.”

Ibn Asikir bunlara sadece iftira gézii ile bakanlara siddetle karsi-
koyar ve bu agiklamalara hichir deger vermez. Bizim i¢in de aym seyi
yapmak miimkiin miidiir? el-Hatib el-Bagdadi ve ondan sonraki birgok
biyograflarmm naklettikleri gibi, sayet Es’ari, atas: Bilal’in bir vakfi
sayesinde miireffeh bir sekilde yasiyor idiyse, onun doktrin degistirme-

75 Téarih, III, s., 2124.

76 Karmates makalesi, E.I. (Isl Ansk.), 1I, 813. i

71 IBN KESIR, Bidaye, XI, s. 121.

78 MASSIGNON, La Passion d’al-Husayn Ibn Mansour al-Halldj, Paris, 1922, s. 155.

79 Tebyin, ss. 381, 12-383, 5. ’

80 el-Hasan Ebdi Ali; krs, GAL, T, 407; S. I, 720; Ibn Asakir, (Tebyin, s. 416) bize onum 4
ziithicce 446 /6 mart 1055'de dldiigiine dair giivence veriyor.

81 Tebyin, s. 381, 12-15.



ES’ARI'NIN HAYATI 173

sinin maddi baz: menfaatlerden dolay: ileri geldiZini savunmay: anla-
mak hig de kolay olmaz. O halde, hangisinin akla daha yakin oldugunu
anlamak igin bu iki olaym nakledilig bi¢imlerini karsilagtirmak gerekir.
el-Hatib el-Bagdadi ve el-Ahvazi asain yukari muasirdirlar ve olaylar-
dan bir asir sonra yasamuglardir. Fakat el-Ahviazi’nin naklinde bir kefil
zikredildigi halde — Ibn Asékir derin bilgisine ragmen higbir sey bil-
miyor— el-Hatib bir isndd veriyor ki makul bir sekilde Eg’ari devrine
kadar, daha dogrusu Bundar b.el-Hiiseyin** adl Eg’arinin bir yakinina
kadar iniyor. O halde dyle giriiniiyor ki el-Ahvazi'nin naklettiginin bi-
rinci kismim nazan dikkate almamak miimkiindiir. Sahsi tutku sugla-
masina gelince, onun dogrulugu hakkinda miinakasa etmek miimkiin
degildir. Bunu yamlmadan yapabilmek igin, Eg’ari devrinde Basra hal-
kinmn dini giriislerinin neler oldugunun agiklikla bilinmesi gerekirdi. Bu
durumda onlann goziinde Mutezilenin biiyiik bir prestijden yararlan-
din veya aksine onlarin ekoliinii terketmenin sohrete yeniden doniisii
sagladin hakkinda karar verilebilir. Basra halki ve sehri iizerinde Ch.
Pellat tarafindan yapilan titiz arastirmaya gore®, sadece egilim ve goriis-
lerde biiyiik bir gesitlilik miisahade edilebilir. Surasi bir gergektir ki
Mutezile, IT1 /IX. asrin basinda Basra’ra, bilhassa Cahiz gibi seykin biri-
nia katilmas: ile, biiyiik bir prestije sahipti. Siinni aydinlarin biitiinlik
i¢inde bu ekole yatkin olmalan gerekiyordu. Fakat Ch.Pellat’nm isare-
tine gire Cahiz, “hayatinin sonunda, onlarm gerileyisinin keskin goriisli
bir sahidi” olacaktir™.

Her ne kadar Eg’ari’nin mezhep degistirmesinin sebeblerini tespit
etmek zor ise de, bu degisiklik bizatihi gergeklesmistir. Hayatimin geri
kalan kismi igin Ibn Asikir tarafindan verilen bilgiler gok azdir. Mezhep
degistirmesinden ve hatta 303 /915-16 da dlen hocasi el-Ciibbai’nin
oliimiinden sonra da, Basra’da yerlesmis olsa gerektir. Sonra Bagdad’a
gidip yerlesti. Hangi sebebten dolay1? Onu bilemiyoruz. Baskentteki
faaliyeti hakkinda tek bir olay bize intikal etmistir: Bir kissm militan
Hanbeli ortamina olan diismanhgim ortaya koydu. Ibn Asikirlin atifta
bulundugu kiigiik hikaye* Kad: Ebu’'l-Huseyn tarafindan Tabakdt el-
Handbile’de nakledilmistir. S6z konusu hikiye Es’ari ile, Bagdad hanbe-

82 Krg. s. 29 ve n.3. (Kitabmm ashnda).

83 Le Milieu Basrien, bilhassa ITI. boliim olan “gelenek¢i dini ortam™ (ss. 71-117) ve V.
boliim “dini-siyasi ortam™ (ss. 183-217). Bu arastirmalar el-Eg'ari’nin hayatinm hemen dncesini
kapsar, zira Cihiz 255 /868-9 da dlmiistiir; fakat sonrasmda bityiik degisiklifin olmadifn diisii-
niilebilir,

84 Le Milieu Basrien, s. T3.

85 Tebyin, ss.. 390-391.
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lilerinin tartisilmaz lideri Barbahari® arasindaki miinakasa ile ilgilidir.
Bu bilgiye gire Eg’ari, Bagdad hanbeli ortaminda iyi karsilanmamis ve
kendini onlara kabul ettirmeye zorlamak gayesi ile [bdne’sini yazmug
olsa gerektir. Fakat bu girisimi basarih olmadi. Bu durumda az bir miid-
det kaldiktan sonra baskenti terketmeye karar vermis goriiniiyor®’. Ibn
Asakir bu malumatin dogrulugunu miinakasa ederek son ayrntimn
bariz bir sekilde yanhs oldugunu ortaya atar; ¢iinkii herkes biliyor ki
Es’ari hayatmm son senelerini Bagdad’da gegirdi, orada 6ldii ve defne-
dildi. Biitiin bunlardan bu hikayenin yanhs olduju neticesine variyor.

Ibn Asikir kadar kesin olabilir miyiz? Eg’ari’nin Bagdad’da ol-
diigiinii kabul etsek bile bu, Ebu’l-Hiiseyin tarafindan nakledilen her
seyl reddetmek igin yeterli bir sebep midir? Boyle olabilecegini diisiin-
miiyoruz. Tesbit edilecek ilk nokta, Eg’ari ile Barbahiri etrafinda gu-
ruplasan Hanbeliler arasindaki miinasebetlerin meveudiyeti hususudur.
Belki Makalat ve Ibane gibi akidelerin yazhisindan ortaya gikan Hanbeli
etkisi, gegici miinakagalardan daha fazla tahmin ediliyor: Eg’ari’nin sik
sik bagkent Hanbeli halkasina istirak etmis olmas gerekiyor. Yukanda
tahlil edilen kiigiik hikdye tarafindan aydinhga gikarilan ikinei nokta,
belirgin bir digmanhgn Barbahéri’yi Eg’ari ile karsi karsiya getirdi-
gidir. Burada da Eg’ari’nin eserleri dogrulayic1 bir etken oluyor. Risile
Ji Istihsdn el-havz fi *ilm el-Kelam adl kitap kelimm mesrulugunun uzun
bir miidafaas: olup, kelama ait her sey igin, Hanbelilerin iyi bilinen diis-
manhginin yapis: iginde daha iyi anlagihr®.

el-Hatib el-Bagdadi’nin verdigi Es’ari’nin 6liim. tarihi iizerindeki
belirsizlik bizi, dliimiiniin baskentte garpica bir olay olmadif neticesine
gotiirebilir. Belki IV /X, asrin® ilk on yili boyunca, siirekli politik karga-
sabklarnin kelimeimizin 6liimiinii unutturmada katkisi olmustur. Belki,
¢agdaslarinin veya onlan takip edenlerin neslinden itibaren, ne Mutezili
ne de Hanbeli oldugunu iddia eden bu Basra’li sahsiyetin kelami tavir-
larinin ehemmiyetinin farkina varillamadi. ibn Hazm ve Ibn Firek ta-
rafindan verilen tarih Ibn Asikir tarafindan tamamen benimsenmis
olup (324 /935-36), bagka yerlerde bize siylenen tarihlerle de uyusmak-
tadir. Ayni Ibn Fiarek’in sehadetine gore®® Eg’ari’nin 6liimii en erken

86 329 [940-41 de dlen Barbahdri (el-Hasan b. Ali Ebt Muhammed) hakkinda bak. LAO-
UST, Ibn Baua, XXVII-XLI; Hanbalisme a Bagdad, ss. 81-84; EBU'L-HUSEYN, Tabakét
el-Hanabile, 11, 18-45.

87 Age., II, s. 18.

88 Bu, kelima karg olan ditgmanhk i¢in bkz. LAOUST, Ibn Band, XXXI, n. 67.

89 Krs. LAOUST, Hanbalisme & Bagdad, ss. 78-83.

90 Tebyin, ss. 128, 14-129.
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320 /932 den birkag sene sonra vuku bulmus olmaldir, zira bu tarihten
sonra bir¢ok eser onun tarafindan kaleme alinmistir®.

Diger taraftan onun 6liimii, Ibn Asékir tarafindan” diizenlenen,
Eg’ari’lerin birbirini izleyen nesillerin listesini stz konusu etmenin
cezas1 olarak, 324 den sonra daha fazla uzatilamaz.

Es’ari'nin Bagdad’taki mezari, el-Hatib el-Bagdadi tarafindan
nakledilen, Ebu’l-Kisim el-Esidi’nin sehadeti sayesinde olduke¢a acik-
likla belirlenmistir. Mes’aret el- Revdyd, yani sahrin giiney batusinda bu-
lunuyordu®. ibn Asikir’in nakline gore® bizzat kendisi, fanatik Hanbe-
liler tarafindan iist tarafinin yok edildigini miisahade ederek, Es’ari’nin
kabrine ziyarette bulunmustur®.
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