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Tahrir Defteri Verilerinin Niifus Hesaplamalar: icin Giivenilirligine Dair
Mukayeseli bir Inceleme

A Comparative Research on the Reliability of the Data in the Ottoman Tahrir
Register for Population Calculations
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Tahrir defterleri 15. ve 16. ylizy1ll Osmanli niifus ¢aligmalari i¢in en ¢ok tercih edilen kaynak
grubudur. Bu defterlerin vergilendirilebilir niifusa dair zengin verilere sahip olmasi pek ¢ok
tarihgi tarafindan niifus hesaplamalari igin kullanilmasina sebep olmustur. Tahrir defterlerindeki
veriler lizerinden bu zamana kadar cesitli niifus hesaplama yontemleri gelistirilmistir. Ancak bu
defterler demografik amaglarla diizenlenmedigi i¢in niifus bakimimdan birtakim problemlere
sahiptir. Bu problemlerin basinda defterlerin terminolojisi ve bu defterlerdeki verilerin niifusu
eksiksiz bir sekilde ihtiva etmemesi gelmektedir. Bu ¢aligmada, 1559-1561 (966-969) yillarini
kapsayan Uskiidar Kadi Sicillerinden istifade edilerek, Uskiidar beldesi i¢in 1560 yilina ait tahrir
defterine kaydedilmeyen kisiler tespit edilmistir. Kisilerin unvan ve meslek bilgilerine sicil
kayitlarindan bakilarak, vergi muafiyetine sahip olup olmadiklar1 irdelenmistir. Bunlarin
icerisinden vergiden muaf olan kisiler tespit edilmis, geriye kalanlarin ise vergiden muaf
olmalarini gerektirecek hicbir 6zelligine sicil kayitlarinda rastlanmamistir. Caligmada, vergiden
otiirli kaydedilmesi beklenen bu kisilerin tahrir defterine neden kaydedilmedikleri tartigilmisg,
bunun icin ¢esitli tahminler yiiriitiilmiistiir. Elde edilen sonuglar, Uskiidar dzelinde tahrir i¢in
yapilan sayimlarin eksik oldugunu ve tahrir verilerinin ge¢cmise doniik niifus hesaplamalari
bakimindan sorgulanmasi gerektigini gostermistir. Bunun yaninda vergiye tab1 olduklari tahmin
edilen kisilerin de deftere kayitli olmamasi, bu defterleri sadece vergiden muaf olan kisilerin
sayimi bakimindan degil, ayn1 zamanda vergilendirilebilen kisilerin sayimi bakimindan da
problemli kilmistir.
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ABSTRACT

Ottoman Tahrir Registers are one of the most indispensable archival sources of the 15th and 16th
century population studies of the Ottoman Empire. Numerous historians have used these registers
since they include extensive information on the taxable population. Based on these data in the
tahrir registers, several population calculation techniques have been so far developed. However,
because they are not designed for demographic purposes, these registers have certain problems
regarding population. The terminology used in the tahrir registers and the fact that the data in
these registers do not completely represent the population are the underlying factors of these
problems. In this study, by using Uskiidar Sharia Court Records covering the years 1559-1561
(966-969), people who were not recorded in the tahrir register of Uskiidar town of 1560 were
determined. By looking at the title and profession of the people from their court records, it was
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examined whether they had tax exemption or not. Among them, tax exempt persons have been
identified and the rest of them have not been found in any of their court records that would require
them to be exempt from tax. In this study, it was discussed why these people who were expected
to be registered due to taxation were not recorded in the tahrir register and various estimates were
made for this. The findings revealed that the censuses conducted for Uskiidar were insufficient
and the census data should be questioned in terms of population. Furthermore, because the
individuals considered to be liable to tax are not recorded in the register, these registers were
troublesome not just in terms of counting tax exempt persons, but also in terms of counting taxable
persons.

Keywords: Uskiidar, Population, Census, Ottoman Tahrir Registers, Sharia Court Records

Extended Summary

Although tahrir registers are not designed for demographic purposes, they are the most
preferred sources for 15th and 16th century population studies of the Ottoman Empire. Numerous
historians have tried to find solutions to make a reliable population calculation based on the data
in these registers by developing several methods. While estimating the population of the
settlements with different methods, the resource value of these registers for population studies
have been discussed and the problematic aspects have been revealed.

The data in these tahrir registers which are used by historians for demographic studies,
are actually records kept for the diverse types of income of the Ottoman Empire. For this reason,
some problems arise when these data are evaluated for demographic purposes. First of these is
the some vagueness in these registers regarding the terms used and their equivalents in modern
demography. In this study firstly, the problematic aspects of this terminology for population
calculations are shown and then the population calculation methods developed based on these
data are briefly explained. Criticisms formulated by some historians are also mentioned and the
difficulty of making a reliable population calculation based on tahrir registers has been explained.

The terminology is not the only problem of tahrir registers for population calculations.
The incompleteness of the data in these registers in terms of reflecting the population is another
problem for demographic studies. Due to the fact that the tahrir registers are not designed for
census purposes, the persons recorded in these registers generally include the taxable part of the
population, but not the tax-exempt part. However since tahrir registers are the documents which
tax and taxable population are recorded, all taxable people are expected to be recorded in these
registers.

At this point, the aim of the study becomes clear. In this study, people who are not
registered in the tahrir of 1560 will be determined by using sharia court records and it will be
revealed that the people registered in this register do not reflect the entire population. This finding
makes the population calculations made from the tahrir register questionable. In addition, among
these people, many of them have not been found in any of their court records that would require
them to be exempt from tax. This situation shows that the tahrir register do not cover the entire
taxable population and because the individuals considered to be liable to tax are not recorded in
the register, these registers are troublesome not just in terms of counting tax exempt persons, but
also in terms of counting taxable persons.

In this research, two different types of sources are used: a detailed tahrir register of 1560
and Uskiidar court records covering the years 1559-1661 (966-969). The people living in the
neighbourhoods of Uskiidar were determined through records from two different sources and they
were compared with each other in terms of name, father’s name and the neighborhoods they live
in. In this comparison, adult men who were recorded as households and bachelors in the tahrir
register and adult men who were determined that they live in neighborhoods of Uskiidar in the
court records are used as data.
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The numbers of the persons obtained from the tahrir register and the court records were
compared and it is observed that 95 people who were determined that they live in Uskiidar from
court records between the years 1559-1661, were not registered in the tahrir register of 1560.
These 95 people made up approximately %14 of the 676 adult male population registered in the
tahrir register. This finding shows that the census data underreflect the population by at least %14
and makes the population estimations based on these data questionable.

Considering the records of these people who were not found in the tahrir register, it is
estimated that 20 of them were not recorded in the registery because they were exempt from tax.
The rest of them have not been found in any of their court records that would require them to be
exempt from tax. Accordingly, the data in the tahrir register should be approached cautiously for
population estimation in as much as not only tax exempt persons, but also taxable persons were
under-registered. In this article, | discuss why these people would not have been recorded in the
tahrir register. However, it is not possible to reach any conclusion that will be an answer to that
question without examining the cases in the sharia court records in detail or appliying different
types of sources.

Giris

Tahrir defterleri, giintimiize kadar pek ¢ok tarihgi tarafindan 15. ve 16. yiizyillar igin,
icerdigi veriler itibariyle Osmanli Imparatorlugunun demografik yapisim anlamaya yo6nelik
onemli bir kaynak grubu olarak goriilmiistiir. Bu defterlerin Imparatorlugun vergilendirilebilir

niifusuna dair zengin verilere sahip olmasi, Osmanli niifus ¢aligmalar1 gergevesinde siklikla
kullanilmasina sebep olmustur.

Tahrir defterleri her ne kadar niifus ¢alismalari i¢in tercih edilen bir kaynak grubu olsa
da, bu defterlerin demografik amagclarla diizenlenmemesi geriye doniik niifus tahminleri
bakimindan yeterliliklerinin sorgulanmasina da sebep olmustur. Pek ¢ok aragtirmaci-tarih¢i bu
zamana kadar cesitli yontemler gelistirerek bu defterlerdeki veriler lizerinden tutarli bir niifus
tahmini yapmanin yollarin1 aramistir. Gelistirilen yontemlerde bir yandan incelenen yerlesim
yerlerinin niifusu tahmin edilirken, bir yandan da tahrir defterlerinin niifus ¢alismalarina kaynak
olma potansiyeli tartisilmig ve problemli taraflar1 ortaya ¢ikarilmustir.

Bu c¢alismada 15. ve 16. yiizyila ait tahrir defterlerindeki verilere dayanarak toplam
niifusa ulasmak amaciyla yapilan dolayli niifus tahminlerinin problemli taraflari iizerinde
durulmus ve tahrir verilerinin terminoloji bakimindan niifus hesaplamalar1 igin belirsizliklerine
deginilmistir. Bunun yaninda defterler icin yapilan sayimlarin yetiskin erkek niifusun tamamini
kapmas1 bakimindan eksik oldugunu tespit eden ¢alismalara dikkat cekerek, Uskiidar dzelinde de
bu saymmlarin eksik olup olmadigi incelenmistir. Bu inceleme esnasinda deftere
kaydedilmedikleri tespit edilen kisilerin ne sebeple kayith olmadiklart sorgulanmis ve bu amagla
vergi muafiyeti ile olan iliskileri irdelenmistir. Dolayisiyla ¢aligmada cevabi aranan temel soru,
vergiden muaf ve vergiye tabi oldugu diisiiniilen ka¢ kisinin 1560 yilina ait tahrir defterine
kaydedilmedigidir.

Bunun icin caligmada iki farkli kaynak tiirlinden istifade edilerek mukayeseli bir
arastirma yontemi izlenmistir.® Bu yontemde tahrir defterinde Uskiidar beldesinde kayitli olan
kisiler ile kad1 sicillerinde Uskiidar Mahallelerinde yasadiklar: tespit edilen kisilerin isimleri
karsilagtirilmis ve sicil kayitlari tizerinden tahrir defterine kaydedilmeyen kisiler tespit edilmeye
caligilmistir. Tespit edilen bu kisilerin sicil kayitlarina bakarak meslek ve unvan bilgileri
incelenmis, vergi muafiyetine sahip olup olmadiklari irdelenmistir. Dolayisiyla ¢alismanin amaci,
bir yandan tahrir defterine kaydedilmeyen yetiskin erkek niifusu tespit ederek bu defterin sayim

! Bu yéntem ayn1 amag ile daha énce Amnon Cohen tarafindan da yapilmustir. Cohen ilgili galigmasinda, 16. yiizyila
ait tahrir defterlerindeki kisi isimlerinin gergek kisilere ait olup olmadigini ve Kudiis sehrindeki Yahudi cemaatinin bu
defterlere eksiksiz bir sekilde kaydedilip kaydedilmedigini, kad: sicillerindeki kayitlardan yapmis oldugu isim tespitleri
iizerinden kontrol etmistir; Jewish Life under Islam. (ingiltere, 1984).
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bakimindan ne derece eksik oldugunu incelemek, bir yandan da bu niifus icerisinden kag kisinin
vergilendirilebilir oldugunu irdelemektir.

1. Tahrir Defterlerinde Kullamlan Terminolojinin Niifus Hesaplamalar i¢in
Problemleri

Tahrir defterlerinin niifus bakimindan zengin verilere sahip olduguna ilk dikkat ¢ceken kisi
Omer Liitfi Barkan’dir. Barkan, 1941 senesinde yaymlanan calismasinda bu defterlerin
diizenlenig amaglari ve igerigine deginmis, 1942 senesinde ise bu defterlerdeki verilere dayanarak
Osmanli kurulus doneminde Tiirk niifusunun genislemesinde zaviyelerin roliinii islemistir.? Daha
sonra 1953 senesinde yayinlanan ¢alismasinda ise, bu defterlerdeki veriler lizerinden genel bir
niifus hesaplama yontemi gelistirerek, siirdiirecek oldugu Osmanli niifus ¢aligmalarma bir
baslangi¢ yapmustir.®

Barkan’1n tahrir defterlerindeki verileri kullanarak Osmanli demografisi iizerine yapmis
oldugu bu dncii ¢alismalar, 1950°1i yillardan itibaren bu defterlere ilginin artmasina sebep olsa da
defterlerdeki verilerin Osmanli niifusunun farkli boyutlarini incelemek {iizere kullanilmasi,
1970°li yillardan itibaren baslayan kaza ve sancak calismalari ile olmustur.* Bu ¢alismalarla
birlikte tahrir defterlerinin diizenlenis amagclari, terminolojisi ve niifus hesaplamalari igin
giivenilirlikleri alanin uzmanlan tarafindan tartisilmaya baslanmis ve bu konularla ilgili 6nemli
metodolojik degerlendirmeler ortaya konulmustur.®

Bu degerlendirmelerde arastirmacilarin niifus c¢aligmalari igin tahrir defterlerindeki
verilere silipheyle yaklagsmalarinin en temel sebeplerinden biri, defterlerin mali amagclar
dogrultusunda diizenlenmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira bu defterler, devletin kaynaklari
ve Imparatorluk topraklarinda yasayan kisilerin iiretkenlikleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla
diizenlenmistir.® Defterlerdeki sayimlar bugiin anladigimiz sekilde imparatorluktaki niifusu tespit
etmek icin degil, vergilerin ve bu vergileri verenlerin ismen tespiti i¢in yapilmaktadir.” Bir bagka
deyisle, bu defterler niifus sayimi olarak degil, birer arazi, nefer ve tarimsal gelir dokiimii olarak
kabul edilmesi gerekilen defterlerdir.® Dolayisiyla demografi acgisindan degerlendirilmeye
caligtlan tahrir verileri, esasinda Osmanli Imparatorlugunun gelirlerine yénelik tutulmus
kayitlardir. Bu sebepten otiirii 15. ve 16. yiizyillarda tahrir defterlerindeki sayimlar demografik
acidan degerlendirildiginde birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

2 Omer Liitfi Barkan, “Tiirk Iktisat ve Maliye Tarihi I¢in Kaynaklar: Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Niifus ve
Arazi Tahrirleri ve Hakana Mahsus Istatistik Defterleri 1, 2, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 2/1
(1940): 20-59, 2/2 (1941): 214-247; "Osmanli Imparatorlugu'nda bir iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar
ve Temlikler: Istild Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeleri 1-2." Vakiflar Dergisi, S. 2 (1942): 279-
386.

3 Barkan, ““Tarihi Demografi” Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii Tiirkiyat
Mecmuasi, S. 10 (1951): 1-25; Barkan’m cahismalari icin bk. Halil Sahillioglu, “Omer Liitfi Barkan”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi, 41/1-4 (1983): 3-38.

4 Oktay Ozel, “Osmanli Demografi Tarihi ve Osmanli Arsivleri”, Uluslararas: Tiirk Arsivieri Sempozyumu, 17-19
Kasim 2005 Istanbul, (2006): 53.

5 Tahrir defterlerindeki verilerin niifus bakimimdan kullanilabilirligine dair metodolojik degerlendirmeler igeren birkag
calisma icin bkz. Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas:1 Hakkinda Bazi
Diistinceler”, Vakiflar Dergisi, S. 22 (1991): 429-439; Heath Lowry, “The Ottoman Tahrir Defterleri as a Source for
Social and Economic History: Pitfalls and Limitations”, Tiirkische Wirtschafts und Sozialgeschichte (1071-1920) akten
des IV. Internationalen Kongresses, ed. Hans Georg Majer, Raoul Motika, (1995):183-196; Kemal Cigek, “Osmanl
Tahrir Defterlerinin Kullaniminda Gériilen Bazi Problemler ve Metot Arayislar1”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, S. 97,
93-111; Fatma Acun, “Osmanh Tarihi Arastirmalarinm Genisleyen Smrlari: Defteroloji”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi, S. 1 (1999): 319-332.

6 Mehmet Geng ve Erol Ozvar, haz. Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Biitceler. (Istanbul: Osmanl Bankas1 Arsiv ve
Aragtirma Merkezi, 2006), 13-14.

" Mehmet Oz, “Tahrir”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 39, (2010), s. 425.

8 Cem Behar, haz. Osmanli Imparatorlugu nun ve Tiirkiye nin Niifusu: 1500-1927. (Ankara: Basbakanlik Devlet
Istatistik Enstitiisti, 1996), XVIII.
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Bu sorunlarin basinda, tahrir defterlerine vergiye tabi olarak kaydedilen kisiler igin
kullanilan hane ve miicerret terimlerinin, modern demografi agisindan ne anlama geldiklerinin
tam olarak bilinmemesi gelmektedir. Barkan, bu defterlerdeki verileri kullanarak yapmis oldugu
niifus hesaplamasinda hane reisi olarak kayitli olan kisilerin 5 kisilik bir aileyi temsil ettigini
varsaymis ve 1520 ile 1530 yillar1 arasinda Kanuni déneminde imparatorluk genelinde yapilan
tahrir defterlerinden istifade ederek genel bir niifus hesaplamasi yapmistir. Bu hesaplamada
defterlere bekar erkek olarak kaydedilen miicerretleri babalariin hanelerinde kabul ederek, genel
hesaplamaya dahil etmemistir. Hane reislerinin bir aileye ve bu ailenin de 5 kisiye tekabiil ettigine
dair yapmis oldugu varsayimini ise ilmi bir tetkike dayandirmadigini belirtmistir.°

Barkan’dan sonra tahrir defterlerini bu minvalde inceleyerek doktora tezi diizeyinde
yapilan pek ¢ok sancak ve kaza ¢aligmasinda, Barkan’in niifus tahmin yontemi 6rnek alinmis ve
her evli hane reisinin bir aile birimini yansittig1 diisiiniilerek yapilan hesaplamalar, bolgesel niifus
tahminleri i¢in neredeyse standart bir ydntem haline gelmistir. Bu ¢alismalarda niifus
hesaplamalarinda Barkan’in hane biiyiikliigii icin ongordiigii 5 katsayist kimi aragtirmacilar
tarafindan tercih edilirken,'® kimi arastirmacilar tarafindan da tercih edilmemistir.**

Tahrir defterlerinde kayitli olan hanelerin kag kisiyi temsil ettiginin bilinmemesi gibi, bu
defterlere bekar erkek olarak kaydedilen miicerretlerin hanelere dahil edilip edilmeyecegi konusu
da niifus hesaplamalari igin ayr1 bir sorun teskil etmektedir. Bu sorunun ortadan kalkmasi igin,
miicerret kigilerin babalariyla ayni hanede yasayip yasamadiklarinin bilinmesi gerekmektedir.
Zira bu kisilerin babalariyla birlikte yasamalar1 halinde, hanelerin temsil ettigi kisi sayist bu
cocuklar1 da kapsayacak, yasamamalar halinde ise kapsamayacaktir. Dolayisiyla hanelerin kag
kisilik aileleri temsil ettikleri disiiniiliirken, bu c¢ocuklarin sayilar1 da g6z Oniinde
bulundurulmalidir.

Ote yandan miicerret ¢ocuklarin sayilar1 kadar, yaslar1 da hanelerin temsil ettikleri kisi
sayisini etkilemektedir. Baba evinde yasayan ve tahrir defterine kaydedilmeyen kiigiik cocuklarin
sayisi, deftere miicerret olarak kaydedilen ¢ocuklarin yaslarina gore tahmin edilmelidir. Zira
miicerretlerin 20 yasinda olduklar1 varsayildiginda hane iginde kalan ¢ocuklar 20 yas alt1, 12
yasinda olduklan varsayildiginda ise 12 yas alt1 olacak ve hanelerin temsil ettigi kisi sayis1 da bu
yasa baglh olarak degisecektir. Miicerretler 20 yasinda kabul edilirse hanenin temsil ettigi kisi
say1s1, 12 yasinda olduklar1 kabul edildigindeki kisi sayisindan daha fazla olacaktir.'?

Hanelere sabit bir katsay1 vererek yapilan niifus hesaplamalarinin bahsi ge¢en problemli
durumlari olsa da, bu yontem pek c¢ok arastirmaci tarafindan niifus tahminleri i¢in kullanilmisgtir.
Ancak yontemin yukarida bahsi gegen problemli taraflarindan 6tiirii, farkli metot arayislarina da
girisilmistir. Baz1 aragtirmacilar hane veya miicerret ayrimina gitmeden defterlerdeki yetiskin

% Barkan, ““Tarihi Demografi” Arastirmalar1 ve Osmanl Tarihi”, 12.

10 Hane ¢arpaninin tahmini bir nitelik arz ettigini hatirda tutarak, 5 garpan ile niifus hesaplamas1 yapan bazi ¢aligmalar
igin bkz. Nejat Goyiing, XVI. yiizyilda Mardin Sancag. (Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1969), 86; Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islimlasmasi ve Tiirklesmesi 1461-1583, ¢ev. Demet Lowry ve Heath
W. Lowry (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaymevi, 2010), 43; M. Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazast.
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2013), 55; Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi 1455-1613,
(Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 Yaymlari, 1985), 103, 104; Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagt,
(Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999), 63.

11 Hane katsayisim 4 ile 5 arasinda kabul eden bir ¢alisma i¢in bkz. Alfons Maria Schneider, “Onbesinci Yiizyilda
Istanbul’un Niifusu”, terciimeler i¢inde Belleten, 16/61 (1952): 44. Hane garpanim 5.5 olarak kabul eden bir caligma
i¢in bkz. Mehdi Ilhan, Amid (Diyarbakir) 1518 Tarihli Defter-i Mufassal. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2000), 91. Hane garpanimni 7 olarak kabul eden bir ¢alisma igin bkz. Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag
(1518-1566), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1989), 63. Hane ¢arpanini 8 olarak kabul eden bir ¢alisma igin
bkz. Andre Raymond, Osmanli Déneminde Arap Kentleri, gev. Ali Berktay (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2018), 56.

2. G. David, “The Age of Unmarried Children in the Tahrir Defters”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 3/31 (1977): 350; Eugenie Elifoglu, “Ottoman-Defters Containing Ages of Children A New Source for
Demographic Research”, Archivum Ottomanicum, (1984): 322.
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erkek sayilari {izerinden birtakim niifus hesaplama yontemleri gelistirmistir.** Bu yontemler de
birtakim varsayimlart gerekli kilmis ve ¢esitli niifus modellerine dayandirilmistir. Bahsi gegen
yontemlerdeki niifus tahminleri, nefer olarak nitelendirilen yetigkin erkek sayilarinin, toplam
niifusun belirli bir ylizdesini olusturdugu varsayimina dayandirilarak yapilmistir. Ancak niifus
modellerine dayandirilan bu yontemler, Barkan’in yontemi gibi Osmanli tarihgileri tarafindan
daha sonraki calismalarca benimsenmemis ve ileriye gotiirlilememistir. Miicerret olarak
kaydedilen kisilerin yaglarinin bilinmemesi bu yontemlerin elestirilme sebeplerinin basinda
gelmistir.*

Tahrir defterlerinin demografik bir amag tasimamasindan 6tiirli sahip oldugu sorunlar bu
kadarla kalmamis, bu defterlere kayitli olan hanelerin kag aileyi temsil ettiginin bilinmemesi de
zamaninda pek ¢ok tarih¢i tarafindan bir tartigma konusu olmustur. 16. yiizyilda bir hanenin kag
aileyi temsil ettigine dair tarihgiler bir fikir birligine varamamis, bu siibjektif durum tahrir
defterlerine dayanarak giivenilir bir niifus hesaplamasi1 yapmay1 zorlastirmistir. Bu konudaki fikir
ayrilig1 ise hane ile avariz-hane terimleri arasindaki farkin agik olmamasindan kaynaklanmustir.

Osmanlilarda kanunnamelerden anlasildigina gore hane, “ev”, “vergi hanesi” gibi
anlamlar igcermekte ve tahrir defterlerinde vergiye esas olan bir maliye terimi Ozelligi
tasimaktadir.”® Sehirde yasayan kisilerden alman bu vergiler, avariz adinda fevkalade vergiler
climlesinden ve dogrudan devlete yonelik olmaktadir.® Barkan, bu vergilerin tek bir haneden
almmak yerine, bolgenin zenginligine, halkin sehirli, kdylii ve gocebe olusuna gore belirlenerek
birer vergi birligi halinde birden fazla hane iizerinden almmakta oldugunu belirtmektedir.'’
Avariz vergisinin birden fazla haneyi temsil ettigine dair tarih vermeden yapilan bu tanimin, 16.
ylizyilda tahrir defterlerine hane olarak kaydedilen ve avariz vergisine tabi olduklar1 bilinen
sehirli kisiler i¢in gecerli olup olmadiginin bilinmemesi, tarihgiler arasinda farkl fikirlerin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Kimi ¢alismalarda klasik tahrir defterlerine kaydedilen hanelerin
birden fazla haneyi temsil ettigi, kimi ¢caligmalarda ise bunun 15. ve 16. yiizyillar i¢in degil, daha
sonraki yillar i¢in gecerli oldugu dile getirilmistir.’® Tahrir defterlerinin terminolojisine ait bu

13 Josiah C. Russell, “Late Medieval Balkan and Asia Minor Population”, Journal of the Economic and Social History
of Orient, S. 3 (1960): 265-274; Leila Erder, “The Measurement of Preindustrial Population Changes: The Ottoman
Empire from the 15th to the 17th Century”, Middle Eastern Studies, S. 11 (1975): 284-301. Metot olarak klasik niifus
hesaplama yontemini kullanan ancak hane ve miicerret ayrimina gitmeden, yetiskin erkek sayisi (nefer sayisi) iizerinden
yapilan bir niifus ¢aligmasi i¢in bkz. Ronald Jennings, “Urban Population in Anatolia in the Sixteenth Century: A study
of Kayser, Karaman, Amasya, Trabzon and Erzurum”, International Journal of Middle East Studies, S. 7 (1976): 21-
57.

14 Kemal Cigek, “Osmanli Tahrir Defterlerinin Kullaniminda Gériilen Bazi Problemler ve Metot Arayislar1”, 98;
Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullamlmas1 Hakkinda Baz1 Diisiinceler”, 438.
Miicerret olarak kaydedilen kisilerin yaslarinin tahmin edilememesi ve boyle bir durumda bunun niifus
hesaplamalarinda ne gibi sonuglar doguracagi hakkinda bk. G. David, “The Age of Unmarried Children in the Tahrir
Defters”, 348-350; Eugenie Elifoglu, “Ottoman-Defters Containing Ages of Children A New Source for Demographic
Research”, 321-323.

15 Nejat Goyiing, “Hane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 15, (1997), 552.

16 Feridun Emecen, “Sosyal Tarih Kaynagi Olarak Osmanli Tahrir Defterleri”, Tarih ve Sosyoloji Semineri: 28-29
Mayrs 1990 Bildiriler, (1990): 147.

17 Omer Liitfi Barkan, “Avariz”, Isldm Ansiklopedisi, C. 2, (1986), 14, 15.

18 M. Cook, 16. yiizyilda bir hanenin bir aileye tekabiil ettigini dile getirir; Population Pressure in Rural Anatolia 1450-
1600. (Londra: Oxford University Express, 1972), 64. Halil Inalcik bir ¢aligmasinda avariz-haneyi 3 ile 15 kisi olarak
kabul etmistir. Ancak buradaki avariz-haneler tahrir defterlerindeki haneler degil, 15. yiizyila ait kadi sicillerinden elde
ettigi bir vesikada kayitl olan avariz-hanelerdir; “Osmanli Imparatorlugunun Kurulus ve inkisafi Devrinde Tiirkiye nin
Iktisadi Vaziyeti Uzerinde Bir Tetkik Miinasebetiyle”, Belleten, 15/60 (1951): 637. Baska caligmalarinda ise, tahrir
defterlerindeki hanelerin, vergi miikellefi bir basa tabi aileyi gosterdigini ifade etmektedir; Halil Inalcik, haz. Suret-i
Defter-i Sancak-i Arnavid. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987), XXXIII, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”.
Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, (1996), 39. Haim Gerber, hanenin birden fazla aileyi temsil etme
durumunun 17. yiizyilda bagladigim sdylemektedir; Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700.
(Kudiis: The Hebrew University, 1988), 6, 8. Linda Darling de 16. yiizyilda avariz-hanenin bir haneye tekabiil ettigini,
bu durumun 17. yiizyilda degistigini ifade eder bkz. Gelir Artisi ve Kanuna Uygunluk. (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2019),
140, 141. L. Fekete ise 16. yiizy1lda, tahrir defterlerindeki bir ailenin birden fazla aileye tekabiil ettigini dile getirir bkz.
“Tiuirk Vergi Tahrirleri”, ¢ev. Sadrettin Karatay, Belleten, 11/42 (1947): 310.
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belirsizlik defterlerdeki verilere dayanarak giivenilir bir niifus hesaplamasi yapmanin &niinde
bagka bir engel olarak degerlendirilmis ve demografi ¢aligmalar1 i¢in ayr1 bir tartisma konusu
olmustur.

2. Tahrir Defterlerindeki Sayimin Niifus Bakimindan Eksik Olmasi

Tahrir defterlerinin sahip oldugu terminoloji geregi, niifus hesaplamalar1 i¢in pek ¢ok
soruna sahip oldugu yukarida izah edilmeye caligilmistir. Ancak tahrirlerin niifus tahminleri i¢in
birtakim sorunlara sahip olmasinin tek sebebi, terminolojisi degildir. Bu ¢aligmanin da esas
konusu olan ve niifus hesaplamalari i¢in sorun teskil eden bir diger mesele defterlerdeki verilerin
niifusu yansitmasi bakimindan eksik olmasidir.

Tahrir defterlerindeki veriler daha 6nce de bahsedildigi {izere salt yetiskin erkek niifusu
degil, devlete gelir saglayan niifusu gostermektedir. Zira bu defterlerdeki sayima esas olarak
kabul edilen kisiler vergi miikelleflerinden olusmaktadir.'® Dolay1styla kisiler, yiikiimlii olduklart
vergiler nedeniyle bu defterlere kaydedilmektedirler. Ancak, Osmanli Imparatorlugu’nda herkes
ayn1 vergiye tabl olmamakta, gorevleri itibariyle baz1 kimseler birtakim vergilerden muaf
tutulmaktadir. Vergiden muaf olmalar1 sebebiyle bu kisilerin bir kismui ise tahrir defterlerine
yansimamakta, bu da defterleri niifus sayim1 bakimindan eksik kilmaktadir.

Vergiden muaf olan kisilerin basinda, biiyiik sehirlerde askeri ve hiikiimran siifini temsil
eden sancak beyleri (sancaklarin askeri ve idari sorumlulari), saray ve konak miintesipleri, biiyiik
beylerin maiyet halklari, kadilar, medrese hocalari, miisellemler, tatarlar vb. devlete hizmet eden
kisiler gelmektedir.” Bunlarin disinda dini miiesseselerin hizmetlileri, baz1 vakif calisanlari,
yiiksek medreselerdeki talebeler, askeri gorevlerden miitekait olmus kisiler, kadinlar, cocuklar ve
bedensel veya zihinsel engele sahip olanlar da devlet nazarinda muaf olarak addedilmektedir.?
Ayrica kole, yabanci tliccar, gezgin, misafir veya Cingene gibi “marjinal” gruplarin da tahrir
defterlerine kayitl olmadiklar1 tespit edilmistir.?? Tiim bu kisilerin, bu defterlere yansimamasi
geriye doniik yapilan niifus tahminlerinin oldugundan daha az hesaplanmasina sebep olmakta ve
bu verileri niifus sayimi1 bakimindan yetersiz kilmaktadir.

Tahrir defterlerindeki sayimlarin yetiskin erkek niifusu oldugundan daha az
yansitmasinin bagka bir sebebi ise, vergiye tabi olan bazi1 kimselerin zaman zaman bu defterlere
cesitli sebeplerden otiirii kaydedilmemeleridir. Kimi ¢alismalarda vergiden kacgan kisilerin veya
devlet gorevlileri tarafindan deftere kaydedilmeyen vergi miikelleflerinin olabilecegine dikkat
cekilmistir.?® Kimi calismalarda ise baz1 kisilerin vergi vermeye istekli olmadiklar1 ve bu konuda
direng gosterdikleri ortaya konulmustur.?® Ayrica vergiye tabi olsalar dahi cizye veya tahrir

19 Osmanli sehirlerinde yasayan kisilerin tahrire kaydedilme sebepleri avariz vergisine esas hanelerin tespiti
dolayistyladir. Bkz. Feridun Emecen, “Sosyal Tarih Kaynag1 Olarak Osmanli Tahrir Defterleri”, 147 (dipnot 7). Avariz
vergisinden muaf tutulan kisilerin 6dedikleri diger vergilerden otiirii 16. yiizyildaki klasik tahrir defterlerine
kaydedildiklerine dair bkz. Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri”. Osmanli Devleti nde Bilgi ve Istatistik, (2000):
46.

2 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Mali Sayimlar1 Uzerine Arastirma”, cev. Mehtap Ozdeger, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, 51/1 (1970): 16.

2L Halil Sahillioglu, “Askeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 3, (1991), 488, 489, “Avariz”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, (1991), 108. Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, 49-54, “Istanbul”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 23, (2001), 237. Osmanlida askeri kavramanin genis tamimu igin bkz.
Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, Belgeler, C. 3, S. 5-6, s. 4-9. Dul
olan kadnlarin tahrir defterlerine kaydedildiklerine dair bkz. Suret-i Defter-i Sancak-i Arnavid, XXXIII.

2 Omer Liitfi Barkan, ““Tarihi Demografi” Arastirmalar1 ve Osmanli Tarihi”, 13; Faika Celik, ““Community in
Motion”: Gypsies in Ottoman Imperial State Policy, Public Morality and at the Sharia Court of Uskiidar (1530s-
1585s)”, (Doktora Tezi, Montreal: Institute of Islamic Studies McGill University, 2013), 22-32.

23 Bazi koyliilerin tahrir igin sayim yapildiginda vergiden kagmak amaciyla baska sancaklara gittigine dair bkz. J.
Kaldy-Nagy, “The Administiration of the Sancak Registration in Hungary” Acta Orientalia, S. 21 (1968): 190.
Sipahilerin de reayanmn adedini ve mahsul miktarini diisiik gosterme egiliminde olduklarina dair bkz. Omer Liitfi
Barkan ve Enver Meri¢li, haz. Hiidavendigar Livasi Tahrir Defteri. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 20.
24 Jon E. Mandaville, “The Jerusalem Shari’a Court Records: A Supplement and Complement to the Central Ottoman
Archieves”, Studies on Palestine During the Ottoman Period, (1975): 520.
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defterlerine kaydedilmeyen kisiler, cesitli ¢aligmalarda birbirinden farkli kaynaklarin
karsilastiriimasiyla tespit edilmistir.?®

Bu calismada da kadi sicillerine bagvurularak, tahrir defterine kaydedilmeyen kisiler
tespit edilecek ve bu kisilerin deftere kaydedilmeme sebeplerinin vergi muafiyetleri ile iligkisi
sorgulanacaktir. Bu kisiler, ele alinan tahrir defterinde Uskiidar Mahallelerinde sehirli olarak
kayithh olan kimselerden olugmaktadir. Bunlarin ¢ogu tahrir defterine avariz vergisine tabi
olmalar1 sebebiyle kaydedilmistir. Zira sehirde yasayan kisilerin 6dedikleri vergiler, dogrudan
devlete yénelik olan avariz vergisidir.”® Dolayistyla, bu ¢alismada Uskiidar Mahallelerinde tahrir
defterine kaydedilmedikleri tespit edilen kisilerin bir kismi1 avariz vergisine tabi olmamalari, bir
kismi ise bu vergiden kaginmis olmalari sebebiyle deftere kaydedilmemis olacaktir. Nihayetinde
elde edilen sonuglar, her ne sebepten olursa olsun tahrir sayimlarinin eksik oldugunu gosterecek
ve bu sayimlar1 sorgulanir kilacaktir.

3. Tahrir Defteri ile Kadi Sicillerindeki Kisilerin Karsilastirilmasi

Bu c¢alismada Kocaeli Livasina ait 1560 yilina tarihlendirilen Mufassal bir tahrir defteri
ile 1559-1561 (966-969) yillarini ihtiva eden Uskiidar Kadi Sicillerinden istifade edilmis ve
karsilastirmali bir yontem uygulanmistir.”” Bu yontemde Uskiidar’in mahallelerinde yasayan
kisiler, bahsi gegen iki farkli kaynak tiirtindeki kayitlar {izerinden tespit edilmis ve bunlar isim,
baba ismi ve yasadiklar1 mahalleler bakimindan birbiri ile mukayese edilmistir. Bu mukayesede
tahrir defterlerine hane ve miicerret olarak kaydedilen yetiskin erkek niifus, kadi sicillerinde ise
mahallelerde yasadiklari tespit edilen yetiskin erkekler veri olarak kullanilmigtir.

Uskiidar Mahallerinde yasayan kisiler s6z konusu tahrir defterinde “nefs-i Uskiidar hass-
1 sahi” bashig altinda kaydedilmistir.?® Avariz vergisinden muaf olanlar, isimlerinin yanina
meslek ve unvanlarina dair yazilan bilgiler dolayisiyla vergiye tabi olanlardan ayirt edilmistir.
Uskiidar Kadr Sicillerindeki kayitlar (davalar) iizerinden mahallelerde yasayan Kisilerin tespitleri
ise, sicillerdeki kayitlarda haklarinda kullanilan “mahallesinde mesk{in olan”, “sakin olan” veya
“mahallesinden” gibi ifadeler lizerinden yapilmis, bu ifadeleri icermeyen ancak mahalleleri konu
edinen her tiirlii kayit aragtirmanin kapsami diginda birakilmistir. Davalarda davaci, davali, sahit
veya kefil olarak hangi sebepten 6tiirii kayith olduklarina bakilmaksizin, mahallelerde yasadiklari
kesin bir sekilde tespit edilen tiim yetiskin erkek isimleri aragtirmaya dahil edilmistir. Bir davada
kimi zaman mahallede yasadig1 tespit edilen sadece bir kiginin ismine ulagilmig, kimi zaman ise
birden fazla kiginin ismine ulagmak miimkiin olmustur. 1559-1561 (966-969) yillarin1 kapsayan
bu sicillerde, ayn1 mahallede ayn1 isim ve baba ismiyle farkli davalarda karsimiza ¢ikan kisiler
ise tek bir kimse olarak kabul edilmistir.

Kisilerin isimleri, mahallelerin isimleri altinda elde edildikleri kaynak tiirleri belirtilerek
listelenmistir. Aragtirma sonrasinda tahrir defterinde ve kadi sicillerinde kaydi bulunan 18
mahalleye ait 18 tane isim listesi olusturulmustur. Listelerde her iki kaynak tiiriinde ayni
mahallede kaydi bulunan kisiler “ortak kisiler” baslig1 altinda kaydedilmis ve bu kisilerin ayni
kimseler olduklar kabul edilmistir. Zira bu kisilerin ayni kimseler olma ihtimalini artirmak igin,

%5 Machiel Kiel, “Remarks on the Admnistration of the Poll Tax (Cizye) in the Ottoman Balkans and Value of Poll Tax
Registers (Cizye Defterleri) for Demographic Research” Etudes Balkaniques, 26/4 (1990): 77; Amnon Cohen, Jewish
Life under Islam, 29-33.

% Feridun Emecen, “Sosyal Tarih Kaynagi Olarak Osmanli Tahrir Defterleri”, 147.

27 Calismada istifade edilen tahrir defteri, Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi, Tapu Tahrir
Defteri serisinde 436 numara ile kayitli bulunmaktadir. Defterin 1560’11 yillarin basinda diizenlendigine dair tarihgiler
arasinda bir fikir birligi vardir: Ahmet Giines, “16. ve 17. yiizyillarda Uskiidar’in Mahalleleri ve Niifusu”, Uskiidar
Sempozyumu 1, 23-25 Mayis 2003, C. 1 (2004): 42-56. s. 42; Bostan, “XV.-XVII. Yiizyillarda Uskiidar Nahiyesi
Koylerinde Sosyal ve iktisadi Hayat”, Uluslararasi Uskiidar Sempozyumu VI: 6-9 Kasim 2008 Bildiriler, C. 2 (2009):
368; Leila Erder ve Suraiya Faroghi, “Population Rise and Fall in Anatolia 1550-1620”, Middle Eastern Studies, S. 15
(1979): 330, 340. Calismada istifade edilen bir diger kaynak da 1559 ile 1561 yillarim ihtiva eden Uskiidar Kad:
Sicilleridir. Bu siciller i¢in ISAM-Istanbul Miiftiiliigii Ser’iyye Sicilleri Arsivi’ne bagvurulmustur; USS, 20, 21, 22, 23,
24, 25, 28, 33, 40.

28 BOA, TT.d, nr. 436, s. 378, 383, 387.
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Ozellikle tahrir yilina yakin tarihli 1559-1561 (966-969) yillarin1 kapsayan sicil kayitlari tercih
edilmistir. Bu kisilerin diginda, isimleri yalnizca tahrir defteri veya kadi sicillerinde kayitli olan
kigilere de ulagilmistir. Bunlar listelerde “tahrir defterinde kayith kisiler” ve “kadi sicillerinde
kayith kisiler” bagliklar altinda kaydedilmistir. Olusturulan 18 listeye ornek olarak asagida
Davud Pasa Mahallesi’ne ait olan bir liste tablo halinde gosterilmektedir.

Tablo 1. Tahrir defteri ve kadi sicillerinde kayitlh olan Davud Pasa Mahallesi sakinleri
Tahrir Defterinde Kayitli Kisiler Kadi Sicillerinde Kayith Kisiler

Hiiseyin b. Hac1 (miiezzin) / Hane Ahmet b. Yusuf

Haci Ahmet b. Nazar / Hane Behram b. Abdullah
Hasan b. Nasuh / Miicerret Hamza b. Abdullah
Ibrahim b. Omer / Hane [brahim b. Hamza

Timur b. Aydin / Hane

Nasuh b. Abdullah / Hane

Ortak Kisiler (Tahrir Defteri ve Kadi Sicillerinde Kayith Kisiler)
Hiiseyin b. Ilyas / Miicerret Hiiseyin b. ilyas

Sefer b. Ilyas / Hane Sefer b. Ilyas (miiezzin)

Mehmed Halife b. Nefs (imam)/ Hane Mevlana Seyh Mehmet b. Nefs (imam)

Bu sekilde elde edilen listeler sonucunda tahrir defteri ve kadi sicillerinden elde edilen
kisilerin sayilart karsilastirilmis ve 1559-1561 yillan igerisinde sicil kayitlarindan mahallelerde
yasadiklari tespit edilen 95 kisinin tahrir defterine kaydedilmedigi goriilmiistiir. Tespit edilen 95
kisi, tahrire Uskiidar Mahallelerinde hane, miicerret ve muaf olarak kayitli olan toplam 676
yetigkin erkek niifusun yaklagik olarak %14’iinii olusturmaktadir. Bu durum tahrir defterindeki
verilere gore Uskiidar Mahallelerinde kayith olan yetiskin erkek niifusun en az %14 oraninda
eksik oldugunu ortaya gikarmaktadir.?® Baska bir deyisle, bu defterden istifade edilerek yapilan
bir niifus hesaplamasi en az %14 oraninda eksik tahmin edilmis olacaktir. Bu oran, tahrir verilerini
sayim bakimindan siipheli ve bu verilere dayanarak yapilan niifus hesaplamalarimi sorgulanir
kilmaktadir.

4. Tahrir Defterine Kaydedilmedikleri Tespit Edilen Kisiler

Tahrir defterlerinin 16. ylizyilda niifus hesaplamalar1 i¢in en ¢ok tercih edilen kaynak tiirii
olarak kullanilma sebebinin, vergi miikellefi olan kisilerin sayilarini igermesinden ve bu sayilar
iizerinden niifusa dair bazi hesaplamalarin yapilmasina imkan vermesinden kaynaklandigi
yukarida izah edilmistir. Ancak 1559-1561 yillar arasinda sicillerde mahallelerde yasadiklar1 ve
1560 yilina ait tahrir defterine kaydedilmedikleri tespit edilen 95 kisinin icerisinde pek az kisinin

29 Bu yontem Amnon Cohen’in Jewish Life under Islam adli calismasinda da uygulanmistir. Cohen, tahrir defteri ve
kadi sicillerindeki isimleri karsilagtirmanin sonucunda, inceledigi kisilerin en az %20’sinin tahrir defterine
kaydedilmedigini ve dolayisiyla Yahudi cemaatinin bir kisminin niifus sayimlarinda eksik oldugunu tespit etmistir;
Jewish Life under Islam, 29-33.
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vergiden muaf olabilecegi anlagilmis, geriye kalanlarin ise vergiden muaf olmalarimi gerektirecek
higbir 6zelligine rastlanmamastir.

Sicillerdeki kayitlardan 1559-1561 yillarinda mahallelerde yasadiklar tespit edilen 95
kisinin vergi muafiyetine sahip olup olmadigini anlamak i¢in meslek ve unvanlar1 incelenmistir.
Davalarda bu kisiler icerisinden 19 tanesinin, isimlerinin yaninda unvanlarinin da kaydedildigi
tespit edilmistir. Bu kisilerden 6’sinin ¢elebi, 5’inin bey, 3 iiniin halife, 2’sinin kara, reis ve geriye
kalan diger kisilerin ise fakih, hoca, haci gibi unvanlara sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bey
unvaninin askeri ziimreye mensup kisiler tarafindan, ¢elebi, halife, fakih ve hoca gibi unvanlarin
ise dini ziimreye mensup Kisiler tarafindan kullanildiklar1 diisiiniiliir ise, bu 19 kisiden 14’iiniin
vergiden muaf oldugunu sdylemek miimkiindiir.*

95 kisinin mesleklerine bakildiginda ise, 17 kisinin meslek bilgisiyle birlikte kaydedildigi
tespit edilmistir. Bu kisilerden 4’iiniin yenigeri, 2’sinin miiezzin, 2’sinin nalbant, 2’sinin as¢1 ve
geriye kalan kisilerin ise bostanci, topgu, bek¢i, kaimmakam, demirci, usta ve balci olarak
kaydedildikleri goriilmiistiir. Yenigeri, bostanci, topcu olarak kaydedilen kisilerin askeri ziimreye,
miiezzin olarak kaydedilen kisinin dini ziimreye mensup olmasindan, kaimmakam ve ag¢inin da
bir vakifta calistiklar1 varsayildiginda sosyal hizmetlerde bulunmalarindan 6tiirii vergiden muaf
olduklarmm diisiinmek miimkiindiir.®* Boylece meslek bilgisinden 6tiirii vergiden muaf olma
ihtimali olan 12 kisi daha tespit edilmis olur. Bu kisiler igcerisinde unvanindan otiiri muaf olarak
addedilen kisiler de bulunmaktadir.

Sonug olarak 95 kisi icerisinden 20 kisinin vergi muafiyetinden otiir{i tahrir defterine
kaydedilmemis olma ihtimallerinin bulundugunu sdylemek miimkiin olmustur. Geriye kalan 75
kisinin ise vergiden muaf olmalarini gerektiren herhangi bir 6zelligine rastlanmamustir. Bu kisiler
igerisinde sicillerdeki davalara unvan veya meslegiyle birlikte kaydedilmemelerinden Otiirii
vergiye tabiymis gibi goziikenlerin bulunma ihtimali olsa da, bu ihtimalin hepsi i¢in gegerli
olmadig1 soylenebilir. Zira bu kisilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun sicillerde birden fazla kaydina
rastlanmis, ancak bu kayitlarin hi¢birinde toplum igindeki statiilerinin yiiksek oldugunu gosteren
herhangi bir bilgiye ulasilmamustir. Ote yandan bunlarm tahrir memurlari tarafindan deftere
kaydedilmedikleri bilinen kole, gezgin, misafir gibi kisiler veya Cingene taifesinden olduklarina
isaret herhangi bir ifade veya isme de rastlanmamuistir.® Tiim bu incelemeler sonucunda 75 kisinin
biiyiik olasilikla vergiye tabi olmalar1 gerektigi diisiiniilmiistiir. Bir bagka deyisle, vergiden 6tiirii
tahrir defterine kaydedilmesi gereken 75 kisinin bu deftere kaydedilmedikleri tespit edilmistir.

Pekiyi, 16. ylizyila ait tahrir nisanlarinda tahrir defterlerinin vergilendirilebilir niifus ve
gelir kaynaklarin1 tamamiyla kapsamak ve hicbir seyi hari¢ birakmamak iizere
diizenlendiklerinden bahsedilmesine ragmen®® bu 75 kisi tahrir defterine neden kaydedilmemistir?

Bu kisilerin vergiden kagtiklarini sdylemek miimkiin miidiir? Osmanli biirokrasisi bu gibi
durumlarin yaganmamasi i¢in tahrir defterini diizenleme isini, yanina bir katip atanan tecriibeli
bir emine vermekte ve bolge kadr ile birlikte teftis edilmektedir. Fakat yine de bazi koyliilerin

30 Efendi ve halife gibi unvanlar ilmiye mensuplarin ve kalem ehli igin kullanilan unvanlardir. Dervis, baba, dede gibi
unvanlari ise tarikat mensuplar1 kullanmaktadir. Aga, bey, askeri sinifin, seyyit ise peygamber soyundan gelenlerin
kullandigi unvanlardir; Ozer Ergeng, “XVIII. Yiizyihn Baslarinda Edirne’nin Demografik Durumu Hakkinda Bazi
Bilgiler”. Osmanli Tarihi Yazilart (2013): 185. Celebi unvam ise gokca tartisilmaktadir. flmiye mensuplarinin, din
gorevlilerinin, biiyiik tiiccarlarin kullandig1 veya babalarinin sosyal statii ve kiiltiirel degerlerini ya da servetlerini
stirdiiren kimselere verilen bir unvandir; Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Dénemindeki Esraf ve Ayan Uzerine Bazi
Bilgiler”. Osmanli Tarihi Yazilari (2013): 391.

31 Sahillioglu, “Askeri”, 488-89. Ayrica Yavuz Sultan Selim zamaninda tedvin edildigi tahmin edilen ve Bursa
Kadr’sina yazilan bir kanunnamede kimlerin askeri siniftan kabul edildigi yazilmistir; bkz. Ahmet Akgiindiiz, haz.
Osmanli Kanunnameleri, Yavuz Sultan Selim Devri Kanunnameleri. (Istanbul: Fey Vakfi Yayinlari, 1991), 3:144, 143,
32 Tahrir defterlerine Cingeneler gibi “marjinal” gruplarin kaydedilmedigine dair bk. Celik, “Community in Motion”:
Gypsies in Ottoman Imperial State Policy, Public Morality and at the Sharia Court of Uskiidar (1530s-1585s), 22-32;
Oktay Ozel, “Population Changes In Ottoman Anatolia During The 16th and 17th Centuries: The “Demographic Crisis”
Reconsidered”, International Journal of Middle East Studies, S. 36 (2004): 198 (8. dipnot).

33 Siiret-i Defter-i Sancak-i Arnavid, XI1X.
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tahrir defterine kendilerini yazdirmaya gelmedikleri veya vergiden kurtulmak i¢in kagtiklar
goriilmektedir.®* Dolayisiyla tiirlii sebeplerden otiirii bir kisim niifusun gizlenmis olmasi
miimkiindiir.*® Bunun yaninda topragim terk eden reayanin geri dondiiriilmek iizere 10 sene
boyunca devlet tarafindan izinin siiriildiigii de kanunnamelerden bilinmekte,* dolayisiyla
devletin bu durumun &niine gegmek igin birtakim dnlemler aldig: anlagilmaktadir. Ote yandan bu
onlemler ayni zamanda tahrirlerin her zaman sorunsuz bir sekilde yapilmadigina da isaret
etmekte, nitekim bazi ¢alismalar da reayanin vergi vermeye direngli oldugunu gostermektedir.>’

Bu durumun sehir halki i¢in veya Uskiidar’da yasayan kisiler icin de zaman zaman
miimkiin oldugu diistiniilebilir. Ancak bir yerlesim yerini ele alirken o yerin, politik ve cografi
konumu goz oniinde bulundurularak, kendi 6zel baglami icinde degerlendirilmelidir. Uskiidar
gibi, Istanbul’a bu kadar yakin bir yerlesim merkezinde 75 kisi gibi nispeten kalabalik bir grubun
Osmanl biirokrasisinin kayit sisteminden kagmis olmasi miimkiin miidiir?*®

Bu konuda fikir edinebilmek icin, bu kisilerin sicillerdeki davalari incelenebilir. Ornegin
ne sebeple mahkemede bulunduklarina, herhangi bir sug isleyip islemediklerine, haklarinda bir
sikdyet olup olmadigina bakilabilir veya gecim sikintist ¢ekip ¢ekmediklerine dair birtakim
ipuglart elde etmek amaciyla bu davalar iizerinden sosyo-ekonomik durumlar iizerine fikir
yiiriitiilebilir. Ancak bunlar yapilmasa da, en azindan bagkente yakin bir cografyada bu kisilerin
devlet gorevlileri tarafindan, daha kolay takip edilebilecegini soylemek miimkiindiir. Bu sebepten
otiirti 75 kisinin tamami olmasa da, belki bir kisminin vergiden kagmis oldugu diisiiniilebilir.

Bunun disinda 75 kisinin tahrir defterine kayitli olmamasi {izerine baska sorular iiretmek
de miimkiindiir. Ornegin, bir kisminin 15 seneden daha az bir zaman i¢in Uskiidar sakini oldugunu
ve isimlerinin daha 6nce oturduklari yerlerde kayitl bulundugunu séylemek miimkiin miidiir?*®
Zira bir kisinin tahrir defterine sehirli olarak kaydedilmesi i¢in, bulundugu yerlesim yerinde 15
sene oturma sartinin arandig1 yine kanunnamelerden anlasilmaktadir.”’ Vergiye tabi olduklart
diisiiniilen bu 75 kisinin tahrirde kayitli olmamasi, bunlarin tahrir memurlari tarafindan kasitli bir
sekilde kaydedilmediklerini de diisiindiirtebilir. Sayim memurlarinin riisvet karsiliginda kimi
reayay1 gormezden geldigi bazi ¢alismalarda gosterilmistir.** Bunun yaninda bu kisilerin bir vakfa
vergi 0demelerinden oOtiirii veya birbirinden farkli devlet hizmetlerinde bulunmalar1 sebebiyle
sunulan hizmetler siiresince bu deftere kaydedilmemis olmalari da miimkiindiir.*?

Tim bu sorularin yanitlarin1 bulmak, sicillerdeki davalar etraflica incelenmeden veya
farkli kaynak tiirlerine bagvurmadan miimkiin degildir. Ancak tahrir defterine toplam 95 kisinin
kaydedilmemis olmas1 ve bunlarin yetigkin erkek niifusun %14 {inli olugturmasi bu defterin niifus
sayimi bakimindan kisitliliklarini gostermektedir. Ayrica bu kisiler igerisinden 75’inin sicil

34 Omer Liitfi Barkan ve Enver Mericli, haz. Hiidavendigdr Livas: Tahrir Defteri, 19; Siiret-i Defter-i Sancak-i Arnavid,
XVII, XVIII, XIX, XX, XXII. Baz1 kdoyliilerin tahrir igin saymm yapildiginda vergiden kagmak amaciyla baska
sancaklara gittigine dair bkz. J. Kaldy-Nagy, “The Administiration of the Sancak Registration in Hungary”, 190. Yine
vergiden kagmak i¢in evlerini terk ederek evkaf, serbest veya muaf arazilere kagan kisilere dair bkz. Darling, Gelir
Arugsi ve Kanuna Uygunluk, 126, 127.

35 «“Tarihi Demografi” Arastirmalar1 ve Osmanh Tarihi”, 13.

3 Omer Liitfi Barkan, “Timar”, Isldm Ansiklopedisi, 12/1 (1979), 397, 308, 309; Halil Inalcik, “Kéy, Koylii ve
Imparatorluk”. Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, 11.

7 Amy Singer, “Tapu Tahrir Defterleri and Kadi Sicilleri: A Happy Marriage of Sources”, Tarih, S. 1 (1990): 101,
113, 114, 115; Oktay Ozel, “Avanz ve Cizye Defterleri”, 46, 47, 48.

38 Cohen galismasinda, sicilde kayitlarina rastladigi 100 kisinin 1553/54 y1l éncesindeki tahrir defterlerinde kayith
olmadiklarim tespit etmistir. Ancak caligmada incelenen yerlesim yeri, Uskiidar’a nispeten Istanbul’a cok uzak bir
cografi bolgede ve farkli politik bir konuma sahip olan Kudiis’tiir; bk. Jewish Life under Islam, 31.

3 Yine Cohen’in galismasinda tahrir defterine kaydedilmeyen kisilerin bir kismimin sehre yeni yerlesen, dolayistyla
cizyelerini daha 6nce sakin olduklar1 vilayetlerde 6deyen kimseler olduguna dair bk. Jewish Life under Islam, 32.

40 Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVI. asirlarda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslart,
Kanunlar. (istanbul 1943), 1: 2-3.

4 Gelir Artist ve Kanuna Uygunluk, 136. Baz1 sipahilerin reayay1 tahrir sayimina getirmediklerine dair bkz. J. Kaldy-
Nagy, “The Administiration of the Sancak Registration in Hungary”, 190.

42 Gelir Artis1 ve Kanuna Uygunluk, 117-120.
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kayitlarinda avariz vergisinden muaf olmalarini gerektirecek hicbir 6zelligine rastlanmamig
olmasi, bu defterlerin vergilendirilebilen Kkisilerin sayist bakimindan da giivenilirligi {izerine
siiphe diigiiren 6nemli bir bulgu olarak degerlendirilebilir. Nitekim bu verilere dayanarak hane
basina 5 kisi diistiigii varsayilarak bir niifus tahmini yapilirsa, 95 kisinin kayitl olmamasi 475
kisinin eksik ve niifusun oldugundan daha az hesaplanmasina sebep olacaktir.

Sonug¢

1560 yilina tarihlendirilen tahrir defteri ve 1559-1561 yillarim1 ihtiva eden kadi
sicillerindeki kayitlarin niifus bakimindan karsilastirilmasiyla anlagildigi iizere, Uskiidar
Mahallelerinde yasayan ve sehirli olarak nitelendirilen kigilerin tamami tahrir sayiminda bu
deftere kaydedilmemistir. Tahrir defterine kaydedilmedigi tespit edilen 95 kisi igerisinden 20
kisinin sicil kayitlarindan meslek ve unvanlari tespit edilmis ve bu kisiler avarz vergisinden muaf
olarak addedilmistir. Bu durum ise daha 6nce de pek ¢ok tarihgi tarafindan dile getirildigi gibi
tahrir defterlerinin vergi amagli diizenlenen defterler olmasindan kaynaklanarak, vergiden muaf
olan kisilerin tamamini kapmamasi ile iligskilendirilmistir.

Geriye kalan 75 kisinin ise vergiye tabi olduklarina dair herhangi bir 6zelligine sicil
kayitlar lizerinden ulagilmamigtir. Bu durum, tahrir defterlerinin vergiden muaf olan kisilerin
yaninda, vergi miikellefi olan kisilerin bir kismini da icermedigi seklinde degerlendirilmesine
imkan vermistir. Tahrir yilinda Uskiidar’da yasamalarma ragmen toplam 95 kisinin deftere
kaydedilmedigi tespit edilmis ve bu da yetiskin erkek niifusun en az %14 oraninda tahrir defterine
yansimadigini gostermistir.

Bu mukayeseli inceleme sonucunda, Uskiidar igin vergi amaciyla yapilan sayimlarin
demografik projeksiyonlar baglaminda giivenilirliginin sorgulanmasi gerektigi anlagilmistir.
Bununla birlikte tahrir defterine vergiden muaf olmalar1 sebebiyle kaydedilmeyen kisilerin
disinda, vergiye tabi kisilerin de kaydedilmemelerinin miimkiin oldugu goriilmiistiir. Bu tespit
tahrir verilerine niifus bakimindan sadece vergiden muaf olan yetiskin erkek sayilari i¢in degil,
vergilendirilebilir yetiskin erkek sayilari i¢in de siipheyle yaklasilmasinin Onerilmesinin
kosullarin1 olusturur. Dolayisiyla tahrir defterlerinden istifade edilerek yapilacak niifus
caligmalarinda defterlerin bu 6zellikleri goz ardi edilmemelidir.
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