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Klasik ve modern donem bircok tefsir kitabinda, “tehaddi” bildiren dyetlerin niizil
kronolojisi hakkinda benzer goriislere rastlamak miimkiindiir. Bu konudaki hdkim goriige
gore sirastyla; Kur’dn muarizlarindan Kur’dn’in tamamzi, on siire ve birer siire benzerini
getirmeleri istenerek onlara meydan okunmugstur. Ne var ki Mendr Tefsir’i yazarlarin-
dan Resid Riza’ya gore tehaddi dyetlerinin niiziil siralamasinda, boyle bir asama soz
konusu olmamustir. Tehaddr dyetlerinin gectigi siirelerin baglam ve niiziil kronolojilerine
bakildiginda Resid Rizd’min bu husustaki goriisiiniin isabetli oldugu kanaatindeyiz. Bu
makalede, tehaddr dyetlerinin niiziil kronolojisi hakkinda geleneksel anlayistan farkli bir
yaklasim sergileyen Resid Riza’min goriisii incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tehaddi, Niiziil Sirasi, I‘cdz, Mendr, Resid Riza.

A Different Approach on the Chronology of “Tehaddi” Verses
Abstract

In many exegeses of Qur’an of classic and modern era, it is possible to come across
with similar views about the chronology of revealing the verses which signs "tehaddi".
According to consensus on this issue, respectively Qur’an challenges the opponents by
asking them to bring something similar to the entire of the Qur’an, to ten surah, or one
surah. However, One of the writers of Menar tafsir; Rashid Rida objects this view. When
the chronology of revealing and the context of the verses which challenges (tehaddi) are
checked, it can be seen that Rashid Rida is right in his view. In this article, exhibits a
different approach from the traditional understanding about of the chronology of tehaddi
verses which revealing by Rashid Rida will be discussed.

Keywords: Challenge, Chronology of Revealing, Miracle Mendr, Rashid Rida.
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1. GIRIS

Kur'an-1 Kerim'in benzersiz niteligini ifade eden i‘caz meselesinin 6nemli konularin-
dan biri olan “tehaddi” olgusu, Kur'dn-1 Kerim'de ¢esitli ayetlerde zikredilmektedir. Ttirk-
cede “meydan okuma” olarak ifade edilmesi miimkiin olan tehaddinin yer aldig1 ayetlerin
sayisi, bu ayetlerin ihtiva ettikleri mesajlari ve benzeri konular hakkinda miifessirlerin
yani sira i‘cdz meselesini aragtiran bazi alimler arasinda goriis farkliliklar: olmugtur. Ni-
tekim bu husustaki tartismalardan biri, tehaddf dyetlerinin niizil kronolojisi ile ilgilidir.
Klasik ve modern donem miifessirlerinin coguna gére tehaddi ayetleri, coktan aza dogru
bir siralama ile nazil olmustur. Fakat modern donem miifessirlerinden Resid Riza, Mendr
Tefsir’inde bu goriise gesitli arglimanlar ileri stirerek karst ¢ikmaktadir.

Bu makalede, tefsir ilminin 6nemli konularindan olan i‘caz meselesi ile dogrudan ilis-
kili olan tehaddf dyetlerinin ntizal kronolojisi hakkinda yapilan tartigmalar tizerinde duru-
lacaktir. Bu baglamda, tehadd ayetleri ve tehaddi ayetlerinin niizdl siralamas: hakkinda
klasik ve modern dénem bazi miifessirlerin yani sira, 6zellikle modern tefsir hareketinin
onemli isimlerinden olan Resid Riza’nin gériislerine -Mendr Tefsir’i ekseninde- yer ve-
rilecektir. Makalemizin ana hedefi bu husustaki gortisleri tespit etmekle beraber bunlari
cesitli agilardan analiz etmektir.

2. TEHADDI

“tehaddi” kavrami, Kur’an, hadis, sahabe sozleri hatta tabbiinin sozlerinde bulunma-
maktadir. Fakat hicri ti¢iincii asirda yazilan kaynaklarda “tehaddi” kavraminin kullanildi-
&1 bilinmektedir.! Etimolojik olarak “ (> /H-d-y” fiilinden tiireyen “tehadd?” sozliikte,
birini herhangi bir iste gecmek, onu yenmek; yarismak ve rekabet etmek gibi anlamlara
gelir.? Terim olarak tehaddi, genel anlamda bir sahsin herhangi bir konuda bagkasinin ac-
ziyetini ortaya koymak ve ona galebe gelmek amaciyla yaptigi meydan okuma olarak?® ta-
rif edilse de hususi manasiyla daha cok “ortaya koydugu mu‘cizelerin benzerini getirme-
leri hususunda Hz. Peygamber’in insanlara meydan okumasi1” olarak tanimlanmaktadir.*
Fakat her ne kadar s6z konusu tanimda tehaddi kaydi, tiim mu‘cizeleri i¢in ifade edilse

1) Ebi Fehr Mahmid Muhammed Sakir, Meddhilu I’cazi’l-Kur’dn, Metbaatu’l-Medeni, Kahire, trs., s.
20.

2) Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu’l-‘Ayn, thk. Abdulhamid Hendavi, Dﬁru’l-Kutubi’l-‘Hmiy-
ye, Beyrit, 2002, C. 1, s. 296; Ebii'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensarf ibn Manzur,
Lisdnii’l-Arab, Daru Sadir, Beyrit, 1993, C. 14, s.168; Muhammed Murteza el-Hiiseyni ez-Zebidi,
Técu’l-“Ariis min Cevdhiri’l-Kamis, thk. Mustafa el-Hicazi, et-Turdsu’l-‘ilmf, Kuveyt, 2001, C. 37,
s. 409-410.

3) Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl ibrahim, Daru’t-Turds, Kahire, 1984, C. 2. s. 91.

4) Muhammed b. Hasan, Tbn Akil Misa, I‘cazu’l-Kur’ani’l-Kerim Beyne’l-Imam es-Suyiti ve’l-Ule-
md, Daru’l-Endiiliis el-Hadra, Cidde, 1997, s. 34; benzer tanimlar icin bkz.: Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Eser Nesriyat ve Dagitim, Istanbul , 1979, C. 1, s. 267.
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de Hz. Peygamber’in ¢ogu mu‘cizesinin hatta Kur’4n disindaki mu‘cizelerinin tehaddi
bildirmedigini iddia edenler de olmustur.’ Esasen bir kismi tehaddi bildirmese de istisna-
s1z peygamberlerin gosterdikleri tiim mucizelerin benzersiz oldugunu séylemekte yarar
vardir. Zira mucizelerin asil amaci benzersiz nitelikleriyle peygamberleri tastik etmektir.°
Aksi halde yapisal olarak benzeri yapilabilen bir mucizenin siradan gelismelerden bir
farki kalmaz ve mucizeyle gergeklestirilmek istenen niibtivvetin hakikati gibi amaglardan
bahsedilemez.

Diger taraftan Kur’an’in tehaddf bildirme niteligini Araplara indirgeyen tanimlarin
yapildigi” goriilmekle beraber, Kur’an’mn benzersizligiyle yapilan meydan okumanin
Araplar digindaki herkes i¢in gecerli oldugunu savunanlar ¢ogunluktadir. “De ki: Andol-
sun, bu Kur'dn'in bir benzerini ortaya koymak iizere insii cin bir araya gelseler, birbirle-
rine destek de olsalar, onun benzerini ortaya getiremezler.”® dyetinin genel ifadesinden
hareketle, Kur’an’1n istisnasiz akil sahibi insan ve cin tiiriiniin her bireyine biitiin i‘caz
ozellikleriyle meydan okudugu belirtilmektedir.” Kanaatimizce Kur’an’in i’caz 6zelligiy-
le dogrudan iligkili olan tehaddf niteliginin belli bir sinifa, bolgeye ya da zaman dilimine
indirgenmesi en bagta Kur’an’in evrenselligine aykiridir. Kaldi ki Kur’an’in istisnasiz
herkes icin i‘caz 6zelligine sahip olmasi, klasik donemin 6nemli i‘c4z arastirmacilarindan
biri olan Rummani (6. 386/997) tarafindan miistakil bir i‘caz vechi olarak kabul edilmis-
tir.!° Dolayisiyla Kur’an’in benzersizligi karsisinda yalnizca Araplarin aciz kaldigini ileri
stiren sinirlayici tanimlarin yapilmasinin anlagilir bir yonii yoktur.

2.1. Tehaddi Ayetlerinin Niizil Sirasiyla Ilgili Tartismalar

Kur’an hakkinda ileri stirdiikleri cesitli siiphelere karsi, hamiyetlerine de dokunarak
Muarizlarin, ona bir numune ortaya koymalarini talep eden Kur’an ayetlerine “tehaddi
ayetleri” denilmektedir."

5) 1Ibn Akil Misa, ‘cdzu’l-Kur’dn, s. 35.

6) Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir, et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn ‘an T’evil-i Ayi’l-Kur’dn, thk., Abdullah
b. Abdulmubhsin et-Turki, Daru Hicr, Kahire, 2001, C. 12, s. 343.

7) Enver Arpa, “I’cdzu’l-Kur’dn Konusuna Farkl Bir Yaklagim”, AUIFD, Ankara, 2002, C. 43, S. 1, s.
85.

8) 17/Isrd /88.

9) es-Seyyid Muhammed Hiiseyin Tabatabat,, el-Mizan fi Tefsiri’l-Kur’dn, Cev. Vahdettin Ince, Kev-
ser Yaymevi, Istanbul, trs., C. 1, s. 118-119; Aigse Abdurrahman bint es-Satif, el-I’cazii’l-Beydni
[i’l-Kur’dn, Daru’l-Medrif, Kahire, trs., s. 70-71; Muhammed Said Ramazan el-Biti, min Revdii’l-
Kur’dn, Miiessesetii't-Risale, Beyrit, 1999, s. 128-129.

10) Ebu’l-Hasan Ali b. Isa er-Rummani, en-Nuket fi I'cazi’l-Kur’dn, (Seldsu Resdil fi I‘cdzi’l-Kur’dn
icinde), thk. Muhammed Halefullah Ahmed ve Muhammed Zaglal Selam, Daru’l-Medrif, Misir, trs,
s. 75; Kur’an’1n sadece belli bir donem ve ziimreye yonelik i’cdz 6zelligine sahip olmadigint vurgu-

layan 6nemli isimlerden biri de Bakillani’dir. Detayli bilgi i¢in bkz.: EbG Bekr Muhammed b. Tayyib
el-Bakillani, /‘cdzu’l-Kur’dn, Daru’l-Medrif, Misir, 1971, s. 8-9.

11) Detayl bilgi icin bkz., Ebdi Siilleyman Hammad b. Muhammed b. ibrahim el-Hattabi, Beydnu I*cdzi’l-
Kur’dn (Seldsu Resdil fi Icdzi’l-Kur’dn icinde), thk. Muhammed Halefullah Ahmed ve Muhammed
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Tehaddi ayetlerinin niizdl kronolojisi hakkinda ihtilaf bulunmakla birlikte tefsir ve
belagat alimlerinin coguna gore bu ayetlerin ntizdl sirast su sekilde olmustur.

o “Yahut "Onu kendisi uydurdu!" mu diyorlar? Hayr, onlar iman etmezler.”; “Eger
dogru iseler onun benzeri bir soz getirsinler.”'> Bu ayetlerde Kur’an’in tamamiyla
meydan okunmaktadir. Bagka bir ifadeyle Kur’an karsitlarindan O’nun tamaminin
benzerinin getirmeleri istenmektedir.

e “Yoksa, "Onu (Kur'an't) kendisi uydurdu" mu diyorlar? De ki: Eger dogru iseniz
Allah'tan baska cagwrabildiklerinizi (yardima) cagirin da siz de onun gibi uydurul-
mug on sire getirin.”'3 Bu dyette uydurulmug da olsa benzeri on siire ile meydan
okunmaktadir.

o “Yoksa Onu (Muhammed) uydurdu mu diyorlar? De ki: Eger sizler dogru iseniz
Allah'tan baska, giictintiziin yettiklerini cagirin da (hep beraber) onun benzeri bir
siire getirin”'* dyetinde de benzeri tek bir sdre ile tehaddide bulunulmaktadir.

o “Eger kulumuza indirdiklerimizden herhangi bir siipheye diisiiyorsaniz, haydi onun
benzeri bir siire getirin, eger iddianizda dogru iseniz Allah'tan gayri sahitlerinizi
(yardimcilarimizi) de ¢cagurmn.”" Yanus sdresinde oldugu gibi yeniden bir sire ile
meydan okunmaktadir.

“De ki: Andolsun, bu Kur'an'in bir benzerini ortaya koymak iizere ins ii cin bir araya
gelseler, birbirlerine destek de olsalar, onun benzerini ortaya getiremezler.”'® Bu ayet
ise Kur’an’a karsi gelenlerin acziyetinin ve Kur’dn’m da i‘cazmim ilanidir."” Cessas
(6.370/981), Semerkandi (6.373/983), Zemahseri (6.538/1144), Ibn Kesir (6.774/1373)
ve Suy(ti (6. 911/1505) gibi klasik donem Miifessirlerinin'® yaninda Elmalili Hamdi

Zaglil Selam, Daru’l-Medrif, Misir, trs., s. 21-22; Fethi Ahmet Polat, “Bir I’cdzu’l-Kur’dn Iddias::
Sarfe”, Marife (Mu tezile Ozel Sayist), Konya, 2003, s. 124.

12) 52/Tir/33-34.
13) 11/Had/13.
14) 10/Yiinus /38.
15) 2/Bakara/23.
16) 17/Isrd/88.

17) Nudym el-Himsi, Fikretu [‘cazi’l-Kur’dn: miinzii'l-Ba’seti’n-Nebeviyye hatta ‘Asrine’l-Hazir maa
Nakd ve Ta‘lik,, Miiessestu’r-Riséle, Beyrit, 1980, s. 21.

18) Bkz.: Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik Kamhavf,
Daru ihyéi’t—Turasi’l—Arabf/Ml'jessesetu’t—Tarihi’l—Arabf, Beyrit, 1992, C. 1, s. 34; Ebu’l-Leys Nasr
b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi, Bahru’l-Uliilm, thk. Ali Muhammed Muavviz ve
bsk., Déru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, Beyrit, 1993; C. 1, s. 102; Carullah Ebu’l-Kasim Mahmad b. Omer
ez-Zemahserd, el-Kessdf ‘an Hakaiki Gavamizi't-Tenzil ve Uyiini’l-Ekavil fi Ucithi’t-Te vil, thk. Adil
Ahmed Abdulmevcid-Ali Muhammed Muavviz, Mektebetu’l-Ubeykan, Riyad, 1998, C. 3, s. 187;
Ebu’l-Fida Imadiiddin fsmail b. Omer, Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, thk. Mustafa Seyyid Mu-
hammed ve bsk., Miiessesetu Kurtuba, Kahire, 2000, C. 1, s. 26; Ebii’l-Fazl Celaltiddin Abdurrah-
man b. Ebi Bekr es-Suy(ti, el-Itkdn fi Uliimi’l-Kur’dn, thk. Suayb el-Arnavid, Miiessesestu’r-Risa-
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Yazir, Mustafa Meragi, Ibn Asiir, Mevdddi, Sa’rivi gibi modern dénem miifessirlerin-
den' ve Mustafa Sadik er-Rafif (6. 1356/1937) gibi modern dénem i’caz arastirmacila-
rindan® bircok ismin tehaddi ayetlerinin niizdl kronolojisi hakkinda ¢oktan aza dogru bir
asamanin varligint dolayisiyla da yukaridaki tertibe yakin bir siralamay1 savunduklari
goriilmektedir.

Yukaridaki ayetler disinda Ibn Kesir gibi baz1 miifessirler, Kasas stresinin 49. ayeti?!
gibi bagka dyetleri tehaddi baglaminda degerlendirmislerse de® miifessirlerin ¢ogu yal-
nizca yukaridaki dyetleri tehaddf ¢ercevesinde yorumlamiglardir. Bazi i’c4z arastirmaci-
larina gore Kasas stiresi 49. dyetiyle beraber Isrd siiresi 88. dyetinde tehadd? s6z konusu
degildir. Zira her iki ayette de Kur’an’in benzerinin getirilmesi hususunda herhangi bir
istek bulunmamaktadir.® Fakat kanaatimizce s6z konusu dyetlerde dogrudan Kur’an’in
bir boliimii ya da tamaminin benzerinin getirilmesi istenmese de bu dyetlerin tehadd? bil-
dirmedigini soylemek giictiir. Zira bir eserin benzersizligi ifade edilirken onun benzerinin
getirilemeyecegi sonucu kendiliginden ortaya c¢ikar. Dolayisiyla bahsi gecen dyetlerde
Kur’an’1n benzersizligi ifade edilmek suretiyle, onun benzerinin getirilemeyecegi sonu-
cunu ¢ikarmak gli¢ degildir.

Tehaddf dyetlerinin niizdl kronolojisi hakkindaki tartigmalarin olagan olmasi gerek-
tigini belirtenlere gore ayni sire i¢inde hem Mekki hem de Medent dyetlerin bulunmasi

le, Beyrtit, 2008, s. 646; not: klasik donem miifessirlerinin 6nemli isimlerinden biri olan Téaber{’inin
tehaddf dyetlerinin niizdl kronolojisi hakkinda herhangi bir goriis ortaya koymadig1 goriilmektedir.
bkz.: Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn., C. 1, s. 395-397, C. 12, s. 182-184, 343-345, C. 15, s. 75-77.

19) Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, C. 4, s. 2770; Ahmet Mustafa el-Meragi, Tefsiru’l-Meragi, Daru Thyai’t-
Turasi’l-Arabi, Beyrit, 1985, C.1/1, s. 65; Muhammed Tahir Ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, Daru
Sahnun li’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Tunus, trs., C. 2/1, s. 337; Ebt’l-A‘la Mevdddi, Tefhimu’l-Kur’dn,
Cev. Komisyon, Insan Yayinlari, Istanbul, 1995, C. 2, s. 380, C. 5, s. 542; Muhammed Miitevelli
es-Sa’ravi, Tefsiru’s-Sa’ravi, el-Ezher Mecmeu’l-Buhisi’l-Islamiyye, el-Tdaretu’]-* Amme, el-Buhis
ve’t-Telif ve’t-Terciime, Ahbaru’l-Yevm, Kahire, trs., C. 14, s. 8729, a.y., Mu‘cizetu’l-Kur’dn, C.1, s.
120-121.

20) Mustafa Sadik er-Rafif, [‘cdzu’l-Kur’dn ve Beldgatii’n-Nebeviyye, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyriit,
1973, s. 169-170; Menna‘u’l-Kattan, Mebdhis fi Uliimi’l-Kur’dn, Mektebetu Vehbe, Kahire, trs., s.
250-251; not: Kur’an’in i’caz1 hakkinda klasik donemde yazilmis ve giintimiize kadar ulasmig 6nem-
li baz1 kaynaklarda tehaddi ayetleri tizerinde duruldugu halde bunlarin niizil kronolojisi tizerinde
dogrudan bir tartigmanin igine girilmedigi anlasilmaktadir. Bkz: el-Hattabi, Beydnu I‘cdzi’l-Kur’dn,
s. 21-71; er-Rummani, en-Nuket fi I‘cdzi’l-Kur’dn, s. 75-113; el-Bakillani, I‘cdzu’l-Kur’dn, s. 19-
29.

21) Tigili ayetin meali soyledir: “(Resiliim!) De ki: Eger dogru sozliiler iseniz, Allah katindan bu ikisin-
den (bana ve Musa’ya inan kitaplardan) daha dogru bir kitap getirin de ben ona uyayim!”

22) Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, C. 1, s. 313-314; benzer gériigler igin bkz.: Ebii’-Tayyib Mu-
hammed Siddik Bahadir Han b. Hasan b. Ali el-Kannevci, Fethu’l-Beydn fi Makdsidi’l-Kur’dn,
el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut, 1992, C. 1, s. 107.

23) Salah Abdulfettih el-Halidi, / ‘cdzu’l-Kur’dni’l-Beydnt ve Deldilu Mesderihi’r-Rabbdni, Daru Am-
mar, Amman, 2000, s. 51-52.
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miimkiin oldugundan s6z konusu ayetlerin kronolojisi hakkinda farkli gortiglerin olmasi
dogal karstlanmalidir. Ciinkii her Ayetin niizdl kronolojisinin tespit edilmesi giigtiir. Ote
taraftan bazi Mekkf ayetlerin tislibu Medenti ayetlere, Medeni olanlarin ise Mekk{ ayet-
lere benzemesi de miimkiindiir.>*

Kanaatimizce tehaddf dyetlerini yer aldiklar stirelerden istisna tutacak ve ayri zaman-
larda ntizdllerini gosterecek bir rivayet olmadigindan Mekki s@relerde olanlar Mekke’de,
Medentf stirelerde yer alanlarin da Medine’de nazil olduklarina hiikmedilebilir.”* Bu du-
rumda bir¢ok kisi tarafindan tehaddf ayetlerinin ntizdll kronolojisi hakkinda iddia edilen
coktan aza dogru bir seyrin olmadig: anlagilmaktadir.

3. MENAR TEFSIRINDE TEHADD{

Mendr Tefsir’inde tehaddi konusuyla ilgili temelde {i¢ husus tizerinde durulmaktadir;
birincisi tehaddinin kanitsal degeri, ikincisi tehaddf dyetlerinin yorumsal mahiyetleri, son
olarak da tehaddi ayetlerinin niizGl kronolojisi tartigmasi.

Mendr Tefsir’i miielliflerinden Resid Riz4, Kur’an-1 Kerim’de Isra sdresi 88. ayeti
dahil agagida belirtilen ayetlerle beraber bes dyetin tehaddi anlamini tagidigini ifade etse
de? bagka yerlerde Isra siresi 88. dyetinin herhangi bir meydan okuma anlami tagima-
digin1 belirtmektedir. Ciinkii ona gére bahsedilen ayette meydan okumadan ¢ok olgusal
bir acziyetten bahsedilmektedir.”’” Bu durumda Isra siiresi 88. dyeti istisna tutuldugunda
Resid Ri1z4 nin iizerinde durdugu dort ayet sirastyla sunlardir.

* Yunus slresi 38. dyet

e Hud sdresi 13. ayet

o Tar sfresi 33-34. ayetler

e Bakara stiresi 23-24. ayetler.”®

Resid Riza, Kur’an’in mucizevi 6zelligine ve Hz. Muhammed’in Peygamberligine
kanit olarak tehaddf ayetlerini 6rnek gostermektedir. Ona gére bu anlamda gelen tehaddi
ayetleri, yeterli ve giiclii delillerdir.”

24) Himsi, Fikretu I‘cazi’l-Kur’an., s. 22-23.

25) Bu hususta detayli bilgi i¢in bkz., Zerkesi, el-Burhan, C. 1, s. 193-194; Suyiti, el-Itkdn, s. 34-36;
nitekim Miifessir Kdsim{ (6.1332/1914) de bu mevzuya deginmekte ve ona gore, Bakara siresi harig¢
diger tehaddi ayetlerinin yer aldig: stireler Mekki sdrelerdir. Bkz.: Muhammed Cemaluddin el-Ka-
simi, Mehdsinu’t-Te vil, Daru Thyau’l-Kitabi’l-Arabbiyye, Beyrut, 1957, C. 2, s. 75.

26) Muhammed Resid Rizd ve Muhammed Abduh, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Hakim el-Meshur bi’t-Tefsiri’l-
Mendir, Dﬁru’l—Kutubi’l—Hmiyye, Beyrtt, Liibnan, 2005, C.1, s. 161; Not: Menar Tefsirinin Arapga
ntishasi kaynak gosterildiginde Tefsiru’l-Mendr ismi; Arapga niishasi diginda Tiirkge terciimesine de
yer verildiginde Mendr Tefsiri ismi kullanilmigtir.

27) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12. s. 35-36; benzer gortisler icin bkz.: el-Halidi, [‘cazu’l-Kur’dn, s. 52.

28) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C.1,s. 161; C. 12, s. 35-36.

29) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C.1,s. 181-182.
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Kur’an’in ilahi kaynagi ile tehaddi ayetleri arasinda iligki kuran Resid Riza’ya gore
sayet gecmigste oldugu gibi giiniimiizde de bir takim materyalistlerin iddia ettigi lizere
Kur’an-1 Kerim Hz. Muhammed’in zekasimin, psikolojik sezgisinin ya da bilgisinin bir
tirtinii olsayd1 Hz. Peygamber, Kur’an’1n benzersizligiyle meydan okumazdi. Ciinkii ola-
Saniistii nitelige sahip Kur’an ayetlerini Hz. Muhammed’e isnat etmek ayni zamanda
O’nu insanlarin en zeki ve kabiliyetlisi ilan etmek anlamina gelmektedir ki normal zeka-
ya sahip olan hi¢ kimse biitlin insanlarin ve imkan sinirlarini bilmedigi biitiin cinlerin
kendisini agsamayacagimi iddia etmez. Dolayisiyla Hz. Peygamber, Kur’an ayetlerinin
ilahT kaynakli olduguna kesin kanaat getirdiginden kendisi, tiim peygamberler ve insanlar
dahil hi¢ kimsenin Kur’an sfirelerine benzer bir siire getiremeyecegini Kur’an’in diliyle
ifade etmektedir.

Tehaddi ayetlerinin nuzdl kronolojisi hakkinda Resid Rizd’nin degerlendirmelerine
ge¢meden sirastyla s6z konusu dyetlerin mahiyeti ile ilgili yorumlara yer verilecektir.

Resid Riz&’ya gore “Yoksa onu (Muhammed) uydurdu mu diyorlar? De ki: “Eger siz-
ler dogru iseniz, Allah’tan baska, giiciiniiziin yettiklerini cagirin da (hep beraber) O’nun
benzeri bir siire getirin.”?' dyetinde gecen “...0’nun benzeri bir siire getirin.” ifadesin-
den igerigi, gercege iligkin konular1 icermese de iislup, nazim etkisi, hidayeti ve tasidi-
&1 bilgi acisindan Kur’an dyetiyle es degerde olan bir stire istenmektedir.*? Dolayisiyla
Resid Riz&’nin, yukaridaki tehaddf dyetinde gecen ‘uydurma’ kaydini genellestirmedigi,
sadece icerik ile sinirlandirdig: ve tehaddi cercevesini de bu baglamda ele aldig1 anlasil-
maktadir.

Resid Riz4, bahsedilen ayette gecen “benzeri bir siire” den neyin kastedildigi hakkin-
da farkli tartigmalarin oldugunu ifade etmektedir. Onun s6z ettigi goriislerden birine gore
dyette istenilen sdre, Yunus siiresi kadar bir stire iken digerine gore ise stireden kastedilen
bir boliimdiir.** Ne var ki bu iki goriisiin yanlis ya da dogru olmasi hakkinda bir yorum
yapmayan Resid Riz4, niteligi hakkinda ac¢iklamada bulundugu bu siirenin; tislup, nazim
etkisi, hidayeti ve tasidigi bilgi acisindan Kur’an stirelerine benzemesi geregini vurgula-
maktadir. Ayrica ona gore ayette gecen siire kelimesinin nekre gelmesi Kevser dahil biittin
sireleri kapsamaktadir.’* Ote yandan Resid Riz4 nin bu hususta yaptig1 degerlendirme-
nin, klasik donem bazi miifessirlerin goriisleriyle paralellik gosterdigi anlagilmaktadir.®

30) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C.. 11, s. 315; bu hususta benzer gortsler i¢in bkz.: er-Razi, Ebi Abdullah
Fahreddin Muhammed b. Omer, Mefatihu’l-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrit, 1981, C.2,s. 131-132; Ahmet
Mustafa el-Meragi, Tefsiru’l-Meragi, Daru 1hyéi’t—Turﬁsi’l—Arabf, Beyrtt, 1985, C, 4/2, s. 108.

31) 10/Yunus/38.

32) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 11,s. 315.
33) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 11,s. 315.
34) Riza, Mendr Tefsiri, C. 13, s. 262.

35) ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’ani’l-Azim, C. 1, s. 319; Ebu’l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. Ali b.
Muhammed el-Cevzi, Zddu’l-Mesir, el-Mektebu’l-islami, Beyrit, 1983, C. 4, s. 33.
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Resid Riz4’ya gore Yinus siresi 38. dyetiyle yapilan meydan okuma, Kur’an’in kay-
nag1 hakkinda siiphede olanlara cevap niteligini tasimaktadir.’® Diger taraftan s6z konu-
su ayette uydurulmus olma kaydi olmaksizin bir sire ile tehaddide bulunulmasi, iddia
edildigi tizere inkarcilar1 hafife almakla bir iligkisi bulunmamaktadir. Nitekim getirilecek
benzer stirenin gaybi haberler icermesi ve dogruyu yansitmasi gerekmektedir.’’” Ote yan-
dan ileride deginilecegi tizere Resid Riza niizil kronolojisi bakimindan tehaddf ayeti da-
hil Yinus sdresinin Hd sfresinden énce nazil oldugunu savunmaktadir. Dolayistyla bir
stire ile yapilan tehaddinin uydurulmug on sfireden sonra geldigi kabul edilerek yapilan
yorumlara Regid Riza oncelikle kronolojik agidan karsi ¢ikmaktadir.

Resid Rizd’nin tehaddi baglaminda ele aldigi diger bir dyet ise Had sdresi 13. aye-
tidir.® Yanus sdresi 38. dyetinin aksine kalan diger tehaddi ayetleriyle beraber bunun
da stiphe edenlerden ¢cok Kur’an-1 yalanlayanlara cevap niteligini tagidigini ifade eden®
Resid Riza, bu ayetle ilgili lizerinde durdugu 6nemli hususlarin baginda “uydurulmus
olma” kaydr gelmektedir. Asagida detayl olarak ele alinacagi iizere Resid Rizd’ya gore
uydurulmug benzer stire ifadeleriyle yapilan tehaddi, icinde peygamberlerin ve kavimle-
rinin kissalarinin yer aldigi siirelere 6zgiidiir ki bu s@reler A‘raf, Yunus, Had, Hicr, Taha,
Mu’min@n, Tasin’ler, Ankebut gibi uzun stirelerdir. Hatta strelerin kapsami genisletile-
rek Zariyat, Necm, Kamer, Hakka, Fecr gibi orta uzunluktaki sireler de dahil edilebilir.
Yalniz kisa sirelerin bu kapsamda ele alinmasi miimkiin gortinmemektedir. Dolayistyla
Resid Rizd’ya gore “Uydurulmus benzer sire” ifadesi hicbir sekilde kisa sdreleri icer-
mez. Ozetle gerek Y(inus stiresi 38, gerek Hiid siiresi 13, gerekse Tr stiresi 33-34. ayet-
leri itham ve yalanlamaya karst meydan okumaktadir.** Fakat Resid Rizd’nin yukarida
Yinus stiresi 38. dyeti disinda kalan tehaddi dyetlerinin stiphe edenlerden ¢ok Kur’an-1
tekzip edenlere yonelik cevap niteliginde oldugunu ifade etmesi tartigmalidir. Zira aga-
gida tehadd? ayetlerinden Bakara stiresi 23 ve 24. dyetlerini ele alirken Resid Rizd’nin
kendisi bu ayetlerin Kur’dn’in kaynagi hakkinda stiphe duyanlara meydan okudugunu
belirtmektedir.*! Kald1 ki Bakara s@resi 23. yetindeki “Eger kulumuza indirdiklerimizden
herhangi bir siipheye diisiiyorsaniz...”** ifadesi de yapilan tehaddinin Kur’an hakkinda
stiphe duyanlara yonelik oldugunu ortaya koymaktadir.

36) Riza, Mendr Tefsiri, C. 13, s. 262.
37) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 162.
37) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 12-163.

38) ligili ayetin medli soyledir: “Yoksa, "Onu (Kur'an't) kendisi uydurdu" mu diyorlar? De ki: Eger
dogru iseniz Allah'tan baska cagirabildiklerinizi (yarduna) ¢agirin da siz de onun gibi uydurulmus
on siire getirin.”

39) Riza, Mendr Tefsiri, C. 13, s. 262.
40) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 11,s.317.
41) Ruza, Tefsiru’l-Mendar, C. 11, s. 318.
42) 2/Bakaral23.



“TEHADDI” AYETLERININ NUZUL KRONOLOJISINE
DAIR FARKLI BIR YAKLASIM

123

Resid Rizd’nin s6z konusu ayet baglaminda tizerinde durdugu diger bir husus ise
ayette benzeri getirilmesi istenen on strenin 6zellikleri ve sayisal olarak “on” ifadesi-
nin anlamidir. Ona gore istenilen benzer strelerin 6zellikleri arasinda kissalar aktarirken
Kur’an’in sergiledigi belagat, iisliip, hiikiim icerme, ibret alma, terbiye ve egitme 6zellik-
lerinin yer almasi gerekir. Kisacasi benzeri istenen on siirenin de gerek lafiz gerekse mana
agisindan kusurlardan arindirilmis olmalhidir.*

Bunun diginda Hud sdresi 13. dyetinde rakamsal olarak “uydurulmus on sdre” ile
tehaddide bulunulmasini sdrelerdeki kissalarla iligkilendiren Regid Riz4a, insanlarin kis-
salardaki benzersizlige karst acziyetlerinin bir iki sGrede degil ancak on slrede gercekle-
sebilecegini iddia etmektedir. Bu anlamda Kur’an kissalarindaki i’caz 6zelligine deginen
Resid Rizad’ya gore kissalarin yer aldigi slireler vezin ile fasilalarindaki nazimlar: ve s-
luplar1 bakimindan farkli olsa da fesahat ve belagat incelikleri bakimindan benzerdirler.
Ifade bigimlerinin her birinde 6zel bir nagme ve yepyeni bir etki giiciiniin oldugunu ifade
eden Regid Riza’ya gore ornegin; farkli saatlerde Hz. Musa kissas1 Taha, Suara ve Kasas
stireleri dikkatlice dinlenildiginde her defasinda bambagka bir etkinin hissedildigi fark
edilecektir.* Boylece Resid Riza nin rakamsal olarak on sire ile tehaddide bulunulmasini
kissalardaki etkinlige de bagladigi sGylenebilir.

“«

Esasen Resid Riza, Had stresi 13. ayetinde “...uydurulmus on siire...” ile yapilan
tehaddi tizerinde uzun bir degerlendirmeye gitmekte ve ayette yer alan on sfireyle yapilan
tehaddinin hangi sGreleri kapsadigi noktasinda farkli ihtimalleri degerlendirmeye calis-
maktadir. Ona gore sayet uydurulmaktan maksat yeniden dirilis ve ceza ile ilgili dyetlerin
yer aldig1 stireler ise bu durumda uzun ve orta kisalikta olan birgok s@re bu baglamda de-
gerlendirilebilir. Fakat Resid Riz4, bu takdirde on sireyle ortaya konulmak istenen tehad-
dinin anlamim yitirecegini diisiinmektedir. Ciinkii ona gore bu durumda mesele, yeniden
dirilis ve cezaya indirgendiginden bir siire ile on sfre arasinda fark kalmaz. Resid Riz4,
ayni sekilde “...uydurulmug on siire...” ifadesinden hareketle Allah’n Hz. Peygamber’e
ve inananlarina miijdeledigi nimetler ve onlarin diismanlaria va’d ettigi diinyevi ceza-
larin yer aldig1 muhtemel streler tizerinde de durmaya c¢alismaktadir. Fakat Resid Riza,
degisik ihtimalleri de gozeterek “...uydurulmus on siire...” ile kastedilenin bu olmadigim
belirtmektedir. Ctinkii Resid Riz4, bu takdirde ortaya konulan kriterler ile “on” sayisinin
elde edilmesinde bir dengesizligin ortaya ¢ikacagini ifade ederek bu gériise kars: cikmak-
tadir. Sonug olarak yukarida da ifade edildigi lizere Resid Riza’ya gore “...Uydurulmus
on siire...”den maksat icinde peygamber kissalarinin bulundugu stirelerdir. Ciinkt bu si-
reler, gerek sayisal acidan gerekse lafzi ve ma’nevi i’cazin yonlerini icermeleri agisindan
tehaddinin hikmetini en iyi ortaya koyan sirelerdir. Ayrica muarizlarini aciz birakmasi
yoniiyle Hz. Peygamber déhil hi¢ kimse tarafindan uydurulmus olmadiklarini, Allah ka-
tindan vahyedildiklerini daha gticlii bir sekilde yansitmaktadir. Resid Ri1z4’ya gore “...uy-

43) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C.1, s. 161.
44) Riza, Mendr Tefsiri, C.12, s. 32-33.
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durulmus on siire...”ile yapilan tehaddinin yer aldig1 Had sidresinden 6nce nazil olup da
peygamber kissalarini iceren sdreler sunlardir; A’raf, Yunus, Meryem, Tah4, Suard, Neml,
Kasas, Kamer, Sad. Bunlara Taha siresi de dahil edildiginde tehaddiye konu olan on sire
tamamlanmig olmaktadir.*> Fakat Resid R1za nin yukarida ““...uydurulmus on sire...” ile
yapilan tehaddinin Fecr stiresi dahil orta uzunluktaki streleri kapsadigini ifade etmesiyle
az Once siraladig stire isimleri arasinda bir ¢eligki goriinmektedir. Ciinkii icinde peygam-
ber kissalarimin yer aldig1 uzun ve orta uzunluktaki streler dikkate alindiginda sire sayisi
on rakaminin ¢ok tizerine ¢ikmaktadir. Bu durumda Resid R1z4 nin sdylediklerinden han-
gisini kabul etmek gerekir? Bu ise ayr1 bir tartisma konusudur.

Kanaatimizce on slreyle yapilan tehaddinin kissalardaki farkli etki giicline ve manevi
i’caza baglanmasi siibjektif bir degerlendirmedir. Ciinkii i’caz noktasinda bir s@re ile on
stire arasinda net bir fark ortaya konulmamaktadir. Oyle ki dokuz stirede yer alan kissala-
rin benzersizligi karsisinda aciz olmayan biri neden sdire sayis1 on olunca aciz kalmakta-
dir? Bunlarin mantiksal bir agiklamas1 bulunmamaktadir.

Yalniz Kur’an’1n i’cazini sadece belagatinde arayanlara karst Resid Riza’nin yaptigi
itiraz isabetli goriinmektedir. Zira ona gore iddia edildigi tizere Kur’4n’1n i’cazi1 yalnizca
belagatiyla sinirli olsaydi Yiinus siiresi 38. dyetinde bir siireyle yapilan meydan okuma-
dan sonra on siire ile tekrar meydan okunmasina gerek kalmazdi. Ayrica boyle bir durum
yeni problemlerin dogmasina da neden olabilirdi. Ciinkii bir sdreyle yapilan tehaddiye
karsilik verilip verilemeyecegini bilmeden ve muarizlarina yeterli siireyi tanimadan, ayni
baglamda on slreyle tehaddinin yapilmasinin bir anlami kalmazdi. Bunun disinda Regid
Riza, belagat uzmanlarinin Hdd sGresinde on stre ile yapilan tehaddinin sayisal hikmeti
karsisinda suskun kalmalarini da hayretle kargilamaktadir.*®

P
WA

Had siresi 13. ayetinde gegen “3/3i9)/ O’nu uydurdu” fiilindeki zamirin Kur’an-1
Kerim’i igaret ettigini ifade eden Resid Riz&’ya gore Hz. Peygamber, Kur’an-1 Kerim’i
Yiice Allah’a isnat ettiginden ve Allah’in kendisine vahiy gonderdigini ifade ettiginden
boyle bir ithamla kargilagmigtir.*’

Kur’an-1 Kerim’in Hz. Muhammed tarafindan uydurulan bir yalan ya da bagkasina
yazdirdigi ve kendisine sabah-aksam okunmakta olan 6ncekilerin masallart oldugu® yo-
ntinde ithamda bulunanlarin tarih ve dinler hakkindaki bilgisizlikleriyle Gviindtiklerini
ifade eden Resid Riz4, onlarin bu noktadaki carpik zihin yapilarina dikkat ¢ekmektedir.
Fakat Resid Riza’ya gore “...Uydurulmus on siire...” ile yapilan tehaddf, bu iki ithami
da ciiriitmektedir. Resid Riz4, bu ifadeyle tehaddinin tartismaya dayali olmaktan ¢ok pra-
tik 6zelligi olan bir kanit oldugunu belirtmektedir.** Bunun da &tesinde Resid Riza’ya

45) Riza, Mendr Tefsiri, C. 12, s. 28-32.
46) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 35.
47) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 27.
48) 25/Furkdn/4-6.

49) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 27.
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gore imkansiz oldugu halde kissalarin uydurma oldugunun bir an i¢in kabul edilmesi Hz.
Peygamber’in her agidan istiin ve tabi olmaya daha layik oldugu gergegini degistirmez.
Ciinkii Hz. Muhammed bu noktada halen asilmig degildir.*

Yunds ve Hid stirelerinde yer alan ilgili dyetlerdeki meydan okumanin gaybf haberler
kabilinden i’caz cesidini yansittigini®! ifade eden Resid Riz&’ya gore “...uydurulmus on
siire” ile yapilan tehaddinin iki yararli sonucu bulunmaktadir. Birincisi bu tehadd? ayeti,
stirelerdeki kissalari uydurdugu yoniinde Hz. Peygamber’e yapilan iftiranin gecersizligini
ortaya koymaktadir. ikincisi ise tehaddf ile bakiglarin Kur’4n’a ¢evrilmesini ve zihinlerin
O’nda yer alan hususlarla mesgul olmasi saglanmaktadir. Boylece Kur’an’in sahip oldu-
&u hikmet, irfan ve diger yararlarin elde edilmesine katkida bulunmaktadir.>?

Ozetle Resid Riza nin Hid stresindeki tehaddi ayetiyle ilgili ifade ettigi inceliklerin
kendisinden 6nce hicbir bilge imama ya da s6z ustasina verilmedigini> iddia etmesi abar-
til1 olsa da sayisal agisindan on stire ve manevi i’caz gibi hususlarda belirtiklerinin 6nemli
oldugu soylenebilir.

Mendr Tefsir’inde tehaddi baglaminda tizerinde durulun diger ayetler ise Bakara si-
resi 23. ve 24. ayetleridir.>* Muhammed Abduh, Hz. Peygamber’in kisisel yetenekleri
ve kiiltlirel gegmigine vurgu yaparak muaraza i¢in biitiin imkanlarin Kur’an’in kaynagi
hakkinda siiphe icinde olanlarin lehine oldugunu belirtmektedir. Ciinkii Kur’4n’1n mucize
bir kelam olmadigini iddia edenler Arap dili alaninda ileri gelen ve fesahat noktasinda
zirvede olanlardi. Nitekim bu alanda yapilan yarigmalarin bircoguna katilmig ve bunlarda
bagar1 elde etmiglerdi. Buna karsin Hz. Peygamber, yarigmaya girenlerden biri olmadig1
gibi dil ve fesahat noktasinda bir sShrete de sahip degildi. Durum bu oldugu halde dogru
yolu gostermede olsun, tislup ve belagat agilarindan olsun, O’nun getirdigine benzer bir
siire getirmekten aciz olunmussa, bu durumda Kur’an’in ilahi kaynakl bir kitap oldugu
kendiliginden ortaya ¢ikmis olur. Kisacas1 Hz. Peygamber, akli ile Kur’an’in ilmine ulas-
madig1 gibi O’nun ifade tarzi da Kur’an’1n iisliip ve nazmina ulasmamustir.>

Ote yandan “Bunu yapamazsamz -ki elbette yapamayacaksiniz-...”% gibi ifadeler in-

karcilarin gurur ve gayretlerini harekete gecirdigi halde inkarcilardan fesahat ve belagat

50) Riza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 35.
51) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1. s. 161-162.
52) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 36.
53) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 37.

54) Tlgili ayetlerin medli soyledir: “Eger kulumuza indirdiklerimizden herhangi bir siipheye diisiiyor-
saniz, haydi onun benzeri bir siire getirin, eger iddianizda dogru iseniz Allah'tan gayri sahitlerinizi
(yardimcilarimizi) da ¢agrin.”; “Bunu yapamazsaniz -ki elbette yapamayacaksiniz- yakiti, insan ve
tas olan cehennem ateginden sakumin. Ciinkii o ates kdfirler icin hazirlannugtir.” Bkz.: 2/Bakaral23-
24.

55) Ruza, Tefsiru’l-Mendar, C. 1, s. 160.
56) 2/Bakara/24.
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sahibi olanlardan higbirinin kars1 koymaya cesaret edememeleri Kur’an’in vahiy tirtinii
oldugunu ortaya koyan onemli kanitlardan biridir.” Halbuki inkércilar belagat alanin-
da yarigtiklar1 gibi onlardan beklenilen, Kur’an’mn meydan okuma cagrisina karsi da bir
stire getirmeleri degil miydi? Medine’ye kadar giderek Bedir, Uhud, Hendek’te Hz. Pey-
gamber ve miiminlerle savasa girigenlerin, imkanlar1 olsayd: benzer bir siire ile meydan
okumalar1 daha mantikli olmaz miydi? Bunun cevabi agiktir. Onlar Kur’an’in meydan
okumasia cevap veremedikleri icin savas yolunu sectiler. Dolayisiyla benzer bir stire
getirmede basarisiz olduklari i¢in silaha sarildilar.*®

Bahsi gecen ayette yer alan “...elbette yapamayacaksiniz..” ifadesi sart ve cevabin
arasinda yer alan itiraz yani parantez climlesidir. Bu ciimle ile dyetin icerdigi delilin kuv-
vetli olusu ve inkdrcilarin Kur’an’1in benzersizligi karsisindaki acziyetlerinin vurgusu art-
tirilmigtir.>

Esasen Kur’dn’in bir siiresinin bile benzerinin getirilemeyecegini kesin bir dil ile
reddetmesi, Hz. Peygamber gibi akil sahibi birinin vahiy olmaksizin kendi bagina iddia
etmesi miimkiin degildir. Bagka bir ifadeyle gaybf bilgileri bilen Allah disinda hig¢ kimse,
gelecekte Kur’an’in benzerinin yapilamayacagini haber veremez. Bu ifadelerden anla-
sildigr tizere gelecekte Kur’an’mn benzerinin yapilamayacaginin haber verilmesi gaybi
haberlerdendir. Bu bilginin Kur’dn’da yer almasi da O’nun mucizeligini yansitan bagka
bir 6zelligidir. Bakara sfiresi 23. ve 24. ayetlerinin tefsirinde Regid Ri1z&’nin Kur’an’in
i’caz yoniinili vurgulayan 6nemli ifadeleri bulunmaktadir. Ona gére Hz. Peygamber ilim
merkezlerinde bilgi edinen, nesir ve nazim alanlarinda gohret yakalayan biri olmadigi
halde inkér edenlere kargs1 belagat mucizelerini géstermistir. Halbuki yukarida ifade edil-
digi gibi Kur’an’a karg1 gelenler bu alanlarda uzman ve gohret sahibi kimselerdi. Durum
bu oldugu halde inkarcilar ne tek baglarina ne de evrende diger biitiin varliklarin destegini
alarak Kur’an’in bir sdiresinin benzerini dahi ortaya koyamamiglardir.®

Bahsi gecen tehaddi dyeti baglaminda lizerinde durulan diger bir husus ise ayette ge-
¢en “mislihi” ifadesindeki zamirin merciidir. Abduh’a gore bu dyete mahsus olarak zamir,
Hz. Peygamber’e racidir. Bagka bir ifadeyle Abduh, Bakara stresi 23. ayeti hari¢ diger
tehaddi ayetlerinde gecen “mislihi” kelimesindeki zamiri Kur’an’a irca etmektedir. Ona
gore bdyle olmasi durumunda anlam bizi, Kur’an s@relerine benzer bir siirenin getirilme-
sinde sadece okuma yazmasi olmayanlar acizdir diye bir sonuca da ulagtirmaz. Dolayisty-
la ayetin ifade tarzinin igaret ettikleri icerisine okuma yazmasi olanlar da girmektedir.®'

Bakara sfiresindeki tehaddf dyetinde gegen “mislihi” kelimesinin mercii hususunda
tartigsmalarin Abduh’tan ¢ok once basladigint séylemekte yarar vardir. Zira hicri dérdiin-

57) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 163-164.
58) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 164.
59) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 164.
60) Riza, Tefsiru’l-Mendar, C. 1, s. 164.
61) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 160.
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cli asrin baglarinda vefat eden klasik donem miifessirlerinden Taberd, tefsirinde bu hususa
deginmektedir. Fakat Taberf, bagka bir tehaddi 4yeti olan Y(nus siresi 38. dyetinde zikre-
dilen “stire” ifadesinden hareketle Bakara siiresi 23. dyetinde mislihi ifadesinde yer alan
zamirin sireye dolayisiyla Kur’an’a raci oldugunu belirtmektedir.®> Razi de Taberf gibi
zamirin Hz. Peygamber’den ¢ok Kur’4n’a raci olmasini daha dogru bulmaktadir.® Zira
ona gore s0z konusu kelimedeki zamir, Hz. Peygamber’e irca edildiginde muarazada bu-
lunan kiginin de Hz. Peygamber gibi ummi olmasi gerekir. Bu durumda Hz. Peygamber’in
ummilik vasfini tagimayan, bagka bir ifadeyle okuma yazmasi olan birinin muarazada
bulunabilecegi stiphesi giindeme gelebilir ki bunun kabul edilmesi mtimkiin degildir. Do-
layisiyla Razi’ye gore “mislihi” kelimesindeki zamirin Kur’4n’a irca edilmesi -boyle ihti-
malleri bertaraf ettiinden- daha isabetlidir.** Klasik donem miifessirlerlerinden Maverdi
(6.450/1058) ve Modern dénem miifessirlerinden ibn Asiir ve kismen de Tabatabaf gibi
bu hususta Abduh ile ayni goriisii paylasan bagka bir ifadeyle “mislihi” kelimesindeki
zamirin Hz. Muhammed’e (s.a.v.) raci olmasini miimkiin goren isimler® olsa da Elmalili
Hamdi Yazir gibi bir¢ok isim de zamirin Kur’an’a raci oldugunu belirtmektedir.%

“Mislihi” ifadesindeki zamirin mercii hakkinda yapilan tartigmalari bir kenara koyar-
sak, Ozetle Bakara siiresi 23. ve 24. dyetleri siiphe icinde olanlara cevap niteligi tasgimakta
ve kendisinden 6nce nazil olan biitiin siirelerin benzersizligini teyid etmektedir. Hatta
Kur’an sdreleri igerisinde en kisa olan Kevser stresini de bu anlamda te’yid etmektedir.
Ciinkii Kevser stiresi Mekke’de, Bakara siresi ise Medine’de nazil olmustur.®’” Dolayisty-
la Bakara siiresindeki tehaddf ayetleri Kevser slresinin de mu’cizeligini kanitlamaktadir.
Fakat Resid Rizad’ya gore Kevser sliresinin i’cazi, nazim ve iislubuna degil, “icazina” ve
stirenin bagi ile sonunda bulunan gaybi haberlere dayanmaktadir.®® Boylece Resid Riz4,

62) Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn., C. 1, s. 397-398.
63) Fakat Yinus sdresi 38. dyetinin tefsiri sirasinda ise Razi, Bakara siresi 23. ayetindeki zamirin Hz.

Muhammed’e (s.a.v.), Yunus stresi 38. dyetinde yer alan zamirin ise Kur’4n’a raci oldugunu belirt-
mekle kendisiyle ¢elismektedir. Bkz.: Raz1, Mefdtihu’l-Gayb, C. 17, s, 101.

64) Razi, Mefdtihu’l-Gayb C. 2, s. 128-129; bu hususta benzer gériisler i¢in bkz.: Muhyiddin Mehmed
el-Kocavi, Hasiyetu Muhyiddin Seyhzdde ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beyzdvi, thk. Muhammed Abdulkadir
Sahin, Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrit, 1999, C. 1, s. 393-395; Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim,
C.1,s.314; Alauddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Hazin, Liibdbu’t-Te 'vil fiMe’ani’t-Tenzil, y.y.,
1899.,C. 1,s. 31.

65) Bkz.: Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el—Mavergf,, en-Nuket ve’l-Uyiin Tefsiru’l-Maver-
di, Dﬁru’l—Kutubi’l—Hmiyye, Beyrtt, trs., C. 1, s. 84; ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, C. 2/1, s. 338;
Tabatabal, Tefsiru’l-Mizdn, (¢ev.), C. 1,s. 116; Sait Simsek, Hayat Kaynagi Kur’dn Tefsiri, Beyan
Yayinlart, Istanbul, 2011, C.1, 5.43-44.

66) Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili., C. 1, s. 269.

67) Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, TDV Yayinlari, Ankara, 1997, s. 79-83.

68) Riza, Tefsiru’l-Mendr, C. 11, s. 318. Yalniz bu konuda Resid Riza’nin aksine kisa s@relerin tiim bo-
yutlariyla i‘caz niteligini tasgimadigini ifade edenler de yok degildir. Ornegin; Seyhiilislam Mustafa
Sabri, kisa siirelerin i‘caz niteligine sahip olmadigini ileri siirmektedir. Bkz.: Mustafa Sabri, Kur’dn
Terciimesi Meselesi, Cev. Stileyman Celik, Bedir Yayinevi, Istanbul, 2014, s. 79-80.
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farkli yonlerle olsa da tiim strelerin i’caz niteligine sahip oldugunu diistinmekte ve Ba-
kara stresindeki tehaddf dyetlerinin de istisnasiz tiim sfirelerin mucizeligini kanitladiginm
belirtmektedir.

3.1. Tehaddi Ayetlerinin Kronolojik Tahlili

Mendr Tefsir’inde tehaddi ayetleriyle ilgili izerinde durulan 6nemli hususlardan biri
de soz konusu ayetlerin ntizdl kronolojisidir.

Bu konudaki tartisma, 6zellikle Hdd ile Yiinus sdrelerinde yer alan tehaddf dyetlerinin
ntizal kronolojisi tizerinde yogunlagmaktadir. Resid Ri1za’nin cumhur olarak tanimladig:
ve bizim de yukarida gortislerine yer verdigimiz dlimlere gore tehaddi ayetleri, coktan aza
dogru bir siralama ile nazil olmustur.® Bagka bir ifadeyle, oncelikle Kur’dn’in tamamiyla
meydan okunmus, ardindan on slire ve en sonunda bir sireyle meydan okunmustur. Fakat
Resid Riza bu konuda cumhurun hata ettigini diistinmektedir. Ciinkii ona gore “...uydu-
rulmus on sire...” ile yapilan tehaddinin anlamini1 kavramadiklarindan cumhur, boyle bir
sonuca ulagmigtir. Kaldi ki, niiz(ll sirasimna gére Hid stiresi Y{inus sdiresinden sonra na-
zil olmustur. Hid s@resindeki tehaddf ayetinin daha 6nce nazil oldugunu gosteren hicbir
sahih rivayet bulunmamaktadir. Resid Riz4, inkarcilar tarafindan Hz. Peygamber’e yo-
neltilen ithamlarin gecersiz kilinmasi i¢in, mutlak manada Y@nus stresi 38. dyetinde bir
sireyle yapilan tehaddiden sonra “...uydurulmus on siire...” ile tehaddide bulunulmasini
gerekli oldugunu diistinmektedir. Ciinkii yukarida da ifade edildigi tizere Resid R1z4, Hz.
Peygamber’e yapilan ithamlarin bir sire ile 6zellikle de kisa bir stireyle gecersiz kilinma-
sit miimkiin gérmemektedir.”

Resid Riz4 ve cumhurun tehaddi ayetleriyle ilgili goriislerini karsilagtirmadan 6nce
onlarin hangi siralamayi esas aldiklar1 hakkinda bilgi verilmesi yararli olacaktir:

Resid Ri1z4’ya gore tehaddi dyetlerinin niiz(l kronolojisi su sekilde olmustur:
* [sra siiresi 88. dyet

e Ydnus sfresi 38. dyet

* Hid siresi 13. Ayet™

e Tir shresi 33-34. dyetler’

e Bakara siresi 23-24. ayetler

69) es-Semerkandi, Bahru’l-Uliilm, C. 1, s. 102; el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, C.1, s.34; ez-Zemahser,
el-Kessdf, C. 3, s. 187; Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, C. 1,s.26; es-Suyiti, el-Itkan fi Uliimi’l-
Kur’dn, s. 646; er-Rafif, I‘cdzu’l-Kur’dn, s. 169-170; Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, C.4, 2770; el-
Meragi, Tefsiru’l-Meragi, C.1/1, s. 65; ibn Asr, et-Tahrir ve't-Tenvir, , C. 2/1, s. 337; Mevdidi,
Tefhimu’l-Kur’dn, C. 2, s. 380, C. 5, s. 542; Sa’ravi, Tefsiru’s-Sa’ravi, C. 14, s. 8729.

70) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 26-28.

71) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 1, s. 161.

72) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 35-36.
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Cumhura gore tehaddf dyetlerinin niizil kronolojisi:
o Tiur sdresi 33-34. dyetler

e Hid stresi 13. ayet

* Yinus sdresi 38. dyet

e Bakara siresi 23. ayet

o lsra shresi 88. ayet.”

Gerek Resid Rizd’nin gerekse cumhurun tehaddf dyetlerinin niizil kronolojisi hak-
kindaki goriisleri hakkinda saglam bir degerlendirme yapmak i¢in, meydan okuma ayet-
lerinin gectigi stirelerin niiz@il kronolojisinin asagida tablo seklinde verilmesi uygun ola-
caktir.

Bazi Islami ve oryantalist kaynaklara dayandirilan tehaddi ayetlerinin yer aldig1 sdre-
lerin niizdl kronolojisi soyledir:™

Tablo 1. Tehadd? Ayetlerinin Yer Aldig1 Strelerin Niizdl Sirast

Bazi {slami kaynaklara Noldeke’ye gore niizil ~ Blashére’e gore niizdl
dayandirilan niizdl siralamast ~ siralamasi siralamast

Stre - .. . Niizdl N Niizdl
A Niizal siralamasi Sire ismi Sire ismi

ismi siralamasi siralamasi
Bakara 86 Bakara 91 Bakara 93

Yinus 50 Yinus 84 Yinus 86

Had 51 Hud 75 Had 77

Isrd 49 Isra 67 Isra 74

Tar 75 Tar 40/24 Tar 22

Dolayistyla tehaddi ayetleri istisna edilmeden, sGrelerin niizil siralamasi dikkate ali-
narak Islami kaynaklara gére meydan okuma ayetleri su sirayla nazil olmugtur

* [srd siiresi 88. dyetiyle Kur’an’in tamamiyla meydan okunmustur.

* Yinus sdresi 38. dyetiyle benzeri bir sdire ile meydan okunmustur.

e Hud sdresi 13. ayetiyle “uydurulmus on siire” ile meydan okunmustur.

o Tiur sdresi 34. dyetiyle Kur’4n gibi bir s6z, dolayisiyla da tamamiyla meydan oku-
mustur.

73) Himsi, Fikretu I‘cazi’l-Kur’dn, s. 21.

74) Mecduddin Muhammed b. Ya‘kub el-Firtzabadi, Besdiru Zevi’-t-Temyiz Letdifu’l-Kitdbi’l-Aziz, thk.
Muhammed Ali Buharf, el—Mektebetu’l—Hmiyye, Beyrit, C. 1, s. 98-99; Zerkesi, Burhan, C. 1, s.
193-194; es-Suyut, ftkdn, s. 34-36; bu siralamaya yakin sonuglar igin ayrica bkz.: Cerrahoglu, Tefsir
Usiilii, s. 86-87;Y1ldirim, Suat, Kur’dn’da Uliihiyyet, Isik Akademi Yayinlart, Istanbul, 2010, s.
19- 20; Noldeke nin sdrelerin niizul siralamasi icin bkz: Theodor Noldeke, Uber den Ursprungdes
Qorans, Georg Olmsverlagsbuchhandlung Hildesheim, y.y., 1961, s. 11-12.
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e Son olarak ise Bakara siresi 23. dyetiyle “benzeri bir sfire” ile meydan okundugu
anlagilmaktadir.

e Fakat gerek Noldeke gerekse Blashér’in verdikleri niizGl siralamasina gore mey-
dan okuma ayetleri soyle olmustur:

e Tdr sdresi 34. dyetiyle Kur’an gibi bir s6z, dolayisiyla da tamamiyla meydan oku-
mustur.

o [sra stiresi 88. dyetiyle Kur’an’m tamamiyla meydan okunmustur.
e Hud sdresi 13. ayetiyle “uydurulmusg on siire” ile meydan okunmustur.
¢ Yinus shresi 38. dyetiyle benzeri bir slire ile meydan okunmustur.

e Son olarak ise Bakara siiresi 23. dyetiyle “benzeri bir sfire” ile meydan okunmus-
tur.

Yukaridaki siralama, bazi alimler tarafindan tehaddi ayetlerinin niiziill kronolojisi
hakkinda cumhurun gortisii olarak ifade edilen coktan aza dogru bir meydan okuma ile
paralellik gostermektedir. Bu durumda tehaddi ayetlerinin niizl kronolojisi hakkinda
cumhurun gériisii olarak verilen ¢oktan aza dogru siralama, {sldmf kaynaklarin verdikleri
stirelerin niizil siralamasina degil de mistesriklerden N6ldeke ve Blashér’in verdikleri
siirelerin niiz(l siralamalarma uymaktadir. Fakat Mendr Tefsir’i miifessirlerinden Resid
Riza nin iddia ettigi siralama ise, Islami kaynaklarin verdigi sdrelerin niizdl siralamasina
uymaktadir.

Yukarida belirtilen tehaddf dyetlerinin kronolojisi hakkinda Resid Riz4 ile ayni goriisii
paylasanlar” oldugu gibi bu meselede; Resid Riza’nin gerek sayisal agidan Had stresi
13. ayetinde gegen “on” rakaminin anlami hakkinda yaptigr degerlendirmelerin gerekse
ayn1 baglamda yaptig1 kronolojik tahlillerin gereksiz oldugunu iddia eden Seyyid Kutub
gibi isimler de bulunmaktadir. Kutub’a gére Kur’an’daki meydan okuma ayetleri, iddiay1
ortaya atanlarin durumuna ve séylenen soziin ortamina bakar. Zira Kur’an pratige daya-
nan ve belirli olan durumlara karsilik verir.” Bagka bir ifadeyle Seyyid Kutub, tehaddi
dyetlerindeki hususlarin, sfire ya da ilgili ayetlerin baglamindan ¢ok, muhataplarin duru-
muna gore sekillendigini diigtinmektedir.

Esasen Kutub da Resid Rizd gibi HGd sGresindeki tehaddi dyetinin Ydnus sdresin-
de yer alan tehaddi dyetinden 6nce nazil oldugunu ortaya koyan bir kanitin olmadigini
ifade etmektedir. Nitekim bunun aksini iddia edenlerin zoraki bir tertip olusturma caba-
sinda olduklarini belirterek onlara karsi ¢ikmaktadir.”” Fakat Kutub’u bu noktada Resid

75) es-Satif, el-I’cdzii’l-Beydni li’l-Kur’dn, s. 67-69.

76) Seyyid Kutub, fi Zilal’il Kur’dn, Cev. Salih Ucan ve bsk., Diinya Yaymcilik, Istanbul, 1991, C. 4, s.
48.

77) Bu konuda Razi’yi 6rnek vermek miimkiindiir. Ornegin; Razi, tehaddi dyetlerini istisna etmeksi-
zin Yunus siresinin Hdd stresinden 6nce nazil oldugunu kabul ettigi halde tehaddi ayetlerinin ¢ok-
tan aza dogru bir siralama ile nazil oldugunu iddia ederek kendisiyle ¢elismektedir. Bkz.: er- Razi,
Mefatihu’l-Gayb C.2,s.128;C. 17,s. 187.
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Riza’dan farkl kilan ise onun tehaddf ayetlerine ytikledigi anlamdir. Clinkti meydan oku-
ma ayetleri arasinda herhangi bir kronolojik siralamanin bulunmadigini ileri siiren Ku-
tub, tehaddf dyetlerindeki maksadin nicelikten ¢ok nitelik itibariyle Kur’an’in benzerinin
getirilemeyecegi diistincesi oldugunu belirtmektedir. Bagka bir ifadeyle ona gére meydan
okuma 4yetlerindeki gaye, Kur’4n’in tamamz, bir boliimii ya da bir siresi ile ilgili degil,
aksine Kur’an’in herhangi bir boliimiiniin uydurulmasi iddiasina kargi yapilan meydan
okumanin kendisidir. Béyle olunca bir siire ya da on siire ile yapilan tehaddi arasinda fark
yoktur.”™

Ne var ki Resid Riz4, tehaddi ayetleri tizerinde yaptig1 incelemesine dayanarak bu
ayetlerin kronolojik a¢idan muhataplarin durumundan cok, sGrelerin baglamina goére
olusturuldugunu belirterek diistinsel agidan yukaridaki gortise karsi ¢ikmaktadir.” Fakat
bize gore tehaddi ayetlerinin niiz(l sebepleri arasinda muhataplarin durumunun g6z ardi
edilmesi hatalidir. Ornegin; Bakara siiresindeki tehaddi ayetinin Kur’an’in ilahi kayna-
&1 hakkinda stiphe duyan miisrik Arap ve inkarci Yahudilere cevaben®; Isra siresindeki
tehaddi dyetinin ise Kur’4n’in benzerini getirebileceklerini iddia eden Nadr b Haris’in
iddiasina cevap olarak nazil oldugu®' rivayet edilmektedir.

SONUC

Tehaddi ayetlerinin sayist hakkinda farkli goriisler olsa da niizl kronolojisi tartis-
masina konu olan ayetler, genellikle miifessirler tarafindan tehaddi baglaminda deger-
lendirilmektedir. Bu makalede; tehadd ayetlerinin niizil siras1 meselesinde, goriislerine
yer verdigimiz miifessirlerden higbiri, Resid Riza kadar bu konuyu etraflica ele aldigi
sOylenemez. Hatta cogu miifessirin tehaddi ayetlerinin niizGl kronolojisi hakkindaki de-
gerlendirmelerinin, derinlikli bir aragtirmaya dayanmadigi sdylenebilir. Ciinkii bu ayet-
lerin niizQl sirasinin, ¢oktan aza dogru bir seyirle nazil oldugunu soyleyenler, genellikle
stirelerin niizGl sirasina dikkat etmeden; mantiksal bir degerlendirmeyi tercih ettikleri
anlagilmaktadir. Fakat kanaatimizce sirelerin niizil kronolojisi géz ardi edilerek, tehaddi
dyetlerinin ntizdl siralamalari hakkinda yapilan degerlendirmeler eksik kalir.

Esasen tehaddi ayetlerinde muarazanin gerceklesmesi icin zordan kolaya dogru bir
asama soz konusu degildir. S6z konusu sirelerdeki baglamlarina bakildiginda tehaddi
dyetlerinin ntizGlundeki belirleyici etkenin, Kur’an karsitlarinin onun kaynag: hakkin-
daki iddia ve siiphelerinin oldugu sdylenebilir. Ornegin; Hdd siiresinde yer alan tehaddi
ayetinde, Kur’an’daki haber ve kissalarin uyduruldugu iddiasina kars1 “uydurulmus on
stire” istenirken, Bakara stiresi 23. dyetinde Kur’an’in ilahf kaynagi hakkindaki stipheye
kars1 benzeri bir siire getirilmesi istenerek Kur’an karsitlarinin siiphelerinin giderilmesi

78) Seyyid Kutub, f 7 Zilal’il Kur’dn, C. 4. s. 48-49.
79) Ruza, Tefsiru’l-Mendr, C. 12, s. 35-36.

80) et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, C. 1, s. 395.

81) Ibnu’l-Cevzi, Zddu’l-Mesir, C. 5, s. 84.



132 | Dr. Mehmet SALMAZZEM EKEV AKADEMI DERGISI

hedeflenmistir.

Tehaddi ayetlerini Kur'dn'in i‘caz 6zelliginin ispati disinda Hz. Muhammed'in pey-
gamberligi hususunda da yeterli bir kanit olarak géren Resid Riza, cogu miifessirden
farkli olarak tehaddi ayetlerinin niizdl kronolojisi ile ilgili oldukca 6nemli bilgilere yer
verdigi anlagilmaktadir. “Uydurulmus on siire” ile yapilan tehaddinin kapsami diginda
ilgili ayette yer alan “uydurma” kaydini ge¢gmis peygamberlerin ve kavimlerinin kissala-
rina indirgemesi ve buradan hareketle kisa siireleri s6z konusu ayetin bildirdigi tehaddi
kapsamindan ¢ikarmasi da tartismalidir. Zira Hiid sdresinden once nazil olan Fil ve Buriic
sliresi gibi baz1 stirelerde gecmise doniik haberler sunulmaktadir. Dolayisiyla bahsi gecen
dyetteki tehaddi kapsamini kissalarla sinirlandirmak isabetli olmayabilir. Biitiin bunlara
ragmen Resid Riza’nin 6zellikle siirelerin baglam ve niiz{l siralarina vurgu yaparak bu
husustaki gortislerini delillendirmeye ¢alismasi 6nemlidir. Ustelik yaptigimiz incelemede
Resid Riza nin ileri siirdiigii tehaddi dyetlerini iceren siirelerin niizdl siralamasi, Islam?
kaynaklardaki sGrelerin ntizdl siralamasina daha yakin oldugu goriilmektedir.
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