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OZET

Bu calismanmn amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklarii c¢esitli degiskenler
acisindan incelemektir Arastirma, tarama modelinde gerceklestirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, fen bilgisi
egitimi anabilim dalinda 6grenim goéren 173 6gretmen aday: olusturmaktadir. Arastirmada dgretmen adaylarinin
biyogesitlilik okuryazarliklarini belirlemek amactyla Giirbiiz, Derman ve Cakmak (2013) tarafindan gelistirilen
“Biyogesitlilik Okuryazarligi Olgegi” kullamlmistir. Olgek, iiclii likert tipinde olup, 25 maddeden olusmaktadir.
Olgegin alt boyutlart “Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari” (11 madde), “Biyogesitlilik Kavrami” (8 madde) ve
“Biyogesitliligin Onemi” (6 madde) seklinde belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde betimsel
istatistikler kullanilmistir. Betimsel istatistiklere ek olarak, Mann Whitney U-Testi ve Kruskal Wallis H-Testinden
yararlamlmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin 6l¢ek orta
degerinin {izerinde oldugu tespit edilmistir. Ayrica fen bilgisi Ogretmen adaylarinin biyogesitlilik
okuryazarliklarinin cinsiyet, ¢evre egitimi ile ilgili ders alma durumu, mezun olunan lise tiirii ve sinif diizeyi
degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermedigi belirlenmigtir. Aragtirmadan elde edilen
bulgular 15181nda, erkek 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin neden diisiik oldugu
arastirilarak, okuryazarlik diizeylerinin artirilmasina yonelik ¢alismalar yapilabilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin g¢evre egitimi dersi alma durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi sonucu dikkate alindiginda; bu durumun nedenleri nitel bir ¢alisma ile ortaya konulabilir.

Anahtar Sozciikler: Biyocesitlik, Fen Bilgisi Egitimi, Biyogesitlilik Okuryazarligi

EXAMINATION OF BIODIVERSITY LITERACY LEVELS OF PRE SERVICE
SCIENCE TEACHERS IN TERMS OF SOME VARIABLES

ABSTRACT

The aim of this study was to investigate the biodiversity literacy of preservice science teachers in terms of various
variables. The research was carried out in the screening model. The study group of the research consists of 173
preservice teachers’ studying in the Department of Science Education. “Biodiversity Literacy Scale” developed by
Giirbiiz, Derman and Cakmak (2013) was used to determine the biodiversity literacy of preservice teachers’. The
scale is a triple likert type and consists of 25 items. The sub-dimensions of the scale were determined as
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“Biodiversity Threat Factors” (11 items), “Biodiversity Concept” (8 items) and “Importance of Biodiversity” (6
items). Descriptive statistics were used in the analysis of the data obtained from the research. In addition to
descriptive statistics, Mann Whitney U-Test and Kruskal Wallis H-Test were utilized. As a result of the research,
it was determined that the pre-service teachers’ biodiversity literacy levels were above the medium value of the
scale. In addition, it was determined that the biodiversity literacy of preservice teachers did not show a statistically
significant difference in terms of gender, environmental education course taking status, graduated high school type
and grade level variables. In the light of the findings of the research, studies can be conducted to increase the
literacy levels by investigating why the biodiversity literacy levels of male teacher candidates are low. In addition,
considering the result that the biodiversity literacy levels of the teacher candidates do not differ significantly
according to the environmental education course taking status variable, the reasons for this situation can be
revealed with a qualitative study.

Keywords: Biodiversity, Science Education, Biodiversity Literacy

GIRIS

Gelisen teknoloji, degisen ve kiiresellesen diinya insanlara biyolojik smirlart unutturan
bir etki yaratmaktadir. Sanayi devriminden bu yana iirettiklerinin ve tiikettiklerinin kontroliinii
kaybeden insanoglu doganin kontroliinii elinde tutabilecegi diisiincesiyle sorgusuzca dogal
kaynaklar tiikketmeye devam etmektedir. Artan niifusun beslenme ve barinma ihtiyaglari ile
birlikte insanlarin durdurulamayan istekleri dogal kaynaklarin kullanimini arttirarak ciddi ¢cevre
sorunlaria sebep olmaktadir (Yayli, 2012). Dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesi, tiirlerin yok
olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmasi ve iklim degisikligi gibi ¢evre sorunlari iilkelerin
siirlarint asmis ve kiiresel bir sorun haline gelmistir (Yenice ve Alpak Tung, 2019).

Kiiresel ¢evre sorunlari, canli yasamini biiyiik bir hizla tehdit etmektedir. Dogada bazi
tiirlerin yok olmas1 ve bunlarin yerine yeni tiirlerin olugsmasi dogal bir siirectir (Mandal, 2011).
Buna karsin son yillarda nesli tiikenen canli sayisinin artmasinda insanlarin dogaya miidahalesi,
kaynaklarin gereksiz ve asir1 tiiketimi, asir1 kimyasal kullanimi, habitatlarin tahrip edilmesi gibi
faaliyetler rol almaktadir. Son yiizyilin yarisinda insanoglunun faaliyetleri sonucunda her yil
ortalama 10 bin ile 30 bin canli tiirliniin soyu tiikkenmistir (McCoy, McCoy ve Levey, 2007).
Birlesmis Milletler Biyogesitlilik ve Ekosistem Hizmetleri Hikkiimetler Aras1 Bilim-Politika
Platformunun hazirladig1 Birinci Kiiresel Degerlendirme Raporu (2019)’na gore; yeryiiziinde
insanin var oldugu zaman dilimi icerisinde ilk defa bu kadar fazla canl tiirli yok olma tehlikesi
ile kars1 karsiya kaldigr ifade edilmistir. Rapora gore, 1900°lii yillarin bagindan bugiine kadar
ormanlarin % 50’sinin yok oldugu; son 50 yilda ise kara ve deniz tiirlerinin popiilasyonlarinda
% 36 azalma gorildiigli vurgulanmistir. Karasal alanlarin yiizde 75’1 insanlar tarafindan
degistirilerek dogalligin1 kaybetmistir. Yine rapora gore sulak alanlarin ylizde 85’1 yok
olmustur (Eko Yapi Dergisi, 2022). Ulkemizde bulunan ve nesli tilkenme tehlikesi ile karsi
karstya olan tiirlerin sayis1 2008 yilinda 131 iken giiniimiizde 400’e ¢ikmustir (Ozyurt, 2019).

Bu durum Diinya’da biyogesitliligin hizla yok olmas1 anlamina gelmektedir.
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Biyogesitlilik, biyolojik ¢esitlilik kavraminin kisaltilmasi ile elde edilmistir. “Belirli bir
alan, gevre, ekosistem ya da tiim diinya tizerindeki canlilarin genetik, taksonomik ve ekosistem
cesitliligi” olarak tanimlanmaktadir (Kocatas, 2012). Tiirkiye, biyogesitlilik agisindan oldukg¢a
zengin bir iilkedir. Bu durum Tiirkiye’ye bir¢ok yonden avantaj saglamaktadir. 1993 yilinda
yiiriirlige giren Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nde biyolojik ¢esitliligin
sahip oldugu ekolojik, genetik, sosyal, ekonomik, bilimsel, kiiltiirel, rekreatif ve estetik
degerlerden bahsedilmektedir (Anonim, 1992; Akt. Ozyurt, 2019). Baska bir ifade ile biyolojik
cesitlilikteki zenginligin; saglik, tip, beslenme, eczacilik, ormancilik, balik¢ilik, ekonomi,
sanayi, turizm, kiiltiirel degerler ve egitim gibi alanlarda pek ¢ok faydasi bulunmaktadir. Bunun
yani sira biyogesitlilik, ekolojik dengenin korunmasi ve siirdiiriilebilir olmasini saglamaktadir.
Bu nedenle giiniimiizde ve gelecekte var olan ve var olacak nesiller i¢in biyogesitliligin
korunmas: biiyiilk Onem tagimaktadir. Gelecek nesillerin saglikli ve dogal bir g¢evrede
yasayabilmesi i¢in biyogesitliligi fazla olan iilkelerde yasayan tiim bireylere, diinya ve gelecek
adma biiyilk bir gorev diismektedir. Ozellikle bu iilkelerde, biyogesitliligin 6nemini ve
insanlarin ekosistemin korunmasi iizerindeki etkisini kavrayan bireyler yetistirmek oldukca
degerlidir. Biyogesitliligin 6nemi ve ekosistemin korunmasi tizerindeki insan etkisini kavrayan
bireylerin canlilara ve dogaya yonelik daha olumlu davraniglar sergilemesi beklenmektedir
(Ozyurt, 2019). Bu da biyogesitliligi koruma konusundaki adimlarin gelismesi ve hizlanmas1
anlamina gelmektedir.

Biyogesitlilik  ve biyogesitlilik  okuryazarlifina dair alanyazin incelendiginde
katilimcilarin ¢evre problemleri konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 dolayist ile
biyogesitliligi koruma konusundaki hassasiyetlerinin yetersiz oldugunu ifade eden ¢aligmalara
rastlanmistir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Barraza, ve Cuaron, 2004; Yérek, 2006; Incekara ve
Tuna, 2010; Menzel ve Bogeholz, 2010; Negev, Garb, Biller, Sagy ve Tal, 2010; Puk ve
Stibbards, 2010; Teksoz, Sahin ve Ertepinar, 2010; Basti, Dogan, Bahar ve Nartgiin, 2011;
Derman, Cakmak, Yasar, Kizilaslan ve Giirbiiz, 2013; Buyraz, 2019). Bununla birlikte; Uzun,
Ozsoy ve Keles (2010), biyolojik ¢esitlilik kavramma ydnelik goriisleri inceledikleri
caligmalarinda Ogretmen adaylarinin biyogesitlilik konusunda siirli 6n bilgiye sahip
olduklarini, konu ile ilgili ekoloji, ekosistem, tiir ¢esitliligi kavramlari izerine yogunlastiklarini
tespit etmislerdir. Kilig ve Dervisoglu (2013) ¢alismalar1 sonucunda, biyogesitlilik konusunda
ogretmen adaylarinin bilgi eksikliklerine ve kavram yanilgilarina sahip olduklarini, konunun
ogretim programindaki yeri ve 6gretimi hakkinda bilgilerinin eksik oldugunu belirlemislerdir.

Ayrica biyogesitlilige yonelik tutumlarinin olumlu yonde oldugunu ancak konunun 6gretimine
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iliskin kaygilarinmn bulundugunu tespit etmislerdir. Ozyurt (2019) calismasinda, fen bilgisi
Ogretmen adaylarmin biyogesitlilik farkindalik ve davraniglarinin yetersiz oldugu sonucuna
ulasmistir. Buna karsin; Yiicel ve Onel (2015), fen bilgisi 6gretmen adaylarmin “biyocesitlilik”
kavramin tiir cesitliligi, ekosistem ¢esitliligi, genetik ¢esitlilik ve ekolojik olaylar gesitliligi
kavramlart ile iligkilendirdiklerini ve dgretmen adaylarinin ¢ogunun biyocesitlilik konusuna
hakim oldugunu belirlemislerdir. flgili alan yazin incelendiginde biyogesitlilik okuryazarliginin
incelendigi siirl sayida calismaya rastlanilmistir (Derman, Cakmak ve Giirbiiz, 2012; Cavus
Giingdren ve Ozdemir, 2020). Derman, Cakmak ve Giirbiiz (2012) calismalarinda kadin
ogretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina gore okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek
oldugunu tespit etmislerdir. Cavus Giingoren ve Ozdemir (2020) tarafindan gergeklestirilen bir
caligmada ise fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklari ¢evre bilimi dersi
kapsaminda degerlendirilmis ve 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklarinin yiiksek
diizeyde oldugu belirlenmistir.

Biyogesitliligin insanoglu ve yasayan tiim canlilar agisindan 6nemi dikkate alindiginda,
biyocesitlilik okuryazarligina sahip bireylerin yetistirilmesinin 6nemi daha iyi anlagilmaktadar.
Ortaokulda biyogesitlilik konularina fen bilimleri dersi dgretim programinda yer vermistir
(MEB, 2018). Dolayisi ile bu bilgiler fen bilgisi dgretmenleri tarafindan aktarilmaktadir.
Ogrencilerin, biyogesitliligin ekolojik ve kullanim gibi degerlerinin farkinda olabilmeleri ve
biyogesitliligin korunmasi yoniinde davranis sergileyebilmeleri i¢in Oncelikle 6grencileri
gelecege hazirlayan 6gretmenlerin hazir olmalar1 ve bu konular hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmalar1 gerekmektedir (Karabal, 2011). Bu a¢idan fen bilgisi 6gretmenlerinin goreve
baglamadan once biyogesitliligi korumak ve siirdiiriilebilirligini saglamak amaciyla gerekli
duyarlilik ve bilince sahip olmasi énemli goriilmektedir. Nitekim Ozcan (2010) yiiksek diizeyde
cevre bilincine ve duyarligina sahip 6gretmenlerin, 6grencilerine etkili bir ¢evre egitimi
verebileceklerini ifade etmektedir. Bu nedenle fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik
okuryazarlig1 diizeylerinin belirlenmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu dogrultuda calismanin amaci,
fen bilgisi 6gretmen adaylariin biyocesitlilik okuryazarliklarini ¢esitli degiskenler acisindan
incelemek olarak belirlenmistir. Aragtirmanin problem ciimlesi ise “Fen bilgisi 6gretmen
adaylariin biyogesitlilik okuryazarliklart ne diizeydedir ve bazi degiskenlere gore farklilik
gostermekte midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu temel problem climlesinden hareketle asagida
verilen alt problemlere yanit aranmaistir:

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylariin biyogesitlilik okuryazarliklart ne diizeydedir?
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2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyocesitlilik okuryazarliklari; cinsiyete, sinif
diizeyine, mezun olunan lise tiiriine ve ¢evre egitimi dersi alma durumuna gore anlamli

bir farklilik géstermekte midir?

YONTEM
Arastirma Modeli

Fen bilgisi Ogretmen adaylarmin biyogesitlilik okuryazarliklarinin incelenmesini
amaclayan bu arastirma, tarama modellerinden kesitsel tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmistir. Kesitsel tarama modelinde, betimlenecek degiskenler bir kerede Olciiliir
(Biiytikoztiirk, Akgiin, Karadeniz, Demirel ve Cakmak, 2017). Kesitsel tarama aragtirmasinin
temel amaci, arastirilan olgunun zaman igerisindeki degisimini degil, herhangi bir anindaki

durumunu tanimlamaktir (Fraenkel ve Wallen, 2006).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2018-2019 egitim Ogretim yilinda Tiirkiye’nin bati
bolgesinde yer alan uygun 6rnekleme yontemi ile secilmis bir liniversitenin fen bilgisi egitimi
anabilim dalinda 6grenim gérmekte olan 173 Ogrenci olusturmaktadir. Calismada uygun
ornekleme yontemi kullanilmistir. Uygun 6rnekleme yontemi zaman, para ve is giicli agisindan
olusan sinirliliklar nedeniyle 6rneklemin kolay ulasilabilir ve uygulama yapilabilir birimlerden
se¢ilmesidir (Biiyiikoztiirk vd., 2017). Arastirmaya katilan adaylara iligkin demografik verilerin

dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarina Iliskin Demografik Verilerin
Dagilimi

Cinsiyet f %
Kiz 135 78,0
Erkek 38 22,0
Sinif Diizeyi f %
1.simf 43 249
2.smif 25 14,5
3.smif 52 30,0
4. siif 53 30,6
Mezun Olunan Lise Tiirii f %
Anadolu Lisesi 125 72,3
Anadolu Ogretmen Lisesi 13 7,5
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Diger (Imam Hatip Lisesi, Meslek Lisesi) 35 20,2
Cevre Egitimi Dersi Alma Durumu f %

Evet 95 57,6
Hayir 70 42,4

Tablo 1 incelendiginde aragtirmaya katilan dgretmen adaylarinin kisisel bilgi formunda
yer alan cinsiyet, sinif diizeyi ve mezun olunan lise tiirii bilgilerini tam olarak doldurduklari
goriliirken, ¢evre egitimi dersi alma durumu bilgisini sekiz 6grencinin eksik doldurdugu tespit
edilmistir. Bu nedenle 6gretmen adaylarinin ¢evre egitimi dersi alma durumu degiskeni

analizleri 165 kisi iizerinden gergeklestirilmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada fen bilgisi 68retmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklarini belirlemek
amaciyla Giirbliz, Derman ve Cakmak (2013) tarafindan gelistirilen “Biyogesitlilik
Okuryazarligr Olgegi” kullamlmstir. Olgek, iiglii likert tipte olup, 25 maddeden olusmaktadir.
Olgegin 11 maddesi “Biyocesitlilik Tehdit Unsurlarim (BTU)”, 8 maddesi “Biyogesitlilik
Kavrami (BK)” ve 6 maddesi “Biyogesitliligin Onemini (BO)” belirlemeye yonelik olarak
hazirlanmistir. Olgekte yer alan maddeler; 3= Katiliyorum, 2= Kararsizim ve 1= Katilmryorum
seklinde puanlanmistir. Dolayistyla 6lgekten alinabilecek en diisiik puan “25” iken; en yiiksek
puan “75” olarak belirlenmistir. Olgegi gelistiren aragtirmacilar tarafindan yapilan Cronbach
Alpha giivenirlik analizi sonucu 6lgegin tamamina iliskin i¢ tutarlik katsayisi 0,85 olarak
belirlenmistir. Bu calisma i¢in yapilan Cronbach Alpha giivenirlik analizi sonucu 6l¢egin

tamamina iligkin i¢ tutarlik katsayisi1 0,87 olarak tespit edilmistir.

Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde SPSS 26.0 istatistik paket programi
kullanilmistir. Olgekten elde edilen veriler, betimsel istatistikler kullanilarak analiz edilmistir.
Ayrica verilerin analizinde parametrik olmayan testlerden yararlanmilmistir. Ciinkii 6gretmen
adaylariin biyogesitlilik okuryazarlik puanlari i¢in yapilan normallik testi sonuglarina gore
verilerin normal dagilim sergilemedigi belirlenmistir (p<0,05). Bu nedenle verilerin analizinde

parametrik olmayan testlerden Mann Whitney U-Testi ve Kruskal Wallis H-Testi kullanilmustir.
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BULGULAR
Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi, “Fen bilgisi ogretmen adaylarinin biyogesitlilik
okuryazarliklar: ne diizeydedir?” seklinde belirtilmistir. Bu alt probleme cevap aramak i¢in
biyogesitlilik okuryazarlig1 dlgeginden elde edilen betimsel istatistiklere iligkin bulgular Tablo

2’de sunulmustur.

Tablo 2: Biyogesitlilik Okuryazarlig1 Olgegine iliskin Betimsel Istatistikler

Cahsma Aritmetik Standart

Alt Boyutlar Grubu Ortalama sagpma  Minimum Maksimum
(N) (X) (SS)

piyosesitilik Tehdt 173 3060 260 19,00 33,00

Biyocesitlilik Kavram 173 21,84 2,26 11,00 24,00

Biyocesitlilik Onemi 173 16,93 1,65 10,00 18,00

Toplam 173 69,38 5,69 43,00 75,00

Tablo 2 incelendiginde, dgretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi lgeginden
aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasinin “69,38” oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu degerin
Ol¢ek orta puani olan “50,00” den biiyiik oldugu dikkate alindiginda, 6gretmen adaylarinin
biyocesitlilik okuryazarlik diizeylerinin yiiksek diizeye yakin oldugu sdylenebilir. Benzer
sekilde 6lcegin alt boyut puan ortalamalar1 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik
okuryazarlik diizeylerinin yiiksek diizeye yakin oldugu diisliniilmekle birlikte; 6gretmen
adaylariin en yiiksek ortalamaya “Biyocesitlilik Tehdit Unsurlar:” alt boyutunda, en diisiik
ortalamaya ise “Biyocesitlilik Onemi” alt boyunda sahip oldugu gériilmektedir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Fen bilgisi ogretmen adaylarimin biyogesitlilik
Okuryazarliklarimin, cinsiyet, sinif diizeyi, mezun olunan lise tiirii ve ¢evre egitimi dersi alma
durumu degiskenlerine gore anlaml bir farklilik géstermekte midir?” seklinde belirtilmistir.
Bu alt probleme cevap aramak i¢in gergeklestirilen Mann Whitney U-Testi analizi sonuglari

Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3: Biyogesitlilik Okuryazarligi Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanlarinin Cinsiyete Gére

Mann Whitney U-Testi Analizi Sonuglari

Sira

Sira

Alt Boyutlar Cinsiyet N Ortalamas1 Toplam U P

’?‘Ie};lcg:i?g::lﬁ{rlarl Iérliek %25 ?3:22 ;512,4680 2206,00 0,181
Koveam  Edek 3 a5 amg X080 0614
Onemt Bk 3 2331 5233080 2307,00 0,300
Toplam IE<rliek ég5 gggg ;5220080 2220,00 0,204

Tablo 3 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari,

Biyocgesitlilik Kavrami, Biyogesitlilik Onemi alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin cinsiyet

degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir

(UsTu=2206,00, Usk=2430,50, Upr=2307,00, UT=2220,00; p>0,05). Cinsiyete gore elde edilen

puan ortalamalar1 incelendiginde; kiz Ogretmen adaylarinin alt boyut ve toplam sira

ortalamalarinin, erkek 6gretmen adaylarinin alt boyut ve toplam sira ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligr 6lgegi alt boyut ve toplam puan

ortalamalarinin smif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésterip

gostermedigine iliskin Kruskal Wallis H-Testi analizi sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Biyogesitlilik Okuryazarligi Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanlarinin Sinif Diizeyine
Gore Kruskal Wallis H-Testi Analizi Sonuglari

Siif

Sira

2
Alt Boyutlar Diizeyi Ortalamasi X P
1.smif 43 80,90
Biyocesitlilik 2.smif 25 87,00
Tehdit Unsurlar: 3.smif 52 86,11 3 1,420 0,701
4. smmf 53 92,83
1.smif 43 82,12
Biyocesitlilik 2.smif 25 90,56
Kavrami 3.smif 52 91,33 3 1,049 0,789
4.smmf 53 85,04
1.smif 43 83,37
Biyocesitlilik 2.smif 25 82,36
Onemi 3.smif 52 93,82 3 1,745 0,627
4. smf 53 85,44
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1.smif 43 82,44
2.smif 25 88,06
3.smif 52 89,64
4. .smif 53 87,60

Toplam 3 ,525 0,913

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarlig1 6lgegi alt boyut ve toplam
puan ortalamalarinin sinif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Ayrica Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari alt boyutunda en
diisiik sira ortalamasina 1.sinifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin, en yiiksek sira
ortalamasina ise 4.sinifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin; Biyogesitlilik Kavrami
alt boyutunda en diisiik sira ortalamasina 1.sinifta 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylarinin,
en ylksek sira ortalamasina ise 3.smifta 6grenim gérmekte olan Ogretmen adaylarinin;
Biyogesitlilik Onemi alt boyutunda en diisiik sira ortalamasina 2.sinifta dgrenim gérmekte olan
O0gretmen adaylarinin, en yiiksek sira ortalamasina ise 3.smifta 6grenim goérmekte olan
O0gretmen adaylarinin; toplam puanlarda ise en diisiik sira ortalamasma 1.smnifta 6grenim
gormekte olan Ogretmen adaylarinin, en yiikksek sira ortalamasina ise 3.sinifta 6grenim
gormekte olan 6gretmen adaylarinin sahip oldugu tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi 6lcegi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigine iliskin Kruskal Wallis H-Testi analizi sonuglart Tablo 5’te

sunulmustur.

Tablo 5: Biyogesitlilik Okuryazarligi Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanlarinin Mezun Olunan
Lise Tiirtine Gore Kruskal Wallis H-Testi Analizi Sonuglar1

Alt Boyutlar Sinif Diizeyi N Sira Ortalamas1 SS  X? P
Anadolu Lisesi 125 86,00
Biyocesitlilik Tehdit Arjadolu 13 7860 9 1061 0588
Unsurlarn Ogretmen Lisesi
Diger 35 93,66
Anadolu Lisesi 125 86,49
Biyogesitlilik Anadolu =44 g9 g9 2 0446 0,800
Kavram Ogretmen Lisesi
Diger 35 91,04
Anadolu Lisesi 125 86,46
. e . Anadolu
Biyocesitlilik Onemi Ogretmen Lisesi 13 86,54 2 0,091 0,955
Diger 35 89,09
Toplam Anadolu Lisesi 125 86,76 2 0,331 0,847
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Anadolu
Ogretmen Lisesi 13 80,92
Diger 35 90,10

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi 6lgegi alt boyut ve toplam
puan ortalamalarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Mezun olunan lise tiiri degiskenine gore elde
edilen sira ortalamalar1 incelendiginde; en diisiik ortalamaya 6gretmen lisesinden mezun olan
ogretmen adaylarinin, en yiiksek ortalamaya ise diger liselerden mezun olan 6gretmen
adaylarinin sahip oldugu tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi 6lgegi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinin gevre egitimi dersi alma durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin Mann Whitney U-Testi Analizi Sonuglar1 Tablo

6’da sunulmustur.

Tablo 6: Biyogesitlilik Okuryazarligi Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanlarinin Cevre Egitimi

Dersi Alma Durumuna Gore Mann Whitney U-Testi Analizi Sonuglari

Sira Sira

Alt Boyutlar Cinsiyet N Ortalamas1 Toplam U P

Tendit Unsuriarn  Fayr 76 8055 eios  S19580 0427
E'Zv"ffiﬁ""k EI\SH % 2232 2228;28 353450 0,636
i S %% 00 g oo
Toplam EI‘;‘;I % ggfg 222238 3317,00 0,257

Tablo 6 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari,
Biyogesitlilik Kavrami, Biyogesitlilik Onemi alt boyut ve toplam puan ortalamalarmin ¢evre
egitimi dersi alma durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir (Ustu=3195,50, Usk=3534,50, Upn=3358,00, Ur=3317,00;
p>0,05). Cevre egitimi dersi alma durumuna gore elde edilen sira ortalamalari incelendiginde;
cevre egitimi dersi alan 0gretmen adaylarinin alt boyut ve toplam sira ortalamalarinin, gevre
egitimi dersi almayan 6gretmen adaylarinin alt boyut ve toplam sira ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirma sonucunda fen bilgisi Ogretmen adaylarmin biyogesitlilik okuryazarlig
Olceginden aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasinin “69,38” oldugu belirlenmistir. Elde edilen
bu degerin dlgek orta puani olan “50,00” den biiyiik oldugu dikkate alindiginda, 6gretmen
adaylarimin biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin 6lgek orta degerinin iizerinde oldugu
sOylenebilir. Bu durumun nedeni olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde ¢evre
egitimi ve genel biyoloji derslerinde; canlilar, enerji dongiileri, biyogesitlilik vb. konularin yer
almas1 gosterilebilir. Bununla birlikte kendine meslek olarak fen bilimleri 6gretmenligini
secmis bir kisinin dogaya, dogadaki dongiilere ve tabi ki biyogesitlilige ilgi duyuyor olmasi ve
bu alanda bilgi birikiminin zaman i¢inde olusmasi1 beklendik bir durumdur. Nitekim, Cavus
Giingéren ve Ozdemir (2020) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklarmi
cevre bilimi dersi kapsaminda degerlendirdikleri c¢alisma sonucunda 6gretmen adaylarinin
biyocesitlilik konusunda okuryazarliklarinin, ontest son test puanlarinin istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gostermemesine ragmen, yiiksek diizeyde oldugunu belirlemislerdir. Sozii
edilen ¢alisma sonucunun mevcut arastirma bulgusu ile ortiistiigli sdylenebilir. Buna karsin
ilgili alan yazin incelendiginde, 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarliklarinin yetersiz
oldugu sonucuna ulasan ¢aligmalara da rastlanilmaktadir (Monvises Ruenwongsa, Panijpan ve
Sriwattanarothai, 2011; Yiice ve Onel, 2015). Uzun, Ozsoy ve Keles (2010) calismalarinda
ogretmen adaylarinin biyogesitlilik konusunda sinirl 6n bilgiye sahip olduklarini, konu ile ilgili
ekoloji, ekosistem, tiir ¢esitliligi kavramlari iizerine yogunlastiklarini tespit etmislerdir. Kilig
ve Dervisoglu (2013) ¢alismalarinda 6gretmen adaylarinin biyolojik cesitlilik konusunda bilgi
eksiklikleri ve kavram yanilgilar1 oldugunu, 6gretim yontem/teknikleri ile ilgili bilgilerinin ve
konunun Ogretim programindaki islenis miktarinin da yetersiz oldugunu belirlemislerdir.
Benzer sekilde Turan ve Yangin (2014) ¢alismalarinda egitim fakiiltesinin farkli programlarda
Ogrenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin “biyolojik ¢esitlilik” kavrami ile ilgili yeterli
diizeyde biligsel anlayiglara sahip olmadiklarimi belirlemiglerdir. Jiwa ve Esa (2015)
calismalarinda 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik konusunu 6gretmen olduklarinda siniflarina
entegre etmeleri i¢in gerekli egitimleri almalar1 gerektigi sonucuna ulagsmstir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari, Biyogesitlilik Kavrami,
Biyogesitlilik Onemi alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir. Buna karsin, kadin
Ogretmen adaylarinin alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin, erkek 6gretmen adaylarinin alt

boyut ve toplam puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Okuryazarlik gelistirme siirecinde tutum, diislince ve farkindaliklarin etkisi dikkate alindiginda
cevreye yonelik bu tiir degiskenleri inceleyen pek ¢ok calismanin (Kahyaoglu, Daban ve
Yaygin, 2008; Oz Aydin, Sahin ve Korkmaz, 2013; Sama, 2003) kadin 6gretmen adaylar1 lehine
sonuca ulagmasi bu bulguyu destekler niteliktedir. Cevreye yonelik olumlu tutumlar gelistiren
ve ¢evre sorunlart ile ilgilenen kadinlarin bu konudaki okuryazarliklarinin da yiiksek olmasi
beklendik bir sonugtur. ilgili alan yazin incelendiginde Derman, Cakmak ve Giirbiiz (2012)
caligmalarinda 6gretmen adaylariin biyogesitlilik okuryazarliklarinin cinsiyete goére anlamli
bir farklilik gostermedigini belirlerken; kadin 6gretmen adaylarmmin biyogesitlilik
okuryazarliklarinin erkek dgretmen adaylarindan daha fazla oldugunu belirlemislerdir. Akkaya
ve Benzer (2019), ve Giilesir, Uzel ve Giil (2020) calismalarinda 6gretmen adaylarinin
biyocesitlilik okuryazarliklarinin; Turan ve Yangin (2014) ise biyogesitlilik algilarinin
cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigini tespit etmislerdir. Basti vd. (2011)
calismalarinda 4., 5., 6. sinif 6grencilerinin biyogesitlilik konusundaki farkindalik diizeylerinin;
Ozbas (2016) ¢alismasinda lise dgrencilerinin biyogesitlilik bilgisinin cinsiyete gore anlamli bir
farklilasma gostermedigini  belirlemistir. Celikkol (2011) calismasinda kiz 6grencilerin
biyogesitlilik bilgi diizeylerinin erkek 6grencilere gore daha yiiksek oldugunu tespit etmistir.
Leske ve Bogeholz (2009) calismalarinda kiz 6grencilerin yerel ve kiiresel biyolojik cesitliligi
koruma egilimlerinin erkek Ogrencilere gore daha yiliksek oldugunu belirlemislerdir.
Dolayisiyla sozii edilen g¢alisma bulgular1 ile mevcut arastirma bulgularimin birbirini
destekledigi sdylenebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi 6l¢egi Biyocgesitlilik Tehdit
Unsurlari, Biyogesitlilik Kavrami, Biyogesitlilik Onemi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinin sinif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica biyogesitlilik okuryazarlig: dlgegi alt boyut puan
ortalamalar1 incelendiginde, diislik ortalamalara 1. sinif diizeyinde, yiiksek ortalamalara ise 3.
ve 4. smif diizeylerinde ulasildig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla sinif diizeyi yiikseldikce
ogretmen adaylarmin okuryazarlik diizeylerinin yiikseldigi sdylenebilir. Bu durum fen bilgisi
ogretmen adaylarimin liniversite egitimi siirecinde 1. ve 2. sinifta aldiklar1 biyoloji dersleri ve
4.smifta aldiklar1 gevre egitimi ders igeriklerinde yer alan ¢evre ve biyogesitlilik konularina
bagli oldugu diisiiniilebilir. Ogretmen adaylar1 her gegen sene aldiklar1 egitim sayesinde bu
konular hakkinda daha fazla bilgi edinmektedir. Ilgili alan yazinda bu sonucu destekleyen
caligmalar bulunmaktadir. Bast1 vd. (2011) caligmalarinda sinif diizeyi yiikseldikce 6grencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin arttigmni belirlemislerdir. Ozbas (2016) ise lise
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ogrencilerinin biyogesitlilik ile ilgili davranis egilimlerinin sinif diizeyine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gdostermedigini tespit etmistir. Benzer sekilde Turan ve Yangin
(2014) ile Bilir ve Ozbas (2017) galismalarinda da siif diizeyinin bir etki olusturmadigini
belirlemislerdir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarligi 6lgegi alt boyut ve toplam
puan ortalamalarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bu durumun nedeni olarak tiim ortadgretim
kurumlarinda ayn1 dgretim programlarmin takip edilmesi gosterilebilir. Ogretmen adaylari,
tiniversite egitimine kadar 6grenim gordiikleri liseden bagimsiz olarak biyogesitlilik konusu ile
ilgili ayn1 derslerde ayn1 kazanimlar1 ve belki de benzer 6gretim yontemlerini benimseyen
dersleri almiglardir. Ayrica en diisiik ortalamaya Anadolu 6gretmen lisesinden mezun olan
O0gretmen adaylarinin, en yiiksek ortalamaya ise diger liselerden mezun olan &gretmen
adaylarinin sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. ilgili alan yazin incelendiginde &gretmen
adaylarimin biyogesitlilik okuryazarliklarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore
incelendigi herhangi bir ¢alismaya rastlanilamamistir. Dolayisiyla bu ¢alismanin alan yazina bu
noktada bir katki saglayacagi diisiiniilebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylariin Biyogesitlilik Tehdit Unsurlari, Biyogesitlilik Kavramu,
Biyogesitlilik Onemi alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin gevre egitimi dersi alip almama
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi belirlenmistir. Ayrica
cevre egitimi dersi alan 6gretmen adaylarinin alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin, ¢evre
egitimi dersi almayan 6gretmen adaylarinin alt boyut ve toplam puan ortalamalarindan daha
yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu durumun nedeni olarak fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin 1. ve 2. sinifta aldiklari biyoloji dersleri ve 4.sinifta aldiklari ¢evre egitimi dersinde
biyogesitlilik konusuna yonelik bilgi ve farkindalik kazanmalar1 verilebilir. Nitekim Dervisoglu
(2007), ogrencilerin biyogesitlilik egitimi aldiginda, biyocesitliligi koruma egiliminin de
arttigini tespit etmistir. Ilgili alan yazin incelendiginde &gretmen adaylarinin biyogesitlilik
okuryazarliklariin ¢evre egitimi dersi alma durumu degiskenine gore incelendigi sinirli sayida
calismaya rastlanilmistir. Derman, Cakmak ve Giirbiiz (2012) calismalarinda 6gretmen
adaylarimin biyogesitlilik okuryazarliklarinin ¢evre egitimi konusunda ders alip almama
durumlarina gore anlamli farklilastigini ve bu farkin g¢evre egitimi dersi alanlar lehinde
oldugunu belirlemislerdir. Giilesir, Uzel ve Giil (2020) calismalarinda 6gretmen adaylarinin
cevre dersi alma durumuna gore; ogretmen adaylarimin Biyogesitlilik Tehdit Unsurlar1 ve

Biyogesitlilik Onemi alt boyutlarinda anlamli farklilik olusturmazken, Biyogesitlilik
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Okuryazarhg Olgeginden ve Biyogesitliligin Kavrami alt boyutunda cevre dersi alanlar lehine
anlaml farklilik olusturdugunu gdstermistir. Dolayisiyla sozii edilen ¢aligma bulgular ile
mevcut arastirma bulgulariin birbirini destekledigi sdylenebilir.

Elde edilen bulgular 1s181nda asagidaki onerilere yer verilebilir.

e Fen bilgisi Ogretmen adaylarmin biyogesitlilik kavramina yonelik bilgilerinin
arttirilmasina yonelik ¢evre egitiminin bireylere uygulamali olarak aktarilmasini ve
dogada bireylerin aktif olarak rol almalarini saglayan projeler/egitimler verilebilir.

e Erkek fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin neden
diisiik oldugu arastirilarak, okuryazarlik diizeylerinin artirilmasina yonelik ¢aligsmalar
yapilabilir.

e Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilik okuryazarlik diizeylerinin ¢evre egitimi
dersi alma durumu degiskenine gore anlaml bir farklilik géstermedigi sonucu dikkate
alindiginda; bu durumun nedenleri nitel bir ¢alisma ile ortaya konulabilir.

e Arastirma Tiirkiye’nin batisinda yer alan bir tiniversitenin fen bilgisi egitimi anabilim
dalinda 6grenim goren 173 6gretmen adayi ile sinirlidir. Bu konuda ¢alisma yapacak

olan arastirmacilara ilk ve ortadgretim dgrencileri ile galismalar yapmasi 6nerilebilir.
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