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TAKDM
Ülkemizde bir türlü anlam veremediim tuhaf ahkanhklanmzdan

birisi de, alannda temayüz etmi ve deerli hizmetler vermi insanlarn
öldükten sonra takdir edilmeleri, ne büyük deer olduklarnn ancak o
zaman farkna vanimas hadisedir. 35-40 yl hizmet ettikten sonra aktif
hayattan çekilen nice deerler bir köede unutulur; öldükten sonra birdenhatrlanr ve büyük hizmetler y a p t a n l a t l r , nadiren de olsa adna armaan dediimiz yaynlarla hakk teslim edilmeye çallr.

Sonuçta kendisi ile ilgili hiçbir ey yaplmayanlara göre bu da olum
lu bir davrantr. Gecikmeli de olsa, bir hakkn teslimi olmas açsndan
olumlu bir davran olarak deerlendirilebilir.üphesiz olmas gereken, bu müstesna ahsiyetlerin, hayatta iken
kendileri ile ilgili bu deerlendirmelerin yaplmasdr. Gelenek bu
istikâmetle o l u u r s a herhalde çok daha isabetli olur.Olmas gerektiini ifade ettiimiz bu üslubun güzel bir örnei eli
mizdeki kitapla verilmektedir. Ankara Üniversitesi ilahiyat Fakültesinde
40 yl akn öretim üyesi ve yönetici olarak hizmet veren Prof. Dr. Ne
cati Öner'n meslektalan, dostlar ve Örencileri, bir vefa örnei olarak
emek mahsulü bu eseri meydana getirdiler. Prof. Öner'i deiik yönleri
ile, özellikle felsefe alannda ülkeye yapt ve yapmaya devam ettii hiz
metleri ile unutulmazlar arasna soktular. ifahi ifade ve övgüler uçar
gider, ama yazl dokümanlar nesilden nesile intikâl eder, sonsuza dek
baki k a l r .

Prof. Dr. Necati Oncr'in m e s l e k t a l a n , eski ve yeni örencileri onuçeitli yönleri ile deerlendirdiler ve sonuçta felsefi arlkl ve muhteval bir eser ortaya çkt. Bu eserin yllarca hizmet verdii lâhiyat Fakülte
si yaynlar arasnda yaynlanmas en uygun yoldu. Nitekim öyle
oldu; Üniversitemizin onay ile eser elinize ulam oldu. Bu ilgi ve yaklam dolays ile Sa^n Rektörümüze ve Üniversitesi Yayn Komisyonu
ile Yönelim Kurulu Üyelerine ükranlarm sunanm. Basky gerçekleti
ren Üniversitemiz matbaasnn deerli yönetici ve çalanlarna ayrca teekkür ederim.

Yeni ve olmas gereken bir gelenek oluturmas dilei ile okuyucuyasayg ile sunulur.

Prof. Dr. M. Sait Y a z c t o l u
Ankara Üniversitesil â h i y a t Fakültesi Dekan
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PROF. DR. N E C A T ÖNERT SAYGI!O s m a n l n n en büyük âiri kabul edilen Bakî

Kadrini seng-i musallada bilip ey Bâkî
Durup el balayalar karna yârân sâfsâfî

diyor. Koca Bâkî bile zmnen, hayatta kadrinin iyi bilinmediinden ika
yet ediyor. Ferid Kam da:Salnda nice ehl-i hünerin

Bir tutam tuz bile konmaz ana
Evvel â n öldürürler a c n d a n
Sonra bir Türbe dikerler b a n a

diyerek insanlarn kadir bilmezliinden, kymetleri heba etmelerinden,
nankörlükten ve vefaszlktan ikayet etmektedir.B a k a toplumlar nasldr? Bilmem, ama bizim toplumumuzda vefaszlk ve kadirbilmezlik eskiden beri ikayet edilecek kadar yaygn saylr.

Daha erken dönemlerde Üniversitelerimizde büyük hizmetler görmü çok deerli hocalarn adna çkarlan armaanlann büyük bir ksm,onlarn vefatlarndan sonra çkarlmtr. Armaan edilen deerin haberiolmadktan, vefalln hazzn lalmadktan sonra, armaann deeri neolacaktr? te bu düüncelerle Prof. Dr. Necati ÖNER hocamzn yanm asra
varan hasbî (karlksz) hizmetlerinin hatrlanmasna vesile olmas için
bir "Armaan Kitab" hazrlamay düündüm. Bana Doç. Dr. Recep
KILIÇ her bakmdan yardmc oldu. Türkiye'deki 70 kadar seçkin fel
sefeciye ve hocann dier baz dostlarna haber verip yaz istedik. Hepsi
memnuniyetle katlabileceklerini söyledi. Fakat bir ksm arkada, ma
zeretleri sebebiyle katlamad. Zaman ayrp çok deerli yazlar gönde
ren arkadalarn hepsine kalbî teekkürlerimi ve ükranlarm sunarm.
Neticede hocamza lâyk kalc, muhteval büyük bir kitap meydana
geldi.



Kitabn yaymlanmas için Gazi Üniversitesi Rektörü Sayn Prof. Dr.
Enver Hasanolu alâka gösterdi. Üniversite adna yaymlayabileceim
söyledi. Fakat Ankara Üniversitesi lâhiyat Fakültesi Dekan Prof. Dr.
Mustafa Sait YAZICIOLU, 'bu kitab neretmek bize düen bir vazife
dir' diye kitaba el koydu. Derhal Rektör Sayn Prof. Dr. Günal AKBAY
ile görüüp karar çkartt. Sayn Dekana ve Sayn Rektör AKBAY'a da
bu scak alâkadan dolay teekkür ederim. Her bakmdan örnek bir hare
ket ve örnek bir kitap oldu. Bu, muhterem üNER'c, l â y k o l d u u s a y gn n küçük bir nianesidir. Nice nice yllara!... Derin sayglanmzla...

Prof. Dr. Süleyman Hayri BOLAY
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HAYATI, ESERLER VE
HAKKINDA YAZILANLAR



MANTIIN KAYNAI PROBLEM
DoçDr. A. Kadir ÇÜÇEN'Mantk, sözcüünden iki ey anlamaktayz: Birincisi d o r u d ü ü n m et a r z olarak m a n t k ; ikincisi ise, bu doru düünme tarzn kendine konu

edinen bilim olarak mantk. kinci anlamyla mantn meneini belirle
mek oldukça k o l a y d r . Bir bilim olarak m a n t k , Sokrates ve Platon'la b a
layan kavramsal d ü ü n m e f o r m l a n n n , Aristoteles t a r a f n d a n sistemli bir
dizge haline getirilmesiyle ortaya ç k m t r . Aristoteles'in Organon a d l
eseri, ilk olarak d o r u d ü ü n m e f o r m l a n n inceleyen m a n t k k i t a b d r .l k a n l a m y l a m a n t k , yani doru düünme veya akl yürütme tarz
olarak m a n t n k a y n a n tesbit edebilmek d i e r i kadar açk ve seçik
midir? Bu problemi Prof. Dr. Necati Öner'in yaynlarna dayanarak ve
onun mantk anlaynda ele alarak irdelemek ve analiz etmek istiyorum.
Çünkü Öner, mantn ve zihniyetlerin kayna problemini ülkemizde tartmaya açan ve bu konu üzerine aratrma yapan tek klasik mantkçmz-dr. Öner, mantn ve zihniyetlerin kayna (menei^) problemini, Fransz sosyoloji Okulunu temele alarak bir inceleme yapmtri. Her ne kadar
bu görüleri benimsemese de, F r a n s z S o s y o l o g l a r n m a n t n ve zihni
yetlerin m e n e i problemini toplumsal bir ölçüde ele almalar konuya farkl bir bak açs getirmitir. Öner, 1965 ylnda Ankara Üniversitesi
îlâhiyat Fakültesi yaynlarndan çkartt Fransz Sosyoloji Okuluna
Göre Mantn Menei Problemi a d l y a p t n d a m a n t n k a y n a proble
mini Fransz sosyologlan a ç s n d a n ele almann yansra, onlann bir ele-
terisini yaparak, kendi görülerini de cesurca ortaya k o y m a k t a d r . Daha
sonraki bütün akademik y a a n t s boyunca ç e i t l i kitap, makale ve bildiri
lerinde bu konuyu tekrar tekrar ele alarak hem eletiri yapmaya devam et
mekte, hem de kendi görüünü bkmadan ortaya atp, tartma ortam hazrlamaktadr. Bu yaznn amac da, önce problemi ortaya koymak ve bu

1. Uluda Üniversitesi, FelsefeDoçenti.
2. Prof. Dr. Necati Öner aratrmasnda "kayna' terimi yerine 'menei' teriminikullanmaktadr. Ben burada bazen kayna bazen de menei terimini kullandm. Fakatalntlarda menei terimine sadk kaldm.
3. Fransz Sosyoloji Okuluna Göre Mantn Menei Problemi, adl çalmas

Öner'in 1964 ylnda tamamlad doçentlik tezidir. Bu çalma 1965 ylnda birinci basksn ve 1977 ylnda da ikinci basksn yapmtr.



84 A.KADRÇÜÇEN
problemi Fransz sosyologlarma göre tarttktan sonra, Öner'in görüleri
ni ortaya koyarak bir deerlendirme yapmaktr.Mantn kayna problemi, yalnzca son birkaç yüzyln problemideildir; felsefenin ve düüncenin sistemletii ilk yüzyllardan beri felse
feci ve mantkçlarn üzerinde t a r t t bir konudur. Her ne kadar Aristo
teles mant bir bilim olarak aksiyomatik dizge haline gelmise de, mantn konusu olan kavram, kategoriler ve akln ilkelerinin nereden
geldikleri ve nasl bir varolma y a p s içerdikleri Aristoteles'ten önce detartld gibi, ondan sonra da tartlmtr. Kavramlar nereden gelmek
tedir? Kavramlar gerçekten var mdr? Varsa ne türden varlklardr? Ayn
tür sorulan kategoriler için de sorabiliriz. Kategoriler nereden gelmekte
dir? Onlarn kayna akl m yoksa a k l d a n f a r k l bir varlk mdr? Kate
goriler önsel mi yoksa sonsal mdr? Akl onlan deneyle mi elde etmekte
dir? Kaç tane kategori vardr? Bu sorular ç o a l t l a b i l i r . Burada insanndüünmesini salayan en küçük birimler olarak kavram ve kategorilerink a y n a ve yaps sorgulanmaktadr. Kavram ve kategorilere ilaveten,d i e r bir problem de, m a n t n veya a k l n ilkeleri olarak t a n m l a n a n ilke
lerin kayna sorunsaldr. Acaba akln ilkeleri doutan, yani a priori ola
rak m zihnimizde önceden v a r d ? Yoksa a posteriori olarak, yani zihni
miz onlar sonradan deneyle mi kazanmtr? Tüm bu problemleri tek bir
soruda toplarsak mantk, yani doru düünme formlar insan zihninde a
priori olarak m yoksa a posteriori olarak m v a r d r ?K a v r a m l a r n k a y n a , n e l i i ve yaps problemi, felsefe tarihi içinde
tümeller t a r t m a s olarak uzun süren bir tartma sürecini de birlikte getirmitir. Tümeller t a r t m a s Platon ve Aristoteles'in g ö r ü l e r i n e d a y a n
larak O r t a ç a felsefesinin temel bir problemi o l m u t u r . Bu konu üzerinde
üç temel çözüm önerisi öne sürülmütür: 1. Kavram realistlerine göre,
kavramlar bizim zihnimizden b a m s z olarak gerçekten varolan varlkla-ndr. (Platoncu g ö r ü ) 2. Konseptualistlcrc göre, kavramlar tekillerle bir
likte varolan v a r l k l a r d r . Tekillerden b a m s z bir varlklan yoktur.
(Aristotelesçi görü) 3. Nominalistlere göre, kavramlar ne kendi balanna
ne de tekillerde v a r d r l a r ; onlar bir ses veya sözden ibarettirler.

Kategoriler en temel kavramlar olarak hangi kaynaktan gelmektedir
ler? Kategoriler kaç tanedir ve nasl bir yap içindedirler? Kategoriler en
temel kavramlar o l d u k l a r n a göre, kavramlar üzerine ortaya a t l a n t a r t
malar kategoriler için de geçerlidir. Örnein, Aristoteles kategorilerin
hem zihnin hem de varln (maddenin) kategorileri o l d u u n u ileri süre
rek, on kategoriden bahseder. Aristoteles'ten f a r k l olarak Kant, kategori
leri anln a priori kavramlar olarak on iki tane olduunu ileri sürer.
Aristoteles'de zaman ve mekan birer kategoriyken. Kant bunlar birer ka
tegori olarak deil de, olanakl deneyin a priori formlar olarak kabul
eder. Bu farkl açklamalardan da anlalaca gibi, kategori ve kavramlarn kayna, yaps ve neTii konusunda tek bir görü yoktur. Örnein
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zaman ve mekan zihnin önsel kavramlan m d r ? Veyahut deneyden eldee t t i i m i z kavramlar mdr? Kavram ve kategorilerin kayna problemi fel
sefenin son iki yüzylnda da, canllm devam ettirmitir.Akln ilkeleri olarak bilinen ö z d e l i k , ç e l i m e z l i k ve üçüncünün olanakszl ilkelerinin kayna da felsefeci mantkçlarn tartt bir so
rundur. Akln ilkeleri, doutan zihnimizde varolan ilkelerdir diyenlerinyannda sonradan deneyle kazanlmtr diyenler de vardr. Aklclar için,
hem kavram ve kategoriler hem de akln ilkeleri doutandr. Deneycilere
göre ise, tüm bunlar deneyden kazandmz eylerdir. Descartes, Spinoza
ve Leibniz için akl doutan baz bilgi ve kavramlarla dolu olarak gelir
ken, Locke ve Hume için akl doutan hiçbir bilgiyi getirmediinden bo
bir levha gibidir.

11.D ü ü n m e y i hem mantk hem de psikoloji kendine konu yapar; fakat
her ikisi de birbirinden f a r k l iki alandr. Fransz Sosyoloji Okulu, hemmant hem de psikolojiyi toplumsal bazda ele alp inceler. "Durkheim,
Mauss, Hubert, Granet m a n t k l d ü ü n c e n i n temelini tekil eden zihinfonksiyonlarnn toplumsal bir mene'e sahip olduklarm gösterirken,
Halbvvachs hafzann sosyal hayatla olan ilgisini eserlerine konu yapt.Dier taraftan Levy-Bruhl düünceyi topyekûn ele alarak toplumun düünce üzerine olan tesirini, bu ikisinin tekâmülündeki parallellii belirtmee çalt"'* Mantn menei problemi Durkheim'in görüleri dorultu
sunda ele alnrken temele yine Durkheim'in kategorilerin, kavramlarn,snflamann ve akln ilkelerinin ortaya ç k n d a k i toplumsal h a y a t n
önemli olduu görüü konulmutur. Bu nedenle, Öner'in yapt gibi, biz
de burada Fransz Sosyoloji Okulu'nun kavram, kategori, snflama veakln ilkelerinin kayna konusundaki açklamalarn öncelikle irdeledik
ten sonra, mantn menei kokusunu a y d n l a t a b i l i r i z .M a n t k l d ü ü n m e n i n temel ilkeleri kavramlardr. 'Eer kavramlannn a s l o l u t u u n u ortaya koyarsak mantn da nasl olutuu hakkndabaz tezler öne sürebiliriz' d ü ü n c e s i n d e n hareket eden Durkheim'e göre,"mantkl düüncenin douunda toplumun nasl bir rol oynadn ara
mak, kavramlarn teekkülüne onun nasl katldm düünmeye eittir."^
Böylece, kavramlann ve kategorilerin (temel kavramlarn) oluumunu vemeneini açkladmzda, düünmenin, yani mantn olumasn daaçklam oluruz.

Durkheim'e göre, deneyciler ve aklclarn kavram ve kategorilerinmenei açklamalar yanltr; çünkü kavram ve kategoriler a priori olma-

4. Öner, Necati. Fransz SosyolojiOkuluna Göre Mantn Menei Problemi, Anka
ra: Ankara Üniversitesi lâhiyat Fakültesi Yaynlan, kinci Bask, 19T7. s.11.

5. Durkheim'den aktaran Necati Öner. Fransz Sosyoloji Okuluna Göre MantnMenei Problemi, (s.l2.



86 A. KADR ÇÜÇENd gibi, tek bir bireyin deneyleriyle elde edilen birey de deildir. Kav
ram ve kategoriler toplumsal bir kaynaa sahiptir. Mantk hayatnn tü
münü oluturan bu kavram ve kategorilerin toplumsal olmas sonucu,mantk ta toplumsal bir kaynaa sahiptir görüünü benimseyen Durkhe-
im'i dier Fransz Sosyoloji Okulu üyeleri izlemitir^. Bu okula göre,
kavram ve kategoriler uzun bir süreçte insanlk tarafndan kazanlmlardr. Bu nedenle, mantn menei problemi, sosyolojinin bölümlerinden
birini tekil eder. Mauss'a göre, mantk ve düüncenin oluumu, tek bir
bireye deil, toplumun uzun deneyimlerine baldr. "Kategoriler, yalnz
toplumun eseri deil, toplumsal gerçekleri de, ifade ederler... Kategorile
rin zorunlu olular ancak toplumsal nitelikleriyle açklanabilir."^ Zaman
ve mekan kategorilerinin menei problemini de ayn akl yürütme ile ele
alan Fransz Sosyoloji Okulu'na göre, zaman ve mekan kategorelirininoluumunu da bugünkü insan ve toplum açsndan deil, ilk insanlarda ve
toplumlarda ortaya çk ekline göre incelemek gerekir. Zaman, zincirle
me devirlerin toplam olarak kabul edilirken, mekan "duyumsal deneyin
verilerinin ilk düzenlenmesinden ibarettir."* Zaman ve mekan, çeitli bö
lümlemeler, farkllamalar ve snflamalar sonucu elde edilmi kavramlardr. Böyle kavramlarn menei de ancak sosyal hayatla ortaya çkar. Örnein, baz ilkel toplumlar, mekan, daire eklinde tasarlarken, bazlar ise
kare eklinde tasarlarlar; çünkü bu toplumlarn yaam ekilleri mekan
daire veya kare yapmaktadr. Fransz Sosyoloji Okulu'na göre, bugününinsan ve toplumu için birer soyut kavram olan zaman ve mekann kaynana, yani ilk oluumuna geri gidersek, o n l a r n somut ve maddi cinstenolduunu görebiliriz. Sonuç olarak, mekan ve zaman, toplumsal hayattandoarak olumulardr.

Öner'in, mantn kayna problemini aratrrken üzerinde durduu
bir konu da mantkl düünmenin sonucunda oluan snflama konusudur;
çünkü "mantkl düünce kendisini snflamada açk olarak gösterir.Baka deyimle snflama mantkl düüncenin balca niteliklerinden biri
dir."' Böylece Öner, snflamann kaynan aratrarak oradan mantnkayna konusuna Fransz Sosyoloji Okulu'nun yapt gibi bir geçi yap
mak istemektedir. Önce Fransz Sosyoloji Okulu'nun görülerini açkla
yan Öner'e göre, Durkheim ve arkadalar snflama konusunu, kavram
ve kategori aratrmalannda bavurduklar kaynaa, yani ilkel toplumlarabavurarak açklamlardr. Eer ilkel toplumlardaki snflamalar ve dayand ilkeler ortaya konulursa, 'mantn oluumu ve dayand ilkeleri
de açklanabilir' anlay sonucu, Durkheim ve Mauss yaptklar aratu--
malarla snflamann toplum hayatndan gelen etkilerle olutuunu ileri
sürerler. Durkheim ve Mauss ilkelerdeki snflamalar üzerine yaptklan

6. öner. Necati, 1977, s.14.
7. A.g.e., s.15.
8. A.g.e., s.19.
9. A.g.e..s.25.



MANTIIN KAYNAI PROBLEM 87çalmalar sonucu her tür snflamann toplumsal bir kaynaa sahip olduunu ortaya k o y m u l a r d r . F r a n s z s o s y o l o g l a r , m a n t k s a l h i y e r a r i n i n
bir tür sosyal hiyerari olduunu kabul ederek, s n f l a m a n n k a y n a n
toplumda, d o l a y s y l a m a n t n k a y n a n da toplumda g ö r m ü l e r d i r .M a n t n m e n e i probleminde F r a n s z S o s y o l o g l a r n n üzerinde durd u u önemli bir konu da akln ilkeleri diye bilinen ilkelerin kayna prob
lemidir. Fransz sosyologlan ö z d e l i k , ç e l i m e z l i k ve üçüncünün olanaks z l '\\kQS\nQ nedensellik ilkesini de katarak konuyu açklamlardr.
Her ne kadar Öner, nedensellik ilkesinin bir akl ilkesi olmadn öne
sürse de, Durkheim'in nedensellik ilkesinin kayna problemi üzerindeayncalkl durmas üzerine konuyu akln ilkelerinin kayna problemi çer
çevesinde ele almaya devam e t m i t i r .F r a n s z sosyologlanna göre, mantkl düünmenin malzemesi top
lumsal hayattan gelmektedir; fakat zihin bu malzemeyi kullanrken balolduu ilkeleri nereden a l m a k t a d r ? A k l n ilkelerinin k a y n a veya menei nedir? Öner'e göre, Fransz sosyologlar bu konuyu ihmal etmeyerek,
özellikle ç e l i m e z l i k ve nedensellik ilkesi üzerinde d u r m u l a r d r ' ® . Mede
ni insann en büyük korkusu ç e l i k i y e d ü m e k t i r . Bu nedenle medeni
insan tüm düüncesini çelimezlik ilkesi üzerine kurarken, ilkel insann
böyle bir kaygs yoktur. Ztlk ve çeliki mitolojik düüncenin bir parçasyd; çünkü parça,bütün kadar deerliydi. îlkelcrdeki çelimezlik ilkesi
nin yokluunu Fransz sosyologlar ö y l e yorumlarlar: Çelimezlik ilkesidoutan deildir; eer doutan olsayd ilkeller de sahip olurdu. lkeller
sahip d e i l s e , o ilke a priori veya ortak d e i l d i r .F r a n s z sosyologlan, nedensellik ilkesinin ilkel toplumlarda farkl bir
anlamda var olduunu aratrmalan sonucu ortaya çkartmlardr. Neden
sellik bir tesir veya kuvvet olarak vardr. Bir eye tesir eden veya kuvvet
veren, onun akrabas veya benzeri olan eye de tesir eder veya kuvvet uy
gular. Örnein, ilkeller nesli tükenmekte olan bir hayvan veya bitki türü
nü, totem yaparak, onun çoalacana inanrlar. Yaplan dinî ritüeller sr a s n d a k i ayinlerin totemi etkileyecei ve böylece o hayvann veya
bitkinin yeniden çoalaca inanc ilkellerdeki nedensellik düüncesiniaçklamaktadr. Nedensellii de toplumsal hayatla a ç k l a y a n Durkheim vearkadalar sonuçta mantmzn kaynanda toplum olduunu ileri sü
rerler. "...onlann fikirlerinden bütün mantn sosyal hayattan doduu
kanaati açkça ortaya ç k m a k t a d r . " "" F r a n s z Sosyoloji Okulu'na göre, mantk, ilk eklindeki toplumsalyaplarla kark bir durumda bulunmaktadr. Yani akln kadrolar toplu
mun kadrolaryla ayndr. u halde nasl oluyor da mantk, sonradan ayn-

10. A.g.e., S.35.
11. A.g.e., S.40.



88 A.KADRÇÜÇENlp bamsz durumunu elde ediyor?'"^ Durkheim'in bu gelimeyi toplu
mun evrimsel gelimesiyle açkladn söyleyen Öner'e göre, toplum gelitikçe ona bair olarak m a n t k da gelimektedir. Fakat Durldeim veFransz sosyologlar için yine de tek bir mantk vardr ve o da toplumsaldr; insan mantnn çerçeveleri ilk defa toplum tarafndan belirlenir ve
toplumun evrimiyle paralel olarak m a n t k ta bir evrim geçirerek g e l i i r .M a n t n m e n e i problemini toplum h a y a t n d a arayan Fransz sosyologlarndan Levy-Bruhl ilkel insanlann d ü ü n ü e k l i n e veya zihniyetine
ilkel zihniyet demek daha doru olur' diyerek düünü biçimlerini ikiyeayrr: 1. lkel Zihniyet 2. Modem Zihniyet. Bu ayrm mantn gelitiigörüüyle de uyum içindedir; çünkü toplum g e l i t i k ç e , d ü ü n ü biçimi dedeimektedir. ^vy-Buhl için iki zihniyet a r a s n d a derece fark deil, bir
öz fark vardr. lkel düünce kollektif düünce üzerinde temellenmi mis
tik düünme biçimi olarak bir tür prelojik'lu.l k e l zihniyet, mistiktir; çünkü böyle bir zihniyet olaylar tamamen,
fiziksel olgulara balamaz; onlar için fizik ve fzik-üstü biraradadr. lkel
zihniyet, herhangi bir nesneyi biçim gibi alglamaz, nesne büyülü bir nite
lik içinde ve mistik anlamda alglanr. lkel zihniyetin prelojik olduu görüünün büyük eletiriler almasyla, Levy-Bmhl da bu görüünü daha net
bir biçimde açklamaya çalr. Prelojik olarak ilkel zihniyetler bizim
(medeni zihniyetler) gibi düünmezler; onlar bizden farkl düünürler;
çünkü onlar çelikiden holanmamalanna ramen, çelikiden kurtulmaya
da çalmazlar. Modem (medeni ve mantkl) zihniyetle önerme öncedenyaplm mantkl bir çalma sonucu elde edilirken, prelojik d ü ü n c e n i n
önermeleri belli kural ve sray takip etmezler'\ l k e l zihniyetin çelimez
lik ilkesine tabi olmamasnn en önemli nedeni, ilkel zihniyetin özdelik
ilkesi kapsamnda bir eye veya gruba katlma eilimi göstermesidir. Örnein, baz kabileler kendilerini suda yaayan hayvanlar olarak görürler.
Burada k a t l m a ile birebir ö z d e l i k k u r u l m u t u r . Bu nedenle kendilerinio l d u k l a r n d a n f a r k l görmeleri onlar için bir çelime deildir. lkel zihni
yetin nedensellik ilkesini kullanma e k l i , medeni zihniyetten yine farkldr. lkel zihniyet, nedensellie mistik bir anlam yükler. Nedensellik belli
bir sra ile olmaz, ilkel için nedensellik dorudandr. Örnein, bir zehir
lenme ile gelen ölümü aratran medeni zihniyet ile ilkel zihniyet a r a s n d a
özce fark vardr. lkel ölüm nedenini mistik bir anlamla dorudan bir nes
neye veya bir eye balarken, medeni zihniyet, nedenler zincirini takip
ederek asl nedeni bulmaya çalr. lkel zihniyet düünüünde tabiat üstü
ve mistik bir alemin varln kabul ederek, olgusal deney yerine, mistik
deneyi y a a r .

L^vy-Bruhl'a göre, ilkel zihniyet yalnzca ilkel toplumlara ait bir düünce biçimi de deildir. Günümüzde de ilkel zihniyete sahip olan insan

12. A.g.e., S.40.
13, A.g.e., S.51.
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ve toplumlar bulmak mümkündür. Fakat iki zihniyet birbirinden çkartla
maz, yani biri dierinin gelimi biçimi deildir. Birbirinin devam olmad gibi, daha önce söylendii üzere birbirinden özce de farkldrlar.

"Levy-Bruhl ilkel düünce tarznn yalnz ilkellere has olduu kanaa
tinde deildir. Onlarda da mantkl düünceye rastland gibi, bugün
bizde de ilkel düünce tarzmn izleri görülmektedir. lk eserlerinde ilkelinsann mantnn bizimkinden farkl olduunu söylüyorsa dadaha sonra
bundan vazgeçiyor. "Mantn yaps bütün insanlarda ayndr ve ilkellertpk bizim gibi, eer çelimenin farkna varrlarsa reddederler. Fakat ta
biat üstünün geni anlamnda çelimeyi farkctmezler, onun için ondanoke olmazlar.' Zihnin mantk yaps tannm bütün toplumlarda ayndr.'""

L^vy-Bruhl'a göre, ilkel zihniyet, insan zihniyetinin bir görünüü
dür; bu nedenle bizde de zaman zaman ortaya çkabilir. Dier görüü ise
aklî yani mantkl düünü yandr. Bu yanna modem veya medeni zihni
yet diyoruz. Öner yapt aratrmada Levy-Bmhl'a yaplan kar itirazla
ra ve eletirilere de yer verir. Ldvy-Bruhl'a yaplan ilk önemli eletiri,
onun yalnzca ilkel toplumlan inceleyip, böyle birzihniyet aynmn orta
ya koymasdr. Modem toplumlar yeterince incelememi olmas, bu ele
tiriyi hakl klmaktadr. kinci itiraza göre, tüm ilkel toplumlar ayn grup
veya snf altnda inceleyemeyiz; çünkü onlar da kendi içinde farkllklar
göstermektedir. Levy-Bruhl bu farklla dikkat etmeden ilkellerin ayn
zihniyet yapsnda düündüklerini ortaya koymaya çalt. Öte yandan
Levy-Bruhl, zihniyetleri mistik ve mantkl diye ikiye ayrmasna ramen
bu aynmm neden böyle olmas gerektii konusunu açklamyor. Dier bireletiri de, prelojik kavram üzerine olmutur. Bu eletirileri hakl bulan
L^vy-Bruhl prelojik görüünden vazgeçmitir.

Öner, Fransz Sosyoloji Okulu'na göre mantn menei problemini
üç grupta toparlayarak özetler:

"1. lkel düünce ile medeni düünce arsnda bir devamllk vardr.
Yani ikincisi birincisinin tekamülü neticesinde meydana gelmitir (Durk-
heim)

2. Bu iki düünce tarz insan düüncesinin iki ayn görünüüdür, bir
birlerine irca edilemezler. Her biri kendi çevresinde normal ve kendi tarznda inkiaf etmitir. (L^vy-Bruhl).

3. nsan düüncesi bir bütündür. lkel denen düünce ile medeninindüüncesi arasnda mahiyet fark yok, yalnz bir derece fark vardr. (Me-
yerson) Bu görüle birincisi arasnda bir yaknlk görünmüyor.

14. A.g.e., S.64.
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Her üç görüte ortak olan nokta ise, mantn her iki düünce tarzn
da da ayn olduudur'^.Mantn menei problemini Fransz Sosyoloji Okuluna göre açkladktan sonra,Öner bu görüleri çeitli yaklam ve kar görüleriyle öncedeerlendirip, sonra da kendi görüleri dorultusunda bir eletiri süzge
cinden geçirmektedir. Fransz Sosyoloji Okulu mantn menei proble
mini ilk toplumlardan balayan bir gelime ile açklamak istemilerdir,
fakat Öner'e göre, ilk toplumlar artk tarihsel süreçte yok olup gitmiler
dir; bu nedenle, onlara edeer gördükleri günümüz ilkel toplumlanndad ü ü n m e n i n m a n t n etnolojik ve sosyolojik açdan ele alp incelemek-
teler. Acaba günümüz ilkelleri ile tarihteki ilk toplumlar ayn özellikleritamaktalar mdr?Mantn menei problemine yaklam yöntemleri olan kavram ve
kategoriler, snflama ve akln ilkelerini nasl anladklar bir önceki bö
lümde açklanmt. imdi bunlarn tek tek deerlendirilmesiyle bir eleti
risi yaplabilir.

Öner, Durkheim'in kavram ve kategori konusunda ne aklc ne de
deneyci bir tutum taknd görüüne katlmyor; çünkü Durkheim aküc-la kar çkarken kendini deneyci görüe de katmamaktadr; fakat bu
konuda yeterince açklama ve temellendirme yapmamaktadr. Kavram ve
kategoriler doutan gelmedii gibi, bireyin tecrübesi ile de elde edilmemitir görüünü savunmakla Durkheim ve arkadalar deneycilii de red
detmektedirler. Fakat Öner'e göre, "kategorier, kendilerini ferde ilk defa
toplum ekilleri altnda zorla kabul ettiriyorlar. Görülüyor ki, Durkheim
kategorilerin varln ferdin dnda kabul ediyor; bunlar sonradan kazanlmlardr. Böylece aklcla kardr ve bir nevi ampiristtir.'"® Katego
rilerin oluumunda bireyci deneycilii de kabul etmeyen Durkheim, bir
yandan deneycilie kar çkarken, dier yandan toplumsal yaamdan gel
diklerini söylemesi bakmndan deneyci olmaktadr. Öner'e göre, Durk
heim'in bu yaklam kategorilerin menei problemini dolaysyla damantn menei problemini daha da karmak ve anlalmaz bir durumasokmutur.

Öner bu kar çkn zaman, mekan ve nedensellik gibi kavramlannmenei konusunda da sürdürür. Durkheim ve arkadalarnn zaman,
mekan ve nedensellik kategorilerini somut ve toplumsal açdan tanmladklar daha önce belirtilmiti. Acaba bunlar gerçekten somut ve toplum
sal kategoriler midir? Öner bu sorunun yantn Levi-Strauss'un görüleri
ne bavurarak açklamaya çalr: "Her ne kadar sosyal yap ile
kategoriler sistemi arasnda muhakkak surette bir diyalektik münasebet

15.A.g.e.,s.80.
16. A.g.e.,s.82.
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varsa da ikincisi, birincinin bir eseri yahut bir neticesidir."'\ Yine Öner,
bu görülerini Burloud'un u cümlesiyle destekler: "Kategoriler düünülmü olmadan önce düüncenin temayülleridir.'"® Dier bir kar çk dau ekildeki bir akl yürütme ile olanakldr; "Eer mantk kategorileri
toplumsal mcne'e sahipseler, kategorilerin Konfiçyüs, Aristo, Thomas,
Ibn Rüd, Kant ve bizzat Durkheim'de ayn olmalar nasl izah edilebilir?
Bu flozoflann her biri tamamen farkl bir cemiyet eklinde yayorlard.Eer kategoriler yalnz bu toplumlann aksinden ibaret olsayd farkl top
lumlarda yaayan bu büyük adamlann fikri farklUklanmn olmamas imkansz olurdu. " Probleme hangi açdan baklrsa baklsn, kavram veka
tegorilerin toplumsal bir kaynaa veya mene'e sahip olduklanm ileri
sürmek kabul edilirbir görü deildir".Mantn dier bir konusu olan cins. tür ve ayrm gibi öeleri içindebanndran snflama konusu Fransz Sosyoloji Okuluna göre, toplumunyapsyla ilgilidir. Baka bir söylemle, snflama ilke! toplumlarda tote-
mik bir açdan yaplmtr. Fakat bu görü geçerli deildir; çünkü toteme
sahip olmayan toplumlar da snflama yapmaktadrlar. Ayrca ilkellerin,yalnzca tolemik snflama yapmadklar yaplan aratrmalarda gösterilmitir. lkel snflama, ilkellerin zihninde baka bir snflamann varln Önlemiyor. Bu ikincisi daha ampirik ve bizimkine daha yakndr. Bu
tarz bir snflamada gerçek, daha aklî ölçülere göre bölünür." '̂ Snflamayalnzca toplumsal faktörlere göre deil, canllara ve tabiata göre de yaplmaktadr. Bu nedenlerle, snflamann kaynanda toplum olduu görüü kendini yelerince temellendiremeyen bir varsaymdr.Fransz Sosyoloji Okulu'nun akln ilkelerini de toplumsal kaynaabal olarak açklamalarn eletiren Öner'e göre, Durkheim'in çeliiklik
ve özdelik ilkellerinin düünce üzerine tesirinin zamanlara ve toplumlara
göre deitiini ileri sürmesi yeterli derinlie ve temellere sahip deildir.Örnein, ilkellerin mitolojik düüncede çeliiklik ilkesine pek dikkat et
medikleri ve akln ilkelerinin ezelden beri var olmadklan görüleri yete
rince açk deildir. Çünkü bizzat Durkheim, "insanlarn kark ve çeliik
içinde yaadklan bir devir yoktur"^ demektedir. Buna karlk ilkellerçeliiklik içinde deil, uyumazlk içinde düünmektedirler. Durkheim'inasl üzennde durduu ilke nedensellik ilkesidir. Nedensellii, 'benzer,
benzen meydana getirir' fikrine dayandran Durkheim'e göre, ilkeller
taklit yoluyla nedensellii elde ederler. Örnein, çoalmas istenen canl-

17aaktaran Necati Öner. Fransz Sosyoloji Okuluna Göre MantnMenei Problemi. sM.
18. Alvbert Burloud'tan aktaran Necati Öner, Fransz Sosyoloji Okuluna Göre Mantn Menei Problemi, s.86.
19. Gaston Boudhoul'dan aktaran Necati Öner, Fransz Sosyoloji Okuluna GöreMantn Menei Problemi, s.87.
20. Öner, Necati, A.g.e., s.88.
21. A.g.e.,s.9I.
22. A.g.e., S.94.



92 A. KADR ÇÜÇENnn, totemi yaplr. Böylece totemin o canly çoaltaca düünülür. Bu
rada 'benzer benzeri meydana getirir' fikri aslnda 'benzer benzeri dou
rur' fikrine dayanmaktadr. Fakat Öner'e göre, nedensellik ilkesi her iki
fikirden de daha genel ve soyuttur.

Öner'e göre, Fransz sosyoloji Okulu mantn menei probleminiaklclk ve deneycilik arasnda bir orta yolla çözmeye çalrken, deneycilie yakn bir görüle açklamaktadrlar. Bu durum deneyciliin çözme
ye çalt sorunlan yeniden gündeme getirmekte ve gerçek çözümler
önermemektedir. Fransz Sosyoloji Okulu mant bir kavramlar yn
olarak ele aldklar için mantn malzemesiyle uramlardr. Öner'e
göre mantk sadece kavram, kategori, snflama ve akln ilkeleri deildir.Mantn en önemli yanlarndan bir tanesi onun ilemsel tarafdr. Mantk, önerme, yani yarg ve hüküm veren kma ve bunlann akl yürütmeile'ilemsel tarafna da sahiptir. Mantk, kavramsal ve ilemsel olmak
üzere bir bütündür. Fakat Fransz Sosyoloji Okulu mantn ilemsel yan
olan, akl yürütmeler üzerinde pek durmamlardr.Kavramlarn içeriinin ilkellerde farkl olmas, onlarn bizden farklmantk kullandklar anlamna gelmez. Onlar da ayn akl yürütmelerini
kullanmaktalar, fakat önermelerinin içerii ve doruluu farkl olduu
için farkl sonuçlara varmaktadrlar. Örnein, bir ilkel toplumda salgnhastaln, kayn Tanrfnn dii olarak tanmlanan bir kayaya çarpmas
sonucu artt inanc, ancak kayn bu kayaya demesini önledikleri tak
dirde salgn hastalklarn azalaca akl yürütmesi bizden biçim olarakfarkl deildir. Ancak içerik olarak farkldr. Burada mantk formu hepayndr. Yalnzca ilkel, önermelerini inanç yn üzerine kurduu içinfarkl sonuçlara varmaktadr. Bu nedenle farkl mantk kulland düü
nülmektedir. Kullanlan mantk ayn, fakat önermelerin dayandklan içe
rik ilkellerde inanç temelli iken, medeni insanda bilim temellidir.

Bu eletiri ve kar çklarndan sonra Öner, mantn içeriini, yani
malzemesini oluturan kavramlarn zihniyeti belirlediini ileri sürer, ilkel
zihniyetle medeni veya modem zihniyet farkldr; fakat her ik zihniyet deayn mant kullanmaktadr; çünkü mantk tek ve ayndr. Her iki zihni
yet te üç tür akl yürütme (tümdengelim, tümevanm ve analoji) biçiminikullanmaktadr. Zihniyet fark nedeniyle farkl sonuçlara varmaktadrlar.
Sonuç olarak Öner öyle demektedir:"Mantn formu dediimiz akl yürütmelerin bütün zaman ve yerler
de ayn olduu tesbit edilince bu form üzerinde toplumun bir tesiri olmad meydana çkyor... Mantkl düüncenin muhtevas bahis konusu
olunca durum deiir. Fert, ahsi deney ve idraklerinin akl yürütmelerdekulland önermelerin muhtevalarnn tesbitinde rol oynad gibi, içindeyaad toplumun tesiri de vardr. Verdii her hükümde, toplumun tesi
rinden kendisini kurtaramaz.. Çünkü, insann bütün hayat boyunca top-
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lumsal hayattan farkl bir hayat tarz yoktur... Bu suretle toplumun mantkl düünce üzerinde tesiri onun muhtevasnda aranmaldr. ^

Öner'in burada öne sürdüü görüü özetlersek, Öner'e göre, tüm in
sanlarda yer ve zaman fark gözetmeden tek bir mantk formu v^dr;
çünkü tüm insanlar üç tür akl yürütme dnda baka akl yürütme bçim-
lerine sahip deillerdir. Ayn mantk olmasna ramen, mantn içennoluturan zihniyetlerin farkll söz konusudur. Zihniyetlerin iki tane olduunu bu çalmasnda (1964 doçentlik tezinde) belirleyen Öner, daha
sonraki çalmalarnda üçüncü zihniyetten bahsetmeye balamtr. Ken
disinin bulduu dier bir zihniyet çeidini de öne sürerek insanlarn üç tür
zihniyette olabileceklerini söyler. 1. lkel zihniyet: Bu zihniyet majik,
mistik ve büyüseldir. 2. Medeni zihniyet: Bu zihniyet pozitif ve olgusal-
du-. 3. Eletirel zihniyet". Üç zihniyette doutan getirdiimiz temel zih
niyetlerdir ve bunlar kazanlmamtr; fakat hakimiyet dereceleri her b-
reyde ve toplumda zaman ve mekan açsndan farkl olabilir. Ayn mantk
formuna sahip olan insanlar, zihniyetlerden hangisinin egemenlii altnda
ise evreni o açdan alglar. te farkllk buradadr.

Öner, zihniyet ve mantk ilikisini bir cam sürahi ve içine konulandeiik sv örnekleriyle öyle açklar: "Bir cam sürahiye ayran koyarsanz beyaz, urup koyarsanz krmz gözükür. Burada ekil ayn, içerik deimitir. Düüncemizin ekli olan mantmz ayn olduu halde, bilgi
ve inanç farkllklar zihniyet farkllklarn dourur"^^ Bu analojiye göre
cam sürahi tektir ve manta karlk gelmektedir. Tek olan mantn akl
yürütmeleri herkeste ayn biçimdedir; fakat temel zihniyet ve sonradankazanlm tutumlar nedeniyle insanlar farkl sonuçlara varmaktadr.

Zihniyet ve tutumu birbirinden ayran Öner, zihniyetleri birincil ve
ikincil olmak üzere ikiye aynr. Birincil zihniyetler her insann zihninin
tabiî tarzlar olup, yukarda saylan üç temel zihniyettir. kincil zihniyetle
re tutum adn verirve tutumlarn bir tür vaziyet al veya bir zihniyet ifa
desi olduunu söyler^^. Tutumlann varl insana baldr ve sonradan kazanlmtr. Zihniyet insann özünü, tutumlar ise varoluunu açaçkartr. Çünkü öz verilmitir yani temeldir. Öze karlk, varolu sonra
dan gelitirilmitir ve temel deildir. Bu nedenle, zihniyet özle, tutum varolula ilgilidir.

23. A.g.e..ss.113-114. ^
24. Milli Zihniyet ve Milli Birlik, Ankara: Türk Kültürünü Aratrma Enstitüsü,

1986. "Üç Temel Zihniyet" Türkiye 1. Felsefe, Mantk, Bilim Tarihi Sempozyumu, Anka
ra, 1986. "nsanda Öz ve Varolu" Felsefe Dünyas, say 1. 1991. "Zihniyet Oluumu veEitim." Türkiye 2. Eilim Felsefesi Kongresi, 23-26, Ekim /996, Van. ss.37-49.

25. Öner, Necati, Milli Zihniyet ve Milli Birlik, Ankara: Türk Kültürünü Aratrma
Enstitüsü, 1986, s,14.

26. Öner Necati, "nsanda Oz ve Varolu" Felsefe Yolunda Düünceler. Ankara:
M.E.B. Yaynlan, 1995, s.27.



A. KADiR ÇÜÇEN

Öner srarla üçüncü zihniyet üzerinde durur; çünkü ona göre bu zih-
niyetle felsefe ve din olanakl olmaktadr. Felsefî ve dinî düünü, ilkel
zihniyetin mistik ve büyüsel düünüünden ve medeni zihniyetin olgusal
ve bilimsel düünüünden farkldr; çünkü insan ne yalnzca büyü nebhm, ne de her ikisiyle yetinmitir. Felsefe ve din, ilkel ve medeni zihni
yette kendine yer bulamaz. Zira onlardan farkldr. Bu nedenle, Öner'inamac felsefeyi ve dinî salam bir zemine oturtmak ve onlan olanakl kjl-m^tr, ;'...gerek dinî ve gerek felsefî tefekkür, hem büyüse! hem de olgu
sal zihniyetin dndadr. Dinî ve felsefî tefekkür, büyüsel ve olgusal zih
niyetin ortaya koyduu bilgilerin eletirisi olduundan bunlara hakim
olan zihniyete eletirisel zihniyet diyorum." '̂ Üç zihniyetin varln her
insan için zihnin temel tarzlan olarak kabul eden Öner, her toplumda veaamada üç zihniyetin de var olduunu kabul eder. Her zihniyeti temsil
eden insanlar öyle belirler: lkel zihniyetin temsilcileri büyücüler; me
deni zihniyetin temsilcileri bilim adamlan; eletirel zihniyetin temsilcileri
peygamber, veli ve filozoflardr.^®Eletirel zihniyet, dier iki zihniyeti eletirmesi bakmndan onlardan
üstündür. Felsefenin toplum hayat için zorunlu olan hogörüyü ve tefek
kürü aça çkartmas onun kayna olan eletirel zihniyeti dierlerinden
üstün yapmaktadr. Böylece Öner, felsefe ve dini, bilimden daha deerli
sayar; çünkü felsefe bilimden farkl olarak insana mutlak varla giden
yolu, yani mutluluk yolunu açar^^ Acaba gerçekten felsefe insana mutlakvarln yolunu açar m? Bu konuda Öner kadar iyimser deilim; çünkü
her zaman felsefe mutlak varla giden yolu açmaz; aksine Nietzche veHedegger de olduu gibi bu yolu kapatabilir. Öner'e u noktada katlmaktaym: Felsefe insana mutluluk yolunu gösterir; çünkü insan doasgerei bilmek ister. Bu istei en iyi felsefe tatmin ettii için insan felse
feyle mutluluu yani kendi özünü yakalam olur.

27. A.g.e.,s.29.
28. A.g,e.,s.30.

wc Necati "Felsefeden Beklediklerim". Felsefe Yolunda Düünceler. Ankara:M£.B. Y a y n l a n , 1995. s.20.


