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TAKDIM

Ulkemizde bir tiirlii anlam veremedigim tuhaf aliskanliklarimizdan
birisi de, alaninda temayiiz etmis ve degerli hizmetler vermis insanlarin
oldiikten sonra takdir edilmeleri, ne biiyiik deger olduklarimin ancak o
zaman farkina varilmasi hadisedir. 35-40 yil hizmet ettikten sonra aktif
hayattan cekilen nice degerler bir kisede unutulur; 6ldiikten sonra birden
hatirlanir ve biiyiik hizmetler yaptig1 anlatilir, nadiren de olsa adina arma-
gan dedigimiz yayinlarla hakki teslim edilmeye ¢ahigilir.

Sonugta kendisi ile ilgili higbir sey yapilmayanlara gére bu da olum-
lu bir davramistir. Gecikmeli de olsa, bir hakkin teslimi olmasi agisindan
olumlu bir davrams olarak degerlendirilebilir.

Siiphesiz olmasi gereken, bu miistesna sahsiyetlerin, hayatta iken
kendileri ile ilgili bu degerlendirmelerin yapilmasidir. Gelenek bu
istikimette olusursa herhalde ¢ok daha isabetli olur.

Olmas: gerektigini ifade ettigimiz bu iislubun giizel bir 6rnegi eli-
mizdeki k:tapla verilmektedir. Ankara Universitesi [lihiyat Fakiiltesinde
40 yil agkin 6gretim iiyesi ve yonetici olarak hizmet veren Prof. Dr. Ne-
cati Oner’in meslektaglan, dostlan ve 6grencileri, bir vefa drnegi olarak
emek mahsulii bu eseri meydana getirdiler. Prof. Oner’i degisik yonleri
ile, 6zellikle felsefe alaninda iilkeye yaptig1 ve yapmaya devam ettigi hiz-
metleri ile unutulmazlar arasina soktular. Sifahi ifade ve &vgiiler ucar
gider, ama yazili dokiimanlar nesilden nesile intikil eder, sonsuza dek
baki kalir.

Prof. Dr. Necati Oner’in meslektaslari, eski ve yeni grencileri onu
cesitli yonleri ile degerlendirdiler ve sonugta felsefi agirlikli ve muhteva-
I bir eser ortaya ¢ikti. Bu eserin yillarca hizmet verdigi [1ahiyat Fakiilte-
si yayinlart arasinda yaymlanmasi en uygun yoldu Nitekim oyle
oldu; Universitemizin onay: ile eser elinize ulagmig oldu. Bu ilgi ve yak-
lagim1 dolayisi ile Sayin Rektériimiize ve Universitesi Yayin Komlqyonu
ile Yonetim Kurulu Uyelerine giikranlarimi sunanim. Baskiy1 gerceklesti-
ren Universitemiz matbaasinin degerli yénetici ve calisanlarina ayrica te-
sckkiir ederim.

Yeni ve olmasi gereken bir gelenek olugturmasi dilegi ile okuyucuya
sayg!1 ile sunulur.
Prof. Dr. M. Sait Yazicioglu
Ankara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dekan
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PROF. DR. NECATI ONER’E SAYGI!

Osmanlmin en biiyiik sdiri kabul edilen Béki

Kadrini seng-i musallada bilip ey Baki
Durup el baglayalar karsina ydrén saf saf!

diyor. Koca Biki bile zimnen, hayatta kadrinin iyi bilinmediginden sika-
yet ediyor. Ferid Kam da:

Saglhiginda nice ehl-i hiinerin
Bir tutam tuz bile konmaz agina
Evvel am oldiiriirler acindan
Sonra bir Tiirbe dikerler bagina

diyerek insanlarin kadir bilmezliginden, kiymetleri heba etmelerinden,
nankorliikten ve vefasizliktan sikayet etmektedir.

Bagka toplumlar nasildir? Bilmem, ama bizim toplumumuzda vefa-
sizlik ve kadirbilmezlik eskiden beri gikayet edilecek kadar yaygin sayi-
lir.

Daha erken dénemlerde Universitelerimizde biiyiik hizmetler gor-
mis ¢cok degerli hocalarin adina ¢ikarilan armaganlann biiyiik bir kismu,
onlarin vefatlarindan sonra gikarilmistir. Armagan edilen degerin haberi
olmadiktan, vefalilifin hazzim tatmadiktan sonra, armagamin degeri ne
olacaktir? )

Iste bu diisiincelerle Prof. Dr. Necati ONER hocamizin yarim asra
varan hasbi (kargihiksiz) hizmetlerinin hatirlanmasina vesile olmasi igin
bir “Armagan Kitabi” hazirlamay: diigiindim. Bana Dog. Dr. Recep
KILIC her bakimdan yardimei oldu. Tiirkiye'deki 70 kadar segkin fel-
sefeciye ve hocanin diger bazi dostlarina haber verip yazi istedik. Hepsi
memnuniyetle katilabileceklerini soyledi. Fakat bir kisim arkadas, ma-
zeretleri sebebiyle katilamadi. Zaman ayirip gok degerli yazilar gonde-
ren arkadaglarin hepsine kalbi tesekkiirlerimi ve siikranlarim sunarim.
Neticede hocamiza layik kalici, muhtevali biiyiik bir kitap meydana
geldi.
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Kitabin yayimlanmasi igin Gazi Universitesi Rektorii Sayin Prof. Dr.
Enver Hasanoglu alika gosterdi. Universite adina yayimlayabilecegini
soyledi. Fakat Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dekani Prof. Dr.
Mustafa Sait YAZICIOGLU, ‘bu kitabt negretmek bize diigen bir vazife-
dir’” diye kitaba el koydu. Derhal Rektor Sayin Prof. Dr. Giinal AKBAY
ile goriisiip karar gikartti. Sayin Dekana ve Sayin Rektor AKBAY a da
bu sicak alidkadan dolay: tesekkiir ederim. Her bakimdan 6rnek bir hare-
ket ve ornek bir kitap oldu. Bu, muhterem ONER e, liyik oldugu saygi-
min kiiciik bir nisanesidir. Nice nice yillara!... Derin saygilannmizla...

Prof. Dr. Siileyman Hayri BOLAY
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ILETISIM BAGLAMINDA MANTIK VE DiL*
Prof. Dr. Abdulkuddiis BINGOL**

Sanki evrenin kiigiik bir 6rnegi olarak varliga gelmis olan ve cogu
kez kendisinden “mikrokozmos” olarak bahsedilen insan, felsefece tani-
miyla, “konugan hayvan-canli”dir. Bu tammda “konusan” yerine es an-
lamli olarak “diigiinen” terimi de kullanilir. Tanim, bir mahiyet tanimudur.
Genel yoniyle insanin diger hayvanlarla ortak olan niteliklerine isaret et-
mektedir. Gergekten de insan, fizik yapisi itibariyle biyolojik agidan ge-
ligmig diger memeli hayvanlarla birgok benzerlikler gosterir. Nitekim tat
alma, koklama, teneffiis etme, kan dolagimu, sinir sistemi, dogum yoluyla
lireme... vb. onun canliliginin gerekleridir ki, diger hayvanlarda da mev-
cuttur. Hareket etmesi, 6liimlii olmasi... vb. de yine boyledir. Insan bu ni-
telikleriyle insan degildir. Aksine o, biitiin bunlarla beraber “konusan
veya diiiinen” olmasiyla insandir. Birinciler daha ¢ok onun kendine 6zgii
bedensel (cismani) varliginin, ikincisi ise ruhsal varligimin nitelikleridir.
Zaten insanin olusumu da bu ikisiyle tamamlanmaktadir.

Oyle goriiliiyor ki, insanin ayinmsal 6zelligi “konusan-diisiinen” ol-
masindadir. Bu 6zelligi ile o, yeryiiziinde kavrama ve tiimel mahiyetlere
erisen ve bunlan bir takim igaretlere baglayarak ifade edebilen tek varlik-
tir. Séziin en genig anlamuyla insan olmak, konusma ile dil ile gercekle-
gen bir bagaridir. Her bakimdan insana benzese de konugamayan bir canli
insan degildir.

Baglangigta diinya ile ilk ve en etkili tanigmay: dili araciligiyla orta-
ya gikaran insan, kiiltiir ve kiiltiirlerin en iist asamasi olan medeniyete,
onun da &tesinde ve daha yiiksek seviyede elestirici diigiinme tavri ile
diinyaya bakmaga yine bu ayirnimsal niteligi sayesinde erismistir. Oyle
gortiliiyor ki, konusma, insanhk tarihinin gelisimi icerisinde insanin ka-
zandig biitiin ayirt edici 6zelliklerin 6z anlatimu ve en kisa ifadesi olmak-
tadir. Ayni zamanda toplumsallik, iiretim gibi 6zellikler de konusma &zel-
ligi ile biitiinlesir. Zira insan, fiziksel olarak bir arada olmanin ttesinde,

* Kendisine ¢okgey borglu oldugum Saygideger Hocamun usliip ve formasyonundan
bazi geyleri bu yazimda yansitabilmigsem, ne mutlu bana.
** Atatiirk Universitesi Felsefe Profesorii.



106 ABDULKUDDIUS BINGOL

duygu ve tecriibelerini, bilgi ve becerilerini paylasmak, baskalan tarafin-
dan anlasilabilmek ve bunu hissetmek de ister. Insanla ilgili her tiirli
yapip-etmeler, insan iiriinii olan hergey denilebilir ki, toplum iginde fikir
ve duygularin kelimelerle naklinden dogmustur. Iste bu noktada yine bir
ozsel tamim olarak “insan kavramsal iletisen bir canli varhiktir” tanimi,
konugmanin {iniformik 6n sartlarindan itibaren kiiltiiriin dilsiz olamayaca-
g1 tespitine kadar uzanan bir dizi olgunun hem illiyetini (nedenselligini)
hem de birlikteligini igermesi bakimindan gegerli bir tanim olacaktir.

Oyle goriiliiyor ki, duygu ve diisiincelerin anlamlar diizeyinde payla-
simu olarak iletisim, insanin kiiltiir tarihi kadar eskidir. O, insan hayatinin,
toplumsal ve kiiltiirel diizenin olmaz ise olmaz bir koguludur. Hayatin her
aninda insan bir iletiler ag1 icinde yagamaktadir. Sunu rahatlikla sdyleye-
biliriz ki, insan etkinliklerinin ve iligkilerinin tiimi iletisimle ilgilidir.

Bu ¢ok yonliiliik iletisimin tanimini giiglestirdigi gibi farkh tammlari
da miimkiin kilmaktadir. Soyle ki, “Iletigim, haberlesmeyi de i¢ine alan
daha genis kapsamli bir ileti aligverigidir”, “Iletisim, insanin kendisini
yonlendirmek ve degisen ihtiyaglarimi karsilamak igin ¢evreden gelen ile-
tileri diizenleyerek aktif bir anlamlandirma ve bunu paylasma ¢abasidir”
ve nihayet “Iletisim, mesajlar aracilif1 ile yapilan sosyal bir etkilesimdir”.
O, yerine gore yiiz yiize konugma, yazili bir metni okuma, televizyon,
radyo; yerine gore bir edebi elestiri, yerine gore bir sa¢ bi¢cimi, bir yiiz ha-
reketi, giyim-kusam...vb.dir.

Toplumsal, siyasal ve ekonomik geligmlerin yaninda teknolojik yeni-
liklerdeki hizli degisimler iletisimin konusunu, sosyal ve beseri bilimlerin
ilgi odag haline getirmis, onu akademik bir disiplin ve bir aragtirma ko-
nusu olarak karsimiza gikarmugtir. Insanlar, toplumlar ve kugaklar arasin-
da neden ve nasil bir iligki oldugunu ve nasil bir iletisimin kuruldugunu
ve bunlarin sonuglarinin ne oldugu ile ilgili bir bilim alani olarak iletigim,
disiplinler aras: bir yaklagimi zorunlu kilmaktadir. Felsefe, tarih, dilbilim,
semioloji (Gosterge bilim), semantik (Anlam bilim), psikoloji, sosyoloji,
antropoloji... vb. iletigim sorununa bakigta biiyiik 6nem tagimaktadirlar.

Bizim buradaki maksadimiz, iletigim bilimi degil, iletisim olgusudur.
Bu da en genel anlamiyla, insan deneyimlerini aktarma ve bizi kugatan
evreni ve onun iginde var olanlari anlama ve anlatma sorunudur. Bu bag-
lamda, insan igin anlam yiikleyebildigi hersey bir iletisimdir, ya da bu
amagla kullanilabilir. Ancak bunlar arasinda dilin farkh bir yeri vardir.
Gergekten de iletigim denince akla ilk gelen kisiler arasi iletigim ve bu
amagla en yaygin kullamlan bir arag olarak dildir. Bilgi aktariminda dilin
iletici faktor olarak kaginilmaz énemi vardir. O, bir taraftan bildiklerimizi
otekilere aktarmada 6te yandan bilmek istediklerimizi 6grenmede hizmet
sunar, Dilin yardimiyla inang, diislince, tasar, dilek ve isteklerimizi bag-
kalarina bildirdigimiz gibi, duygu ve tutumlarimizi onunla agifa vurur, is-
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teklerimizin yerine getirilmesini onunla saglariz. Hatta bazi hillerimizi
yine dil yardimiyla gizlemeye ¢alisinz. Biitiin bu gérevleri iistlenen dil,
son derece ince ve karmasik bir yapiya sahiptir. Bununla beraber dil, her-
seyden Once kavramlan belirten bir gostergeler sistemidir. Termmolo_u,
yapi, deyimler ve kiiltiir 6gelerini bir araya getiren toplumsal bir olgudur
ki, kigisel olan konusma onunla var olur. Zira herkes bir dili, kendi ana
dilini konusur.

Goriilmektedir ki, iletigim baglaminda dil bir anlam tagiyicisidur.
Anlam ise iletisimin anahtar, iletisim siirecinin odak noktasidir. Kusku-
suz dilin anlam tagiyan en kuguk birimi kelime (s6zciik)dir. Kelimeler ce-
sitli hallere biiriinerek dilin kendi kurallar igerisinde bir araya gelip daha
yetkin bir anlam tagiyan ciimleleri, ciimleler de metinleri olustururlar.
Biitiin bunlar rastgele olmayip bir dizi zihin etkinliinin dilde varhiga
gelen bigimleridir. Bu agidan bakildiinda anlam bir gdstergenin veya
gostergelerin bagka bir deyisle dilsel bir ifadenin kendisine baglandigi ya
bir kavram ya bir hiikiim ya da bir akil yiirlitmedir. Birinciler dile, daha
dogrusu dilbilime ait terimler oldugu halde ikinciler mannga aittirler.
Artik burada kelime terim, climle énerme olmustur. Terimler 6nermeleri
onermeler ise teorik bir sistemi olusturmaktadirlar. (Terim, bir kelimedir
ama her kelime bir terim degildir. Bir kelime dilde gesitli hallerde bulu-
nur. Terim gesitli ad halleri ve fiil gekimlerinden bagimsizdir.)

Kavram bir soyutlamadir. Bir objenin zihindeki tasavvurudur. Kav-
ramin dille ifade edilmesi ise terimdir. Terim bir addir; bir seyin niteligi-
nin tek kelimeyle tanimidir. Obje ile kavram arasinda dogrudan bir iligki
oldugu halde terim ile obje arasindaki iligki dolaylt olmaktadir. Terim,
kendisine yiiklenen anlam dolayisiyla objeyx isaret etmektedir. Ustelik
zihni faaliyetlerimizin biitiinii kelimeler iizerine yani terimler iizerine
oturtulmugtur. Zaten dil ile iletisimde asil problem bu noktada ortaya ¢ik-
maktadir. Bu problem, kavramlar (bir anlamda zihin-insan), terimler
(gostergeler) ve objeler arasindaki yapisal iliskide inga edilen anlama yo-
nelik problemdir. Acaba terim, baglandigi kavrami biitiin delaletleriyle
bir zihinden digerine oldugu gibi aynen aktarabilmekte midir? Dil tasiyi-
cilik gorevini tam olarak yerine getirebilmekte midir? Bu noktada kavra-
min iki 6nemli deldletini kaplam ve i¢lemini herhalde ayn ayr1 degerlen-
dirmek ve ayrica dilin bir gosterge olmanin 6tesinde hangi tiir bir objenin
gostergesi olduguna, dilin yapisina ve anlamlandirmay: etkileyen gesitli
faktdrlere bakmak gerekir. Biitiin bunlar1 detaylariyla burada ortaya koy-
mak miimkiin degilse de kisaca hatirlatmakta yarar gérmekteyim. Once-
likle terimlerin bir kavramin kaplami agisindan olan anlamina baglanmasi
toplumun fertlerinin uzlagimiyladir. Dolayisiyla bu konuda pek fazla
sorun goziikmemektedir. Iglem agisindan da bu uzlasimin kismen de olsa
varli§i soylenebilir. Fakat insanlarin sosyal statiileri, egitim durumlan,
meslek farkliliklan...vb. durumlar, terimlere farkh anlamlar yuklenmes1-
ne sebep olabilmektedir. Ustelik kaplam sabit kaldig1 halde i¢lem degise-



108 ABDULKUDDUS BINGOL

bilmektedir. Bu tespit somut kavramlan ifade eden terimler igin yapilabi-
lir. Halbuki, soyut kavramlara igaret eden terimler i¢in aym uzlagimin ol-
dugu o kadar kolay sdylenemez. Meseld, bir hiirriyet kavraminin iglemini
belirleme, bir terazi kavrami kadar kolay degildir. Diger taraftan dile bak-
tigimizda dilde kelimeler kullanim gekli ve kullanim amacina gore arti
anlamlar tasimaktadirlar. Meseld ses tonu, viicut hareketleri, kelimelere
goriindiigiinden fazla anlamlar yiiklerler. Ayrica duygusal durumlan akta-
ran ifadeler de boyledir. Kaldi ki, her ifade de aym olmasa bile matematik
diginda belli bir duygusal etki tagimayan ciimleleri bulmak oldukga zor
goriiniiyor. [laveten dilde ¢ok anlamhilik, es anlamlilik ve belirsizlik s6z
konusudur. Kuskusuz dille iletigimi aksatan nedenler bunlardan ibaret de-
gildir. Bunlar akhmiza ilk gelenleridir. Yine de denilebilir ki, olgusal an-
lagmazliklar bir tarafa birakacak olursak, dille ilgili biitiin anlagmazliklar
soz dizimi veya soziin anlami (sentaktik veya semantik) agisindan kay-
naklanmaktadir. Birincisi daha ¢ok dilbilim kurallanyla ilgili oldugu
halde ikincisi en az dilbilim kurallan kadar mantig1 da ilgilendirmektedir.

Simdi, insanin her tiirlii zihin faaliyetinin vazgegilmez bir aleti olan
mantik; diisiinmenin kurallanm belirler, dogru ve yanhsin dlctilerini
verir. Oyle ki, herhangi teorik bir bilginin dogru olabilmesi, mantik kural-
larina uymakla miimkiindiir. Miizik igin nota, siir i¢in aruz ne ise, teorik
bilgi i¢in mantik da odur. Her tiirlii zihin faaliyetimiz, dogru veya yanhg
diye nitelendirdigimiz diiiiceler daima dile biirlinmiig olarak ortaya
cikar. Sanki mantik, betonarme bir binanin kargasi gibi bir iskelet verir,
geriye kalan dolgu malzemesidir. Insan o kargasa diledigi dolgu malze-
mesini koyar. Ama malzemeyi nereye ve nasil koyacagini kargas dikte
eder. Denilebilir ki, her dilsel iletisimin gerisinde bir mantik akig1 gérme-
mek miimkiin degildir. Hatta mantiksizlikla sugladiimiz durumlarda
bile.

Boylece daha ilk adimdan itibaren mantik ile dil arasinda sik1 bir ilig-
ki oldufu ve daha kurucusuyla birlikte dil konularinin mantik konulari
iginde yer aldig1 goriilmektedir. Ciinkii mantik, bir yandan dogru bilginin
kurallarini, ispatci, ilmin prensiplerini ortaya koyarken, ote yandan dile
getirmede bagka bir degisle bilginin iletisimde ortaya ¢ikan giigliiklere de
¢are bulmak zorundadur.

Burada su soru nem kazanmaktadir. Acaba kisiler aras: iletisimde
dil sisteminin aksakliklarninin giderilmesinde ve kelimelerin deldlet ettigi
anlamlarda insanlari birlestigi bir dil sistemiyle ideal iletisim modelinin
ingasinda mantiZin katkisi ve roli ne olabilir?

Bu sorunun cevabi o kadar kolay ve tek goriinmiiyor. Ama daha
once suna isaret etmekte yarar var: Tam ve istenildigi gibi bir iletigim i¢in
yetkin bir dil; olani, olguyu, hatta duyguyu en iyi sekilde yansitan dildir.
Gergegi oldugu gibi veren dil en giiglii dildir. Boyle bir dilin, s6z dizimi
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kurallarinin tek bigimli, kelimelerin tek anlamli ve belirli olmasi gerekir.
Dilde iletisimi saglayan asil birimler ciimleler yani onermelerdir. Halbu
ki, dogal veya ana dilde ciimle yapisimn tek bigimli ve kelimelerin tek
anlaml ve belirlenmig oldugu her zaman sdylenemez. Bundan dolay: ile-
tisimde ortaya ¢ikan aksakhklarin giderilmesi ve tartigmalarin onlenebil-
mesi veya en aza indirilmesi i¢in, anahtar sézciigiin anlam ve sinirlarinin
belirlenmesi gerekir. Bu da ilk etapta dilin duygusal yiikiiniin etkisini
azaltmak ve mantifi 6n plana ¢ikarmakla miimkiindiir. Bu nokta ileten
kisi agisindan 6nemli oldugu kadar iletiyi alan agisindan da nemlidir. ka-
rarlarim dogrular iizerine vermek isteyen her insan, aklimi one ¢ikarmak
zorundadir. On yargilar, tutkular, duygular ve arzular giinliik yasantimiz-
da dogru diisiinmenin yaninda dogru karar vermeyi de son derece giicles-
tirse de akli 6ne ¢ikarmak gerektiginde, insanin bagvurabilecegi yegine
merci mantik olacaktir. Ciinkii daha once de belirttigimiz gibi duygu ve
diisiincelerin anlamlar diizeyinde paylagimi olarak dilsel iletisim veya ile-
tisim, zihinler arasinda bir anlam alis-verisidir. Dolayisiyla insanlarin
diinyas: ¢ogu kez herseyden ¢ok bir anlam diinyasi olarak tanimlanmakta-
dir. Oyle ki, insan etrafinda olup biten her seye, bir séze, bir gizgiye, bir
isarete, bir yiiz ifadesine, bir oturug bigimine, bir ayakta durus tarzina...
vb. bir anlam yiikler. Bu onun dogasinda olan ozelligidir. Anlam verme
veya anlamlandirma bir zihin faaliyetidir. Halbuki, biitiin zihin faaliyetle-
ri mantifin konusu igine girer. Bu agidan bakildiginda anlam konusu ile
ilgilenenlerin ortaya koyduklari sistemler ayni zamanda mantik alaninin
da bir {iriinii olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Nitekim insanlarin diinyasini
da bir anlam diinyas1 olarak tamimlayan Greimas’in ¢aligmasi, dilbilim-
den daha gok mantik alaninin bir iirlintidiir.

Ote yandan insan dilinin ortak niteliklerini, ozelliklerini 6nemli bir
aragtirma konusu olarak ele alan genel dilbilimin dallarindan birisi de an-
lambilim (semantik) dir. Anlambilim isaretlerle dil disi nesneler arasinda-
ki bagintiy1 ele alir; isaret (kelime) anlamlarini birbirleriyle karsilastira-
rak veya bu anlamlarin zaman igindeki gelismelerini goz oniinde tutarak
dili inceler. Giiniimiizde bu alanla ilgilenenlerin, oteki dilbilim dallari
gibi anlambilimi de antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve mantik alanlariyla
i¢ i¢e diigiinmeleri ve bu yolda aragtirmalar yapmalar1 dikkatten uzak tu-
tulmamalidir. Agikga goriiliiyor ki, iletigim siirecinin odak noktasi olan
anlam, dilbilim ile mantigin ortak konusudur. Hatta birinin digeri olmak-
sizin konuyu ¢ozmesi de zor goriiniiyor bana. Bundan su anlagiimaktadir
ki, mantik ve dilbilim, iletisim olgusu kadar iletigim alaninda akademik
caligma yapacaklar igin de son derece Gnem tagimaktadir.

Fiili anlagma igin daha yetkin bir iletigim modeli ingasinda 6n kosul
olarak kargimiza ¢ikan dil sisteminin ruhf ve sosyal sartlarimn aciklanma-
s1 ve dilin anlam yoniiniin tahlili konusunda diger ilgili disiplinler yanin-
da mantigin da 6nemli katkilari oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.
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Denilebilir ki, dil ve mantik insanin dogasinda bulunan iki meleke-
dir. Mantik bilimi ve dilbilimden habersiz olsa da her insan bunlan zaten
kullanmaktadir. Bu agidan bakildiginda mantiksiz diyebilecegimiz hicbir
ifade belki de yoktur. Bu iddia bir noktaya kadar dogrudur da. Her insan
ginliik hayat icinde bir baglangig ve bir de sonug¢ Onermesi olan mantik
silsilesi ile birlikte yasar ve gerektiginde bunu dili ile de ifade eder. Dav-
ramg ve duygunun sekli, yapisi, yogunlugu ve tiirii ne olursa olsun geri-
sinde bir mantik akig1 g6rmemek belki de imkansizdir. ister ofke, ister ¢i-
kiintii, ister seving...vb. olsun ¢ogu davranigin gerisinde kendi icinde
tutarli bir mantik akis1 vardir. Her bir davranig ve duygu s6z konusu man-
tik akiginin noktalandigi sonugta olusur. Zihin icin 6nemli olan gergekgi
olsun veya olmasin bir mantik akisini bitirebilmektir.

Bununla beraber pek ¢ok kimsenin biribiriyle anlagamayip biribirle-
rini mantiksizlikla sugladigi ve sonugta uzlagimsiz tartismalarin ortaya
¢iktifr da bir gercektir. Burada asil mesele, ne dlgtide mantikli olunup
olunmadig1 degil, ne olgiide gergekei olunup olunmadigidir. Kuskusuz
bazi anlagmazliklarin temelinde 6fke, cikar catigmasi, sinirlilik hali gibi
gerekgeler bulunabilir. Fakat baz anlagmazliklarin da dogrudan dogruya
kisilerin gergekei dogru diiriist diisiinememesinden kaynaklandig bir ger-
cektir. Iste boyle bir anlagsmazlik kargisinda bir goriigiin veya diisiincesi-
nin neresinde yanlis bulundugunu sezgisel bir yolla gézden gegirmek ye-
rine, meseleyi mantik &lgiileri igerisinde ele almak pek cok yarar
saglayacaktir. Zira fikrin (diisiincenin) gergek dogruluk degeri ancak bu
yolla saptanabilir.

Ote yandan dil olmadan digtince ifade edilemez. Bu durumda diiglin-
cenin tabi oldugu kurallarin incelenebilmesi igin dilin 6zelliklerinin bilin-
mesine ihtiya¢ duyulacaktir. Zira mantik yiiriitmemiz (istidlal) dilin dzel-
liklerine bagh olmak zorundadir. Ayrica olgular hakkinda ortaya
konulabilecek bilgiler de yine dilin 6zelliklerine bagh olacaktir. Bu miila-
hazalar dilsel iletisimde dilbilim ile mantigin bir kagidin iki yiizii gibi bi-
ribirinden ayrilamayan bir ikili olugturduu sonucunu vermektedir. Oy-
leyse diyebiliriz ki, dili oncelikle dilbilim ve mantik kurallarina gére
kullanirsak baslangigta dilsel iletisimdeki sorunlarin birgogunu agabiliriz.

Ote yandan ¢ok yakin bir ge¢miste mantikgilar sentaksi ve semantigi
tek anlaml ve belirli dil sistemleri yapmak ve kurmak ¢abast igine de gir-
miglerdir. Bu ¢abalar yaygin iletisimde kullanmak amacindan ¢ok, teorik
bir model olarak dogal dillerin yapisini aydinlatmak, insani iletigim i¢in
kusursuz bir dilin nasil olmasi gerektifini gostermek, dogal dili kullanan
bilimin cesitli alanlarinda adeta formiillegmis bir bilim dilinin olugmasina
yol gostermek amaciyla ortaya koyulmustur. Béyle bir dilin dogal diller-
den ¢ok daha kisir, sozciikleri sinirli, esneklikten yoksun, her tiirlii duy-
gusal yiikten arinmig olacagi da meydandadir. Dolayisiyla insani iletisi-
min her alani i¢in béyle bir modelin ingas1 soz konusu olamaz. Fakat
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dogal dillerin analizinde dolayisiyla dilsel iletigimin bagarisinda yine de
onemli faydalar saglar. Bu da oldukga Gnemli bir katk: olsa gerek. Zira
Leibniz’in de belirttigi gibi diller, insan zihninin en iyi aynasidir. Kelime-
lerin anlamlarinin tam bir analizi, aklin nasil isledigini her seyden daha
iyi gosterir. Bir dogal dilin agik ve anlagilir olmasi, o dili kullanan ulusu
diigiinmede ve teori ingasinda yaratici kilacag: gibi algisi miikemmel
olanlar da onu dile getirmenin etkin ve yetkin bir yolunu bulurlar, bulmak
zorunda kalirlar.

Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, anlagiliyor ki, mantik, bir yandan
dogru ve tutarl diisiinmek igin bir takim prensipler ortaya koyarken, ite
yandan bunlan dile getirmede yani dilsel iletisimde dilde kargilagilan giic-
likleri agmak ve ortiilii anlamlarin aydinlatilmasina gareler aramaktadir.
Mantigin bu noktada iistlendigi gorev, kelimelerin yanhs anlama gelme-
meleri ve baglandiklari anlami (kavrami) tam olarak yansitmalari igin
hangi durumda bulunmalar gerektigi sorusuna cevap aramaktir. Mantik
agisindan bunun en iyi garesi adsal tanimlardir. Bu oldukga yararli ve
bazen de zorunludur. Ancak burada adlarin tanimlarinin geylerin (nesne-
lerin) tanimi, hatta liigatlarin tanimi demek olmadifini da belirtmek ye-
rinde olur. Ciinkii seylerin tanimi mantik agisindan gergek tanimlar olup
bir sey ne ise onu o gey yapan seyle tanimlamak veya onu digerlerinden
ayiran bir takim temel ozellikleriyle ortaya koymak zorunlulugu vardir.
Liigatgilar igin kelime de bir tiir nesnedir. Onlar kelimenin dildeki kulla-
nimuni ve etimolojik analizini yaparak anlamim belirlerler. Ad tanimlarin-
da ise dogal dillerde var olan kelimeler hi¢bir anlamlan yokmus gibi far-
zedilip kendileriyle temsil edilmesi istenen anlamlar (kavramlar) onlara
baglanarak adeta yeni bir dil kurulur. Bdylece s6z konusu kelimeler bir
anlama baglanirken kendilerine tatbik edilmek istenen kavram, asla cift
anlamli olmayan diger basit kelimelerle belirtilir. Meseld, birgok anlamda
kullanildig1 goz oniine alinarak ruh kelimesinin kullamminda anlam kar-
gasasindan kurtulmak igin bu kelimeyi sanki hi¢bir anlanu yokmus gibi
ele alip, ruh ile insanda bulunan diisiincenin prensibini adlandiriyorum™
diyerek, onu yalmz bu anlama tatbik etmek ona bir tamim vermektir. Bu
tanim 6zii itibariyla bir ad tanimudur.

Ad tammlan kelimelerin anlamlarimi tespit etmek ve tahsis etmek
konusunda bir tiir uzlasimlardir. Burada kelimenin (terimin) sadece 6zel
kullamist s6z konusudur. Tammi veren, s6z konusu kelimeye bagladig
kendi fikrinin en iyi sekilde anlagilmast igin bagkalarinin da onu ayni an-
lama ahip almayacaklarindan kaygiya diigmeyecek bir sekilde tanimlama-
ya dikkat eder. Boylece giinliik iletigimde dahi sik rastlandig1 gibi, birinin
bir tiirlii 6tekinin baska tiirlii anlattif1 kelimeler lizerinde yararsiz tartig-
malardan kaginmak igin adsal tamimlar iyi anlagilirsa dilsel iletigim konu-
sunda biiyiik yararlar saglar.
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Ad tanimlarinin amaca ulagabilmesi igin bazi diisiinceler ileri siiriile-
bilir: Bir kere biitiin kelimeleri tanimlamak zarureti yoktur. Ciinkii bu
hem miimkiin degildir, hem de bir faydasi yoktur. Aym dili konusan
biitiin insanlarin benzerlerinden aynlan yonleriyle dogal olarak ayni anla-
ma (kavrama) bagladiklan ve dolayisiyla da anlami agik-segik olan keli-
melerin tanimi yararsizdir. Zira ad tamimlarinin esas géyesi, kelimeyi agik
ve ayirt edici bir anlama (kavrama) baglamaktir.

Diger taraftan adlar tammlarken anlam belirlemek igin diger keli-
melere zorunlu olarak ihtiyacimiz vardir. Sayet her kelime tanimlanacak
olursa bu bizi zincirlemeye gétiiriir. O halde anlami agik ve segik olan ke-
limelerde (terimlerde) durmak gerekir. Oyle goriiliiyor ki, ok tanim yap-
mak yeterince tanimlamamak kadar biiyiik bir hata olacaktir.

Dikkat edilmesi gereken diger bir husus da sudur: Bir adin tanimlan-
masi gerektifi zaman, adin sahip oldugu anlamlardan biisbiitiin uzak an-
lamlar vermemek suretiyle adin dildeki kullanimina belli bir olgiide
uygun diigiilmelidir. Meseld, iki anlaml bir adi, bu anlamlarindan birini
soyutlayarak yalniz diger anlamim baglamakla yetinilmelidir. Gerekirse
ikinci anlam igin bir bagka ad aynlabilir. Bu yeni bir kelime olabilecegi
gibi dilde dnceden varolan bir kelime de olabilir. Béylece dile yeni bazi
kelimelerin sokulmasi veya eldeki kelimelere daha farkli anlamlarin yiik-
lenmesi gibi iglemler de tammlamanin kapsamina girer. Ciinkii hangi
amagla olursa olsun dile durmadan giren yeni kelimelerin ne maksatla
kullanildiklarimin veya kullanilacaklarinin su veya bu sekilde belirtilmesi
gerekir. Bir ifadenin tam olarak anlagilmasim saglayan herhangi bir islem
de bu ifadenin bir tamimi sayilmalidir.

Oyle goriiliiyor ki, kullanima bagh olarak bir kelimenin hangi anla-
ma (kavrama) igaret ettiginin agiklanmasi, kelimelerin liigatlari olusturan
seyler olmalan sebebi ile her ne kadar dilcilerin sahasi gibi goriiniiyorsa
da, yargilarimizin (6nermelerimizin) hatasiz olmasi ve bunlarin dil araci-
lig1 ile aym sekilde zihinlere aktarilabilmesi igin bu alanda mantikgilar da
onemli diigiinceler ileri siirmektedirler. Sdyle ki, insanlar cogu kez keli-
melerin her igaretini (deléletini) dikkate almazlar. Halbuki, kelimeler ek-
seriya goriindiiklerinden daha fazla anlama sahip olduklari halde kulla-
mimda onlarin meydana getirdikleri her intiba alicinin zihninde temsil ve
tasvir edilmez. Hatta bir kelimenin 6zel anlam olarak goriinen kavram
dahi ikinci derecede denilebilecek diger bir ¢ok kavrami ortaya gikanr.
Alici zihin, onlarin izlenimini edinse dahi, yine de o kavramlara (ikinci
dereceden anlamlara) dikkat edilmez. Mesela, birisine sen hirsizsin denil-
digi zaman bu s6z, s6z konusu olan sey hakkinda ilk delalet acisindan “bu
seyi, sahibinin haberi ve izni olmadan aldigim sen de biliyorsun” demek-
ten bagka bir sey degildir. Ancak hursizsin sézii, buna deliletin 6tesinde,
kullanimda bir hakaret, bir kiigiik diigiirme fikri de tagir. Bundan da ilete-
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nin iletilene hakaret etmekten endise duymadig1, ondan ¢ekinmedigi fikri-
ne gidilebilir.

fste bu ikinci derecedeki fikirler (kavramlar) gogu kez ortak kulla-
nim vasitasiyla kelimelere baglanmis anlamlar degillerdir. Mantiga
diisen, kelimelerin bu tiirden deléletleri lizerinde de durarak yetkin bir
anlam analizi ile bu tiirden szciiklerin gectigi onermelerin denetlenebilir
hale sokulmasini saglamaktir. Mantik bunlari her ne kadar kendisi igin
yapiyor goriinse de, mantikgilarin anlam konusunda, 6zellikle de adsal ta-
mmlar konusunda ileri siirdiikleri diigiincelerin dilsel iletisimde de son
derece yararli olacagina inaniyorum. Zira en yetkin tamim mantik ¢erge-
vesinde yapilan tanimdir. Klasik tanimlamada sadece nesnelerin §ziini
meydana ¢ikarmak s6z konusu iken, konusu sozciikler olan tanimlarda
anlam kazandirma, anlam belirtme, anlam diizeltme, yeni bir icada ad
koyma, ¢ok anlamlilik kargisinda bir anlama baglama (tahsis)...vb. s6z
konusudur. Ustelik dilci tanimlama 6gretisine gore de her tiir sozclik ilke-
ce tamimlanabilir. Diyebiliriz ki, dil anlama giydirilen bir elbise ise bunun
gergek terzisi herhalde mantik olacaktir.

Sonug olarak istese de istemese de insan, farkliliklarin tartigma go-
tiirmez bir gergek oldugu insanlar arasi diinyada bir iletigim ag1 iginde ya-
samaktadir. O her zaman ve her yerde bir anlam alig-verigindedir. Bu bir
zihni faaliyet olup insan bunu fiilen dili vasitasiyla gergeklestirmektedir.
Burada hayatla mantik, hayatla dil, dil ile mantik oyle i¢ igedir ki, birin-
deki gergek bir degisiklik 6tekini de zorunlu olarak birlikte siiriikler. Ileti-
sim stirecinde 6nemli olan, bireylerin anlamlar (kavramlar) bagladiklari
sozciiklerin kullaniminda bir uzlagma icinde olmalan, iletilerinin dayan-
dig1 mantik silsilelerini kavrayabilmeleri ve dolayisiyla farkliliklara saygi
duymalan ve tahammiil edebilmeleridir. Farkliliklar arasinda benzerlikler
gorebilmeleri ve yeni benzerlikler ortaya koyabilmeleridir. Giinliik hayat-
ta bile sik sik rastladigimiz gibi sozciikler iizerinde yapilan gereksiz tar-
tismalardan uzak kalabilmeleridir. Bunun igin de iletisimde anahtar soz-
cligiin tammlanmasi biiyiik onem tagimaktadir. Bu noktada mantigin
onemli diisiinceler ileri siirdiigii goriiliiyor. Diyebiliriz ki, fiili anlagma
icin dil sisteminin psisik ve sosyal sartlarimi agiklayan bir iletisim modeli
insasinda mantikgilar da 6nemli gabalar gostermislerdir ve gosterecekler-
dir de... Ayrica dilsel iletisimde dil bilim ve mantik kurallarinin gozetil-
mesi, dilin kullaniminda, s6zciiklerin se¢iminde 6zen gosterilmesi, iletil-
mek istenilen mesaji bozmayacak tarzda duygusal yiikii daha az olan
kelimelerin kullanilmas: daha saglikli bir iletigim i¢in yararh olacaktir.

Dil ve mantik insanf iletisimin eklentisi degil vazgecilmez iki 6gesi-
dir.
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