BATI TARIH FELSEFESINE GiRIS

Kasim Sulul*

Tarih Sfelsefesi  kavramundan Snce tarih sSzciigiinin anlam ile beraber
antik¢agdan giintimiize degin bu sézcigiin algilanma bicimi ile bu bilimin
ortaya ¢ikigl, tarth yazmminin temel Gzellikleri ve belli bash isimler tizerinde
durmamuz gerekmektedir. Zira tarih felsefesi deyimi ilk defa on sekizinci yiizyilda
kullamilmakla beraber bunun diisiinsel uzantilan milattan énceye dayamir.

l. Tarih Sézciginilin Bat Dillerindeki K&keni ve Kavramsal Anlami

“Tarih” sdzctifintin Bati dillerindeki tiim karsiliklari, Grekge istoria, istorien
sozciigiinden gelir.! S¢zcitk lon lehgesinde “bildirme, haber voluyla bilgi edinme”
anlamiannda kullamlnustir. Attika lehgesinde ise sozciigiin “gérerek, tamk olarak
bilme” anlamlarimin yam sira gok daha genis bir anlamla “doga bilgisini”
kusatacak bicimde kullamidig gériilir. Mesela Platon (1. O. ~ 427-347), sdzciigii
lonyali doga filozoflarinin doga hakkindaki diistincelerini aktanrken, ~gecmiste
kalmus dilgiinceleri haber verme” anlaminda kuilanmustir,

Istoria sézctigiinil sadece dogal olaylara iliskin birikim bilgisi anlami ile
simrlamayip, insanlarm ve insan topluluklarimin bagindan gegenieri kavdetme

*  Dr., Harran U. Hlahiyat Fak. Ogretim Gérevlisi.

1 M. §. Akkaya’mn belirttifine gore, M, O, Onuncu ve dokuzuncu yiizyillarda Kuzey Surive ve Kuzey
Trak’a hakim olan Aramblar bir gok Yunanca kefimenin Sami dillerine dolayisiyla Arapga’ya girmesine
aractlk etmiglerdir. Iste istorya kelimesi de bu yolla Arapea’va ustire seklinde gegmis, hatta avm
kelimenin gogul yekii olan esatir gekli Kur’dn-1 Kerim’in birgok ayetinde (Enim 6/25; Enfil 8/31; Nahl
16724 Mii'minim 23/83: Furkédn 25/5 vd.) zikredilmistir (Tarih Metodu ve Felsefesi Notlari, Ankara
1938, s. 13; aynca bkz. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usdl, Istanbul 1983, s, 2; E. Cavaignac, Tarifi
Kronolojinin Esaslary, -geviren ve Turk takvimi kismum hazirlayan: Osman Turan-, Ankara 1934, s,
63).
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voluyla edinilen bilgi anlaminda ilk kez Heredotos'un kullandify gériiliir. Daha
sonra ise Thukidides, istoria sozciigimden sadece bir nakletme ve kaydetme isini
degil. aym zamanda insani-toplumsal olaylam degerlendirme ve yorumlama
etkinligini de anlayacaktir. Heredotos ve Thukidides'le birlikte istoria sézciigii,
Grek diisiincesinde bir cifte-anlamhilik, yani hem tabi olgular haklkindaki tamkhk
bilgisi, hem de insani-toplumsal olaylar hakkinda haber bilgisi olarak
anlagilmistir.”

Felseft agidan istorik bilginin nitelifini ilk tespit denemesine isc Herakleitos'da
rastlantr. Ne var ki, Herakleitos (I O. 530’ve dogru- . ©. 480’¢ dogru), Heredotos
ve Thukidides'den dnce vagamis oldugundan, istoria'y1 birinci anam ile tantyordu.
O birinci anlamiyla istori'y1 ve istorik bilgiyi, hakiki bilgi ya da akal bilgisi olarak
logos'tan® ayinr ve istorik bilgiye “cokluk bilgisi” der,

Daha sonra Aristoteles (I O. 384-322), binlerce vil etkili olacak bir ayinm
vapacak, hem birinci hem de ikinci anlamiyla istorik bilglyl akil bilgisinden
ayiracakur. Aristoteles. ikinei anlanmuyla Istoria’ya ~tarih vazciig1” adini verir, onu
ferdi, tesadiifi insani olaylar edebi bir dille anlatan edebiyat tiirit kabul eder.”

Latin antikcags da. istoria sdzcigiinti “historia” olarak aynen aitp, Greklerin
koydugu theoria-historia (tabi olgular haklindaki tamklk bilgisi ile insani-
toplumsal olaylar hakkinda haber bilgisi) aynmini benimsemistir,

Paui Yorck v, Wartenburg'n gére Herakleitos'dan Aristoteles'e kadar tiim Grek
diisiincesinde hakiki bilgi ile istorik bilgi ayiriminm bulmak miimkiindiir. Greklerin
géziinde insani-toplumsal hayat tabi hayatin bir uzantisi, ama bir tesadifi
uzantisivdi, Insani-toplumsal hayat, beili devlet formlan (aristokrasi. oligarsi,
demokrasi v, b.) ¢evresinde tesadiifi olarak donen. tu formlara gére tekrar eden,
kesik ve birbirinden kopuk halkalardan ibarettir. Yani Grekler igin tarih. tesadiifi
ofarak {ekrar eden bir siirectir. Baska bir deyisle tarih, onlar igin, tekerriirden
ibarettir,”

3

Grele digiincesinde istoria i, tabi olgular hakkndaid tamklik bilgisi. hem de insani-toplumsal olaylar
hakkinda haber bilgisi seklindeid gifte anlamitlig asimda ta on vedine: viizyila kadar devam etmistir. On
yedinet vuzylldan itibaren. istoria sozedginden, artlk sadece insani-toplumsal olaylann tarihi anlagildig
gorillir {Dogan Ozlem. Tarih Felsefesi, [stanbui 1994, s, 17, 18, 40-41),

3 Logos, Yunanca’da ilk anlamu séz, sonradan digiince, kavram/mefhum, akil, mana/anlam. evren yasas;
anfamlarmt da alnughir. Logos deyimini terimlestiren Herakleitos'tur ve ondan beri felsefenin temel
kavramianndan biri olmustur. Heraldeitos'un dilinde logos. dofia vasast’dir; Evrendeki dilzenkiligi,
yasallify, uyunw ¢ saglar. Bundan da dte o, Herakleilos'un agiiklikla belirttigi gibi bir degisme yasasi®dur
{daha fazla bilgi icin bkz. Orhan Hangertioglu, Felsefe Sazliigi, Istanbul 1989, 5, 236),

4 Aristoteles, giiri ve tarih i¢in $0vle der: **Sair ve terihgi birbirinden ayirt edilemez, ¢iinkit ikisi de nazm
veya nesir halinde yazarlar. Herodot’un eseri nazim halinde de vazlabilirdi. O ~vezinii veya vezinsiz de
olsa- daima larih tird n,,mde ver alacaklir. Tarihle giir arasinde tele fark sudur: Biri olani, digeri de
olnblleueg] anlatir. Oyle ise siir tarihe nazaran daha vitksek, daha felseti bir seydir, Clnki, tarily. hususi
bir geyl anlatirken giir. sihangiimul anlatmaya meyleder. Cihangtimul kelimesiyle, herhangi bir tipe
mensup bir kimsenin vert gelince ihtimal veya gereklilik prensiplerine gére yapacag: veya sbvlsyscegi
seyi kastedivorum® (Ameld J. Toynbee, Tarihgi Agisindan Din, -gev. Ibrahim Canan-, Istanbul 1978, s.
20; ayrica bkz, D. Ozlem 5. 18, 19).

3 D. Ozlem, s. 19-20.
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fl. Tarihin Bir Bilim olarak Ortaya Cikisi ve Geligimi

Yunanistan'in dogusuna dek Yakin Doguya. teokratik tarih ile mitos hakim
olmugtur.® Teokratik tarihte. insan krallar tanrlara, tannlar insan Lrallara
benzetilir. Krallarin kendi halklarim yonettikleri gibi. tanridarm krallan ve sefleri
vonettikleri tasavvur edilir. Teokratik tarih ibaresindeki tarih deyimi. tanriiarin
kendilerini agiga vuran eylemleri. tanmlara tapan kisilerce bilinmesini saglayan
ifade bicimi demektir. Teokratik tarihte insanlik fail degil, tannlara ait kaydedilen
evlemlenn hem vasitasi, hem de mevzusudur. Béylesi bir tarih kismen de olsa insan
failleri ile ilgilidir ve bu insan fiillerinin, bir zaman silsilesi icinde, gegmisteki bir
tarihte olup bittikleri digiiniiliir. Yakin Dopuda hilldim siiren ikinci tarih bicimi
mitostur, Mitosun, teokratik tarihin aksine, insamn yaptiklartyla higbir ilgisi
voktur. Insan unsuru tamamen diglanmis ve hikayenin kahramanlari vainizca
tannlardir. Kaydedilen tanrisal fiillerin, tarihsiz bir gecmiste olup bittigi tasavvur
edilir.,

Biitiin bunlarla kargilastiridiginda Herodotos ve Thukydides gibi I . besinci
vizyll Yunan tarihcileri ile tarih yeni bir devieye girer. Yunanhlar, hem tarihin bir
bilim oldagunu ya da olabilecegini, hem insan fiilleriyle ilgili oldugunu asikar ve
suurly bir bicimde kabul etmislerdir. Bu efsanenin, teokratik bigimli olsun. mitos
bigimli olsun. Yunan ruhuna vabanci oldugu anlamina gelmez. Homeros'un vapity
aragurma degil. efsanedir. Homeros’ta tannlarm, Yakn Dogu'nun teckratik
tarihlerinde gorilenden pek farkli olmayan bir bicimde. insan islerine kansuklan
gordiir. Aym sekilde, Hosiodos da bir mitos Ornegi vermistir. Bu, efsanevi
Ogelerin. teokratik olsun mitossal olsun. besinci yiizyil tarihcilerinin klasik
vapittarinda hig bulunmadigs anlamma da gelmez. En makul ve bilimsel
Thukvdides'te bile boyle &felerin varligma dikkati cekilir, Efsanevi dgeler
Herodotos™ta da stzit edilecek olgiide siktir. Ama Yunanlilarda dikkat gekici olan,
tarihi digtincelerinin, tarth sayilmayacak unsurlan icinde barindirmast yani sira,
tarih dedigimiz seyin 6gelerini tasimasiyd,

[storia sdzcugiini sadece dogal olaylara iliskin birikim bilgisi anfamu ile
siurlamayip, insanlarn ve insan topluluklarinin basindan gecenleri kaydetme
voluyla edinilen bilgi anlaminda kullanmasi Herodotos’w tarihin babasi vapti,
Efsane vazimunn tarih bilimine déniismesi Yunan ruhunda dogustan degildi,
besinci viizylhn bir icadiyds, icat eden adam da Herodotos'tu. Herodotos tarihinin,

6 Tarih Gacesi danemlere ait ve insan eylemlerinin tarihi yerine tanrilarin eylemlerinin efsanevi tariki
anlanunda teokratik tacih ile Hiristiyanliin etkisivie olusan teolojik tarih aymmma dikkar etmek
gerekir. Ashinda teokratik tarili ve mitos efsanenin iki bigiidir, Ayrica “teokratik tarih™ deviminde
kullamian tarth, bilimsel tarihin kendisi demek degildir. Collingwood’a gore, bunlara van tarih
denilebilir, Ciinkil boyle anlatilarda dile getirilen dilgiince, bizim gegmis hakkinda ifadelerde
bulunurken tarth dedigimiz geye benziyor ama, ilkin, bu ifadelerin sorulara verilmig yawitiar, arastirma
meyveleri olmayip yazarm ¢nceden bildigi seylers iligkin jddialar ofmasc bakimmndan. ikincileyin,
kaydedtlen islerm insan fiilleri olmayip her seyden 8nce tanrlara ait fiiller olmas: bakumindan bilimsel
tarihten farkhdir. Zira bilimsel tarihin dért temel karakteri bulunmaktadir: a- Tarih, bir gesit aragirma
ya da sorusturmadir, b- Tarihin insani, yani insann yaptiiclan ife ilgili oimast. o- Tarihin akif olmas ya
da sorularna verdigi yamtlar. kanita dayandirmasy, ¢- Tarihin, insant insana anlatmak igin var olmasi
(Tarih Tasarwn. ~gev. Kurtuiug Dinger-, Istanbui 1990: ¢, 28-29, 33, 37),

7 R.G. Collingwood, Tarth Tasarum, s, 33-36; M., 8, Akkaya. s 14-19.
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mitossal ya da teokratik olmaktan farkl olarak, insani oldugu da aciktir, Herodotos
ozellikle. tarihinde insam akill bir fail olarak géslerir; yani tarihin vazifesi, kismen
insanlarin ne yaptigini, kismen de onu neden vaptiklarim kesfetmektir, Herodotos
dikkatini ciplak olaylara yoneltmez: bu olaylari. timivle insani bir bicimde.
eyledikleri igin gerekcelert olan insamin eylemieri olarak ele alir; tarihci de bu
gergeklerle ilgilenir.

Thukydides. Herodotos’un takipgisidir. Attika lehgesiyle yazan Thukydides.
historie sézctigiinii kullanmaz ama ona bagka terimlerfe géndermede bulunur.
Seletinden aldify sézlerle. tarihin insani amaci ve kendini agifa vurma gitevi
tizerinde durur. Bir bakima Herodotos™n gelistirir. Ciinkit Herodotos kamttan hic
s6z etmez. bu nedenle kamttan ne anladifini eserinin biitiiniinden gikarmak
gerekir. Ama Thukydides tarihi aragtirmamn kanita dayandigini, “kamitin 1s1gmda
baktigim zaman” diyerek. agikga soyler.®

LO. besinci yiizyildan sonra, Helenistik dénemde tarihginin bakigt zaman
bakimindan bir genisleme gérdi. Bu, Yunanlhlarin Biyiik Iskender cagindan
onceki bitin tarih yazimlarm renklendirmis olan tekciligi asmalarma vardimel
oldu. Onlann goziinde tarih, ashinda belirli bir zamandaki belirli bir toplumsal
birligin tarihi olmugtu.

Helenistik' tariheiler gecmisi kendi gecmisteri olarak his edebildiler. Boylece.
tarihgiler maizeme toplayabildikleri ve onlart tek bir tarih icerisinde
kaynasurabildikleri oranda cank: bir birligi olan veni bir tiir tarih yazmak miimkiin
hale geldi.®

Helenistik ¢agtn en 6nemli tarih¢isi Potybius tir. Polybius, historia stzcligin
Ozgin ve oldukca genel anlamuyla. bir sorusturma tiirii anlaminda degil, tarihi
modern anlaminda kullamr; tarih simdi kendine 6zgit bir isme ihtiyag duyan dzel
tipten bir aragirma diye tasartanmaktadir. Polvbius, bu bilimin kendi adina
evrensel inceleme oldugu iddialanmin savonucusudur ve eserinin ilk ciimlesinde
bunun o zamana dek yapiuimamug bir sey oldugunu belirtir: tarihi diisiincenin
evrensel degeri olan bir bigimi dive tasarlavan ilk kisinin kendisi oldugunu
diigtiniir.' : :

Pelybius’la birlikte. tarihi diigiince gelenegi Roma’mun eline gecer. Helenistik
déneme ait yeni tir tarih tasarimu Polybius’un cserinde fam olguniuga erdi. O,
elestirel ve felsefi kafasivla, anlatisina ancak kaynak kabul ettigi otoritelerinin
kendi goziinde giivenilir hale geldigi yerden baslayarak, kaynapm carpitilmasina
kargt §nlem ahir. Kaynaklan kullanirken de, tenkit vapmayi ihmal etmez.

Ozetle Polybius, eserlerinde insanlara vararle olmayr amaglar, Yontemi,
clestirici zekasi ile dikkat ceker. Her tiirkit doga Ustii sebebi bir yana birakarak,
insan davranislanmn gergek nedenlerini arastirir, Polybius’un Tarihler’inde dis
sivasi olusumlan i¢ sivasi vazivetin gelismesivle baglantili olarak ortaya koymasi.
onun adimn Eski Yunan'in yetistirdigi en biiyiik larthgiler arasinda ver almasint
hak[ kilan bir baska ézelligidir.

8 R G. Collingwood, Tarth tasarnm, s. 37, 38, M. S. Akkaya. 5. 40-41,
9 R.G. Coflingwood. Tarif tasarun, s. 48, 49. 50.
10 R. G. Collingwood, Tarih tasarum, s. 32.
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lIl. Yunan-Roma Tarih Yazicthgimi Temeli Ozellikleri

Yunan-Roma tarih yazimimn birinci temel Ozelligi  insanilik, ikincisi
tozetilitktiir, Tarih yazimimn insani olmasi. insani islerin, insani amaglarn, insani
bagarilarm ve bagarisizliklann tarihi olmasidir. Siiphesiz Yunan-Roma tarih yaZIm
tanrisal bir araciigy kabul eder: ama bu aracibfn islevi tamamen sumriidir,
Tannlann tarihte kendini gésteren iradesi ancak insamn iradesini destekleyen ve
ona yardimel olan, bagka tiirlii bagaramayacag: seyi basarmasini saglavan bir sey
olarak goritiir, !

Yunan-Roma tarih yaziminda tzciiliik, onun basglica kategorisi olan metafizik
bir dizgenin temeli iizerine kurulu oldugu anlamina gelir. T8z, maddi va da fiziki
t6z demek degildir; aslinda Yunan metafiziki hicbir tdziin maddi clamayacagin
distindyordu. Dolayisiyla, Yunan-Roma tarth vazimi bir sevin nasi meydan
geldigini hicbir zaman gésteremez, tarih sahnesinde goriinen biitiin aracilarin tarih
baglamadan ¢nce hazir sayilmas: gerekir ve bunlar tarihi olaylarla tam tamina bir
makinamn kendi hareketleriyle iligkili olmasi gibi iliskilidir. Tarihin alam
insanlarin ve geylerin yaptiklanim tasvir ctinekle siurlidir, bu insanlann ve seylerin
yapist onun gorig alamt digmda kalir. Bu {6zci tutumun bas diismant tarihi
kugkuculuktur: salt gecici arazlar olan olaylar bilinemez dive goritlir: bir t6z olan
eylemci ashinda bilinebilir, ama tarih¢i icin degil. Peki tarih ne isc varar o0 zaman?
Platonculuk i¢in tarihin pragmatik bir degeri olabilir ve tarihin tek degeri olarak
bunun tasarlams1 Sokrates’ten (1. O. 470-399) Tacitus’a (I, S. 55°¢ dogru-120'ye
dogru) gittike yogunlagir,'” '

IV. Hiristiyanli§in Tarih Tasarimina Katkilar

Huristiyanligm tarih tasarunna iig temel noktoda etkisi olmustur:

1- Tarih kargisinda yeni bir tutum gelisti, buna gére tarihi sire¢ insamn
muradimn defil Tanrmn iradesinin eseridir. Tanrt biricik evlemcidir. Bir
anlamda. insan tarihi olaylarin ugruna olup bittigi hedeftir, ciinkii Tannmn amacr
insanin ivi olmasidur. Bir bagka anlamda ise, insan yalnizca Tanrinin hedeflerinin
gergeklesmesinin bir araci olarak varchr, Ciinkii Tanri onu yalmizea insan yasami
icinde Kendi amacim gerceklestirsin diye yaratmistir. Sonucgta Tann biricik
eylemcidir.

Z- Bu yeni tarih goriigli, yalmz tarihi eylemcilerin eylemierinin degil. bu
eylemcilerin kendisinin de Tanrimn muradinin araglan olarak gérmeyi miimkiin
kilar; bunun i¢in tarihsel agidan énemlidir. Nasil bireysel ruh Tanmmn muradim
vering getirmek i¢in zamamn gerektirdigt ozellikleri tasiyacak sekilde zamant
gelince yaratildiysa. Roma gibi bir sey de éncesiz-sonrasiz bir varlik degil. belli bir
islevi yerine getirmek ve iglev yerine getirildigi zaman gekip gitmek tizere tarihteki
uygun bir zamanda ortaya cikmus gegici bir sevdir, Bu. tarihsel disiinmede derin
bir devrimdir. Tarihsel diisiinme siireci, artik seylerin viizevinde akan ve onlarm

11 R.G. Coliingwoed, Tarih tasarin, s. 36,
12 R. G. Collingwood, Tarih tasarim, s. 61.
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valmzea arazlanm etkileyen bir sev degil. onlarin tdzlerini kapsayan ve béylece
gergek bir varatilis ve gercek bir yok olus igeren bir sey diye tasarlandig: anlamina
gelir, Baska bir devisle énceden varolan bir maddeden diinyay1 sekillendiren salt
bir is¢i olarak degil, diinyay: higten var eden bir varaticr olarak Hiristivan tann
anlayigiun larihe uygulanmasidir. Burada da tarihin kazanc bityitktiir. Clinkii
tarihsel siirecin kendi araglanm yarattigimin kabul edilmesi. tarihin kendine dzgh
ézelliklerini kavramaya yonelik ilk adimdir.

3- Bir depisiklik de Hiristivan tutumunun evrenselciligine dayamir, Hiristiyan
igin Tannnin géziinde biitiin insanlar esittir. Kaderleri baskalannin kaderierinden
daha dnemli olan hicbir segilmis halk, hicbir ayricahkh wk va da stmf voktur.
Biitin kigiler ya da halllar Tanrinimn isteginin gerceklesmesi igin tarihi siire¢ her
yerde, her zaman ayni tiirdendir ve her pargast aym biitiiniin bir parcasdur.

Haliyle Hiristivan ilkelerle yazlmis her tarih zoruntu olarak evrensel. ilahi
inavete ve vahiye dayanan, tekrarlanan olacakur.'® Kendini bu kavramlan
gelistirmeye adayan Ortagag tarih yazimi bir bakima Helen ve Roma tarih
yazamumn devamudir, Yontem degismeden kalir. Ortacag tarihgisi hala olgular
konusunda rivayete baghdir ve rivayeti elestirmek i¢in higbir etkili silahi yoktur. ‘

Ortagag tarth vazzimimn temel misyonuw. nesncl va da tannsal plan kesfedip
ortaya kovmak olmustur. Bu, zaman igerisinde ve dolayisiyla belirli bir asamalar
dizisiyle gelisen bir plandir ve her biri ¢ag agan bir olayla baslayan tarihsel caglar
anlayigint da netice vermistir.'*

Her seyin Tann tarafindan belirlendigi bir diinya sunan ortagagin, insam: da
edilgendi. Iste kikleri on dérdiincii yizyila kadar ulasan Rénesans hareketi.
ortagagin dayatug1 tek boyutlu diinyasindan kurtulma arayist iginde pek gok
diisince hareketini iginde barindirtr ve birkag yiizyillik bir sirevi ihtiva eder,
Rénesans dénemine damgasim vuran en $nemli akimlardan biri hiimanizmdir.
Himanizm. kékleri on besinci yiizyilda Francesco Petrarca (1304-1347), Michel
Evquem De Montaigae (1533-1592) gibi diisiiniirierde bulunabilecek bir akimsa da
o aslinda bir on altinct viizyil akimi olmugtur. Himanizmi, on yedinci viizyilhn
rasyonalist sistemlerinden sonra on sekizinci viizythn Aydmlanma felsefesinde
yemiden bulmak miimkiindiir. Hiimanizm, hem kisisel hem de ulusal planda bir
bireysellik (ferdiyetcilik/individuatite) kazanma akim olarak géziikiir. Hiimanizm
yizyil olarak adlandirtlan on altinci yiizyd, aym zaman da Batida dinde reform
vizyidir.” Bu sebeple on altinct viizyilda bir taraftan tarih yaziciliginda bir
laiklesme  sirecine girildigi goriliitken. difer taraftan “teolojik tarih”'®
vazicihigimn da etkinligini siirdtirdiigii goralebilir. .

I3 R. G Collingwood. Turih tasarimi. s. 64-65.
14 R, (. Collingwood, Tarih tasarony, s. 68, 69.

15 Reformasyon, Katolik kilisesinin baskier ve tekelei tatumuna bir tepki mahiyetinde ortava gikan aslinda
bir dind harekettir,

16 “Teolgjik tarih”, teclojik konularm etkisinde kalmarak yazilan tarik anlanuna gelir. Bu bir nevi kilise
tarihgiligi veya tannsal tarih (historfa divina) dir. Teolojik tarih telakkisi hakianda daha fazia bilgt igin
bkz. A Zeki Velidi Togan, Tariite Usid, s. 136-137. Ali Bulag, “kutsal tarih” telakkisi ite ilgili su
Gnemli tespitleri yapar: “Batida on sskizinci ve on dokuzineu yizylda gelisen tarih felsetesi ve
sosyoloji, tarihin aniarmum aragtrne ve toplumsal degigmenin belirleyici yasalarim bulmaya ¢aligirken,
her iki disipli: de, ilahi iradenin tarihi ve begeri olaylara dahlini nwtlak anlamda inkar etme korusunda
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S0z konusu dénemde ii¢ tirlii tarihten s6z edildigi gorillir: 1- Tanrsal tarih, 2-
Tabiat tarihi, 3- Insani ve toplumsal olaylarn tarihi. Insani ve toplumsal olaylarin
tarihi, kentler tarihi. devletler tarihi, énemli kisiler tarihi {(bivografi), sanat tarihi.
folldar tarihi adlanyla amlan gesitli tarih yazicihg tiirlerinin genel adi olarak
kullaniliyordu. *®

On aitiner yiizyllda historia’yz bilgi-kuramsal agidan belirleme girisimlerinin en
onemlilerinden biri F, Bacon'm (1561-1626) yazilarinda bulunmakiadir. Bacon,
insamn sahip oldugu ii¢ istidattan stz eder; 1- Akil, 2- Hayal giicti, 3- Hafiza.
Bunlar, 1i¢ alans; siir, tarih ve felsefeyi yonetir. Hafiza tarihi yonetir demek. tarihin
asil iginin geemisi gercekte oldupu gibi, gercek olgulanyla animsayip kaydetmek
demektir. Bacon’in burada yaptigy, tarihin, her sevden énce, gecmise kendisi icin
ilgt duymak oldugunn vurgulamaktadir. Ona gére tarihginin ilgisi olgularm
kendisidir. Collingwood’a gore, Bacon’in hafizanin alani olarak tarih tanmm
yanlsur. Zira gecmis ancak hatrlanmadigi ve hatirlanamadifn zaman tarihi
sorusturmayt gerektirir. Hatirlanabilseydi tarihgive gerek olmazdi. Zaten tarihgi
hafizanin eksiklerint nasil giderir sorusu Bacon’in hic sormadig1 bir sorudur.'”

Difer taraftan insan zihninin faalivetlerini tahayyiil etme. ifz etme ve anlama
melekelerine dayanan siir. tarih ve felsefe diye tasvir etmekle aym zamanda Bacon
gergekten “tarih nedir?” sorusunu cevaplandirma girisiminde bulunmus olur.
Bacon'in tarih kuranu oldukga basittir: “Tarihi bilgi, esasen sadece hatirlamaktan
ibarettir; hatirlayamadigimizda tarih vazan ya da yazmus olanlardan otorite
devralinz. Bundan dolay: hafiza ve otorite biitiin tarihin iki kékiind olugturur, >

Bacon’a gére tarihgi, tabi oldugu otoritelerinin saptadifi malzemeleri bir biitin
igerisinde islemelidir; zira kaynaklann sirf transkripsiyonu tarih degildir. Tarthei,
kaynaklarmn deyvinmedigi veya kaynaklar: icerse bile kendisinin alakasiz ya da
onemsiz gordifit bir rivayetteki izlenen adimlart Szetlemeli. genisletmeli ve
oniardan sonug ¢ikarmalidir.”

Bacon gibt Descartes (1596-1630) da siiri, tarihi ve felsefeyi birbirinden ayirir
ve buna bir dérdiinciisini, ilahiydu ekler. Bu dort bilim dali icerisinde o, glivenilir
ve kesin bilgiye matematikie ulagilacagin soyler.™ Descartes, matematigi felsefe

adeta stz birligi iginde oldular. Hiristiyanligm “kutsal tarih” eoriisti higbir gekilde iltifat gormedi,
Bilimsel zihnin tabiati Allah’m denetim ve tasarrufundan grkarmasma paralet ofarak tarihie de aym
islemin yapilmast istendi. Ne var ki ilabi irade ve kutsalm esyanin dziice akigi yok sayilirken, bu kez
baska etkenier, gligler konuldu, bir tiir kutsal ve ilahi olan yerine sekier ve profan olan ikame edildi
Cevresel faladriere. s6z gelimi ekonomi, cografi yapisal farklann etkileyici szellilerine asirs vurgular
yapilds ve bunfarmn tarthin kaderi Gizerinde belirlsyici konumliara sahip olduklan farz sdildi, Dogai
olarak herkes bu kadar materyalist dilgiinmiiyordu: ama herkesin tabiattan ve tarthten kovmaya galigtig
ilahi fradeyi dngériiyordu. Bu agidan bittiin tarih felsefeleri. kendilerine 6zgli kavramsal modellere bagh
olarak tarini akigm arka plamnda neyi belirleyici goilp kabul etmiglerse, onu mutlaklagtrmuglardir
(Farih, Toplum ve Gelengk, {stanbul 1998, 5. 76-77),

17 D, Ozlem. 5. 35-36.

18 D, Ozlem, s. 37,

19 R. G. Coliingwood, Tarth rasarom, 5.73-74,

20 R. G. Collingwoad, Tarh Felsefosi Uzerine Denemeler, -gev, Erol Ozvar-, Istanbul 2000, 5, 149-150.
21 R. G. Collingwood, Tarth Feisefest Uzerine Denameler, s. 150.

22 Fraok Thilly. Felsefe Tamhr. gev. {brahim Sener, Istanbul 1993, 5. 321 Willim S. Sahakian, Falsefe
Tarihi, gev. A Yurdunls, [stanbul 1995, 5126,
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yonteminin medeli ciarak ele alir; oysa tarihi, bir bilgi dal olarak kabul etmez.
Zira ona gore. her ~tarihi haber” kugku gotiinir; ¢iinkil tarih bilgisi, scgilmis
tarihsel olaviann silgicidir ve betimledigi olaylar hichir zaman tam éamina onun
betimledigi eibi oclmamastir.

Haliyle Descartes. 1arih ile ilgili dort noktaya dikkat geker: 1- Tarihi kagakelik:
Tarihgi yurdundan uezkta yasayarak kendi ¢agina yabancilasan bir gezgindir, 2-
Tarihi pironculuk:~ Tarihi anlatilar ge¢mige iliskin giivenilir agiklamalar degildir.
3- Faydaciifa karst izrih tasarmmi: Giivenilmez anlatilar gergekte neyin miimkiin
oldugunu anlamamiza ve dolayisiyla simdide etkin bir bigimde eylememize
yardumer olamaz. £~ Diig kurma oiarak tarih: Bu da, en }yl tarih¢ilerin bile, gegmisi
oldugundan daha zdriamli gostererek carprtmalaridir,®*

On altt ve on vedinci wizyilarda doga bilimlerinde biyitk gelismeler ve
bilimlerin teknik muuslar yolu ile toplumsal hayata sagladifr katkilar, on sekizinci
viizylda, Aviupa woiumlarmda bir ilerleme inanci meydana getirdi. Avrupallar bu
inancin etkisivie kendi tarihlerini ulusal bilingle ele almaya basladilar. iste doga
kadar uluslannda bir derleme icerisinde olduklan inanci, tarihte de bir ilerleme
oldugu inancim getrmistir.

V. Tarih Felsefesinin Ortaya Cilusi

Wartenburg'a z6r=. Bati diisiincesinde tarih felsefesini miimkiin kilan en dnemli
sebep, “tarih” kavramamin Hiristiyanlikla gelen ve Greklerde rastfanmavan veni bir
anlam igerid kazanms olmasidir. Grek diigiincesinde insani gecmis, bir edebi tir
olarak tarih vazicing zracihifayla, hakianda bilgi edinilen bir zaman pargasiydi ve
bu gegmisin. simdi ve selecek ile siirekli ve nesnel bir iligkisi voktu., Yahudiiik ile
Huristivanlik insani-tcplumsal hayata iligkin olarak, Antikcagin tanimadigi vent ve
ozel bir zaman aniavizindan bahseder. Yeni zaman anlayisi artik gegmis-simdi-
gelecek tglemesi seklinde, tamamen fiziksel icerikli zaman kesitleri anlayisidir. Bu,
insani-toplumsal hayvar da aym fiziksel zaman icinde gectigini ileri siiren bir
diisiince gearmisur. 38z konusy zaman anlayisi, daha sonra ne élgiide laiklesmis
olursa olsun. Bau ciisineesinin irettigi hemen tiim “tarih felsefeleri”ne tesir ederek
her dénemde ormavs gikzustir.,

Wartenburga zére. bu 6zel ve yeni zaman anlavis, belli bir erege gore
vonlenmig, taslanzc: ve sonu olan, kendi icinde streklilik tagiyan ve gelisen -
zaman anlavigi. oiciinin Bati disiincesine siirekli bir miras olarak birakuigrs
“tarihsel zamandan™ bagka bir gey degildir. Yine Wartenburg'a gdre “gelecege
yonelik bir beklenn 1ie gecmisi tanima ve bilme™ anlamuinda bir “tarih bilinci” de
ilk kez bu voila Ban diisiincesine girmistir,

Hiristiyachk. Annkcagin dongiisel tarih aniayisin bir defalt bir siireci kapsayan
kendi icinde sirekiih& ve gelisimi olan ¢izgisel tarih anlayisi ile degistirmistir,
Yani tarih tekerriirden ibaret defil, tam tersine. bir daha tekrar etmeyecek oclan

23 Osmaniica’Z2 madisve 2 raybiyye kelimeleriyvle kargianan Pironcuiuk, Yunan filozofu Pyrhon (I O.
363-273) taramdan Girsimus olan ifkgag kuskuculuguna veriten addir (O. Hangerlioghy, 5. 333).

24 R. G, Colliczwood. “ar 7% tasarom, s, 74-75.
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olaylardan kurulu bir defalik siiregtir. Zira Hiristiyanligin deginilen tarih anlayisim
temellendiren Aurelius Augustinus (354-430) gore. Tant zamanin disinda yani
gncesiz ve sonrasizdir: ama onun varattigt her sey zamann igindedir yani $nceli-
sonralidir. Zaman ise. artik varolmayan “gegmis”, bir boyuttan yoksun “simdi” ve
daha varolmamis olan “gelecek™ arasinda bulunan ve bu yiizden ancak simdi
yasamakta olan kisinin amimsamasi (gecmis) ve beklentisi (gelecek) dolayisiyla
anlam kazanan bir sevdir,” Bunun dogal bir uzantst olarak Hiristiyanlik, insani
varolusu, bast ve sonu olan bir defalik bir sireg icinde ele almakla, Bat
dilsiincesindeki tarihsel zaman ve tarihsel sire¢ kavramlanni ana nitelikleriyie
belirlemis olmaktadar,

Hiristiyaniigin kivamet giiniinéi ve Eskaton'u (bir tiir ahiret inamst) kurtulus
umudu ile beldeme imgesi de, on sekiz ve on dokuzuncu yizyilin laik ve hartta
dinsiz tarth fillozoflarini agikea etkilemistir, Ornegin insanligin, sonunda szgiirlige
(Hegel) va da simifsiz topiuma (Marx —1818/1883-) ulasacagi konusundaki
goriislere nitfuz etmigtir, ™

Yukanda stz konusn edilen hususlar, ashnda Ban diisincesinde ads
konulmamakla birlikte. daha Aurelius Augustinusla (354-430) baslayan bir tarih
felsefesi geleneBi bulundugu anlamina gelir, Ama bu gelenek Augustinus'la birlikte
daha ¢ok bir “tarih teolojisi” olarak gelismistir,

Obiir yandan, tarih felsefesi teriminin ilk kez kullanildig1 on sekizci yiizyil
sonlarina kadar vemicagda adina “tarih felsefesi” denebilecek nitelikte tarih
yorumlarina da rastlanumaktadir. Ornegiin Jean Jacques Rousseeau’nun (1671-1741)
iki nedenden delay: bir tarih filozofu oldufu kabul editir; 1- Q. tarilite dogallhiktan
kiiltir varhf olmaya dogm kactilmaz bir slire¢ gostermektedir, 2- O, insanlann
tarihe kendi dzgiir iradelerivle yon verebileceklerini belirtmis olmakla, 6zellikle on
dokuzuncu viizyilin tarih felsefelerini etkileyen kisi olmustur.”

Felsefeci ve bilim adama olan Descartes nasil modern bilim felsefesinin
temellerini atmugsa, felsefeci ve aym zamanda tarihgi olan Giambattista Vico
(1668-1744) da modern tarih felsefesinin temellerini atti. Bir tarihci olarak
Vico'nun tizerinde ¢alismayi tercih ettifi saha cok gerilerde kalan kadim dinyanin
tarihi idi. Vico. tarihin bilinmeyen dénemlerini kelimenin tam anlamiyla bilinmez
olduklanndan dolay: arastirtyordu. Vico'nun gergek meraki tarihi yontem olmakla
birlikte eldeki kaynaklarin kit ve miphem olmasimdan dolayt arastirdign konunun
anlasiimasi bir havli zordu. Bu durum saglam bir yéntemin énemini belirgin hale
getirtyordu.  Vico. kuramuyla tarihginin kendisine séylenen her geye inanmasi
gerektifine isaret eden Bacon’'in aksine sistematik giiphenin ¢nemini tasdik
ediyordu. Bacon’indaki otoritenin yalin kabuliiniin tam bir antitezi olan Vico'daki
otoritenin  basit bir sekilde reddedilisi, tarthl arastrmanm teorisine ve
uygulamasina pek az katkida bulundu. ™

25 Yukenda kusaca deginilen Augustinus’un Hiristivan teolojisinin igmda geligtirdigi tarth anlayisi, tim
ortagag boyunua Hiristivan kilisenin resmi anlayis: olacaktir (D. Ozlem, s, 20, 21, 22).

26 D, Ozlem, s. 24, 25,
27 D, Ozlem, 5. 32, 42, 43, 44, 45,
28 R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uizerine Denemeler, 5. 130-151.
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Vico, daha da ileri giderek giiphecilifin derinliklerine daldt. Vico, tarihi
hatamin bagiica kaynaklarim: 1- Antikiteyi yiiceltmek, 2- Ulusal iistiinliiklerle
gviinmek, 3~ Tarihgilerce incelenen toplumlarin bilim adamlart ve diigindrleri gibi
oldulktarm sanmak. 3- Medeniyetin “yayilma” ile vitkselmis oldufunu var saymak
ve 4- Kadim tarihcilerin gegmis tarihle ilgiti bitin vakialart bildiklerini farz etmek
gibi epilimlerde buldu. Vica'va gére, tarih¢i daima tarihi belgelere dayanan
delillere bagvurarak bu egilimiere karsi koymalihr, Belgelere dayanmadikea ve
belgelerle sinanmadikca rivayetin kiymeti yoktur. Vico etimolojinin, mitolojinin ve
destanin birer belge olarak nasil kullamlabilecegini gosterir; destan ve mitolojiyi
kissa diye reddetmek va da gergek olarak kabul etmek yerine bunlan kendilerini
yaratan cagin ruh ve niteliklerini agifa gikaran belgeler olarak yorurnlamaya
calisir,

Vico nun dnemi su gergekte yatar: Tarih, ona géire “oforiteler”in soylediklering
reddetmek va da kabul etmek degil, vorumlamaktir. Bdylece tarihi diigiincenin
¢ekim merkezi, tarth¢inin belgeleri yorumiadig: ilkelerde ortava cikar. Vico'va
gtre, tarihcinin her zaman kendini korumas: gereken birtakim onyargilan vardir.
Bunlar; 1- Tarih¢inin inceledigi ¢agin refahini, giciinii, wlulugunu v, b. abartmaya
yonelik onyargilar. 2- Uluslann kendilerint begenmiglifi. 3-Bilginin kendini
befenmisligi. 4-Kokenler konusundaki yanilgy. Bu hata, ika wlusun benzer bir
tasanma ya da kuruma sahip oldufu zaman birinin bunu &tekinden Ogrenmig
olmast gerektigini diisiinmekten baska bir sey degildir. Vico bunun, insan aklinin
tasarimlars bagkasindan dgrenmeksizin kendi kendine kesfedebilen ézgiir yaratica
glictinil yadsimaya dayvandifine sovier. 3- Vico. son olarak. eskilerin kendilerine
daba yakin ¢aglar hakkinda bizlerden daha bilgili cldugunu digiinme dnyargisina
sahip olduklanm sévler. Vico, olumsuz uyanlarla yetinmez; olumiu olarak,
birtakim yontemler g@stererek devam eder. Gézlemleri bu gliniin tarihgisi igin
siradan gozlemler oisa da, ama onunu c¢aginda devrim niteligindeydi: 1- Dilsel
tncelemenin tarihe nasil 1sik ttabilecegini gésterir, 2- Mitolojivi de benzer bigimde
kuHamr. 3- Rivaveti kullanma komusunda yeni bir yéntem &nerir: Rivayeti harfi
harfinre doZru saymak verine, kirilma acgisini bir ¢lgiide saptayabilecegimiz bir
orfamdan gegerek carprttlimg oigulann karmakansik bir amsi sayma véntemi.
Bitin rivavetier dogrudur, ama hicbiri styledigi sevi sévlemek istemez, stvlemek
istediklerini kesfetmelk icin onlart ne gesit insanlarin icat ettiini ve o insanlarin o
seyi sbvlemekle ne sdylemek istediklerini bilmemiz gerekir. 4- Yeniden
vorumlamamin anahtarzm bulmak igin, belli bir gelisme asamasindaki kafalarin
ayru tir {iriinler varatma egiliminde olacaklarini akitmuzda tatmamiz gerekir*

Vico da Rousseau @1bi yukarida séz konusu edilen gorislerini adlandirmak i¢in
“tarih felsefesi” devimini kullanmamstir. “Tarih felsefesi” adimi, on sekizinci
yilzyilda, tarihcinin eskr kitaplarda buldugu hikaveleri tekrar etmek yerine, elestirel
va da bilimsel tarihten hareketle kendi kafasinda kendi kendine kurdugu bir
tarthsel diistinme tipinden baska bir sev kastetmeven Votaire (1694-1778) buldu.
Aym adt Hegel (1770-1831) ile beraber on dokuzuncu yiizyll sonunda baska
vazarlar da kullandi; ama onlar “tarih felsefesi” kavramina ¢ok farkli bir anlam
verdiler ve onu yalmzca evrensel tarih ya da ditnva tarihi anlamina gelen bir sey

29 R. G. Collingwood, Tarth Falsefesi Uzerine Denemeler, s. 131: Tarih Tasarum, s, 82-85.
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dive gordiller. Devimin tgtincii bir kullanimi, on dekuzuncu yiizyil pozitivistlerinde
bulunur; onlar igin tarih felsefesi, anlatimasi tarihin isi olan olaylann akisim
voneten genel vasalanin kesfivdi.*

Aslinda on vedinci viiz yildan itibaren tarih felsefesiyle ilgilenen pek gok isim
bulunmaktadir. Ancak bunlar i¢inde (i¢ 6nemli isim vardir, Bunldar, a- on sekizinci
viizyll filozofu clarak Herder, b- Alman idealistlerinin tarih felsefelerine genis
etkisi olan Kant ile c- on dokuzuncu yiizyila “tarth yizytlt” dedirten filozoflann
basinda gelen Hegel'dir.

A. Herder'in (1744-1803} Tatrih Griigi

Volter, tarih felsefesi deyimini ilk olarak kuilanmak ve bu alanda eser vazrmsg
olmakla beraber biitiin insanlik tarihini igine alan ve telcamiilii tarih bakimindan
tasvir eden felsefi diinya tarihi, Alman diisiiniir Herder tarafindan yazilmistir.”

Herder tarihte olup bitenleri anlasilir yapabilmek ig¢in, Kant gibi bu oiusa
disaridan bir &lgii katmaz: o, dogrudan tarihin kendisinde, verisinde kalir, tarihin
birligini ve anlamum yine tarthin kendisinden gikarmak ister. Ona gore tarih. doga
icinde siralanmeg olan basamaklarin siiriip gitmesidir. Bundan dolayidir ki; evrende
her sey birbirine ulagr, her sey biiyiik bir birlik icinde toplamr, yine bundan deolan
Herder igin Kant'ta cldugu gibi, “varlik” ile “gereklilik”, “doga” ile “6zgiirlik”
arasmda bir ikilik yoktur; ~6zgiirliik™ tabiatin ileriye dogru gelismesinde varilan bir
basamaktir, bunlar aymi gelismenin tiirli unsurlaridir. Kant’1in tarih anlayis: ahlaki
bir diinya goriisiinde temellenmistir, Herder’in tarih felsefesi ise evreni bédlinmez
bir biitiin olarak hareketlendiren organik-dinamik bir diinya gonistnin
meyvesidir. ™ Herder'in tarih anlavisy, en olgun bigimiyle “Insanlik Tarhinin
Felsefesi Uzerine Diistinceler” (1784-1791) adli eserinde bulunmaktadir.” Eser her
birinde bes kitap bulunan doért bilimiinden olusmugtur. Bu dért bélimiin ilk ikisi
doga dinyasimi, son ikisi de tarih diinyasim inceler. Dogfa &gretisi ile tarih
gbrisiindin bdyle bir kitap iginde van vana yer almalari, Herder'in tarih felsefesinin,
yukanda sdvlenen, ana gériigii ile ilgilidir. Doga ile tarih en igten bir bagla
birbiring baglidirlar. Bunlar $zce birbirinden ayn olan iki vartik alam olmavip ayni
bir siirecin birbiri ardindan gelen iki basamagidirlar; bundan dolayr tarihin
vasalan, viksek doga vasalanindan baska bir sey degildir. Boyle bir ana gdristen
kalkan yapit, 6nce insan tirintin dofa yapisi icine nasil Orilmis oldugunu
gdstermeye ¢alisir ve bundan sonra da insanlik tarihinin yiizytllar boyu yiriyusini
gdzden gecirmek denemesine girisir.

30 Pozitivistler tarihi bir felsefe konusu degil. meteoroloji gibi bir deneysel bilim konusu haline getirmeye
gabgtidart halde. Voltaire ile Hegel'in “tarih felsetesine” yokledikleri antamu ancak tarb verine
getirebilirdi. Bu durumlartn her birinde, taril felsefesi anlayisina hakim olan bir felsefe anlayisi vardi:
Voltaire igin, felsefe bagimsiz ve elegtirel diglinme demeldi: on dokuzuncu yizwl pozitivizmi igin
teichigimli yasalarin kegti demeldi, R, G. Collingwood, pozitivizmin, tarihginin iginin doga bilimeisinin
1gine henzer oldugu, tarihi olaviarin genel vasalar altina sokularak uygun bir bigimde agikianabilecegi
yollu gorigind kesinlikle reddeder. Ciinki bu gbrii kisilerin ve eylemlerin doga olaylan gibi disandan
seyredilebileced dilglincesini tasir. Cellinwood bundan Stiicd Spengler ile Toynbee’nin, Comte ile
Mary'1z goritglerini kabul etmez savar (Tarsh Tasarin. s, 1.21),

31 M S Akkaya. s, 4.
32 Macit Gokberk, Kant ile Herder 'in Tarih Aniayislarn, Istanbul 1997, s. 136.
33 R. G. Collingwood, Tarist Tasarimi, s. 102,
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Herder'e gore insanligin alinyazisi ancak biitin varatihg kitabinda okunabilir.
Zira insan biitiin varadilis organizasyonunun tacidir ve yaratihg kitabinda yer alan
biitiin tiirlerin gizgileri ok ince bir ¢zet halinde insanda yer alir. Herder. yer'in
yapisinin insan vasarmm bigimiendirmede biiviik rol oynadigim belirtir. Zira yer’in
yuvarlakligl, dénmesi, su itzerinde yikselen daglardan ibaret olan kara kitalart,
irmaklart, verviiziindeki denizlerin, karalann ve daglarm birlesimi insanlik
tarihinin karakterini beliriemis ve insanlik tarihinin saglam bir plamm gizmigtir.
Ornegin yerin vuvarlaklifn ve donmesi, yerviiziinde her seyin degisim halinde
olmasma nedendir. Yeryuvarlagr dondugii gibi, uzerindeki mevsimler, tdreler,
dinler, goniiller ve kaliklar da déner. Yeryuvarlagl. ok gesitli varliklar olusturan
bityitk bir vapumevi gibidir ve yeryiizii sirekli olusun sahnesidir. Biitim tiirleri
¢izgileri ince bir dzet halinde insanda birlesir ve insan tabiatin sinesinde biten en
6zenilmis mevvesi olur. Ancak insami teki yarauklardan vapica ayiran insamn dik
durmast, dik viirimesidir. Dik duran bir yaratik olmasiyla insan sahip oldugu akli
kullanmak vetenegini elde etmigtir. [nsamn her ikdime dayanma imkamn,
yeryiiziiniin her tarafina yayilip egemen olmasimn ve dzgiirligtiniin, kaynag da dik
durusudur. Orgiitlenimi yiiziinden insan, ince duyguiu olmus, sanati bulmus,
konugan bir yaratik olmustur; dil de akh gelistiren, her tirlii kiltird yaratan
aractir. Biitiin buniar insan1 hiimanite ve din igin bigimlendirmigtir. Zaten [nsan
olmak, sonsuz bir erektir. Insanlik yeryliziinde cesitli bicimler ile goriinmesine
kargin hep bir ve aym insan tiridir. Insan sovdaslan ile bir toplum iginde
bulunmas: yiizinden insan olan bir yaratiktir >

Bovlece. Herder’e gore, insanhfn bigimlendiren iki ana gii¢ vardur: Yaratic
doga ile egitici kiiltiir. Bunlarm ikisi de amagta birlesir: Her ikisi de insanlift
hiimanite icin olusturur.”® Hiimanite insan dogasimin eregidir. Tann bu erek ile
tiriimiiziin kaderini eline teslim etmistir. Insanligi, kendisinde gizli olan yasaiar
bakimindan incelersek, en yiiksek yasa olarak hiimanite'yi buluruz. Tarihin de
eregi hitmanite den bagka bir sev degildir.

Insanhlk. erefi olan hiimanite’ye dogru yérirken bir takim doga yasalannca
desteklenir. Tann insam varaurken oma sovle demistir: “Yeryiiziinde bentm
benzerim, bir tanr ol! Hakim ol. Dogadan yaratabilecegin sovlu ve yetkin geyleri
ortaya koy. Sem mucizeler ile destekleyemem. ¢iinkil senin insan yazgin senin
insan ellerine verdim; ama tabiattaki biitiin kutsal ve élimsiiz yasalar sana yardim
edecektir,”*

Bu cergeve iginde Herder'in tarih felsefesinin temel kavramu gelenektir.
Gelenek ile her insan bulundugu verde tek bir bitvitk dizgenin iginde yerlesir. Bu
dizge de hiimanite've dogru ilerleyen bir gelisme dizgesidir. Herder’e gore, gelenek
zinciri boyunca yiiriiven tarih felsefesi, gergek insan tarihidir. Bu tarih olmazsa,
diinyada olup bitenler yalmzca birer bulut, birer drkitiicii carpik bigim olurlar.
Insanligin -ilerleven gelenek yaminda- Gteki araglan dil, bilim, sanat, devlet ve
dindir. Din, dil ve akildan bile daha eskidir. her kiltiriin asil anasidir, yeryiiziiniin
en eski ve en kutsal gelenegidir. Din butiin uluslarda vardir; din, bltiin insaniar

34 M. Gokberk, s. 136, 137, 138, 139, 141.
35 Herder’e gire, hitmanite insam Steki yaratiklardan ayiran ¢izgilerin bitiniidir (M. Gokberk, s. 138).
36 M. Gokberk, s. 148.
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icin ortaklasa olan bir degerdir, Biitin insanlar i¢in ortaklaga olan bagka bir deger
de hiimanite idesidir. Din ile hiimanite. insan ruhunda. mermerin igindeki heykelin
semast gibi sakhdirlar,

Tarih, insaniik kiiltiriiniin gelismesidir. Insan, tarihi olan bir yaratiktir, insanin
insan olusu, ancak tarihiliginden serpilip gelisir. Herder's gére tarih dinyasimn her
vaninda bir dogus ve vok olug vardir.”’

Biitiin insan tarihi. insamn giiglerinin, eylemlerinin ve igtepilerinin yer ve
zamana gore olan bir tabii tarihidir. Tarih var olamn bilimidir, olmus olan bir seyi
hi¢ bir zaman ckmanus olan bir gey ile agiklamaya kalkmamalidir.

insan, tarih icindeki yamlmalart ile str¢melerinden. tirinin mutluluga

varmada keyfe degil de bir doga yasasina dayandigim 6Brenir. Insan tiiriy, gergi, bir
takim kiiltiir basamaklarindan bir takim degisikliklere ugrayarak gecer, ama sirekli
bir mutluluk dunmmu ancak ve ancak akal ile adalete dayanr.™

Herder, ana cizgileri ile tarihin bir tablosunu ¢izmeyi denerken dikkate deger
bazi konulardan da bahseder. Ornegin: 1- Herder, diinyamn yaratthst ve tarihin
baglangict igin Tevrat'taki yaratihig Sykiisiinii temel olarak alir. Tevrat, onun igin,
insanlik tarihinin baslangic: tizerine en eski yazili gelenektir ve insan tarihinin en
eski felsefesidir.® 2- Herder, Avrupa Ortagagindan bahsederken, kilisenin &zgiir
diigiinmeyi bogdugunu; vurdupu boyunduruk ile her tirli soylu etkinligi
kostekledigini belirtir ve Araplarla ¢atigmamn, “bu durumun sona ermesinin
baslangict oldufuau, Avrupa’da 15181n gogalmasina yol agn g soyler.”

R. G. Collingwood. -M. Gikber’in kisaca degindigi-*' Herder'in tarih felsefesi
ile ilgili gorislerinin énemii bir yonine 15k tutar. R. G. Collingwood, Herder’e
gire tarihte belirleyici olgu genel olarak insamn degil, su ya da bu tir insanin
kendine 6zgit Gzellikleridir, der. Ama Herder, bu kendine zgi ozellikleri, farkl
insan tirlerinin miras edinilmis ruhi seciyeleri olarak goriir. Her wkin ruhi
seciyeleri sabit ve tek bigimli diye goriiliir. Oyle ki, Aydinianma’nin tek bir sabit
insan tabiati anlayisi verine, simdi elde gesitli sabit insan tabiatlan anlayisi
bulunur, Bunlarn her biri tarihi bir iirin olarak degil, tarihin bir sayltis1 olarak
gorilliir. Bir halkin kendi tarihi deneyimiyle meydana gelinmis karakteri
konusunda hala bir anlayis yoktur, tersine, halkin tarihi deneyimi salt sabit
karakterinin bir sonucu olarak gériiliir,

Giiniimitzde bu kuramn ¢nlem almay: gerektlrecek olciide kotit sonuglan
gbrildi ve wka dayall uygarlik kurami bilimsel bakimdan saygin olmaltan gkt
Bu giin o ancak ulusal gurur ile ulusal nefretin uyduruk bir 6zrit olarak bilinir,
Kendine 6zgii erdemleri kendisini dimyamn geri kalamna hakim olmaya uygun
kilan bir Avrupal irkinin. dogustan nitelikleri emperyalizmi bir 6dev haline getiren
bir Ingiliz 1rkimn ya da Amerika’da egemenligi Amerikan biyiikligiinin zoruniu

37 ML Gokberk, s, 141, 142, 143
38 b Gokberk, s. 146, 148149,

39 M. Gukberk, s. 142. Tevrat'ta dilnyamn yaratilist ve tarihin baglangic: konusunda yer alan verilerin
kesinlik kazanmus bilimset verilerle ne kader uyugtugu ayr bir tartigma kenusudur. Boyle bir tartigma
igin bz, Maurice Bucailie, Kitab-i Mukaddes, Kur 'dn ve Bilim. (sev. Suat Yildrm), fzmir 1981.

40 M. Gokberk, s. 144, 143,
41 M. Gokberk, s, 139-140.




124 Kasmm Sulul

bir kosulu olan. Ahmanya’da safligy Alman kiiltiiriingn saflia igin vazgegilmez olan
bir Kuzey urkimn bulundugu tasarioun bilimsel bakimdan temelsiz ve sivasal
bakimdan felaket getirici oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla, boylesine tehlikeli bir
dpretiyi baglatimus oldugu igin Herder'e minnet duymaya kalkmmyoruz. Herder'in
irk kuram bir kez kabul edildi mi, Nazi evlilik yasalarindan kagis yoktur,

Bundan &tirii Herder’in haleflerine miras biraktify sorun, doga ile imsan
arastndaki farla agik bir bigimde diglinme sorunuydu: Kori kériine uyulan
yasalann yonettigi bir stireg ya da siiregler toplami olarak doga ve (Kant'in crtaya
kovacag: gibi) salt yasa ile degil. vasanin bilinciyle y&netilen bir siire¢ va da
siiregler toplami olarak insan. Tarihin ikinct tipten bir siireg oldufunun, yani. insan
vasaminin zihinsel ya da tinsel bir yasam oldufu igin tarihi bir yvasam oldugunun
gisterilmesi gerekiyordu. ™

B. Kant'in (1724-1804) Tarih Goriigd

Kant, hocasi Herder ile karsilastinldipinda, siki bir Romantizme™ tepki
temaytitii gosterir. Tam bir Aydinlanma iislibuyla, ge¢mis tarihi insan akithlifinin
bir gdstergesi sayar ve bir akli yasam dtopyasint belder. Onda dikkat gekict olan,
bilgi kuraminda akilcihik ile deneyciligi birlestirmesi gibi, Aydinlanma’'mn bakisini
Romantik bakisla birlestirmesidir, ™

Tarihsel inceleme Kant'in ana ilgilerinden biri olmadifa halde tarih sorunu
izerinde 1784-1786 yillannda durmustur. Bu yular Kant'in varlide sorunundan .
gereklilik sorununa gecmeye bagladify bir dénemdir. Kant'in tarih konusunu
sovlenilen yillarda ele almasi ve bu konuyu hemen ahlak sorunun esifinde
incetemesi bir tesadiif degildir. Ciinkii Avrupa'mun tarih durumu (yakiasan Fransiz
Devrimi), o siralarda “tarih’1 ana-serun yvapmaya baslamistir. Nitekim bu dénemde
tarihe dogru kaymaya baslayan ilgi. zamanla artarak on dokuzuncu yiizyili bir
“tarth arastirmalan viizyih” vapacaktir.”

Kant, tarihi mekanik zorunlulugun hakim oldugu doga alamna degil de. iginde
pzgirligin temel-ilke oldugu gereklilik dinyasina yerlestirir; tarihte, insanlim

42 R, G. Collingwood, Tarih Tasarmm, s. 103-103.

43 Bir fikir akimt olarak on sekizinci yGzyimn sonlarna dofru ortaya gikan Romantizm, akdetitktan, aidim
insan zihin ve hayati lzerinde kurmava galigtigs tabakkiimden, Aydinlik felsefesinin insana agiladigh
sirsi2 ilerfeme inancdan yiiz gevirmektir, Gizemli olan daha kéti degildir; gegmis Aydmlanmaciianm
iddia ettiginin aksine kot degildir; hatta ne varsa gegmigte vardir. Aydinlanma soyut insan sosyal hayat
amorflastirir, gergekie olan ulus ve halktir, Romantizim, bu yoniyie on dokuzuncu yilzyd milliveigl
akunlars geniy dlglide besiedi. ulus devletierin tesekkiilinde destekleyici ve besleyici bir rol oynadi
Romantiklere gore, her zamamn kendine ait bir ruhu ve yiceitilmeye layilk bir degeri vardsr: halklann
fikir hayatlarinin kéklerine déniildiiginde oldukga esrarly, cazip kaynaklar bulunur (A Bulag, s. 63).

44 R, G, Collingwoed, Tarih Tasarmm, s. 105-106.

45 Hereder’in “Insaniik Tarihinin Felsefesi Uzerine Ditgiinceler” adli eserinin ilk cildi kurk yagindayken,
1784 baharmde yaymnlandi. Collingwood'un belirttigine gore, Herder’in frencisi olan Kant. kitabt
gikar ¢iianaz okudu ve bir vil sonra yapaca@ oldukea sert elestirisinin gosterecegi gibi, dgretilerinin
gogunu kabui etrness de, kitap onu ortaya koydugu sorunlar hakkinda dgiinmeye ve tarih telsefesi ve
tarih felsetesi iizerine baglica yapituu olugturan kendi denemesini yazinaya ilti. Onun dgrencisi olmakian
etkilenmigti ama, Kant, Herder'in ~Insaniik Tarihinin Felsetesi Uzerine Diigiinceler” adl eserinin ilk
boilimini okudugunda altnus yasun bulmus ve kafasy Bityiik Fredrick’in ve onun Prusya mahkemesine
getirdigi Vollaire'in himavesi altnda Almanva'da k8k salan Aydmlanma ile bicimlenmisti (Tarik
Tasarunt, s. 105},
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zamariéiqindeki bu gelisme siirecinde. gergeklesmesi gereken ahlaki bir kavrami
bulur,

Kant yazlannda, tarih ve devletin ¢zii iizerindeki temel goriglerini
gelistirmigtir. “Diinya Yurttashg Actsindan Evrensel Bir Tarth Tasanmu™ (1784)
bashigimi tasivan vazi, bir sir gizgisi gibidir, Bu yazi bir yandan on sekizinci
}n‘jzyﬂm siyasal tarihi kavramlarina baghdir. Diger yandan da on dekuzuncu

yiizyiida ortaya cikacak yeni diisiincelerin ilk belirtilerini igerir. Sika bir diizene
gdre yazilmis dokuz énermeden ve bunlann agiklamalarindan olusan bu yazlmn
giriginde Kant, tarihte diizenli bir gidisin bulanabilecegi umudu ile séze baglar.”

Kant, yazisinda tarhin idesinin ne oldugunu, tarihin ne gibi bir amaca dogru
hareket ettigini, beliriemeye ¢alismustir, Tarih insan tiriniin bir geligmesidir; bu
gelismede insan tabiata bagl olmaktan git gide kurtulup kendisinin kurdugu bir
diinya icine verlesmektedir. Insamn siirekli gogalan bu ézgirligiiniin son duragl,
hem devlet icinde hem de uluslar arasinda gergeklesecek olan bir hak diizenidir,**

Kant. “Diinya Yurttashgt Agisindan Evrensel Bir Tanh Tasarimt” (1784),
bashglm tagivan s6z konusu edilen denemesine, noumena’ yd da kendinden seyler
olarak insan eylemleri ahlak yasalarinca belirlense de. fenomen olarak, bir seyirci
agisindan, nedenlerin etkileri olarak doga yasalarna gore belirlendiklerini
soyleyerek baslar. Insan evlemlerinin aksgim anlatan tarih, onlarla fenomen olarak
uprasir, bundan otirii de onlan dofa vasalarina bagl gorir. Bu yasalari ortaya
gikarmak, imkansiz degilse de, kesinlikle zordur. Kant'a gére, insanlifin
vasaminda genel bir ilerleme varsa, o ilerleme kesinlikle insamn kendi
kilavuzluguna gére vapuf bir plandan geimez, Ama boyle bir plan, insanin
anlamadan verine getirdipi bir doga planmi olabilirdi. Kant doga plamyla ne
kastettigini soylemez. Ancak Kant'in “Yargi Guctunin Elestirisi"nde belirttifine
gore, tabiain amaglan oldugu tasammunin gercekte bilimsel araghrmayla
kamtlanamayan ya da ciiriitilemeyen bir tasarim; ama onsuz tabiat hig
anlayamadifimiz bir tasarim oldugunu gérityoruz. Gergekte ona bilimsel bir yasaya
inandifim1z gibi inanmivornz, ama bir bakts agist olarak, itiraf edildifi gibi doga
olgulanina bakmamin yalniz miimkiin degil, yarari1, yalz yararh degil, gerekli
oldugu éznel bir bakis agist olarak benimsiyoruz.

Kant’in bakis agistyla, tarihginin inceledigi fenomenlerde kendini gosteren bir
doga plamindan stz etmenin, bilim adanunca incelenen fenomenlerde kendini
gosteren yasalardan séz etmek kadar megsru oldugu ileri siiriifebilir. Bilim adarm
kendini doga yasalanm kesfeden biri diye tammladiginda. doga denen bir yasa
koyucu bulundupunu sovlemek istemez. Aym sekilde. tarihgi kendini tarihte
gelistiren bir doga plamindan sz ettiginde, tarihte viiritilmek tizere bilingli otarak
bir plan yapan doga denen gercek bir aklin bulundugunu sdylemek istemez
stylemek istedigi, tarihin boyle bir akil varnus gibi isledigidir.

46 Macit Gakberk, Kant ile Herder in Tarih Anlayislar, Istanbul 1997, 5. 125,
47 M, Gékberk, s. 126.
48 M. Gokberk. s. 133,

49 Diganiilen gey anlamna gelen noumena, Kant’ta duyulur sezgmin nesnesi clan tezahtirin (fenomen)
tersine, duvulur olmavan bir sezgiye kargtiik digen anlik nesnesi (intelligibilia/anlagiliry dir (daha fazla
bilgi igin bkz. A Cevizel, s. 386).
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Collingwood’a goére. on sckizinct yiizydl filozoflari akli tabiata benzeterek
genellikle vanhs vorumlarda bulunmuglardir.” !

Kant, “Insan Tarihinin Muhtemel Baslangic™ (1786) adiu tagiyan bir baska
yazsinda 1arthin baglangi¢ durumunu gdzden gecirir, insamin tabiattan aynlarak
dzgir yaratmalarinin diinyasi olan kdiltitrii yavas yavas nasii kurdugunu géstermeve
cahisir: Baglangigta insam iggiidii, bitiin hayvanlarin boyun egdikleri bu Tanr sesi
yonetivordu. Ancak akil yavas vavas hareketlenmeye baslar. Insam gitgide
icgiidiisiiniin kadrosu digina ¢ikanr. Insamn akli, ona segebilecegini. gelecegi
bilingli olarak beklemeyi. dogammn asil erefinin insan oldufunu égretmistir. Yalmz
icinde yasanilan anda kalmavip gelecel bir ani, giderek pek uzaklardaki bir zamamt
diisiinebilmek insamin en karakteristik aynmlanndan biridir. Akbin  insam
hayvanlarin dstiine biisbiitiin viikselten son adimi; ana dogasinin asil ereginin insan
oldogunu Gfretmis oimasidir. Yainiz insan, nasil kendisini bir ama¢ olarak
anhiyorsa, biitiin kendi soyundan olanlar da bdyle anlamalidir. Insan, insana ancak
kendisine esit bir varatik gozii ile bakmalidur,”

iste insanhfin baslangigtaki tarihi, insamn ilk duragi olan o cennet
durumundan ¢ikmanin, gergekte hayvanliktan insanlifa, i¢giidiiniin cenderesinden
aklin yonetimine ge¢mek oldugunu. kisaca tabiatin vasiliginden kurtulup ézgiirtiige
kavusmak oldufunu gosterivor. Insan bu defismesi ile kazanmis mudir, kaybetmis
midir? Insan tirinin belirlenimi géz ¢niinde bulundurulursa, bu artik sorulamaz.
Ciinki insan tiiri yetkindige dogru ilerlemek icin belirlenmistir.

Bununla birlikte, insan tiiri igin kétiiden ivive dofiru bir ilerleme olan bu gidis,
birey icin boyle degildir. Akil uyanmadan Once ne buyruk ne de yasak vardi
dolayistyla buntarin boruimas: diye de bir sey yoktu, Ama akil ise baslayip ta
hayvani voniimiiz ile kansinca, kotiilik de ortaya ¢tkmis oldu. Béylece atilan ilk
adim, ahlak bakimindan bir diisme olmustur. Demek ki tabiatin tarihi ivi ile
basliyor, ¢iinkii bu tarih Tanrinin yapitidir, Ozgiirliigiin tarihi ise koti ile bagliyor,
giinkii bu tarih insan vapitidir. Ozgiirliigini kullamirken valmz kendini diiginen
birey icin bbvle bir degisme elbette, bir kayiptir; insan tirini gtz Onilinde
bulunduran doga i¢in ise bir kazangtir,

Biitiinii ile almdiginda, insanligin gidisi ividen uzaklasip kétive yaklasan bir
gidig degildir. Tersine kétiiden iyiye dogru ilerleyen bir gelismedir. Bu ilerlemeye
herkesin, elinden geldigince. yardim etmesini de tabiatin kendisi isternigtir.™
Kisaca Kant. tarihin anlamim kavramak igin bir ahlak prensibine dayaniyordu.
tarihi, ahlak vasasina dogru viiritiyordu. Ona gére tarih, sonsaz bir édevin gittikce
olgunlasan bir ¢tziilmesidir. Tarihin géz oniinde bulundurdugu erek, insanmi doga
tarafindan belirlenmis bir varatik olmaktan ¢ikarmalk, onu gereldilik iilkesine
yerlestirmektir, Doga ile gereklilik de birbirlerinden 6zce aynlan iki varlik tiriidiir.
Birincisinin karakteristigi zoruntuluk. ikincisininki ise dzgirliktiir.”

Kant, neden tarih dive bir sevin olmasi gerektigini gésterme konusunda dikkat
gekici bir bagart elde etmistir; insan akilli bir varlik oldugu ve dolayisiyla onun

30 R. G. Collingwood, Tarik Tasarmmi, s. 106, 107, 108.
M. Gokberk s. 133, 134,

M. Gokberk, s. 135.

M. Gikberk. 5. 135-136,
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veteneklerinin tam gelismesi bir tarihi siire¢ gerektirdigi icindir. Bu. Platon’un .
Deviet'in ikinci kitabinda neden bir topluluk olmas: gerektifini gosterdigi akul

yiriitme ile paralel bir akil yiritmedir. Devletin yapayligim savunan Sofistere

kargt, Platon devletin dogal oldugunu belirtir. Zira insanin birey olarak toplumdan

bafimsiz olamaz ve kendl arzulartm  doyurmak igin bagkalarin  iktisadi

hizmetlerine ihtiyag duyar.>* Ay sekilde Kant da, aki sahibi bir varlik oldugu igin

insamn icerisinde yasayacag bir tarihi siirec olmas: gerekiigini gosterlr Ovleyse

tarih akla dogru bir ilerleme, aym zamanda aklilikte bir ilerlemedir. ™

Collingwood, Kant'in tarih alaninda “tasanm” dedigi seyin de dort noktada
Gzetlenebilecegint soyler:

- Evrensel tarih gergeklestirilebilir bir dlkiidiir. ama tarihi ve felsefl
diisiincenin birligini ister. Olgular anlatildigi kadar anlagilmahdir da, yalmz
disindan degil. icinden de gortilmelidir.

2- Kant, tasartmda bir plani varsayar, yani bir ilerlemeyi sergiler ya da ilerleyen
bir bigimde olup biten bir sevi gosterir,

3- Boylece ortaya ¢ikan insan akliligidir, yani zeka ve ahlaki 6zgiirliktir.

4- Meydana gelme araci insamin akil diglhgidir, yani tutku, bilgisizlik ve
bencilliktir,”®

C. Hegel'in (1770-1831) Tarih Gordgil

Hegel, tarih sézciifiiniin cifte anfamina vurgu yapar: Olup-biten ve olmakta
olan insani-topiumsal olaylar olarak tarih ve bu olaylan aniatan bilim olarak
tarih.”” Hegel. iki tir tarihten s6z eder:

1- Ongoriiden yoksun, dagimk anumsamalara dayal, tarih bilincinden yoksun
“diiz tarih”.

2- Ortak amlara, kamusal gegmise ve tarih bilincine sahip “edebi tarih”. Edebi
tarih, insammn kendi gegmisini tabiattan farkli bir siive¢ olarak kavramast ile, yant
“nesirsel biling”i kendi ruhuna katmas1yla ortava ¢ikar. Insan artik burada.

54 Paton, Deviet. gev. Sabahattin Eytiboglu, M. Ali Cimcoz, Istanbul 1992, 369b.
55 R. G. Collingwood, Tarth Tasarvme, s, 110,

56 R. G. Collingwood, Kant'm “tasarum” dechg; gey: dort noktada oOzetledikten sonra, bu noktalara
slestirilerini kisa bir deginiyle dillendirir: “1- Evrensel tarin ile ilkel tarth: Karsitlk gok katidur.
Evrensel tarih olup bitmis her seyin tarihi demekse, bu imkansizdir. Tikel tarih bir bitiin olarak tarihin
yapssina ve anlamma iligkin belirli bir anlayis igermeyen tek bir galisma ise, bu da imkansizdir. Tikel
tarih yalmzca ayrintist igerisinde tarihin kendisinin bir adidir; evrensel tarih yalruzca taribginin tarihe
iligkin anlayigimin bir adidw, 2- Tarihi disiince ile felsetl distince: Kargitlik yine gok kati. Ikisinin
Kant'ca arzulanan birligi, betimledigi olaylan salt gzlenmis fenomenler olarai degai iginden gdren
tarihi diigincenin ta kendisidir, 3~ Her tarils kesinlikle ilerleme gisterir, yani bir geyin geligmesidir; bu
ilerleme Kant'm yaptigr gibi tabiatin bir plam demek, wmitoloji dilini kullanmak demeldir. 4- Bu
ilerlemenin hedefi, Kant'in diigtindtigii gibi gelecekte deildir. Tarik gelecekte degil, gimdide sona erer.
Tarihginin isi gindinin nasil meydana geidigini gostermektir; gelecefin nasik meydzm gelecedini
gosteremez, ciinkll gelecegin ne olacagimi bilemez. 4- Meydana gelen sey kesinlikle insan akilliligedur,
ama bu, insanmn akil digthiginm yok olmasi demek degildir. Karpithk yine gok kati 5- Tutku ve
bilgisizlik gegmis tarihte elbette is gormislerdir, onemli bir is génniglerdir, ama bunlar higbir zaman
salt tutku ve salt bilgisizlik clmanugtur; daha gok kér ve budalaca bir iyi istenci ve belirsiz ve saptirtinug
bir bilgelik olmugtur” (Tarik Tasarim, s, 114-113).

57 D. Ozlem, s, 51,
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gecmigine “kamusal bir gecmis”. yani “tinin tarihi” olarak bakmaya baslar.5 8
Bu belirlemeier altinda Hegel, ii¢ tarz edebi tarihgiligi birbirinden ayirir:
a. Kaynaktan tarih vazcilipn,™ _
b. Akil yiirtitiilen (reflection) tarih yaziciligs,*’
c. Felsefi diinya tarih vazicilig.®

a. Kaynaktan tarih yeuahgy: Buna “kokensel” ya da “dolaysiz” tarh de
denilebilir, Béylesi bir tarih tiriinde tarihgi. gbzii éntinde olup biten toplumunun
yaptiklarni, olavlanm ve durumlarimi tasvir eder.** Kavnaktan tarih yaziciligmin
dis kapsamu genis olmaz. Oz malzemesi, insanlarin kendi yasantilarninda ve simdiki
ilgilerinde yagayan, kendi cevrelerinde canli olarak bulunan seylerdir. Yazar az va
da ¢ok katildif1, en azindan bagkalariyla birlikte yasadig: sevi anlatir. Konusu, kisa
zaman araliklarninda, insanlann ve olaylann bireysel bigimleridir. Bu tir tarih
yazarlar bilingli va da bilingsiz. sahip oldukilar: sezgilerle calisirlar, Tablolarinda
kimsenin lizerinde durmadig tek tek cizgileri bir araya getirirler. Amaclan bu
tabloyu sezgilertyle va da sezgive dayaih Oykilleriyle canlandirdiklan gibi
kendilerinden sonrakiler i¢in tasarlamalktr, Bu tarih yazarlannin yazlarinda gerci
basgkalariun ¢vkiileri ile kendi bildikleri vazdiklan tarihin bir pargasim olugturur,
ama bunlar dagmnik, az tesadiifi, enfiisi malzemeden bagka bir sey degildir. Bu tir
tarih yazart gercekte coktan olmus bitmis, enfiisi, tesadiifi amliara kansmg ve
yalmzca, unutmaya mahkum hafizada saklanmig seylerden bir bitiin varatir, onlar,
Mpemosye'nin (hafiza) tapinagina verlestirerek o&limstizlestirir. Bu tiir tarih
vazilaninda yazann velisimi ve vapitinda dile getirdigi olaylar, kaleme alamn ruhu
ile anlatufy eylemlerin ruhu bir ve aymdir. Oyleyse yazarin ilkin higbir akil
yuriitmeye gereksinimi olmayacaktir, ¢iinkii olgunun ruhunda yasamaictadir, akal
yitriititlen tarihte oldugu gibi onu agmis degildir. >

b. Akl yiiriitiilen veya tefekkiiri (reflection) tarih yagrerhge: Yazar, alal yiiriitiien
tarihi vazatken zamaminda bulunamin &tesine gegmektedir, Istenen, valnizca
zamanda canli bulunani degil, ele alinan konu neyse onu, yani tim gegmisi ruhta
bulunan bir sey olarak sergilemektir, Tefelkidiri tarih baslify altinda cok gesitli
tlirler bir araya gelir, ama hepsi de genel olarak tarih yvazan dedifimiz kisinin
tirinderidir. Tefeldiir etme ve alal yiiriitme ok cesitlidir. Her tarih yazarnm kendi
bigim ve tarzi vardir, kafas: bagka tirlii calisar,

58 D Ozlem, s. 92,

59 Hegel’in “kaynaktan tarih”™ dedigine, Kaftyeci (9. 1474) “huzur ve ayana gore tarih yazmak™ der ki
Tikee karsihiB1 “yagayarak ve gorerek tarih yazmak™ seklindedir (F. Rosenthal, fimu't-Tarih Inde'l-
Arab, -Arapga’ya gev, Salik Ahmed ei-Ali-, Beyrut 1983, s. 340-341), Kafiveci'nin ifadesinin, mantikta
karplig “micerrebit ve milgahedat”tir. Ancak Kaflyect ile Hegel'in tarihin bu gesidine yiklediklen
belirlenimler ve atfettikleri deger farkhdir,

60 Tiirkge'de, dugiinme. Osmanitca’da tefeklair ve teaklul gibi kelimelerle kargilanan reflection kelimesi
felsefede aklin, kendi kendisini bilgi konusu yaparak. “an™a ait ¢alismayl incelemesi anlamina gelir
{daha fazla bilgi igin bkz. O. Hangerliogh, &, 73-76). )

61 Georg Wilhielm Friedrich Hegel, Tarifte Ak, (gev. Onay S6zer). Tstanbul 1995, 5. 11.
62 Frederic Copleston, Hegel. jev. Aziz Yardml, [stanbul 1985, 5. 86.
63 Hegel.s. 12, 13.
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Hegel akil viiriitillen tarihle ilgili oldukca dnemli bir notaya dikkat geker.
Hegel’e gore, kaynak ve tamklik. miisahede edilen olgunun dili degildir: dogrudan
dogruya tamklik &zelligi yoktur. Eper tarth yazarn bagka zamaniann rehunu
anlatmak istiyorsa. kendi ruhunu bastirmak Gdevidir,*!

Hegel, akil viiritiilen tarih yazictligi tiiriinden bagka tarh tiirlerini ¢ikarir.
Bunlar;

I- Genel tarih yamcihgr: Dinyamn tim  tarihinin  ézetimin  yapilmaya
caiisimasidir. Bu tir tarih kitaplari, resmi tarih-vazarlarndan, ortada dolasan
gvkiilerden ve tek tek bilgilerden zorunluluk gélgesinde bir araya getirilir. Dinva
tarihinin uzun donemlerini ya da tim inkisafini topiuca goz dniinde bulundurmak
isteyen boyle bir tarihte, gergekligin bireysel tezahiirinden az va da ¢ok
vazgegilmesi, sovutlamalara gidilmesi, 6zet ¢ikariimas, ksalilmas sarttir.®

2- Pragmatik tarih yazciign: Ahlak egitimini hedef alir, Pragmatik tarih
yazarinin en koti yami, Kisileri giiden nedenleri, higbir kavrama dayanmaksizin
tikel egilim ve tutkularla agikiayan, olgunun kendisindeki giidicli etkinligi
gérmeyen kiigik rubbilimsel kafasidir. Hegel'e g6re, ahlaksal yontemier gok
yanldir; Kutsal kitap, tarihi ahlak dersi igin yeter, Fakat tarih yazanmn ahlaksal
soyutlamalart higbir ise varamaz. Her bir dénem, her bir halk, kendine &zgil
kosullar igindedir, dyle bireysel bir durum gosterir ki, ancak o durumun iginde o
duruma gore karar verilmesi gerekir ve ancak boyle karar verilebilir. Bu kararda
hakl: olmayr ancak yiice karakterler bilir. Tarihi olugturan sey onun getirdifi
diistinmelerden ayndir. Higbir durum 8tekinin tiimiiyle benzeri degildir; bireysel
durumlar arasindaki benzerlik biri igin en iyi olanun 6teki igin de en iyl olmasiu
gerektirmez, Hegel’e gére. diisinmeler somut olmaldir. Distinmeleri dogru
kalacak, ilging yapacak tek sey, durumlann bastan sona, §zgiir, her seyi igine aiacak
bicimde tezahiir etmesi ve bize kendi kendini acan kavramuin derin duygusudur.f’6

3- Elegtirel tarilt yazicthgn: Bu tirde, tarihin kendisi degil, tarihin tarihi, tarihi
dykiillerin yargilanmasi, onlann dogruluk ve inamlabilirlifinin arastinimast sdz
konusudur. Bu da bir tiir, simdiyi gegmise, bulunan: bulunmayanla iliskiye sokma
tarzidir, kiginin aklma gelenlerin, tarihi verilerin yerine koyulmasiyla yazilir. Bu
akla gelenler ise ne kadar ciiretli, vani temelden yoksun, dayanaklart kt, tarihte
belirleyici olania celisir durumdaysalar, bize o kadar uygun gérimir,”’

4- Ozel tarit yauerygr: Ozel-tarih. bir halkin zengin yasamimn tim baglami
i¢inden genel bir bakig-noktasim ¢ekip ¢ikardigy igin (6rnegin sanat, hukuk ve din
tarihi) parca parga, kismi bir sey olarak goriinir. Gergi soyutlayicidir ama bu bakis-
noktalar: genel cldugu icin aymi zamanda felsefi diinya-tarihine gecisi saflar.
Zamammizin kiltird dogrultusunda, tarthin bu tirli ele alimsi daha ok
istenilmekte ve 6gretilmektedir,*®

64 Hegel, s 17, 18. .
63 Heget, s, 17, 19
66 Hegel, s. 22, 23.24.

57 Hegel. aslnda “bu akla gelenier ise ne kadar ciiretil, yani temelden yoksun, dayapaldan kut, tarihte
belirfeyici olanla gelisic duramdaysalar. bize o kadar uygun gozikir” sozlerivle elegtirel tarih
yazethigim elestirmektedir (Tarihite Akl s, 24, 25),

68 Hegel,s. 25,
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¢ Felseft dinya tarilt yaucdigr: Felsefl tarih, yani tarihin digiinceye dayals
irdelenisi. akilin yiiritilen taribin dérdinci tiir tarih ¢alismasina baglamr. Ancak
gyle bir bicimde ki. genel bakig-noktasi artik Steki bakis noktalanindan soyut ve
tikel bir bicimde ayirt edilemez. Felsefl diinya tarihinin bakig-noktast soyut bir
genellikte degildir, tersine somuttur ve bulundugu gibidir. Ciinkii o, sonrasiz olarak
kendinde olan ve kendisi icin gegmis diye bir sevin olmadig: tindir, ya da ide’dir.
Ruhlarn kilavuzu Merkiir gibi. ide gergekte halklarin ve diinyamn kilavazadur, tin
ise olaylart giitmils olan ve giiden, buyruklan akia davall iradesidir onun. Bu
iradeyi, bu gidimi iginde tammak bizim eregimizdir.”

Hegel’e gore, tarih felsefesi tarihin diigiinme tarafindan ele alinmasindan, diger
bir deyisle felsefi tarih tarihin ditgiinceye dayali irdelenisinden bagka bir sey
depildir.”® Felsefenin tarihe getirdigi biricik kavram sadece akil kavramdir, buna
gore akil diinyaya hakimdir ve diinya tarihinde her sey akla uygun olmustur.
Tarihte 6znel ruhu va da gonlimizi kipirdatan tikel bir nedeni degil. genel bir
erei, diinyamn son eregini aramali, onu aklimizla 1~:.2wramal13(12.71

Hegel’e gore, tarih disiinceye konu edildiginde su kategoriler ortaya gikar:

1- 1k kategori, bir siire varolarak ilgimizi kendilerine geken ve sonra yiten
bireylerin halklarin ve devletlerin degisen goriiniimiinden eclde edilir. Bu “degisme”
kategorisidir.

2- Degisme kategorisinin kargisinda, éliimden yeni yasamn meydana geldigini
syleyen bakis agisi yer alir. Dogulularin disiincesi budur, belki de cn briyitk
diigiinceleri. metafiziklerinin en yiksek noktasidtr. Dogulu tasarim viicut igin
gecerlidir, ruh icin degil. Batuli igin ruh yalnizea genglesmis olarak dogmaz, fakat
incelmis, viikselmis olarak dogar. Kendi kendisine dogallikla karsi ¢ikar, kendi
oldufu bigimi viyip tiketir ve bu yoldan yeni olugumuna yiikselir. Bu ruhla ilgili
ikinci kategoridir. “Rubun genglesmesi” ayn bigime diipediz bir geri donils
degildir; kendini diizeltme ve kendi kendini islemedir.”

3- Alil kategorisi: Tikellerin sonu nedir? Bunlar ozel ercklerine gore
tiketilemiyor; hepsi bir vapitta birlesmeliler. Bu kendinde ve kendi icin olan bir
sonerek sorusu bizi ctincii kategorive ulagtuiyor. Dimyaya hakim olan aklm
varligma inamma bu gorigin bilingli bi¢imidir. Kammti diinya-tarihinin kendi
gidisidir. Bu gidis aklin tasarfadif1 ve eyledigt gibidir.”

69 Hegel. s. 26.

70 Hegel'in, “taril felsefesi tarihin digiinme tarafindan ele alinmasmdan bagka bir sey degildir” (Tarihte
Ak, s, 29), sozlerinin iyi bir agthmin Collingwood’da bujuyoruz. Ona gtire, “tarit diljlineedir;
vakayiname ise dilgbncenin cesedidir veya tarih esasen bir diigiince fiili iken vakaviname, bir irade
filidir. Tarihgi ilgilendifi dénemin kaderini nihai olerak sekillendiren giigleri anlamak istivorsa, ©
d6nemin felsefesini incelemelidir: falivetlerini inceledigi insanlann diigiincelerini izlemezse tigilendigi
dénernin hayatina asla niifuz edemez, en iyl ihtimaile. o donemi incelenmemig vakialar zineiri clarak ya
da sadece fiziksel nedenlerle agiklanabilseek vakialar olarak disandan gézlemleyebilic” (Tarih Felsefesi
{lzerine Denemeler, s. 33, 35, 36. 38; ayrica bkz. Copleston, s. 87).

71 Hegel.s. 31,32
72 Hegel, s. 37.
73 Hegel.s. 38.
74 Hegel, s. 39.
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Hegel'e gore tarih. Tanrnm tabianmn tek belirti bir 6ge agisindan gelismesidir.
Tann kendini insana agiyorsa, kendini temelde onun diigiinen yanina agiyordur.
Inang icerifin gelismesine, zorunlulufun gorilimesine izin vermez. bunu saglayan
bilgidir. Nasil ates baska bir seyi tutusturdufu icin sonerse. Tann da kendini
bildirmekte bir sey yitirmez.

Hegel’e gore, asih algak goniilliligin, Tanrty1 her seyde tammak, onu her seyde
ozellikle diinya-tarihi sahasinda saymak oldugu séylenmetidir. Tanr1, nigin diinya-
tarihinde kendini tanitmasin? Diinya tarihinin malzemesi ¢ok mu biiyik geliyor?
Diinya tarihinin malzemesinin kaza ve kadere ¢ok fazla geldigini soyleyenler
yamlivor, gtinkii Tanrinin bilgeligi biyiikte de kiiciikte de birdir.

Yine Hegel'e gore, eger Tannmin adi bog bir seda olmayacaksa, Tanrnmn
iyiligini ya da bize kendini bildirdigini teslim etmeliyiz.

4. Kiiltiir kategorisi: Hegel’e gore killtiir digitnmenin aldif blclmdlr Kiltir
bigimsel bir geydir ve baglica genelin ona verdigi bigime gore belirlenir.”®

Kisaca Hegel, “Tarihte Akil” baghkl ders notlarinda iki taslag: ele alr: Birinci
taslak tarih vazimumn gegitleri, ikinci taslak felsefi diinya tarihi. Bu taslakta da
felsefi diinya-tarihinin genel kavramm, ruhun tarihte gerceklesmesini ve diinya-
tarihinin gidisini ele alr.

i, Fetscher'e gore Hegel'in sozlerinin anlami sudur: “Tam zgirlik”te
noktalanacak olan bir diinya rulm tasartmu, tarihin ilke ve amacinin faninmasini
saplar.”’ Burada aruk tiim insanlik tarihine yon veren idenin, yani “tzgiirligin
geligmesi™nin tarihi soz konusudur ve bu dzgiirlik Hegel 1 igin Hiristiyan dininde 8n
goridmis olan Gzgiirligiin gerceklesmesidir, Ozgiirlitk 1d351 de kendisini devlette
bir evrensel iike olarak agar ve felsefede kavramim bulur,”

Sonug

Sonug itibariyle tarih sdzciigiiniin Bati dillerindeki tiim karsiliklan, Grekge
istoria, istorien sHzciigiinden gelir. [storia s§zcifind insanlarin ve insan
topluluklarimin basindan gegenleri kaydetme yoluyla edinilen bilgi anlanunda ilk
kez Heradotos tarafindan kuilanimigtir.

Heredotos'tan énce Yakin Dogu’da tarih bir bilim olmaktan gok bir mitoloji
tarzindayd:. Heredotos ile Thukidides gibi I. O. beginci yiizy1l tarihgileriyle birlikte
Yunanltfar, hem tarihin bir bilim oldugunu, hem de insan aktivitesiyle ilgili
oldugunu aniadilar. Oyle ki mitolojinin tarih bilimine d0niigtimi beginci yiizytin
eseri olmustur, Bunu saglayan Heredotos’a, bu nedenle tarihin babasi denilmistir.

Helenistik dénemle birlikte tarihginin bakigi zaman bakimindan bir genigleme
gordii, Bu dénemin en énemli tarihgisi Polybius'tur. Onunla birlikte tarih yazimi
Roma’nin eline gecer. Ona gore, tarihi digiincenin evrensel bir degeri vardir. Her
titrlii doga tsti scbepleri bir vana birakarak, insan davramslanmun gergek
nedenlerini arar; elestirel ve felsefi bir yaklagimm vardir.

75 Hegel, 5. 44, 43, 46, 47, 48, 49, 30,
76 Hegel, s. 67.

77 Diemer v. d., Ginimiizde Felsefe Disiplinleri, {yev. Dogan Ozlem), Istanbul 1990, s, 428 (Irang
Fetscher’in ~“Tarih Felsetesi™ baglikli makalesi).

78 D. Ozlem, 5. 93.
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Hiristiyanhgin tarih tasanimma katkilart. Yunan ve Roma tarih tasarimindan
farkh bir bigimde olmustur. Hiristiyanliga gore: a- Tarih insamn degil Tanrnm
muradmn bir eseridir. b- Sadece tarihi eylemcilerin eylemleri degil. bu
eylemcilerin  kendisi de Tanrimn iradesinin araglandir. ¢- Hiristiyan tanh
tasarimimn evrensel bir boyutn vardir. Tanrinun isteginin gerceklesmesi igin tarihi
sitreg her yerde, her zaman aym tirdendir. Tanrt katinda biitiin halklar esittir.
Digter bir ifadeyle Hiristiyan itkelerle yazilmig her tarih zorunlu olarak evrensel,
ilahi inayete ve vahye davanan, tekrarlanan olacaktir,

Kendini Hiristiyanhgin tarihe getirdigi kavramiari geligtirmeye hasreden
ortagag tarih vazimu, olgular konusunda rivayete bagimlilik ve mivayeti clestirme
konusunda hicbir etkili yénteme sahip olmamak bakimindan Hellen ve Roma tarih
yaztmumin devamidir, Ortagag tarih vazimun temel misyonu ise tanmsal plam
kesfedip ortava koymaktir.

On altin1 vizyila gelindiginde Hilmanizm ile birlikte tarih yazicihginda bir
laiklesme siirecine girildigi gorilmektedir, On altinc: yiizyilda historiay1 bilgi-
kuramsal agidan belirieme girisimlerinin en ¢nemlilerinden biri F. Bacon’un
yazilaninda bulunmaktadir. Ona gore. tarihin asil isi gecmisi oldugu gibi ammsayip
kaydetmek demektir ve onun iki kokeni vardir: buniardan ilki hafiza. digeri
otoritedir. Descartes’e gdre ise, tarih bilgi dali degildir. Zira tarihi haber kusku
gotiriir ve betimledigi olaylar hicbir zaman tanu tanuna onun betimiedigi gibi
olamarnstir.

Bat digiincesinde tarih felsefesini mimkiin kilan en Snemli sebep tarih
kavramunn Hiristiyanlikla gelen ve Greklerde rastlanmayan yeni bir anlam igerigi
kazanmis olmasidir. Tarih felsefesi deyimini ilk defa Voltaire kuilanmakla beraber
J. ] Roussccau da adina tarih felsefesi denilebilecek tarih yorumuna
rastlanmaktadir. Tarih felsefesi agisindan dnemli bir bagka isim Vico'dur. Zira o,
tarih felsefesinin temellerini atan 6nemeli diigiinirlerden biridir. Vico’nun ¢nemi
su gercekte vatar; Tarih ona gére, otoritelerin stylediklerini reddetmek ya da kabul
etmek degil, vorumlamaktir. Boylece tarihi diisiincenin ¢ekim merkezi. tarih¢inin
belgeleri yorumlayisinda prensip edindigi ilkelerde ortaya gikar. Tarih felsefesi
kavramu Hegel ile beraber on dokuzuncu yiizyil sonunda bagka yazarlar da kuilandz;
ama onlar “tarih felsefesi™ kavramuna tarihin disinceye dayali irdelenisi anlamin
verdiler. On dokuzuncu vitzyil pozitivistleri igin ise tarih felsefesi, aniaulmas
tarihin isi olan olaylanin akisim véneten genel yasalarin kesfiydi. Ashnda on
yvedinci viiz vildan itibaren tarih felsefesivle ilgilenen pek ok isim bulunmaktadir.
Ancak bonlar icinde ii¢ onemli isim vardir. Buniar. a- tarihe sonerek olarak
hiimaniteyi uvgun géren Herder, b- tarihi ablak sonerefine yiiriten ve¢ Alman
idealistlerinin tarih felsefelerine genis etkisi olan Kant ile ¢- on dokuzuncu viizyila
“tarih ylizyth” dedirten filozoflanin basinda gelen ve tarihi ¢zgirlitk prensibine
dayandiran Hegel dir.

Ancak Collingwood'un da belirttigi gibi, farkii gerekgelerle tarih felsefesi
iddiasinda bulunan. fakat bu iddiayr malasl bir sekilde ileri suremeyen iki aragtirma
tarzi ortaya gikmustir; [lki tarihin genel seyrini yénlendiren genel kanunlar
kesfetmek icin yapilmis olan girisitni temsil eder. Ikincisi, ezeli ve ebedi miicerret
kanunlarin bir ornepini kesfetmekten ziyade tek bir miisahhas plamn tedrici
isleyisini bulmay: hedefleven girisimdir.



