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Ali BAKKAL'

Giris

ur'an-i Kerim ve Hz. Peygamber’in Siinnet’i, Isldm tarihi boyunca

biitin mezhepler tarafindan {siam dininin iki temel kaynag: olarak
kabul edilmistir. Bununla birlikte birgok sefer tarih iginde isimleri dahi
verilmeyen bazi kisiler, Allah’in bize sadece Kur’ant gdnderdigini,
Kur'an’da Hz. Peygamber’e iman ve itaat etme gibi kavramlarin dahi
Kur'an’la kayitli bulundugunu, Sinnet’in baglayict bir nitelik tagimadigs
ileri sirmekten geri kalmamiglardir, Zamanimizda da benzeri diigiinceler yer
yer dillendirilmekte ve bazi gevrelerde az da olsa itibar gormektedir. Bu
diisiincelerin kaynag: ne olursa olsun, bilimsel aniamda bu goriiglerin
tartisitmast ve deliller istikametinde dogrunun ortaya konmas: bir zarurettir.

Siiphesiz Stinnet’in en &nemli yani, tesril bir deger ifade etmesi ve bu
anlamda baglayict olmasidir. Siinnet konusunda Sncelikli olarak bu hususun
tartisilmas1 ve bir sonuca variimasi gerekir. Biz bu makalemizde, dogrudan
dogruya herhangi bir mezhebi ve goriisi iltizam etmeksizin, konuyu ana
hatlariyla incelemeyip objektif olarak bir sonuca varmaya caligacagiz.

I. Siinnet’in Vahiy Mahsulii Olmas:

Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi, hem Siinnet'in mahiyeti hem de delil
olus keyfiyetiyle ilgili bir konudur. Siinnet’in vahiy mahsuli olmasi, O’nun
da Kur’an gibi baglayict nitelikte olmasini gerektirir.

Siinnet’in vahiy mahsulii olup olmadig: konusunda baglica fi¢ gOris
bulunmaktadir:

A. Siinnet’in Tamam Vahiy Mahsuliidiir.

" Prof. Dr., Harran Universitesi, Hiahiyat Faktiltesi - Sankurfa



All Bakkal 2

Bu goriisin en eski temsilcisi Imam Safii’dir. O’na gore vahiy iki
tiirliidiir:

a.el-Vahyii’{-metluv (okunan vahiy) (Kur’an},

b.Risalet ve ilham kabilinden olan vahiy.? Sonradan bu ikinci kisim, “el-
vahyii’l-gayru’l-metluv {okunmayan vahiy) deyimiyle anilacaktir. Esasen
Imam Safii’nin ifadeleri, O’nun, Siinnet’ten neyi anladifim da ortaya
koymaktadir. Buna goére O, sadece Hz. Peygamber’in risdlet kabilinden olan
sdz ve davranislarnt Stinnet kapsaminda gormekte; tabii ve begeri
davranislarint  Siinnet kavraminin diginda mitalaa etmektedir, Risalet
kabilindin olan Siinnet’in tamami vahiy mahsuliidir.

Basta Safii (6.204/819) olmak iizere, Siinnet’in tamamanin vahiy
muhsilil oldugunu savunaniar, asagidaki delillere dayanmiglardir:

1-“O hevasina (arzusuna) gére konusmaz; O (hitve) (bildirdikleri)
vahyedilenden baskas: degildir” ayetleri, Hz. Peygamber’in biitiin
konusmalarinin vahiy mahsulil oldugunu gostermektedir. Sinnet’in delll
olusu hususunda baz usiilciilerin en gok kullandiklar: delil de, bu dyetlerdir.’

Dogrusu bu goriis, ayetlerin siyak-sibak iligskisine bakilmadan, lafzin
amm olusuna dayanmilarak ileri siiriilen bir iddiadan ibarettir. Bu ayetler:
takip eden ayetler okundugu zaman, “hiive” zamiriyle kastedilen manéanmn’
Hz. Peygamber’in agzmdan ¢ikan sozler degil, Kur’an”in kendisi oldugu
kolaylikla anlasilacaktsr Nitekim baz: miifessirler, dvetin bu anlama
geldigini vurgulam1slard1r.

2- “Ben, bana vahyolunandan baskasina uymam™ ayetine dayanilarak
Hz. Peygamber’in isledigi biittin fiillerin vahiy mahsulii oldugu ileri
sitriilmiistiir.

Yine bu Ayeti de siyak-sibdk alakasina bakarak anlamaya ¢alistigimiz
zaman, Hz. Peygamber’in “uyma” fillini mutlak anlamda degil, “kendisine
vahyolunana uyma” (yani Kur’an’a uyma) mandsinda ozel anlamda
kullandif: agiktir. Hz. Peygamber’in “uyma” konusunda miisriklerle ihtilaf

? Qafii, e/-Umm, thk, Muhammed Zuhri en-Necedr, Beyrug, ts., V.127-128.

3 en-Necm 53/3-4.

1 ibn Hazm, el-fhidm fi Usiilii'l-Ahkém, Beyrut, 1983, |, 96-97.

S “Hilve™ zamirinin anlamiyla ilgili genig bir yorum igin bkz: Mehmet Azimli, *53/Necm
Suresinin Tefsirinde Bazi Tarihi Sorunlar Uzerine”, [sidmiydt Dergisi, ¢.V1, say1,i (Ocak-
Mart 2003), 5. 165-168,

5 en-Necm 53/5. ayetin meali sdyledir: “Clinkd O'nu giglt-kuvvetli ve istin yaratiligl biri
{Cebrail) dgretti,” Burada dgretilen “O sey”den maksat Kur’an *dir.

T Taberd, Cdmi'u'l-bevdn ‘an te vil-i dyi-l-Kur'dn, Danv'|-fikr, Beyrut 1988, XXVII, 42;
Beydavi, Envdru 't-tenzil ve esrdru t-te 'vil, Matbant)’l-meymene, Musir, ts., II, 281.

¥ ¢l-En’am 6/50; Yunus [0/15.
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noktas: da, O’nun Allah’in emirlerine uyup uymamasi ve kendisini gelen
vahyi (Kur’an'1) degistirip degistirememe meselesidir.’

3-Cenab-ri Allah; “insanlara, kendilerine-indirileni agiklaman igin sana bu
zikri indirdik”'® buyurmaktadir. Ibn Hazm (5.456/1062) yukaridaki dyetlerle
birlikte bu 4yeti de dikkate alarak, “Hz.Peygamber’in dinle ilgili biitiin

sozlerinin  vahiy olup, Allah’tan geldigi hususunda hicbir giiphe
bulunmadigii™'' ileri sirmektedir.

Yukaridaki dyetlerde oldugu gibi bu dyette de “zikr’den maksat,
Kur’an’dir. Bunda kimsenin giiphesi olamaz.

Bir delilin delil i¢in mutlaka vahiy mahsulii olmas1 gerekmez; vahiy
tarafindan desteklenmis olmas1 yeterlidir. Cenab-1 Allah’m  gerek
Peygamberlere, gerekse isin ehli olan kisilere, sahalanyla ilgili baz: yetkiler
verdidi unutulmamahdir.'? Yetki sahibinin agikladigt her sey, yetki verenin
kendi ifadesi sayilmaz. Dolayistyla Siinnet’in vahiy tarafindan desteklenmis
olmasi onun vahiy olmasini gerektirmez.

4-imam Safii'ye (6.204/819) goére Hz. Peygamber’e “Kitdb” yaninda
“Hikmet”in de indirilmis oldugunu ifade eden ayetlerdeki” “Kitab” lafzs
Kur'an’t, “Hikmet” lafzi ise Siinnet’i ifade etmektedir." Safii, Hikmet’in,
Siinnet anlamina geldigini ifade ederken, Hz. Peygamber’e bazi seylerin
gosterildigini ifade eden ayetlerle,”” yine kendisine sorulan bazi sorular
karsisinda vahiy bekledigini gosteren rivayetlere de dayanmaktadr.'®

? Yunus 10715, Ayetin tamami soyledir: “Onlara dyetlerimiz agik agk okundufu zaman
{8idbkten sonra) bize kavugmay: beklemeyenler:Ya bundan bagka bir Kur’an getir veya
bunu degistir! Dediler.De ki: O'nu kendiligimden degistirmem benim igin olacak ey
degildir, Ben, bana vahyolunandan bagkasina uymam. Cinkll Rabbime isyan edersem
etbette bllyitk giintin azabindan korkanm.”

19 on-Nahl 16/44.

" ibn Hazm, fhkdm, [, 97.

12 Bkz. Nahl 16/43; Nisd 4/59, 83.

'3 Kitdb ve Hikmet kavramlanmin birlikte zikredildigi ayetlerde, ci-Bakara 2/129”da yu’allimu
(8gretiyor) fiili bir peygamber (Hz. Peygamber), 151°de yu'allimu (okuyor) fiili Hz.
Peygamber, 231°de enzele (indirdi) fiiti Hz. Peygamber; Ali- Imran 3/48°de yu’allimu
(Kitab’1, Hikmet'i, Tevrat'n, Incil’i ogretti) fiili Hz. isa, 81'de ateyttt (verdim) fiili
Peygamberler, 164’te ywallimu (8gretiyor) fiili Hz. Peygamber; en-Nisg 4/54’te fteynd
(verdik) filli Hz. lbrahim'in soyu, 113'te enzele (indirdi) filli Hz. Peygamber; ei-Maide
5/110°da ‘atlemttt (Kitab’1, Hikmet'i, Tevrat't ve Incil’i ogrettim) fiili Hz. is4; el-Cum’a
62/2*de yu'allimu (8gretiyor) tiili Hz. Peygamber'le iliskilendirilmistir. Ancak Bakara 129
ve 151, Ali imrin 164 ve Cum’a 2. dyetlerinde gecen yu'allimu fillinin faili Hz.
Peygamber, diger flillerin fAili Cenéb-1 Allah'tir.

4 Safif, er-Risdle, Tahkik: Ahmed Muhammed $akir, Mistr, 1358/1940, 5.92-93.

5 ¢ fsra 17/60.

18 Safil, ef-Umm, V,17,
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Safii’inin bagkalarindan ahp benimsedigi bu yorum, ileriki asirlarda
yayginhk kazanmis olup giiniimiizde dahi hararetle savunulur olmustur,
Netikim Hucciyyeti s-Siinne adli eserin miiellefi Abduigani Abdulhilik bu
goriistedir,”

Arapg¢a’da atif harflerinden vav, mugayeret/farklilik igindir. Buna gore
ma’tif (atfedilen) ile ma’tufun aleyhin farkh geyler olmas: gerekir. Bu da bir
agtdan Imam S$ifii'ye hak verdirecek bir durumdur. Bununla beraber
Kur'an’da Kijtdb kavramiyla zikredilen her Hikmet kavramini Siinnet
anlaminda ele almak da mimkiin deglldlr Zira baz1 dyetlerde sadece Hz.
Peygamber e degil, butun peygamberlere diger bazilarinda ise Ibrahim
soyuna'’ ve Hz. Isd’ ya™ da Hikmet’in verlldlgmden veya Ogretildiginden
bahsedilmektedir. Burada Hz. {si ve diger Peygamber’lerin Siinnetlerinin
kendi immetleri i¢in bir kaynak teskil ettifi soylenebilir. Ancak bu durumun
Hz. Peygamber’in Siinnet’iyle bir alakasi yoktur.

Ozellikleri itibariyle farkli seyler olsalar bile, Kitdb ve Hikmet
kavramlanimn aym fiille iliskilendirilmeleri, fiil agisindan bunlarin aynt
mahiyette oldugunu gosterir. Buna gére Kitdb ve Hikmet, Allah tarafindan
indirilen, 6gretilen ve verilen seylerdir. Fiil itibartyle aym, ozellikleri
itibariyle farkl: seyler sayilmalan, Imam S$afii’nin, onlart fiil bakimindan
vahiy mahsulii, 6zellikleri itibariyle de birinin Kur’an, digerinin Siinnet gibi
farkli seyler olduklarin: ileri siirmesine sebebiyet vermistir.

Bu iki kavram arasinda fiil bakimindan birligi gormezlikten gelmek
mimkiin degildir. Bu durum hem Kitdb hem de Hikmet’in vahiy mahsuli
olmasim gerektirir. Ancak vav atif harfinin getirdigi farklilik, her zaman ki
seyin 8z itibariyle farkh olmalarini gerektirmez. Bazen aym seyin farkh
yénlerine dikkat gekilmek suretiyle vav atif harfiyle atif yapilir. Burada da
durum Syledir, Ayetlerin tiimii dikkate alimdiginda Kitdb kavram
peygamberiere indirilen yazilr vahyi, Hikmet kavrami da bu vahyin anlamsal
icerigini ifade etmektedir. Buna gore Hz. Peygamber’e verilen Kitdb
Kur’an’dir, Hikmet ise Kur’an’in anlam olarak igerigidir. Kitb, Kur’an’in
lafiz y6nil, Hikmet ise mana cihetidir.

Celileyn Tefsiri'nde Kitab ile “Kur’an™n, Hikmet ile “Kur’an’da

bulunan hiikiimler”in® Kkastedildigi ifade edilmistir. Birgok yerde Kitab

kavramiyla birfikte Hikmet kavrarm zikredilirken, sadece bir dyette Hikmet

" Bkz. Ahdulgani Abdulhdhk, Hieciyyerd's-Siinne (Stnnet’in Dchl Olugu), gev. Dilaver
Selvi, Sale Yaymnlar, yy., 1996, 5. 74-76. —

® Al-i tmrdn 3/81. e

19 Nisd 4/54.

2 Al-i Imrdn 3/48; Maide 5/110.

2 Cetd loddin el-Mahalli-Celiloddin es-Suytt, Tefsiru '-Celdleyn, Dare'1-Kitdbi'l-*Arabi,
Beyrut, {986, s.23.
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yerine Hiikiim kelimesi zikredilmigtir.” Bu kelime de Hikmet’in Kur’an
hiikiimleri anlamina geldigine isaret etmektedir.

Esasen Kur’an’da zikri gegen Hikmet kavrami, gok-daha genis bir-anlama
gelmektedir. En genis anlamiyla Hikmet, biitiin iyi ve giizel seyleri icine
alacak genislikte olan bir kavramdir, Buna gére Hikmet, Siinnet kavramiyla
dahi sinirlandinlamayacak élgiide genig bir kaveamdir.

M. H. Kirbagoglu’a gére, Kur’an’da zikri gegen “Hikmet” kelimesi ile
“Siinnet”in kastedildigi goriiséi asiinda tamamen yanhs degildir. Yaniis olan
“Hikmet”in “Siinnet” ile sinirlandiriimasidir,”

Bize gire Hz. Peygamber’e verilen “Hikmet” “Kur’an” ile es anlamlt
oldugu igin, bu kelimenin geetigi dyetler, dogrudan dogruya Siinnet’in ne
delil ve ne de vahiy muhsulii olduguna deldlet etmezier. Ancak isaret yoluyla
bu ayetlerde Siinnet’in alimasi gerektigine dair bir delil bulmak
mimkiindiir. Zira Kitdb ve Hikmet ile Kur’an’in kastedildi kabul edilse bile,
bu dyetlere gére Hz. Peygamber’in gorevinin sadece Kur’an’y nakil-teblig ile
sirh oldugunu séylemek miimkin degildir. Bunu, Kitap ve Hikmet’in
“sgretilmesi” tabirinden g¢ikariyoruz. Bir metni &gretmek, sadece onu
nakletmek veya ezberletmek demek_degildir. “Ogretme”, “okuyarak teblig
etme”den farkh bir seydir. Ogretmenin iki agamas: vardir: Anlama,
uygulama.®*

Silnnet’in tamaminin vahiy mahsulil oldugunu ifade eden delilleri giderek
zayiflayan bir yorum kabiliyeti iginde ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak biitiin
bu deliller, Siinnet’in tamamimin vahiy drinil oldugunu ispat etmeye yeterli
degildir.

Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi, O’nun da testi konusunda Kur’an gibi
olmasimi saglayacak ve tegril hadisler baglayw1 sayilacaktir. Konunun
iizerinde Snemle durulmasinin sebebi budur. Ancak bize gére Stnnet’in
tamaminin vahiy oldugunu gosteren ikna edici bir delil mevcut degildir.

B. Siianet’in Bir Kismi Vahiy Mahsuliidiir, Diger Kismu Hz.
Peygamber’in Ictihadlan Ve Beseri Davramslan Kabilindendir.

Siinnet’in biitiinityle degil de bazi clizleriyle ilgili vahiy mahsulil olan ve
olmayan Siinnet’in varligt inkar edilemez bir gergektir. Belli konularla ilgili

e,
- .
. B

2 ¢l-En'dm 6/89. o

B Mehmed Hayri Kirbagoplu, Islam Digiincesinde Sinnet, Fecr YaymlanAnkara 1993,
5225,

M Kurbagoglu, fslam Diguncesinde Siinnet, s. 180,
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olan bu hususlar dikkate alindiinda Siinnet’in bir kismmni vahiy mahsuld,
bir kisminin da vahiy mahsulii olmadigini kabul etmek durumundayiz.

1. Siinnet’in Bir Kisminin Vahiy Mabsulii Oddugunu Gisteren
Deliller '

~

a-Kur’an’a gére Cenab-1 Allah, insanlann sinamak maksadiyla Hz.
Peygamber’e bazi geyleri gostermistir.””  Halbuki bunlarin  aynntilart
Kur’an’da yer almamaktadir. Hz, Peygamber, bunlar hakkinda zaman zaman
bilgi vermistir. Bu bilgilerin vahye dayandig hususunda siiphe yoktur.

b-Kur’an’a gore baz seyler Hz. Peygamber’e rilya halinde vahyediliyor,
Hz. Peygamber de bunun geregini yerine getiriyordu.Bunun en acik rnegi,
Hz. Peygamber’in Medine’de iken riiyasinda Mekke’ye girip Kéabe'yi tavaf
ettifini gérmesi Uzerine, ashabindan 1400 kisiyle beraber umre yapmak
maksadiyla Mekke’ye dogru yola ¢ikma hadisesidir. Ancak kendisi
Hudeybiye mevkiinde durdurulmug ve orada malim anlasmay: imzalamigtir.
Hz. Omer gibi bazi kisilerin bu anlasmadan hoslanmayip baz: tenkitlerde
bulunmalan {izerine, Cendb-1 Allah, Hz. Peygamber’e kendisinin anlattif:
rilyanin gosterildigini, bir glin fethin miyesser olacagini ve Mekke’ye
korkusuzca gireceklerini ifade eden ayeti indirmistir.”® Su halde Hz.
Peygamber’in bazi fiilleri, Kur’an’in diginda var olan vahye dayanmaktadir.

c-Kur’an’da  bazit insanlarin  vaptiklart gizli konusmalann Hz.
Peygamber’e vahiy yoluyla bildirildigi agiklanmaktadir.Nitekim bir yette,
Hz. Peygamber’in hammlarindan birine séyledigi gizli bir séziin, bu hanim;
tarafindan diger hanimlara da anlatilmas: tizerine Cendb-1 Allah bu durumu
Hz. Peygamber’e haber vermistir.”’

d-Cendb-1 Allah Kur’an’da bazi dyetlerin nizdliinden 6nce gergeklesen
baz1 vaatlerden bahsetmektedir. Mesela Bedir savasindan sonra, savas
ganimetlerinin dagitiimaya baslamadan hemen 6nce nazil olan Enfal
suresinde Cenab-1 Allah, iki diismandan birini miiminiere va'dettigini beyan
bt.xyurmaktadlr.28 Halbuki bu dyetten &nce bdyle bir va’dden bahseden bagka

25 eljgrd 17/60 “Hani sana: Rabbin, insanlari ¢epegevre kugatmistir, demigtik. Sana
gisterdigimiz o gorindileri ve Kur'an'da lanetlenen agaci, ancak insanlan sinamak igin
meydana getirdik. Biz onlan korkuturuz da, bu onlara, bltytik bir azganliktan bagka bir sey
saffamaz.” MUfessirlerin ekserisine gore, dyetin, “gorintitler” seklinde tecitme edilen
“rit’yA" kelimesi, Hz. Peygamber’in Mi'rac gecesindeki misahedeleridir. “Kur’an'da
linetlenen afiac” ise, cehennemdeki “zakkum agacrdir.

2 ¢l-Feth 48/27.

7 ot-Tahrim 66/3.

8 ¢l-Enfal 8/7.
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bir dyet bulunmamaktadir. Bedir savasinda “bin melek ile yardlm”29
meselesinde da ayni durum séz konusudur. Yardim va’dini ifade eden ayet,
yardimin gergeklesmesinden sonra nazil oldugu halde, yardim va’di savastan
gnce olmustur. Hig siiphesiz bu va’d, Kur’an’da yer almayan bir vahiy ile
Hz. Peygamber’e dnceden bildirilmistir. ~

e-Kur’an’da bazi olaylardan kisaca bahsedilmekte, fakat highir ayrmt:
verilmemektedir. Hz. Peygamber’in bu olaylarla ilgili olarak verdigi aynntili
bilgiler mutlaka vahiy mahsulii olmahidir.Isrd olay1 esnasinda meydana gelen
ayrintili bilgiler gibi.

f-Bazi olaylar var ki, Kur’an’da bunlarin_ mukaddimesinden
bahsedilmekte, fakat kendisinden hi¢ bahsedilmemektedir. Ancak Hz.
Peygamber, bu olaylardan agtk¢a bahsetmis ve bu olaylar tarihi olarak inkari
mimkiin olmayan bazi baska olaylann meydana gelmesine sebebiyet
vermistir, Meseld Kur’an’da Isrd’dan bahsedilir, ancak Mi’rac olayindan hig
bahsedilmez. Hz. Peygamber ise aynntih olarak Mi’rac olayindan
bahsetmektedir. Mi’ric’la haberlerin vahye dayandiginda siiphe yoktur.

g-Yukanidaki durumun ziddina olarak, Kur'an’da baz:i olaylarn
ikincisinden bahsedilirken, olaymn vukuunu gerektiren birinci durumdan
bahsedilmez. Meseld Kur’an’da kiblenin Beytii’l-Makdis'ten Kébe’ye
¢evrilmesi Kur'an’da yer alan bir vahiyle® gerceklestigi halde, ilk defa
Beytii’I-Makdis’e yonelerek namaz kilmakla ilgili vahiy Kur’an'da yoktur.
Araplanin mukaddes tanidigi Kdbe varken, Hz. Peygamber’in Beytii’l-
Makdis’e kendi re’yiyle ydnelmis olmasi diisiinilemez. Ihtimal olarak boyle
bir seyden bahsetmek miimkiin olmakla beraber, sosyolojik olarak boyle bir
ihtimalden sdzetmek miimkiin degildir, Dolayisiyla Hz. Peygamber’in
Medine’de Beytii’l-Makdis’e yonelmesi vahye dayanmaktadir. Nitekim
miifessirler bu hususu Kur'an’m Kur'an’la neshi cergevesinde
diisiinmektedirler.

h-Kur’'an'da namaz, zekat, orug ve hacc gibi ibadetlerin birer farz olarak
yerine getirilmesi emredildigi halde, bunlarin nasil ifa edilecegi hakkinda
herhangi bir kayit yoktur. Bu ibadetlerin sekli Hz. Peygamber tarafindan
miisliimanlara 6gretilmistir. Ancak O, daha 6nce bunlardan bazilartnin
ayrmtilarini bilmiyordu. Cahiliye devrinde de bu ibadetler ya hig bilinmiyor,
ya da isidam’daki sekliyle bilinmiyordu. Bu ibadetlerin sekillerine ait bilgiler
snemli lgiide vahiy triintidir.

i-Kudsi hadislerin varlig), Kur’an’nin diginda Hz. Peygamber’in vahiy
aldigint gsterir. Aksi takdirde Hz Peygamber’in kendisine ait sozleri

¥ a1-Enfil 8/9.
30 o|-Bakara 2/142-145.
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Cendb-1 Allah’a isnad etmesinin hi¢bir manasi olamaz. Eger Hz. Peygamber,
bazi sézlerin Cendb-t Allah tarafindan soylendigini ifade ediyorsa, bu
dogrudur. Bu konuda agik soziin geregini birakip bazi ihtimallere
dayanmanin dogru olmayacagini kabul ediyorum.

M.H. Kirbasoglu baz: orneklef verdikten sonra sunlart sdyliyor:

“Goriildiigii gibi birtakim Kudsi Hadislerle, bazi ayetler arasinda yakin
bir anlam benzerligi bulunmaktadir. Bu durumda Hz. Peygamber’in
Kur’an’dan aldig ilhamla bu ayetleri, farkli bir sekilde, kendi ifadeleriyle
sunmus olabilecegi -en azindan bir ihtimal olarak- dilgiiniilebilir,”' Evet,
sadece bir ihtimal olarak dilsintlebilir. Fakat biz, kudsi hadislerin vahiy
mahsulil oldugu kanaatindeyiz.

Aynm arastirmaci kudsi hadisler hakkinda baska bir ihtimalden daha
sdzetmektedir:

“O da, bazi Kudsi Hadislerin aslinda, gegmis kutsal kitaplardan alinmig
olabilecegi ihtimalidir. Zira bilinen bir gercektir ki, basta Yahudi ve
Hiristiyan kiiltiird olmak lizere, birgok kiiltlire ait unsunlar, gesitli sebeplerle
Isldam kiltiirine sizmis ve zaman zaman “Hadis” olarak ortaya
¢ikmustir...Iste birer hadis olarak Islam kitltiiriine sizmig olan bu Islim disi
kiiltiir unsurlarinin bazilarmin “Kudsi Hadis” sekline girmis olmas: da bizce
ihtimal dahilinde gorilmektedir. Ancak bunun gz ardi edilemeyecek kadar
ciddi bir ihtimal oldugunu da hemen ilave etmek gerekir. Zira bu ihtimalin
ciddiyetini gésteren birtakim rnekler s6z konusudur.”? Mitellif daha sonra
bu ihtimali bazit &rneklerle delillendirmeye galigir. Bize g6re béyle bir
durum, kudsi hadislerin vahiy iiriinii olmadiklarini degil, bilakis vahiy tiriint
olduklarini gosterir. Ve bu durum kudsi hadisierin sihhatini desteklemenin
yamisira, mukaddes kitaplardaki bu tir bilgilerin de sahih olabilecegi
thtimalint kuvvetlendirir. Elbette bugiinkii mukaddes kitaplarda tahrif
edilmesine ragmen vahiy mahsulii olan baz: dogru bilgiler kalmig olmaltdir.
Gegmis peygamberlere indirilen bazi vahiylerin Hz. Peygamier’e de
bildirilmis olmasinda higbir sakinca yoktur. Dolaysiyla kudsi hadislerle
ifade edilen sozlerin aymiyla mukaddes kitaplarda bulunmalart gayet
normaldir ve bu durum her iki tarafi da gliclendirmektedir. Bununia beraber
bu durum, baz: hadislerin Kitab-1 Mukaddes’ten nakledilerek kudsi hadis
seklinde rivayet edilme ihtimalini tamamen ortadan kaldirmaz.

j-Bazi rivayetlere gore Hz. Cebrail, sahabeden Dihye isimli zatin kihi@tna
girerek Hz Peygamber’e gelir, O’na bazi seyler sorar, Hz. Peygamber de
sahabenin huzurunda bu sorulart cevaplandirir, sonra da Cebrail aniden
kaybolup gider. Meshur “ihsan hadisi” bu tiir olaylarin en canh 6rnegidir.

! Kurbagoglu , fsiam Dilstincesinde Sinnet, s. 288.
2 K irbasoglu, age., 5. 291-292.
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Herhalde Cebrail kendi kendine Hz, Peygamber’le sohbet etmeye gelmiyor.
Kendisini gonderen Cenab-i Allah’tir ve bu arada bazi vahiyler de
.. getirmektedir.

D

kiHz.Peygamber, vahiyle kendisine bildirilen bazi bilgileri ashabin
tamamina bildirmez, sadece sirdasi olanlara séylerdi. Meseld Hz.Huzeyfe,
Hz. Peygamber’in sirdagi idi ve kendisine miinafiklarin kimler oldugunu
sOylemisti. Hatta Hz. Omer herhangi bir miinafifin cenaze namazini
kilmamak igin birgok sefer Hz. Huzeyfe'yi takib eder, O’nun cenaze
namazini kilmadigt kigilerin cenaze namazlarim kilmazdi. Nifak kalbi bir
durumdur ve gergek manada insanlar kimin miinafik oldugunu bilemezler.
Elbette Cendb-1 Allah kimin miinafik oldugunu Hz. Peygamber’e bildirmis,
O da Hz. Huzeyfe’ye bunlarn séylemistir. Bu da Kur’an’in diginda vahiy
bulundugunu gésteren agtk bir delildir.

2. Siinpet’in Bir Kismumim Vahiy Mahsulii Olmadigim Gisteren
Deliller

a-Hz. Peygamber ¢esitli konularda hata etmis ve bu hatalar Cenab-1 Allah
tarafindan diizeltifmistir. Eger O’nun biitiin séz ve fiilleri vahye dayanmig
olsayd: hata yapmasi1 miimkiin olmazdi.

b-Bircok Kur’an dyetinde Hz. Peygamber bir beger olarak
nitelendirilmistir. Eger O’nun her sézii ve her davramst vahye dayansaydi,
bize beser olarak sunulmasinin bir anlami olmazdl. O’nun beser olmasi,
davramslarimin birgogunu kendi iradesi dogrultusunda ortaya koydugunu
gosterir.

c-Hz. Peygamber insanlara “disve-i hasene” olarak génderilmistir. Bu
vasfa sahib olan bir insanin vahiyle teyit olunsa bile, birgok davraniglarim
kendi iradesiyle yapms olmasi gerekmektedir. Giizel drnek oimak ancak bu
sekilde miimkiin olur.

d-Usdl-i Fikih bilginlerine gére Hz. Peygamber’in biitiin séz ve fiilleri
vahye dayanmamakta; vahye dayananlarin yanisira vahye dayanmayan séz
ve davramglar da bulunmaktadir. Bu bakimdan “ctihadii’r-Rastil” konusu,
miistakil eserler meydana getirilecek dilzeyde genig bir aragtirma sahast
olmustur.

e-Hz. Peygamber baz: konularda ashabiyla miigavere eder, gogunlugun
goriigll ne ise, ona uygun olarak hareket ederdi. B&ylesi durumlarda
vahiyden sz etmek miimkiin degildir.

f-Hz. Peygamber bazi konularda vahiyle degil, kendi re’yiyle hareket
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ettiini beyan etmistir. Bedir savag1 hazirliklar yapihirken ilk 6nce karargah
kurmak istedigi yerin vahiyle degil, kendi re’yi ile segildigini kendisi
agiklamistir. Ashabin daha uygun bir yer teklif etmesi lizerine de bu yeri
karargih olarak kullanmaktan vazgegmistir. Eger bu tespit vahiyle olsaydi,
bu durumun degistirilmesi miimkiin olmazds.

g-Hz. Peygamber Medine’ye hicret ettifi zaman hurma agaglarn
astlanmasi konusuna miidahalede bulunmus, ancak hurmalar iyi olmayinca,
onlarin diinya islerini daha iyi bildiklerini sdyleyerek asilama igine devam
edebileceklerini ifade etmistir. Biitiin bunlar birgok yerde Hz. Peygamber’in
kendi re’yine ve goriisiine gore hareket ettigini gOstermektedir. Kisaca
burada ortaya ¢1kan netice soyledir:

Sinnetin tamami vahiy {iriinil degildir. Ancak Hz. Peygamber, birgok
konuda Kur’an’in diginda Cenab-1 Allah’tan vahiy almigtir.

C. Siinnet’te Vahiy Mahsulii Olan Hi¢bir Sey Yoktur,

Silnnet’te vahiy mahsulil bir sey olmadif: goriisii, esasen Siinnet’in delil
olamayacagim iddiasina dayanmaktadir. Stinnet delil olmayinca, tabii olarak
O’nun vahiy oimasinin bir anlami olmayacaktir.

Bize gore Siinnet’in vahiy mahsulii olmas: dahi tek basina Siinnet’in bir
tesri kaynag: olmasint gerektirmez. Stnnet’in vahiy mahsulii olmasi,
Siinnet’te ingai hiikiimlerin bulunmasina halinde O nun tesrii bir deger ifade
etmesini gerektirir. O zaman da Siinnet'te tesril hilkiimlerin olup
olmamasina bakilir. Eger tesrii hiikim ifade eden hadisler varsa —ki vardir-
Siinnet’in vahiy mahsulii olmasi, O’nun tegril bir deger ifade ettigini de
gosterir, Eger bu durum kabul edilmezse, tesrii hiikiim ifade eden hadislerin
sdylenmesinde higbir fayda olmaz. Vahiy abesle istigal etmez.

IL. Siinnet’in Tesri Kaynagi Olmasi

Siinnet Kur'an gibi bir tesri kaynagi mudir? sorusunun cevabi genel
olarak [slam bilginleri tarafindan miisbet olmustur. Fakat zamanimizda en
azindan Sinnet’in bir kismunin tesri kaynagt olarak kullanilmasinin dogru
olmayacagimi ileri siren insanlar vardir. Bu geligmeleri de nazara

aldigimizda Siinnet’in tegri kaynags olmasi noktasinda iki gbriigiin_ortaya

¢iktiginy gorilyoruz:
a- Stinnet, Kur’an gibi bir tesri kaynagidir.
b- Sadece Kur’an tesri kaynagidir; Siinnet tegri kaynag degildir.

]
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A-Siinnet’in Tesri Kaynag: Olduguna Kabul Edenier

Stinnet’in Kur’an gibi bir tesri kaynagi oldugunu savunantann delillerini
soyle siralayabiliriz:

I- Siinnet’in Dogrudan Dogruya Veya Dolayh Olarak Vahye
Dayanmasi

Siinnet’in tamamu defil, bir kismu vahiy mahsuliidir. Ancak Hz.
Peygamber hata yaptiginda Cendb-1 Allah tarafindan ikaz edildigi igin, biittin
stz ve davramiglart vahyin kontroli altinda oldugundan, dolayli olarak
Siinnet’in tamami vahiy hiikkmiindedir. Vahiy tirtinii olan Stinnet’in bir kisms
Hz. Peygamber’in zatiyla ilgili olmakia beraber, diger kismi dmmetiyle
ilgilidir. Kur’an hitkiimleri Isldm Gmmeti hakkinda baglayci nitelikte oldugu
gibi, Siinnet de bir tesri kaynag olarak baglayici bir 6zellige sahip olmak
durumundadir.

Bilnnet'in tesri kaynagi olabilmesi i¢in mutlaka vahiy mahsulii olmasi
gerekmemektedir. Hz. Peygamber doneminde her iki kismiyla Siinnet, bir
tesri kaynagi olarak kullaniimistir. Burada 6nemli olan, Hz. Peygamber hata
yaptigi zaman, Cenfb-1 Allah tarafindan hatasinin diizeltiimis olmasidir.
Vahye dayanan Siinnet mahiyeti itibariyle hatadan masundur. Vahye
dayanmayan Siinnet de Allah tarafindan bir ikaz vaki olmadik¢a hatadan
masun sayilir. Bundan sonra 6nemli olan hangi Siinnet’in vahiy oldugu
degil, hangi Siinnet’in tegri kaynag: olarak kullanijabilecegi hususudur.

2- Hz. Peygamber’e Imanin Farz Oldugunu ifade Eden Ayetler

Allah’a ve Rastl’tine inanmanin lizumu hakkinda pek ¢ok dyet vardir.”
Hz. Peygamber’e iman, sadece Kur'an olarak getirdigini tasdik etmek
manasinda olmaytp, daha genis bir anlamui ifade eder. Kur’an, sadece
Kur'an’la gelen hususlarda degil, diger hususlarda da Hz. Peygamber’e
uyulmasin: gerekli kilar, fman da, itaati gerektirir. Buna g&re imanin boyutu,
itaat edilmesi gerekli olan hususlarin siimdlii nisbetinde genislemis olur. Hz.
Peygamber’i iman sadece Kur’an’in getirdikleriyle simirl kalamaz,

3- Hz. Peygamber’in “Ornek Insan” Olmas:

¥ Bkz.en-Nisi 4/136; et-Tevbe 9/91; Nar 24/62; el-Feth 48/8-9/13;el-Hucurdt 49/15; et-
Tegdbtin 64/8.
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Bir dyette sOyle buyurulmaktadir: “Andolsun, Allah’in Ras(!’iinde sizin
icin -Allah’s ve ahiret giiniinii arzu eden ve Allah’t ¢ok anan kimseler igin-
(uyulacak) en giizel bir 5rnek vardir.”* Burada Hz, Peygamber’in 6mek olus
keyfiyeti mutiak olarak ifade edilmis bulunmaktadir. Yani O, hem ibadet,
hem ahlak, hem de hukuk ve diger hususlarda insanlar i¢in bir émektir.
O’nun &rnek olus keyfiyetini sadece ibadet ve ahlakla, ya da Kur’an’in
getirdikleriyle sinirlamanin higbir dayanag: yoktur, Kald1 ki Islam’da ahlak
ile hukuk arasinda ¢ok net bir ¢izgi de yoktur. Hukuken kétil bir seyin
yasaklanmig olmasi, ahlaken de o seyin koti oildugunu gerektirir. Bu
bakimdan konuyu ahlakla sinirlamaya kalkmak dahi, hukuki konulan
tamamen digarida birakmaz.

4-Hz. Peygamber’e itaati Emreden Ayetler

Hz. Peygamber’e iman etmeyi emreden ve O’nun en giizel drnek olarak
gonderildigini ifade eden dyetlerin yaninda daha net bir sekilde Hz.
Peygamber’e itaat etmeyi ongtren 4yetler vardir. Bu husus Kur'an’da
degisik sekillerde ifade edilmigtir:

a-Dogrudan dogruya Allah’a itaatin yamsira, Hz. Peygamber’e itaat
emredilmistir:

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Rastil’e ve sizden olan emir (yetki)
sahiplerine itaat edin. Efer herhangi bir seyde anlasmazhga diiserseniz -
Allah’a ve ahiret giiniine ger¢ekten inaniyorsamiz- meseleyi Allah’a ve
Rasil'line gotiiriin, Boyle yapmak en iyisi ve sonu¢ bakimindan da en
giizelidir.”” Bu dyet anlasmaziiklarin ve ihtilaflann ¢6ziimil igin Allah’a ve
Raséil’iine miiracaat edilmesini emretmekte, dolayisiyla Hz. Peygamber’in
Siinnet’i bir tesri kaynagi olmaktadir.

Miistesrik Margoliouth’a gore, Kur'an’in neresinde Hz. Peygamber
Allah’ha birlikte zikredilmisse, bunun sadece bizzat Kur’an’in igerigi ile
ilgiti oldugunu iddia etmektedir. O’na gore, Allah’in ve ildhi vahyin begeri
vasttasi olan Hz. Peygamber’in otoritesi birbirinden ayrilamaz; her ikisi de
bir ve aymi seydir; sadece Kur’an’in kendi muhtevasint ilgilendirmektedir.
Buna gdre, Hz. Muhammed’in Kur’an’in digina ¢ikan ve herhangi bir hadiste
rivayet edilen bir siinneti yoktur.”®

Bu gorits Kur’an’a aykiridir:
Meseld yukaridaki dyette Allah’a itaatle birlikte Hz. Peygamber’e ve

34 of-Ahzdb 33/21.

'S en-Nisd 4/59, .

¥ Fazlur Rahman, Isldm, ¢ev. Mehmet Dag - Mehmet Aydin, Selguk Yayinlari, Istanbui
1981, 5. 61. .
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“emir sahiplerine” de itaatin gerekli gérilmesi, bunlarin birbirinden farkl:
seyler oldugunu gésterir. Emir sahiplerine itaat, kendi yetkileri dahilinde
olan hususlarla simirhdir; ama higbir zaman sadece Kur’an’da agikca zikri
"gegen hususlarla stmirlt degildir. Hz. Peygamber’e itaat de, esasen gerek
niibiivvet ve gerekse idare ve kazd gibi hususlarin tiimiinil igine almaktadr.
S6z konusu itaatin atif harflerinden mugayeret igin kuflanilan vav harfiyle
yapimis olmas: da bunu gerektirmektedir.

Fazlur Rahman’a gore, Kur'an’m, Allab’in ve Hz. Peygamber’in
otoritesinden soz ettigi bircok durumlarda, bu otoritenin genel anlamda -
Margoliouth’un iddia ettifi gibi- bizzat Kur’an’in emirlerine ait oldugu
seklinde yorumlanmasi milmkiindiir; ancak bunun her zaman bdyle
olmadigini gosteren durumlar da vardir. Mesela Kur’an ganimetlerle ilgili
olarak “Peygamber ne verirse onu alin, sizi neden menederse ondan geri
durun™’ buyurmakta, bagka bir dyette ise aralarindaki gekismelerde Hz.
Peygamber’i hakem tutmalar™® istenmektedir. Bu ayetlerden zaruri olarak
anlagildigina gére, Hz. Peygamber hikkim verirken, ahlaki ve hukuki
emirlerde bulunurken, Kur’an diginda rakipsiz bir otoriteye sahip oimus,
hatta normal olarak béyle bir otoriteyi uygulamigtir.””

Kirbagsoplu Hz. Peygamber’e itaatin Kur’an’a itaat demek oldugu
iddiasinda olanlarin dncelikle su sorular: cevapiamalar: gerekir: Bu ayetten
yola ¢ikilarak, inananlarin Rasiil’e ve yetki sahiplerine sadece Kur’an’daki
hususlarda itaat etmesinin zorunlu oldugu, bunun disinda itaat etmelerinin
zoruntu olmadig1 sdylenebilir mi? iddia sahipleri goriislerinde samimi ise, bu
soruya olumiu cevap vermek mecburiyetindedirler. Tutarlilk bunu
gerektirir. Bu durumda Medine Toplumu’nun devlet baskan konumunda
olan Hz. Peygamber’in ve onun idari ve askerf yonetim kadrosunun, yénetim
teknigi agisindan hareket alaniar sonra derece daraltiimig olmayacak mudir?
Kur’an bir kanun kitabi veya bir ansiklopedi olmadigma gére, Kur’an'in
temas etmedigi konularda toplumda diizen nasil saglanacak, gitvenlik nasil
temin edilecek, ekonomi, egitem adalet gibi sosyal konularda kim
ditzenleyici kararlar alip uygulacaktir? Boyle bir distince ile bugiin hangi
toplum y&netilebilir, hangi toplumsal mesele ¢ozillebilir? Bu mantiga gore,
Kur'an’in disinda baglayici baska bir sey olamayacagindan, toplurnlarin
yonetimi igin yapilan kanun, tizik, ydnetmelik vs.nin de higbir
baglayicihgmnin olamayacafini kabullenmek zorunda kalmacaktir.*

Hz. Peygamber (sav) sadece Kur’an'i nakleden bir nakil-i kelam veya

e g

_ ey

*7 Hasr 59/7.

 Nis 4/64.

39 Fazlur Rahman, fsidm, s. 62,

40 K irbagoglu, [sidm Diigiincesinde Siinnet, s. 175-176.
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postact degildir. Goreve sadece nakil ve tebligi degil aym zamanda teblig
ettigini 6gretmek ve uygulamalartyla drneklik etmektir.

b-Peygamber’e itaat Allah’a itaat olarak kabul edilmistir: “Kim
Peygamber’e itaat ederse, Allah’a itaat etmis olur.”™! Su halde Kur’an tesrii
bir kaynak oldugu gibi Siinnet de tesrii bir kaynaktir.

c-Allah’1 sevmek, Peygamber’e itaati gerekli kilmaktadir: “De ki: “Eger
Allah’t seviyorsaniz bana uyun ki, Allah da sizi sevsin ve giinahlanmz
bagislasin, Allah ¢ok merhametli ve bagislayicidir”. De ki: “Allah’a ve
Peygamber’e itaat edin!” Eger donerlerse, muhakkak ki Allah, kafirleri

sevmez,

d-Peygamberlerinin gonderilis gayesi, kendisine itaat olarak ifade
edilmistir; “Biz higbir peygamberi, Allah’in izniyle itaat edilmekten baska

bir amagla géndermedik.”"

Biitiin bu Ayetlerdeki itaat manasimt “Rasil’e itaat, Kur’'an’a (Allah’a)
itaattir” seklinde anlamak dogru bir anlayis degildir Eger itaati boyle
anlamak dogru olsaydi, bazi dyetlerde bunun ifadesi “Peygamber’e itaat,
Allah’a itaattir” seklinde ifade edilmezdi.

5-Hz. Peygamber’e Karsi Gelmeyi Yasaklayan Ayetler

Cenab-i Allah Kur’an’da Hz.Peygaber’e itaati emrettigi gibi, bir nevi
bunun geregi olan itaatsizligi ve kargt gelmeyi de yasaklamistir.Konuyla
ilgili bazr dyet mealleri 5oyledir:

“Kim, Allah’a ve O’nun Rasiil’{ine karsi gelir ve O’nun simirlarini asarsa,
Allah onu ebedi kalacag atese sokar. Onun icin aldatict bir azap vardir,™

“Kim de kendisine dogru yol belli olduktan sonra Peygamber’e karst gelir
ve mit’minlerin yolundan bagka bir yola uyarsa, onu déndigii yolda birakinz
ve cehenneme sokanz, Ne kotil bir gidis yeridir orasi. i

“Bu bayledir. Clinkii onlar, Allah ve Rasiil'line karst giktilar. Allah ve
Rasill'line de kim kars: gikarsa, muhakkak ki, Allah’in cezas: ¢etin olur. o

Hz. Peygamber’e karst gelmeyi yasaklayan bu yetler, O'na itaatin istege

1 en-Nisa 4/80.

2 Al-i Imran 3/31-32.

o cn-Nisﬁ 4/64,
4 en-Nisd 4/14, e
4% an-Nisd 4/114. Lo

# +1-EnfA! 8/13 Bu konuda diger ayetler igin bkz, Al-i Imrdn 3/132, 172; en-Nisa 4/13, 59, 61,
65, 69; el-Maide 5/92; el-A'raf 7/157, 158; el-Enfél 8/1, 20, 24, 46, et-Tevbe 9/62, 71, 91;
en-Nr 24/51-54, 56; el-Ahzab 33/33, 36, 37, 64-66, 71; Muhammed 47/33; el-Feth 48/17-
18; el-Hucurit 49/14; el-Micidele 58/13;et-Tegabiln 64/12,
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baglt degil, zorunlu oldugunu kesin olarak ortaya koymaktadir.Bu da O’na
inanmanin ve O’nu 6rnek bir insan olarak kabul etmenin tabii bir sonucudur.

Peygamber’e karsi gelmeyi sadece Kur’an’daki emirlere has kilmanin da
bir delili yoktur. Her ne kadar “Rastil” kelimesinden yola ¢ikarak, bunun
“cl¢i” manasina geldigini, el¢inin de vekil olmadigm, dolayistyla “nakil-i
kelam bir emir kulu” manasma geldigini ileri sirmek milmkiinse de,
Kur'an’dan anladigimiz kadarryla Hz. Peygamber’in gérevi bir nevi bu
“postact”’lik gdrevinden ok daha genistir. Clinkii O’na Kur’an’1 nakletme
gdrevinin dtesinde, O’nu beyan etme , uygulama, insanlara trnek ve dnder
olma gdrevi de verilmigtir. Hz. Peygamber’in ilk ve temel gdrevi nakil-i
Kur'an manasinda elgilik gérevi olmakla beraber, O’nun yegane gdrevi
bundan ibaret degildir. Hz. Peygamber’i biitin bu vasiflaniyla beraber
diisindiigiimiiz zaman, “O’na itaat etme ve karst gelme” sadece Kur'an'da
bahsi gecen konularia ilgili olmaytp daha genel bir anlam tagimaktadur.

6-Hz. Peygamber’in Verdigi Hiikiimlere Boyun Egmeyi
Emreden Ayetler

Konuyla ilgili bazi yet mealleri s6yledir:
“Aralarinda hilkmetmesi i¢in Allah’a ve Rasdliine gagrildikiarinda
mil’minlerin cevabi “isittik ve itaat ettik” séziinden bagka bir sey olamaz.™

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Rasiil’e ve sizden olan emir (yetki)
sahiplerine etaat edin. Eger herhangi bir seyde anlagmazliga diigerseniz -
Allah’a ve ahiret giiniine gergekten inaniyorsaniz- meseleyi Allah’a ve
Rasil’iine gotiiriin. Boyle yapmak en iyisi ve sonug bakimindan da en
gilzelidir. ™

“Alfah ve Rastl’ti bir konuda hiikiim verdigi zaman, artik mi’min bir
erkegin veya kadmn bir segme yapmaya hakki yoktur. Zira kim Allah’a ve
Rasil’iine kars: gelirse, apagik bir sapiklifa diigmis olur.™?

“Asl{al Rabinin hakki icin, onlar aralarindaki ihtilafli konularda seni
hakem yapip, sonra da, iglerinden bir hognutsuzluk duymadan senin verdigin
hilkme boyun egip, tam anlamiyla teslim olmadikga, iman etmis olmazlar.””

Biittn bu ayetlerden agikga anlagildigina gore, mit’minler Hz
Peygamber’in hilkiimlerine, ihtilafli konularda verdigi kararlara boyun

P e
-

F -

7 an- Nar 24/51.
48 an-Nisd 4/59.

49 el-Ahzab 33/36.
50 en-Nisa 4/ 65,
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egmek zorundadirlar. Bu dyetierde kastedilen hiikiimler ne sadece Kur’an’da
agik¢a yazili bulunan hitkiimlerdir ve ne de bu hiikiimlere boyun egmesi
gerekenler sadece Hz. Peygamber’in muhatabt olan sahabedir. Bu ayetlerin
nizul sebeplerinin hususi olusuna bakarak, hukmiin de hususi oldugunu
iddia etmek umum miifessirlerin kabul ettikleri su prensibe aykiridr: “itibar
sebebin hususi olusuna degil, hilkmiin umumi ofusunadir.” Elbette ki Hz.
Peygamber’in verdigi hitkiimler sadece 6zel niizul sebebine mahsus olmad1g:
gibi, sahabeye de mahsus degildir. Aksi takdirde Hz. Peygamber’in
niibiivvetinin evrensellifinden bahsetmek miimkiin olmaz. Hz. Peygamber
karsisinda Sahabe’nin mevkii ne ise, biitin mii’minlerin de mevkii odur.Yine
Hz. Peygamber’in vermis oldugu hitkiimler sadece Kur’an’da mevcut olan
hitkiimlerden ibaret olsa, namazdan hacca, nikahtan talaka, baz1 miras
hiikkiimlerinden cezd hikiimlere varincaya kadar birgok konuda Kur’an'in
bizden istedigi emirleri yerine getiremezdik.

7- Hz. Peygamber’in Haram-Helal Kilma Yetkisi Oldugunu
ifade Eden Ayetler

Hz. Peygamber’in bu yetkiye sahib oldugunu ifade eden dyetler suniardir:

“Kendilerin kitap verilenlerden, Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen,
Allah’tin ve Rasiil’iniin haram kildigim1 haram saymayan ve hak dini din
edinmeyenlerle, ezilip bizilerek kendi elleriyle cizye verinceye kadar

savasm.”ﬂ

“Onlar ki, ellerindeki Tevrat ve {ncil’de yazili bulunan o elgiye, o immi
Peygamber’e uyarlar, O (peygamber) ki, kendilerine iyiligi emreder, onlan
koétiilikten meneder; onlara temiz ve hos seyleri helal, pis ve ¢irkin seyleri
haram kilar; izerlerindeki agir yiikleri ve kendilerini baglayan baglan
kaldirir, O peygambere iman edip, ona saygi gdsterenler, ona yardim edenler
ve ona indirilen nura tabi olanlar, iste kurtulusa erenier onlardir.”* Bu
ayetlerden gikan neticeyi 50yle dzetleyebiliriz:

a. Haram ve helal kilma yetkisi dnce Allah’a, sonra Hz. Peygamber’e
aittir,

b. Hz. Peygamber haram ve helal kilma yetkisini geligigiizel degil, belli
bir usul dahilinde kullamir; temiz ve hos seyleri helal kilar, pis ve girkin
seyleri haram kilar.Bu yoniiyle de Hz. Peygamber’in helal ve haram kilma
yetkisi sinurlidir.

¢. Hz. Peygafr‘ibe’ffi/n haram vé helal kilmasi, Allah’m sarih haram ve

5t e1-Tevbe 9/29.
2 el-A'raf 7/157.
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helal kildiklarina aykiri olamaz.Buna gdre Hz. Peygamber Allah’m sarih
olarak haram ve helal kildigim, tersine hitkiim vererek helal ve haram
kilamaz. Ancak Allah’in hakkinda hiikiim vermedigi konularla, tahsis,
takyid, sartlarimi belirleme gibi hususlar Hz.Peygamber’in helal ve haram
kilma yetkisi dahilindedir.

d. Allah’in killl iradesine uygun gelmeyen haram ve helal kilma
durumunda Cenab-1 Allah ikazda bulunabilir.Eger béyle bir ikaz vaki

olmamigsa, Hz. Peygamber’in helal ve haram kilmasi killli iradeye
uygundur,

e. Hz. Peygamber’in helal ve haram kildigi seyler, Allah’in haram ve
helal kildig seylerden bagkadir. Yani Hz. Peygamber sadece Kur’an’daki
haram ve helalleri nakletmemekte, bunlardan baska helal ve haram kildig
seyler de vardir.

8-Hz. Peygamber’in Kur’ant Acklamakla  Yiikiimlii
Oldugunu ifade Eden Ayetler

Hz.Peygamber’in bu gorevini ifade eden bazi dyet mealleri 56yledir:

“Biz her peygamberi mutlaka kendi kavminin diliyle gonderdik ki, onlara
(kendilerine indirileni) aciklasmn.””

“Sana bu Zikri (Kur’an’1) indirdik ki, kendilerine indirileni insanlara
agiklayasin ve taki onlar diigiiniip 6giit alsinlar.”*

“Biz sana Kitab’1 indirdik ki, hakkinda aynlga diistikleri seyi onlara
aciklayasin ve inanan bir kavim igin, (o Kitap) yol gosterici ve rahmet
olsun.™

Hig siiphesiz “agiklamak”, “teblig etmek'ten bagka bir seydir. “Beyyene”
fillinin ifade ettizi mana ile, “bellega” fiilinin ifade ettifi mana ile ayns
degildir. Beyan, teblig+teblig edilenin izahi demektir.Bu bakimdan Kur’an’1
agtklamak, sadece O’nu teblig etmekten ibaret degildir.Manaya delaleti agik
olmayan (miicmel) lafizlardan ne kastedildiginin izahi, amm’in tahsisi,
mutlak’in takyidi, sartlart beyan edilmemig bir konunun sartlarinin tespiti
gibi hususlar beyan sirlart iginde miitaiaa edilir. Hz. Peygamber’e beyan
yetkisinin verilmis olmasi, O’na tegri yetkisinin  verilmis olmasi
demektir.Eger Hz. Peygamber’e bu yetki verilmemis olsaydi, Kur’an’daki
birgok emir..ve Tehyifi ggregini yerine getirmek mimkiin olmazdi.Ciinkil

2 {brahim 14/4.
54 en-Nahl 16/d4,
5 an-Nahl 16/64,
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Kur’an’daki emir ve nehiylerin birgogu umumi ifadeler ve miicerred kaideler
bi¢iminde varid olmustur. Bunlarin tatbiki biiyiik &lgiide beyana ihtiyag
gosterir. Konuyla ilgili olarak kaynaklarda séyle bir habere rastliyoruz:

imran b, El-Husayn (6.52/672)'in bulundugu bir mecliste adamin biri:
“Kur’an’da olandan bagkasindan bahsetmeyin” deyincé,ona soyle dedi: “Sen
akilsiz bir adamsin! Ogle namazinin (farzanmn) dért rekat oldugunu, onda
kiraatin agiktan olamiyacagint Allah’in Kitab’inda gbrdiin mii?” Sonra
zekatt ve benzeri hitkiimleri siraladi ve séyle ilave etti: “Biitiin bunlan
Allah’in Kitab’inda agiklanmis olarak buluyor musun? Kitdbullzh bunlan
milbhem birakmustir; Siinnet de agiklamistir.™® Siinnet biiyiik Slgiide
Kur'an’in beyant kabilinden oldugu i¢indir ki, “Siinnet’in Kitab’a thtivact
yok, fakat Kitab’in Siinnet’e ihtiyac: vardir” s6zil meshur olmustur.

9- Hz. Peygamber’in, Siinnet’i Bir Tesri Kaynagi Olacak
Sekilde Sunup Muhafaza ve Tatbikini Istemis Olmast

Hz. Peygamber, Kur’an ile birlikte benzerinin kendisine verildigini ve
Kur’'an’la beraber siinnetle da amel edilmesi gerektigini birgok hadislerinde
vurgulamis, Kur’an nassinin bulunmadifi yerde yeni hitkiimler vermis ve
sahabe de bu konuda kendisine tabi olmustur.Konuyla ilgili baz1 rivayetler
soyledir:

Mikddm b. Ma’dikerib’den rivayet edilen bir hadise gére Hz. Peygamber
soyle buyurmustur: “Dikkatinizi ¢ekerim! Bana Kur’an’la birlikte O’nun
benzeri de verildi. Dikkat ediniz! Yakinda rahat koltuguna kurulmus kami
tok saygisiz bir adam sdyle der: Size bu Kur’an yeter; O'nda neyi helal
bulursamiz helak kabul ediniz; neyi de haram bulursamiz haram kabul
ediniz.”?’ “Siiphesiz Rasliillah’in haram kildiklan da haram kildiklan
gibidir.”** Bu hadise gore Sinnet’le amel etme geregi vardur.

Hassin b. Atryye (8.120/738) “Cibril, Rasil-i Ekrem’e Kur’an’1 indirdigi
gibi Siinnet’i de indiriyordu” demistir.”® Bu hadis, sadece vahiy olan
Siinnet’ten bahsetmektedir. Yukarnida gegen bagka delillerle de sabittir ki,
Siinnet’in tamami vahiy degildir.

Hz. Peygamber’in Siinnet’ine uyma konusunda su emri $nemlidir: “Sizin
iizerinize gerekli olan benim Siinnet’ime ve dogru yolda olan rasid

%6 Saubi, el-Muvdfukdt , Misir ts., IV, 19

51 Darimi, Mukaddime 49; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 130-131; Eb@ Dévid, Siinnet, 6;
Tirmizi, Him, 10; Ibn Mace, Mukaddime 2. _ )

" % Dirimi, Mukaddime, 49; Ahmed b, Hanbel, Miisned, IV, 132; Tirmizi, [lim, 10; Ibn Méce,
Mukaddime 2. .

5 Darimi, Mukaddime, 49.
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cevap vermistir.”” Bundan sonra konuyla ik tartiyma Safii’nin el-Umm ‘inde
bulunmaktadir. Safii, bu eserin Cimdu'l-flm adh bolimiinde hadisleri
reddeden biriyle yaptigs tartigmaya yer vermis, ancak bu kisinin Basrali
oldugunu agiklamg, fakat hangi guruba mensup Slawgmmu-ziksetme mistir,”
Hudari (5.1345/1927), o zaman Basra’da Mu’tezile’ ekolii mensuplannin
bulundugundan ve bunlarin hadis¢ilerle micadelesi meshur oldugundan, bu
kisinin de Mu’tezili olabilecegini {zerinde durmustur.”'  Abdulgani
Abdulhalik bu konu tizerine ciddiyetle egilerek, bu kisinin Mu’tezili degil,
eger gergekten Siinnet’i inkar eden biri idiyse Rafizilerden biri olabilecegi
kanaatine varmistir.”> A. Abdulhaiik’a gére bu kiginin $4fii ile miinakasaya
girmesi, Siinnet’in delil olugunu inkér ettigi igin degil, 6zellikle Siinnet’in
hiiccet olusu konusunda delil olarak getirilen dyetlerin, Siinnet’in delil
olusuna delilet edip etmedigini anlamak igindir. Zira $afii, ilim ehlinden hig
kimsenin Alah ve Rasili’niin farz kildigina muhalefet eden birini
isitmedigini yazmaktadir.”

Zamanimizda sadece Kur’anla yetinilmesi gerektigine dair goérigler
birgok [slam iilkesinde zaman zaman dillendirilmektedir. Bunlarn
goritslerini asagidaki delillerle ispatlamaya gahsmaktadirlar:

A. Kur’an’mm Her Seyi Aciklayan Eksiksiz Bir Kitap Olmasi

Kur'an, dine taalluk eden her seyi tafSilatiyla agiklayan ve dini
hiikiimlerin tamamini ihtiva eden bir kitaptir. Bu durumda baska bir seyin
dini hitktimlere kaynaklik etmesine ihtiyag yoktur. Bunun aksini savunmak,
Kitab’in din konusunda yetersiz kaldigim ve her seyin bir agiklamasi
olmadigint séylemek olur,”

Su dyetler, Kur’an’in her seyi agiklayan eksiksiz bir Kitap oldugunu
agikea ifade etmektedir:

“Biz, Kitab'ta hicbir seyi eksik birakmadik.””
“Bu Kitdb71 sana, hergeyin bir agiklamasi olarak indirdik.”™
Her seyden dnce Ayetleri siyak-sibak iligkisine gore anlamak gerekir.

®% Satbi, el-Muvdfakde, IV, 19,

7 Safit, el-Umm, V11, 202 (272)

" Hudari, Térihu t-tegri i I-Isidmi, s. 202-203,

2 Byz. A, Abdulhdlik, Hiiccivyetii's-Siinne, s. 44 — 52.
7 A, Abdulhalik, Hileciyyetils-Siinne, s. 42.

™ A, Abduthalk, Hecciyyetil 's-Sitnne, . 180,

¥ &1-En'lim 6/38.

7 en-Nahl 16/89.
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Birinci dyetten dnce Cendb-1 Allah sdyle buyuruyor: “Yeryiziinde yiiriiyen
hayvanlar ve iki kanad: ile u¢an kuglardan (ne varsi) hepsi sizin gibi bir
timmettir. (Onlar da sizin benzeriniz bir topluluktur.)”” Agik¢a gorildiigi
lizere burada Kitdb’dan maksat, Levh-i Mahfaz’dur, Biitiin her seyi biiyigi,
kiigligi, gecmisi ve gelecegitie™ biitiins ayrintilarina varincaya kadar ihtiva
eden O’dur.” .

{kinci ayetteki Kitab kavramiyla Kur’an kastedilmistir. Ancak Kur’an’in,
diinyevi meseleleri en ince ayrintilarina kadar agiklamadj; da bir gergektir.
Aynt sekilde dini hilkkiimlerde yalnizca Kur’an’la yetinmenin ne kadar giig
bir oldugu da ortadadir. Su halde ayetlerin zah:rlerme degil, kastedilen
mandsina uygun teviline ydnelmek gcrekmektedlr Esasen burada ayetin
zahirl manas: 6ne ¢ikarilsa dahi, dyeten anlami, ana hatlariyla ve temel
ilkeleriyle Kur’an’in her seyi agiklarms oldugudur, Anlam geneldir.

B. Sadece Kur’an’in Muhafaza Edilmis Olmas1 Delil Olma
Keyfiyetinin Kur’an’a Mahsus Oldugunu Gosterir

Allah Tedla “Kur’an”r biz indirdik; O’'nu muhafaza edecek olan da
biziz** buyurmaktadir. Cendb-1 Allah’in sadece Kur'an’m muhafazasini
iistlenmesi, Siinnet’in Kur’an gibi hiiccet olmadigimi gésterir. Eger O da
hilccet olsayd, Yilce Allah Siinnet’in korunmasini da tistiine alirdr.”

Bu ditsiince birkag cihetten tenkid edilebilir:

a-Ayetin siyak ve sibakina bakildigi zaman, burada so6z konusu olan
hususun Kur’an’in gergekligi oldugu gdritlecektir. Burada Siinnet’le iigili
herhangi bir konudan bahsedilmemektedir. Bir sey hakkinda bir hiikiim
verildigi zaman bu hitkiim sadece onu baglar, fakat bu durum, aym hitkmiin
baska seylerde olamayacag anlamina gelmez. Mesela “Istanbullular nazik
ve medeni insanlardir” denildiginde, bu hiikiim, baska gehir halklarinin nazik
ve medeni olmadiklar anlamini tasimaz. Sadece [stanbullularin bi 6zelligini
ortaya koymus olur. Nltekim Kur’an’da Hz. Peygamber’in korunmas: ile
ilgili dyetler de vardir.® Tahsis-i bi'z-zikr, baskalarindan aym hitkmii
nefyetmez. Dolayisiyla burada Kur’an’in muhafaza edilmis olmasi Siinnet’in
muhafaza edilmemis olmasi anlamina gelmez. Siinnetin muhafaza
edilmemesi vakiaya dayanan bir bilgidir. Bununla birlikte Gmmet igin

7 ¢l-En'dm 6/38.

8 A. Abdulhdlik, Hileciyyeni's-Sinne, s. 180,
™ A. Abdulhalik, Hiccivyetii 's-Siinne, s. 181,
¥ e|-Hicr 15/32,

81 A, Abduthalik, Hilcciyyerii's-Stinne, s. 186.
82 ¢]-Mdide 5/67.
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gerekli olan Sinnet’in muhafaza edilip edilmedigi tartiymali bir konudur.
Meseld Fazlur Rahman ve M.H, Kirbasoglu'na gére “Yagsayan Siimnet”in,
bize ulagmast bakimindan Kur’an metni ile birtakim miitevatir Stinnetler’in

arasinda fazlaca bir fark oldugu séylenemez.” Bize gbre de Siinner, temel 5

fonksiyonlarn ifade edecek olgiide muhafaza edilmistir. Bununla birlikte
Yiice Allah Siinnet’in muhafaza edilecegini taahhiit etmemigtir.

b-“Eger delil olsaydi, Kur'an gibi O da muhafaza edilirdi” diisiincesi,
{slim’da Siinnet’in temel fonksiyonlarimi anlamamis olmanm bir
tezahiiriidiir. Genel anlamda Stnnet, Hz. Peygamber’in “yagam farzi’ndan
ibarettir. Ahkdmla ilgili Siinnet, Sinnet’in tamami iginde az bir yer isgal
eder. b

Siinnet’i yasam tarzi anlaminda ele aldigimiz zaman, O’nun tam olarak
tespiti milmkiin olmadig: gibi, buna gerek de yoktur.

Siinnet’in en temel fonksiyonu, hiiccet olmasi degil, Hz. Peygamber’in
bizim igin drnek olan hayatimi gdstermis olmasidir, Niteligi ne olursa olsun,
Hz. Peygamber’in (sav) biltiin hareketleri milsliimanlar igin bir 5rnek teskil
etmektedir. Inang, ibadet, hukuk ve hatti adib-i muégeretle ilgi olmayan
konularda dahi bizim igin O’nda 8rnekler vardur. Mesela bir orduyu tesekkiil
ettirmek ve ydnetmek tamanen diinyevi ve 0 zamana mahsus bir olay
olmakla birlikte, bu hususta dahi mislimanlarin ilke bazmda Hz.
Peygamber’den 8grenecekleri ¢ok seyler vardir. Siinnet’t bu anlamda
miitalaa ettigimiz zaman, esasen Sinnet’in tamamun muhafaza etmek
mitmkiin olmadif1 gibi gerekli de degildir. Delil konusunda gerektigi
kadariyla Siinnet’in muhafaza edilmis olmas, yeterli bir muhafaza sayilir.

c-Kur’an’in muhafazast ile, O’na dayanilarak verilen hitkiimier arasinda
dogrudan bir miinasebet yoktur. Oncelikle Kur’an’in muhafaza edilmesi,
Kur'ani hitkiimlerin de muhafazasi anlamina gelmez. Ayrica Kur'an’a
dayanarak verilen hikiimlerin hepsini agik ve net olarak tespit etmek de
mimkiin degildir. Deliletindeki zannilik sebebiyle Kur’an’a dayanarak
verilen hitkimlerin bircogu zan ifade ederler. Dolayisiyla Kur'an’in
muhafaza edilmesi, O’nun hikimlerinin de muhafaza edilmesi anfamm
tasimaz. Konuya bu agidan bakildiginda muhafaza, hilkmiin kat’iligi igin
yeterli bir sebep degildir. Ahad yolla gelen Siinnet’le sabit olan hitkiimler de
zan ifade eder. Dolayistyla delaletinde zannilik ofan Kur’an ayetleriyle sabit
olan hilkiimleri ihmal etmek miimkiin olmadig: gibi, dhad yolla bize gelen

_Siinnet’le sabit ofan hitkiimleri de bir tarafa atmak gerekmez. Mubhafaza, ne

hitkmiin kat’iligini ve ne de hitkiimler arasindaki ihtilaft dnleyen yegéne
unsur degildir.

8 Kirbaseglu, age., s 1533.
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c- Cenab-t Allah insanlara ait temel yiikiimlilikleri Kur’an’da beyan
etmigtir. Siinnet’in Kur’anla iligkisi bakimindan birinci fonksiyonu,
Kur’an’daki temel hitkiimlerin ayrintilanimi ve teknik &zelliklerini ortaya
koymaktir, Elimizde meveut ofan Siinnet kitlliyat: da bu is igin yeterlidir.

Ayrica Cenab-1 Allah her seyin sorulmasini i:;h:mv.en’i?f;tir.3‘s Eger baz
Siinnet’le gelen bazi yiikiimliilikler ve aynntilar insanlara ulasmamissa,
insaniar bunlardan sorumlu degillerdir.

B. Kur’an dyetleriyle dinin kemale ermis olmas: Siinnet’e
ihtiya¢ olmadigini gésterir
Kur’an’da en son indirildigi kabul edilen ayete gore, Allah Isldm dinini
kemale erdirmistir.®*

Yine Kur’an “her seyi agtklayan ve miislimanlara dogruyu gésteren bir
rehber, rahmet ve miijde olarak™® indirilmistir. “Yas-kuru ne varsa hepsi
onda meveuttur.”® “Higbir sey geri birakilmamigtir.”®®

Yiice Allah’in konuyla ilgili bir beyan: da gbyledir: “Rabbinin sozii
dogruluk ve adaletle tamamlandi. Onun sdzlerini degistirebilecek yoktur. O
isitir ve bilir.”*

Kur’an’la din tamamlandigina gore, artik Siinnet’e ihtiya¢ kalmamigtir.
Dolayistyla O’nun hiiccet oimasinin bir anlami da yoktur.

Dinin tamamlandigini ifade eden sdzler, Islam’da haram kilinan belii
baslt hususlar ve kafirlerin kafirlerin Islam dinini yok etmelerinden
iimitlerini kesmis olduklar1 belirtildikten sonra gelir. Daha sonra baz
helaller ve mitkellefiyetier zikredilir. Ayetin siyak ve sibakina bakildiginda
burada dinin tamamlanmastyla ilgili hususun, dinin temel hitkiimleri oldugu
anlasthir, Cenab-1 Allah, nimetlerine siikiir babinda® bu surenin basinda bazi
temel hitkiimlerden bahsetmistir. Ancak Kur’an’da baska yerlerde zikredilen
biitin mikellefiyetier bu Ayetlerde bildirilmis degildir. Dolayisiyla dini
hiikiimler sadece burada zikredilenlerden ibaret olmadig: gibi, sadece
Kur'an’da zikredilenler de degildir. Buna gore dinin tamamlanmasindan
maksat, genel ilkeler ve temel esaslar bakimindan Kur’an’in eksiksiz
oldugudur. Bu ayetlerden yola gikarak Silnnet’in delil olamayacagny ileri

& e)-Maide 5/101.
8 of-Miide 5/3.

% en-Nahl 6/89.

%7 ¢1-En’am 6/59.
' ¢l-En'Am 6/38.
¥ ol-En’dm 6/115.
% ol.Méaide 5/7.
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stirmek miimkiin degildir. {saret yoluyla dahi olsa konunun Stnnet’le bir
alikasi yoktur.

C. Hiikmiin Allah’a ait olmas: Siinnet’e ihtiya¢ birakmaz

« Hitkiim ancak Alfah'indir..”” 4yetine bakilarak, hiikiim verme
yetkisinin sadece Allah’a mahsus oldugu, O’nun diginda kimsenin dinde
hitkiim verme yetkisinin olmadi1, binaenaleyh Hz. Peygamber’in de Kur’an
disinda hiikiim koyamayacag: one siiriilmekte ve buradan Siinnet’in bir
kaynak ve delil olamayacagt sonucuna vartlmaktadir.” _

Us ayri yerde gegen dyetin birincisi migriklerin, Hz. Peygamber’i
susturabilmek icin ortaya attiklan “kendilerine azabin geimesi” isteginin
gergeklestirilmesinin Hz. Peygamber’in degil, Allah’an elinde olmasiyla
ilgilidir. ikincisi, Hz. Yusuf tarafindan, zindandaki arkadaglanini sirkten
kurtarmak amaciyla soylenmig sozlerdin ibarettir. Ugiincilsii  ise,
Hz.Ya’kiib’un ogullarina yaptig: birtakim nasihatlarla ilgilidir”* Ug dyetten
higbirisinin .konusu genel anlamda yasama yetkisiyle ilgili olmadig gibi,
5zel anlamda da Silnnet’in otoritesiyle ilgili degildir.

D. Hz Peygamber'in Siinnet’in yaziimasimt yasaklamis olmasi

Baz: rivayetlere gére Hz. Pey§amber (sav) kendisinden Kur’an diginda
bir sey yazilmasim yasakiamz:;;tl.9 Bu vakiadan hareketle Siinnet’in hiiccet
olusunu inkdr edenler, “Siinnet hiiccet olsaydi, hem Hz. Peygamber (sav)
O’nun yazilmasini emreder, hem de sahibe ve tabiin O’nun cem’ ve tedvini
i¢in gerekli girigimlerde bulunurdu™® demektedirler.

Sitnnet’in yazilmasimmin yasaklanmasindan hareketie, boyle bir sonuca
gitmek miimkiin degildir. Esasin yazma isi Kur’an’in muhafazastyla ilgili bir
konudur. Yukarida izah ettigimiz gibi Kur’an'in muhafazasiyla, Silnnet’in
hiiccet olug keyfiyeti arasinda dogrudan bir iliski yoktur. Oncelikle
Simnet’in  yazilmasinin  yasaklanmig olmasy, bazi rivayetlerde Hz.
Peygamber’in “Allah’in Kitab'um herseyden tecrid edin, ona bir sey

9 ol Ealdm.3/52;-Yusuf 12/40, 67,

~92 K irbasoglu, dge., 5. 156,

9 Kirbagoglu, age., s. 156-138.

™ Bkz. Buhari, Enbiyd 50; Muslim, Ziad 72; Tirmizi, Fiten 70, ilim, 8, 13; EbQ Davud, flim
3: Ibn Hanbel, Miisned, I11, 39, 46, 47, 83, v, 182,

95 A Abdulhalk, Hicelyyetii 's-Stinne, s. 189,
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karistirmayin™®  soziiyle gerekgelendirilmistir.  Konunun Siinnet olup

oimamastyla bir alakasi yoktur. Ote yandan aymi hadislerde Hz.
Peygamber’in (sav) kendisinden rivayet edilmesine miisaade etmis oldugu
da kaydedilmektedir. Herhalde hadisler bog birer maizeme olsunlar diye
rivayet ediimeveceklerdir. Zira Kur’an'da hem liizumsuz vyere soru
sorulmasiny,”’ ve “Hakkinda bilgin bulunmayan seyin ardma diisme; zira
kulak, g6z ve gonil, bunlarin hepsi ondan sorumiudur™®® buyuruiarak
gereksiz geylerin pesine dilsiiimesini yasaklamistir. $atibi’nin  el-
Muvifakit'in basina yazdify on i mukaddimeden besincisi “Ameli bir
neticesi  bulunmayan nazari  bahislerle  ugrasmak  ser’an  iyi
kargilanmamaktadir” seklindedir. Hz. Peygamber’in Siinnet’in rivayetine
izin vermesi geregiyle amel edilmek igindir.

Diger taraftan Siinnet Hz. Peygamber’in biitin soz, fiil ve takririerini
icine alacak kadar genis bir kavramdir, Bu muhtevasiyla biitiin Siinnet’in
yazilmasi da miimkiin degildir. Efer Siinnet’in yazilmasi emredilmig
olsaydy, teklif-i ma-layutdk gerekirdi. Bayle bir teklifle Allah’m yiikiimlilik
yiiklemeyeceginde bitiin ulemamn ittifak: vardir.

Esasen Siinnet’in hiiccet olmas: igin yaziimasi da gerekli degildir, Beyan
kabilinden bir miktar Siinnet’in rivayet ediimesi yeterlidir. Bu da
gerceklesmistir.

Sonug

Siinnet’in tamami vahiy mahsulit olmamakia birlikte, bir kismimin vahiy
mahsulil oldugunda siiphe yoktur. Ayrica Hz. Peygamber’in hayat: vahyin
kontrolil altinda bulunuyordu. Yiice Allah, ildhi iradesine uygun gelmeyen
hususlarda Hz. Peygamber’i ikaz ediyordu. Bu da netice itibariyle Siinnet’in
vahiyle tekit edilmesi anlamina geliyordu.

Kur’an’da Hz. Peygamber’in Siinnet’iyle amel etmeyi gerektiren pek ¢ok
ayet vardir. Hz. Peygamber’e itaati, O’na isyan etmemeyi, verdigi hitkiimlere
boyun egmeyi, O’nu dmek almayi emreden dyetler bu kabildendir. Bitiin bu
ayetler topluca nazara alindiinda, sadece Kur’an’la sinirht olan hususlarda
degil, imandan ibadete, ahlaktan hukuka kadar g¢ok genis bir sahada Hz.
Peygammber’e tabi olmay: gerekli kilmaktadw. Kur'an’da kendisini
uyulmas: bakimindan ibadet, ahiak ve hukuk hitkiimleri arasinda bir ayirim
yapiimarmgtir. Eger ibadet ve ahlak hiikGmlerinde Siinnet’i baglayici kabul

% Buharl, Enbiyd 50; Muslim, Ziihd 72; Tirmizi, Fiten 70; fon Hanbel, Miisned, 111, 39, 46,
47,83

7 el-Miide 5/101.

8 o)-1srd 17/36.
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ediyorsak, hukuk alaninda da baglayici kabul etmek durumundayiz. Hukuk
hiikiimleri de mahiyetleri icab1 baglayicidir.

Her siinnet (hadis) mutlak manéda tesrii bir deger ifade etmez. Hadislerin
mutlaka sened ve metin tenkitlerinin yaptlmasi, usil-i fikih agisindan da

kendileriyle amel edilmesi gereken hadislerden olup olmadiklarinin tespit
edilmesi gerekir.

Siinnet’i kaynak olarak kuillanmadan, {sldm dinini dogru anlamak ve
{slami ilimleri, Kur'an’in ruhuna ve zamanin sartlarina uygun olarak
gelistirmek mitmkiln degildir.

Netice itibariyle Kur’an tesrii bir kaynak oldugu gibi Siinnet de tesrii bir
kaynaktir. Ancak konusu itibariyle baglayict olmayan hususlarda Hz.
Peygamber'e ait s6z ve fiilleri, tegrii sinnet disinda tutmak gerekir.
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