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Ozet

Aleviligin Tslam’in icinde mi disinda m1 oldugu cokea tartislan bir
konudur. Islam, kisinin kurtulusunda herhangi bir toplulugu veya grubu
degil bireyi esas alir. Bu yiizden “Alevilik Islam’in igindedir veya
disindadir” yargisinin dini hicbir degeri yoktur. Bir bireyin Islam
dairesinin icinde olup olmadigina o kisinin benimsedigi inanglarina gére
htkmedilir.

Aleviligin inanglarint kayit altina alan ve temel ana kaynaklarindan en
6nemlisi olan Buyruk’u iman ve Islam esaslart agisindan inceledigimiz
zaman; Buyruk’ta imanin sartlarinin ve Islam’in da bes temel esasinin
kabul edildigini gormekteyiz. Ayrica Kur'an’da belirtilen diger baz
yasaklardan da siddetle kaginilmasi tavsiye edilmekte bu yasaklari isleyen
bir sahsin sofu olamayacagi 1srarla vurgulanmaktadir.

Buyruk’ta belirtilen bu temel ilkeleri kabul eden her birey Islam
dairesinin icindedir ve Islam hukuku acisindan bir Misliman olarak
muamele goriir. “Ben Alevi’yim ama Islam dairesinin disindayim” diyen
bir birey Buyruk’taki temel ilkelere gbre Aleviligini yeniden sorgulamak
ve tanimlamak zorundadir.

Anahtar Kelimeler: Buyruk, Alevilik, Islam’in sartlari, Iman.

Abstract

It has been widely disputed whether the Alewites are within Islam or
not. Islam as a religion deals with individuals in terms of salvation rather
then communities to which indivuals belong. Therefore, a judgment that
the Alewites are within the religion or not does not religiously matter
whatsoever. Such a judgment can be made according to the individual’s
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beliefs.

When we examine Buyruk, one of the basic soutces which preserves
the Alewism beliefs, in comparison with Islamic principles, one can view
that the six principles of the Islamic faith and the five basics of Islam are
included there. The believers are warned not to commit some forbidden
acts. It is cleatly stated any person committing such act can not be a
good believer.

Those who believe in what are stated in Buyruk are considered
believers and they are given the status of muslim. According to basic
premises in Buyruk anyone who asserts that I am an Alawite but out of
the abode of Islam’ needs to reassens his identity.

Key Words: Buyruk, Alawism, Five Pillars of Islam, Belief.

GIRIS

Alevilik' giiniimiiz kamuoyunda en ¢ok tartislan konulardan

*Yrd. Dog. Dr., Harran Unv. Tlahiyat Fak. Islam Mezhepleri Tarihi Ana Bilim
Dal Ogtt. Uyesi.

1 Ortak pekcok noktalart olmakla beraber Kizilbaslik, Bektasilikten XV. yiizyiin
sonlarindan itibaren ayrismaya baglamistir. Bektasilerin kahir ekseriyeti siyasal
olarak Osmanliya bagh kalirken, Kizilbaslar yani Erdebil tarikatt muritleri
1501’de kurulan Safevi Devletini desteklemislerdir. Bu tarihten itibaren
ayrisma net olarak miisahede edilmeye baslanmistir. Alevilik tabiri ise on
sekizinci ylzyildan itibaren kullanidmaya baslanan bir tabirdir. Tarihi siire¢
icinde Kizilbaglik tabirinden, Erdebil tarikatina mensup, Buyrugu kendilerine
rehber bir kitap olarak kabul eden, siyasal olarak da Safevi Devletini
destekleyen ve kendilerine Kizilbas denen kesimler kastedilmistir. Ctunkd
Buyruk, Safeviler tarafindan yazdirilmig, Halifeleri vasitastyla Kizilbag olan
kendi miiritlerine génderilmis ve onlar tarafindan dini konularda rehber bir
kitap olarak kabul edilmistir. Kizilbaglarla Bektasiler arasindaki yakinlasma ise
daha ¢ok 1826 yilinda Bektasi tekkelerinin kapatilip, onlarin da Kizilbaslarla
bir tutulmalarindan sonradir. Safevi taraftart olan Kizilbaslar Hact Bektasi
Veli’ye karst son derece saygili davrandiklart gibi; Bektasiler de bazt konularda
Safevi propagandasinin etkisinde kalmislar ve onlardan etkilenmislerdir.
Bunun tabii bir sonucu olarak Bektasiler de Buyruga saygi gésterir ve onu
dinsel kaynaklardan bir kitap olarak kabul edetler. Biz bu makalemizde
Alevilik tabirinden, siyasal agidan herhangi bir tercihten ziyade Buyrugu dinsel
acidan rehber kitaplart olarak kabul edip, davranislarini buna gére ayarlamaya
calisan ve kendini Alevi kimligi icinde goren herkesi kastetmekteyiz. Bununla
beraber tarihi Alevilik (Kizilbaghk) ile Bektasilik arasinda bazi farklar vardir.
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biridir. Aleviligin, ne olup olmadigi, tarihi gelisimi, 6rf ve adetleri
dini rittielleri, gecirdigi evreler ve surecler, tarihsel arka plani, bir
tarikat olup olmadigr ve buna benzer diger 6zellikleri tartisildig
gibi Aleviligin Islam’in icinde mi disinda mi oldugu hususu da en
cok tartisilan ve dikkati ¢eken konulardan biridir. Bu tartisma
konusunda hem Alevilerden hem Alevi olmayan kesimlerden farkls
ve birbirine zit agiklamalarin gelmesi de dogrusu meselenin hem
chemmiyetini belirtmekte hem de meseleyi daha karmagik bir hale
getirmektedir.

Konu guntimiizde stk stk cesitli vesilelerle kamuoyunda
konusulmakta ve tartistimaktadir. Konunun bir vesileyle tekrar
gindeme gelmesine de bir Alevi Dernegi olan Malatya Pir Sultan
Abdal Dernegi Baskani Kazim Geng’in “Alevilik mezhep degildir.
Aleviligin dini de asan 6zelligi ardir. Bir felsefe yasam bigimidir.
Islam’dan etkilense de kadin konusunda ilgisi yoktur. Alevilerin
gercek ad1 Kizilbag’tir. Kizilbaglik 1850’lerde Alevilik oldu. Cunki
Oyle rencide edildi ki, onderler Aleviligi korumak icin isim
degistirdi”™ seklindeki agiklamalari neden olmustur. Buna karsilik
diger bazi Alevi Dernek bagkanlari ve tyeleri de adi gegen dernek
baskanint dinsiz olmakla sugladilar. Bu sahisla 6zel konusma ve
gorismelerinde bu sahsin aslinda dinsizligiyle 6vindugini, AB
surecinde Alevileri farklt bir dinden gosterip onlara ayrilacak
paradan biyiik bir pay kapmaya calistigint belirtmislerdir.” Gergek

Hatta bazi Aleviler, Bektasileri oportiinist olmakla suclamislardir. Bkz. Tlyas
Uziim, Giinimiiz Aleviligi, ISAM Yaymnlart, Istanbul 1997, s. 174-178.
Aralarindaki diger bazi farklar icin bkz. Irene Melikoff, Hact Bektas Efsaneden
Gergege, Istanbul 1999, s. 253-254; Orhan Tiirkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi
Sosyo-Antropolojik Arastirma, Timas Yaymlari, Istanbul 1995, s. 280-285,
345-348.

! Radikal Gazetesi, 10 Ekim 2005, soylesii Nese Diuzel, ayrica bkez.
www.radikal.com.tr

2 Alevi dedelerinden bazilarinin bu  sekil konusmalarint canlt televizyon
programlarinda bizzat dinlemisimdir. Ayrica 28-30 Eylil 2005 tarihleri
arasinda Isparta Ilahiyat Fakiiltesince diizenlenen Alevilik-Bektasilik
sempozyumuna katilan bazi Alevi dedeleriyle 6zel sohbetimde de onlarin da
bu konuda aynt distincede olduklarint gérdiim. Hatta sahsen de tanidigim bir
Alevi dedesi, bazi dernek baskanlarinin ismini tek tek zikrederek bunlarin ne
Alevi ne de Misliman olmadiklarint ifade etti.
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Aleviligin Islam dairesi icinde oldugunu, Islam’in 6ziinii teskil
ettigini, bu anlayisin ehl-i beyt sevgisini 6ne ¢tkaran bir anlayis
oldugunu, verdikleri demeclerle ve giktiklart canli yayin televizyon
programlarinda ifade etmislerdir.

Goruldugu gibi Alevilik camiasinin bir kisim temsilcileri Alevilik
Islam disidir derken diger bir kisim temsilcileri “Alevilik Islam
dairesinin i¢indedir ve merkezindedir” demektedirler. Tartismaya
Alevi olmayan ancak bu sahayla ilgilenen bazt bilim adamlart da
katilmislardir. Bunlarin  kahir ekseriyeti Aleviligi Islam  dist
gormezken ¢ok az sayidaki bazi bilim adamlart da durumu kendi
bakis acilarina gore degerlendirerek Aleviligin Islam dist, eski din,
eski 6rf ve adetlerin bir karistmi ve bunlarin bir nevi devamu
oldugunu ifade etmislerdir.

Bir dustincenin, bir dini ekoltin veya bir dini tarikatin distince
tarthindeki yerinin neresi oldugunu izah sadedinde bu disince
baglilarinin beyanlarinin elbette ki buytk bir 6nemi vardir. Ciinkii
bu beyanlar onlarin kendilerini nerede hissettiklerini ve nerede
gordiklerini izah agisindan olduk¢a 6nemli ifade ve agiklamalardir.
Bu distince sisteminin tim baglilart ayni seyi soyleyip, ayni seyi
vurguluyorlarsa herhangi bir sorun yok demektir. Ancak bu
dustince ekoliniin bir kistm baglilart bir seyler soylerken diger bir
kismi tam tezat teskil edecek baska seyler soyliyorlarsa ortada
¢oztilmesi gereken bir problem var demektir. Cinki soylenen
seyler birbirinin tam ziddi oldugu igin her iki gbrisin de dogru
olma ihtimali ortadan kalkmistir. Biri dogruysa digeri yanlistir.
Digeri dogruysa karsitt olan dusiince yanlistir hikmii ortaya cikar.
Bu durumda yapilacak en dogru is bu dusince ekolinin veya
sisteminin her iki kesimi tarafindan kabul edilen temel dini
kaynaklar1 varsa -ki vardir- bunlara miiracaat etmek ve bu
kaynaklara gore hikim vermek olacaktir. Hadiseye bu agidan
baktigimiz zaman kaynaklar kimi dogruluyorsa o taraf hakli; diger
tarafin da sOylemlerinde haksiz oldugu ve baska maksatlar pesinde
kostuklart ortaya ¢tkacaktir. Olaya “Temel Ana Kaynaklar”
agisindan bakacak olursak tim Alevi gruplart tarafindan kabul
edilen temel ana kaynaklarinin var oldugunu gérmekteyiz. Bu temel
ana kaynaklarin bir kismu tiim gruplar tarafindan itirazsiz kabul
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edilirken diger bazilart da genel kabul gérmekle beraber daha ¢ok
bazt yorelere ve bazt kesimlere has kalabilmektedir. Biz bu
makalemizde tim Alevi gruplar tarafindan da genel kabul gbren
ancak Ozellikle tarihi streg icerisinde Kizilbaslar olarak bilinen
kesimlerin temel ana kaynaklarindan biri olarak kabul edilen
“Buyruk™u Iman ve Islam esaslari acisindan bir degerlendirmeye
tabi tutacagiz. Clnki bir diigiince ekold bir mezhep veya bir tarikat
eger Iman ve Islam’in tiim sartlarint inkr etmeyip bunlart gerekli
gorip kabul ediyorsa ve bunu ustelik kendi distince sistematiginin
olmazsa olmazi kabul ediyorsa artik orada ¢ok da tartisilacak bir
konunun  kalmadigt  ortaya  c¢tkmus  olur.  Bdéylesi  bir
degerlendirmenin sonucunda varilacak olan netice, Aleviligin Islam
dininin i¢inde mi disinda m1 oldugu tartismasina da bilimsel olarak
kesin bir ¢6ziim getirecek ve kesin bir hikiim verilmesine vesile
olacaktir.' Buna aykirt fikir beyan eden kisi veya kuruluslarin varligs
sonucu degistirmeyecek, bu aykirt durumun Aleviligin bir sorunu
degil; “Biz Aleviyiz ve Alevilik Tslam disidir” deyip kendini Alevi
sayan bazi dernek ve gruplarin sorunu olacaktir.”

Alevilikte sozlu sifahl kiltir yaygin ve 6n planda olmakla
beraber bu disiince ekoliniin yazili kaynaklari da vardir. Bu yazili
kaynaklar genellikle XV. ve XVI.; bir kismu da XVII. yilzyilda
yazilmis ve yazili birer ana kaynak halini almislardir. Bu kaynaklar
Buyruk, Vilayetname (Haci Bektast Veli), Husniye, Kumru, Abdal
Musa Vilayetnamesi, Faziletname, Hadikatu’s-Sueda,
Cavidanname, Serhu Hutbeti’l-Beyan, Hacim Sultan Vilayetnamesi,
Kitab-1 Cebbar Kulu ve Salname-i Sadreddin’dir.” Bunlar arasindan

1 Ayrica Aleviligin dini statiisti i¢in bkz. S6nmez Kutlu, Aleviligin Dini Stattst:
Din, Mezhep, Tarikat, Heteredoksi, Ortadoksi veya Metadoksi, islarniyat, VI,
sayt: 3, Temmuz-Eylil 2003, s.31-54.

2 Tum Alevi gruplarin Buyruk’a uygun dini bir hayat yasayip yasamadiklar1 veya
su andaki dinf telakkilerinin ne oldugu, bunlarin zaman icinde herhangi bir
degisime ugrayip ugramadigt konusu tamamen farklt bir durumdur. Biz burada
sadece yazili kaynaklardan biri olan Buyruk’u Iman’in sartlart ve Islam’in bes
temel esast agisindan degerlendirmeye ¢alisacagiz.

3 Bu kaynaklarin kisa birer tamtimlan icin bkz. Harun Yildiz, Anadolu
Aleviliginin  Yazili Kaynaklarma Bir Bakis, Hact Bektasi Veli Arastirma
Dergisi, XXX, Ankara 2004, s. 323-359.
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her kes tarafindan kabul géren en 6nemli kaynaklardan biri Buyruk
veya Buyruklardir.

Buyruk, Alevilikle ilgili olarak bu yola intisap eden yol saliklerine
nelere inanip nasil davranmalarini, hangi kural ve prensiplere bagl
kalmalar1 gerektigini anlatan kitap veya kitaplara (erkanname)
verilen genel bir isimdir.' Bunlardan biiyiik Buyruk’un yazimi her
ne kadar Seyh Safiyiiddin’e dayandiriliyorsa da yazarinin adi gecen
sahts olmadigt Alevilerce de kabul gérmektedir.” Ancak, yazart belli
olmasa da igerik olarak Buyruk, tim Alevi gruplart tarafindan
makbul karsilanmakta ve temel ana kaynaklardan biri olarak kabul

! Buyruk’a, Imam Cafer Buyrugu, Menakib-1 Evliya, Menakibnime ve
Fitivvetndme de denmektedir. Ayrica, “Buyruk, adindan da anlagilacagi tizere,
bir yol ve siiregin ictliziigi, programi, ilm-i hali, daha dogrusu anayasasidir”.
Buyruk, detleyen: Sefer Aytekin, Emek Basim-Yayimevi, Ankara 1958, s. 3;
Buyruk, hazirlayan: Fuat Bozkurt, Anadolu Matbaast, Istanbul 1982, s. 173.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 173. Seyh Safiyyiddin (1252-1334): Safiyytuddin’in
dedeleri daha 6nce Erdebil’e yerlestikleri icin kendisi 1252 yilinda burada
dogmustur. Cocuklugundan beri olgun ve dindar bir kisilige sahipti. Tasavvufa
olan meylinden dolayt dért yil boyunca hep bir mursid-i kamil aradi
Aragtirmalart neticesinde Seyh Zahid-i Geylanf’ye intisap etti. Daha sonra
Seyhinin kiziyla da evlendi. Seyhinin éliiminden sonra onun yerine gecti ve
kendi adiyla anilacak olan Safeviyye tarikatini tesis etmeye baglads.

Seyh Safiyyiddin daha ¢ok Siinni prensiplere gore hareket eden bir seyhti. Safil
mezhebine mensup oldugu, konunun uzmanlari tarafindan kabul edilmektedir.
Bununla beraber her kesimden miintesipleri vardi. Bilhassa Ilhanli devlet
adamlart kendisine son derece saygili davranirlardi. Bu konumundan istifade
ederek 6zellikle Kafkasya ve Kirim’a yaptigi seyahatlerle oralarda Islam’in
yayilmasina vesile olmustur.

Safiyyiiddin Stnni-Safil olmakla birlikte tarikat adabinda genis kitlelere hitap
etmek istemis, zamanla Islam potasi icinde tam eriyeceklerine inanarak
mintesiplerine karst biraz toleransh davranmugtir.

Safiyyiiddin’in gosterdigi kerametler o yorede ¢oke¢a yayilmis ve bu sohreti
muritlerinin daha da cogalmasina sebep olmustu. Bu gibi vesilelerle halk
arasinda “buytk bir evliya” sohreti kazanmisti. 85 yasinda iken hacca gitti.
Déntstinden on iki glin sonra 1334 yilinda vefat etti. Cenazesi ailesi ve
miritleri tarafindan Erdebil’de gémiilmustir. Konuyla ilgili genis bilgi icin
bkz. Mustafa Ekinci, Anadolu Aleviligi’nin Tarihsel Arka Plani, Beyan
Yayinlari, Istanbul 2002, s. 55-58. Gélpinarlya gore Seyh Safiyyiiddin’e isnat
edilen Buyruk’un yazart Sah Tahmasb (61.1576) zamaninda yasayan Bisati adl
Tranl bir sahistir. Abdiilbakiy Gélpinarl, Tarih Boyunca Tslam Mezhepleri ve
Siilik, Der Yaynlari, Istanbul 1997, s. 178.
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edilmektedir.! Az 6nce Buyrukun yolun kural ve davranislarini
anlatan kitaplara verilen genel bir isim oldugunu ifade etmistik.
Buyruk’un cesitli baskilart olmakla beraber hem bilim dtnyast hem
tim Alevi camiasi tarafindan en ¢ok ragbet goren ve aslina en ¢ok
uygun oldugu kabul edilen niishalar Sefer Aytekin ile Fuat
Bozkurt'un detleyip nesrettikleri Buyruk niishalaridir. Bu Buyruklar
Aleviler icin klasik anlamda olmasa da bir nevi akaid ve ilmihal
kitabi mesabesindeditler. Bu acidan onlarin inan¢ ve akidelerinin
yaztya dokilmis halidir. Bu akide ve inanclarin irdelenmesi
neticesinde bu inanclarin Islam’in, bir mi’min icin 6ngordiigii
iman ve Islam’in esaslariyla Ortiismesi veya aykirihiginin ortaya
cikmast, Aleviligin Islam’in icinde mi disinda m1 oldugunu da
haliyle ortaya cikaracaktir. Ciinkii Islam dist olmak beraberinde
Islam dini acisindan hukuksal bazi sorunlart da getirir. Baska bir
ifadeyle Islam dist olmak Miisliiman olmamak demektir ki bu
durum aslinda Islam hukukunu da ilgilendirmektedir. Miisliiman
olmayan birine Misliman muamelesi yapilamayacagt en basit bir
ornekle cenaze namazinin dahi kilinmayacagi da bilinen bir
husustur. Sunu da belirmekte yarar var. “Islam bireysel kurtulugu
esas alan bir dindir. Islam’in temel iman esaslarina inanan her
insan, kim olursa olsun, hangi mezhepten, tarikattan olursa olsun

Miisliiman’dir ve Islam dairesi icindedir”.?

Herhangi bir insanin veya bir disiince ekoliinin Islam
dairesinin i¢inde sayilabilmesi icin inanmasi gereken asgari sartlar
vardir. Onlar da sunlardir:

1- Tevhid

2- Nibivvet

3- Hasr (Oldiikten sonra cesetle beraber insanin tekrar
dirilmesi)’

1 Hyas Uziim, Giinimiiz Aleviligi, ISAM Yaymlari, Istanbul 1997, s. 143; Ali
Yaman, Religions of the World A Comprehensive Encyclopedia of Beliefs
and Practices, 1, s. 34; Ahmet Taggin, Bisati, Menakibu’l-Esrar Behcetu’l-
Abhrar, islamiyat, VI, sayt: 3, Temmuz-Eylil 2003, s. 183-185.

2 Hasan Onat, Kizilbaslik Farklilasmast Uzerine, Tslamiyat, VI, sayt: 3, Temmuz-
Eylal 2003, s.111-126.

3 Ethem Ruhi Figlali, Cagimizda Ttikadi Islam Mezhepleri, Izmir Hahiyat Vakfi
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Bu i¢ temel sarta ve bu sartlarin da zorunlu kildigi diger bazi
hususlara inanip iman eden bir kimse mi’min sayilir ve buna gére
o kimse Islam dairesinin icindedir ve Islam hiikiimlerine gére
muamele gorr.

Birinci maddedeki Tevhit’ten kasit Allah’in varligina, birligine,
ezell ve ebedi olusuna ve diger zati ve subuti sifatlarina Kur’an’da
tarifleri yapildigi sekliyle inanmaktir. Veya bagka bir ifadeyle kisaca
Allah’in varligina, birligine ve diger sifatlarina icmali (teferruata
girmeksizin) bir imanla iman etmektir. Yoksa Allah’in varligina,
birligine inantyorum deyip de Hristiyanlar gibi ona bir ogul isnat
ederse bu sekildeki bir inanis Kuran’in 6ngérdugi bir tevhit
anlayisina aykiridir. Ve boylesi bir inang sahibi kimsenin inanct da
makbul bir akide kabul edilmeyip tevhide inanmus bir kisi,
dolayistyla mi’min olarak kabul edilmemektedir.

Nibtvvete iman konusunda ise yine buna iman etmenin bir
geregi ve bu konudaki imanin bir tamamlayicist olarak kitaplara ve
meleklere inanilmasi da gerekmektedir. Cunki peygamberlige ve
peygamberlere iman eden bir sahsin haliyle bu peygamberligin
tamamlayicist hitkmiinde olan kitaplara ve meleklere inanmasi da
gerekiyor ki makbul bir iman getirmis olsun.

Ucgiincii olarak Hasre iman etmek ise 6ldiikten sonra insanlarin
hesaba c¢ekilmeleri icin cismen Allah tarafindan  tekrar
diriltilmelerine inanmak seklinde olmalidir. Cinki Kur’an’in tarif
ettigi sekildeki tekrar dirilme hadisesi boylesi bir dirilmedir. “Simdi
bak Allah’in rahmet esetlerine, yerylzinti 6luminden sonra nasil
da diriltiyor. Stiphesiz Allah 6lileri de boyle diriltecektir. O, her
seyi yapmaya kadirdir”." “Iman edip iyi amel isleyenleri miijdele!
Kendileti icin altlarindan irmaklar akan Cennetler vardir. Onlara
herhangi bir meyveden bir rizik yedirilince onlar, her defasinda:
“Bu bizim 6nceden yedigimiz seydir” diyecekler. Oysa ona benzer
olarak sunulacaklardir. Kendileri icin orada tertemiz zevceler de
vardir. Onlar orada ebedi olarak kalacaklardir”.” Kur’an’in bu ve

Yayinlart, Tzmir 2004, s. 13-14.
! Er-Rum, 30/50.
2 Bakara, 2/25.
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benzer ayetleri ahirette “tekrar dirilmenin” cesetle beraber olacagini
ifade etmektedir.

Yine boylesi bir inancin bir geregi olarak imanli insanlarin
gidecekleri bir Cennet’e ve imansiz insanlarin da gidecekleri bir
Cehennem’e inanmak gerekiyor ki yine makbul bir iman getirilmis
olsun. Makbul bir imanin G¢ temel sarti olarak kabul edilen bu
hususlar bir hadis-i serifte su sekilde siralanmis ve formiile
edilmistir: “Iman: Allah’a, Allah’in  meleklerine, kitaplarina,
peygamberlerine ve ahiret gintine inanman, bir de kadere; hayrina
serrine inanmandir”’

Bir iki ciimleyle ifade etmek gerekirse Islam dairesinin icinde
sayllabilmek icin makbul ve gecerli bir imanin sartlari olan
yukaridaki hadisi serifte gecen imanin alti ritkniine herhangi bir
stiphe duymaksizin inanilmasi gerekmektedir. Bu imanin teferruata
inilmeden 6zet bir sekilde olmast da yeterlidir. B6yle bir iman, o
iman sahibini mi’'min yapar ve Islam dairesinin iginde kalmasini
saglar.

Islam’in sartlarina bakacak olursak bunlar da yine bir hadisi
serifte bes esas olarak belirlenmistir. “Islam: Allah’tan bagka ilah
olmadigina, Muhammed’in de Allah’tn Resulii olduguna sehadet
etmen; namazi dosdogru kilman, zekatt vermen, Ramazan orucunu
tutman ve yol cihetine giiciin yeterse Beyti hacc etmendir”.
Bunlarin yerine getirilmesi halinde zaten herhangi bir sorun yoktur.
Bunlarin ameli olarak zaman zaman yerine getirilmemesi de dini
sorumlulugu olmakla beraber kisinin kendisini ilgilendiren bir
durumdur ve onunla rabbi arasindaki bir sorundur. Ancak
bunlardan herhangi bir esasin inkar edilmesi veya “konulus
maksad1”ni tamamen degistirecek bir sekilde tevil edilmesi o kisiyi
Islam dairesinin distna cikarir. Bunlarin disindaki tim yorum ve
aciklamalar dogrulugu veya yanlishigr bir tarafa bu goriis sahiplerini
Islam dairesinin disina ¢tkarmaz ve o kisi Islam hiikiimlerine gore

1 Tirmizi, Kader 10; Ibn Mace, Mukaddime 10; Darimi, Salat 169; Ahmed
Davudoglu, Sahih-i Mislim Tercime ve Serhi, Sénmez Nesriyat, Istanbul
1973, s. 107.

2 Buhati, iman: 1; Mislim, Iman: 22; Tirmizi, Iman: 3; Nesai, Iman: 13;
Davudoglu, a.g.e., s. 107.
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muamele gortr.

Bu agiklamalardan sonra esas konumuza gegebiliriz. Buyruk’un
aslina uygun olarak kabul géren nesrinin Sefer Aytekin ile Fuat
Bozkurt'un nesri oldugunu yukarida ifade etmistik. Biz bu
makalemizde zaman zaman Aytekin’in nesrine miracaat etmekle
beraber, daha derli toplu olan Fuat Bozkurt’un nesrini esas alacagiz
ve degerlendirmemizi de ona gbre yapacagiz.

A-  Buyruk’un Imanin Alt1 Sart1 Agisindan
Degerlendirilmesi

1- Allah’a iman

Buyruk’u bastan sona kadar taradigimiz zaman Buyruk’un
tamaminda bir ve tek olan Allah’a inanilmast gerektigini veya boyle
bir inancin varliginin tabii bir sonucu olan bir anlam bitunligini
gormemiz mumkiindir. Buyruk’un hemen hemen her sayfasinda
bu inancin tezahirleri gorildiginden aslinda bu konuyu o kadar
irdelemeye de gerek kalmamaktadir. Yine Buyruk’un bircok yerinde
Kur’an’dan bir¢cok ayet-i kerimenin meali nakledilmistir. Bu
ayetlerde de zaten agikca Allah’in varligy, birligi vurgulanmakta her
seyi bildigi ve gordiigi ifade edilmektedir. Ornegin: “Cebrail
Cennet’ten bir nur tabak alip Tanr elgisinin karsisina geldi.
Tanr’nin - selamini  ileterek o tabagt Muhammed’in 6ntne
koydu...”" “Cebrail: -Ey Muhammed, Tanrt Ali’yi vasiyet etmeni
buyurdu...”® “Tanr1 her seyi girici ve bilicidir. Bu diinyada piri

3

kandirmak olasidir. Awma Tanrs’y: kandirmak olas: degildir”.

Simdi bu ve buna benzer daha bir¢ok cimle her ne kadar direkt
olarak Allah’in varligin1  konu olarak anlatmiyorsa da bu
cimlelerden bunu yazan ve bunu kabul eden herkesin Allah’in
varligina ve birligine inandigini ¢ikarmak zorunlu bir énermenin
sonucudur. Buyruk’ta buna benzer daha onlarca ciimle olmasina
ragmen bu kadariyla iktifa ediyoruz.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 10.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 12.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 101,102.
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Buyruk’un sadece bir yerinde “Sahim Ali hem sehsuvar hem
sakidir hem saklidir kdinatin aynidir. Kimse bilmez bu sirri Hak
bilir...”" seklinde bulunan “kainatin aynidir” ifadesini eger asli
nushalarda da béyleyse yanlis anlamamak gerekir. Bu ifadeyi,
“kokende onlarin ikisinin (Muhammed-Ali) nurlart birdi. On sekiz
bin lemden iz, belirti yokken onlarn nurlar parlyordu’” hitkmii
geregince yice Allah’in Hz. Muhammed ve Hz. Ali’nin nurunu her
seyden once yarattigini ve kainati da bu iki nurdan meydana
getirdigi seklinde anlamak gerekir. Yani kainat o iki nurdan
yaratilinca haliyle Ali’de kainatin aynist olmaktadir. Cinktd hemen
akabinde “Hak bilir” demek suretiyle bu sirrin insanlar tarafindan
anlastlamayacagina isaret vardir.’ Diger taraftan Arapcada “ayn”
kelimesi g6z, ¢esme, kaynak® anlamlarina da gelmektedir ki
“kainatin  aynidir”  demenin  kainatin  kaynagidir, kainatin
kendisinden yaratildigt nurdur seklinde anlagilmasinin da imkan
dahilinde oldugunu ifade etmek miimkunddr.

Kisaca Allah’in  varligi, birligi, her seyi gordigt, bildig,
mekandan minezzeh oldugu, sonsuz bir kudrete sahip oldugu
seklindeki bir Allah inanct ¢ok acik bir sekilde Buyruk’ta yer
almaktadir. Bu sekildeki bir tevhit anlayisinin Kur’an’in 6ngérdigi
bir tevhit anlayistyla 6rtiistiigiinii ifade etmek miimkiindiir.”

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 166.

2 Buytuk, haz. Bozkurt, s. 171.

3 Ayrica bu anlayist vahdeti viicud cercevesi icinde degerlendirmek de
mimkiindir. Bununla beraber Buyruk’un tam bir kelam metodolojisine uygun
olarak yazilmis bir kitap olmadigini, tevil edilmedigi takdirde birbirleriyle
celisebilecek hitktimlerin varlig: da bir gercektir. Ama biitin bunlara ragmen
Buyruk’tan bir inang sistemini ¢ikarmak mimkiindit.

4 Serdar Mutgali, Arapga-Turkce Sozlik, Dagarcik Yayinevi, Istanbul 1995,
“Ayn” md.,, s. 615.

> Bitin bunlara ragmen Sefer Aytekin’in nestettigi Buyruk’ta séyle bir ifade de
var. “Hz. Saht Velayet Adem’i yaratti. Kendiiyi Adem’in kalbinde saklad:..”
(Buyruk, der. Aytekin, s. 93). Buyruk’un bagka hicbir yerinde Hz. Ali’ye
uluhiyyet isnat edildigini gérmemekteyiz. Bu cimle Buyruk’un bu konudaki
diger bitin ciimleleriyle bir tezat tegkil etmektedir. Bu durum, kitab istinsah
eden kisinin bir dalginlig1 neticesinde meydana gelmis bir hata olabilecegi gibi;
istinsah eden kisinin kendi anlayisint oraya aksettirmek istemesi neticesinde
kasitl bir sekilde o climleyi tahrif etmesinin bir sonucu da olabilir. Nitekim
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2- Meleklere iman

Meleklere iman konusu da cok acik bir sekilde islenmistir.
Buyruk’ta bu konuyla ilgili en ¢ok islenen konu Hz. Cebrail'in
Allah ve Hz. Muhammed ile olan konumudur. Bircok yerde
Cebrail'in  Allah  ve Hz. Muhammed ile konusmasi
nakledilmektedir. Konunun bu sekilde islenmesi hem Hz.
Cebrail’e, hem diger t¢ buylk melege ve hem diger meleklerin
varligina olan inanci gosterir.

Ornegin Kirklarin cemi konusu islenitken “O anda Tanti
Cebrail’e -sevgili Muhammed zorda kaldi, tez yetis, Cennet’ten bir
nur tabak al, ilet. O tzimi bu tabak iginde ezip serbet eylesin,
kirklara verip icirsin...”.! “Kirklar, -Pirimiz Sahimerdan Ali'dir
kuskusuz, tartismasiz. Ve rehberimiz Cebrail aleyhisselamdir...”
“Bu sirada Cebrail geldi. Cebrail: -Ey Muhammed Tanr Alr’yi
vasiyet etmeni buyurdu...”’

Bu cimleler melek inancinin acik bir tezahtridir. Bu arada
Cebrail'in manevi makami da nazara verilir ve onun makaminin
Hz. Muhammed’in makamindan daha agsag: bir seviyede oldugu da
belirtilir. “Nitekim daha sonra Cebrail Hz. Muhammed’in yanina
geldi: “~Ey Muhammed, bana nigin saygi goéstermiyorsun? Bana
saygl gostermemen secde etmemen i¢in benim neyim eksik?” diye
sordu. Bunun tizerine Hz. Muhammed: “Ey Cebrail, senin i¢ine
kusku girmis. Sen kendinin melek oldugunu bilmiyor musun? Ben
nasil sana secde ederim?” diye karsilik verdi. Bunun tzerine Cebraz/
icine dusen kuskunun bir yanigi oldugunu anladi. Yizind yere
surdi. Aliyyel Mirteza’dan aman diledi. Ulu Tanri’dan hosgori
istedi. Muhammed ve Ali, Cebrail’i bagislad..”*

“Tanrt: “-Benim buyruklarimi tutmayan meleklerin boynuna lanet
halkasi geger!” buyurmustu. Ve lanetli Seytan bu buyrugu bilmesine

aynt konu ayni yerde, Bozkurt’un hazirladigi Buyruk’ta “Cunkd Tanr Adem’
yaratmis ve kendini Adem’in yliregine gizlemisti” seklinde ge¢mektedir.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 10.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 11.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 12.

4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 108.
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karsin Tanri’nin buyrugunu yerine getirmedi. Adem’e secde etmedi,
lanetli oldu... Bir mi’minin i¢inden kotilik yapmak gecerse hifz
melekleri bunu defterine glinah olarak yazarlar m1? Fetvaca yazmaz,
takvaca yazarlar. Seriatta, tarikatta yazmaz, hakikatte yazarlar..”"

Buyruk tam bir ilmihal kitabi olmadigi icin diger tG¢ buyik
melegin gorevleri ve diger meleklerin durumunun ve konumunun
islenmesine pek ihtiya¢c hissedilmemistir. Bununla beraber bir
vesileyle diger {i¢ bityiik melegin de ismi zikredilmis®, onlara olan
inang dolaylt olarak vurgulanmistir. Kiramen Katibin melekleri’ ise
6zellikle bu isimle, bazen de hifz melekleri adiyla* belirtilmis ve
bunlarin gérevlerine dikkat g¢ekilmistir. Diger taraftan Buyrukun
tim metni bir biitin olarak g6z 6ntine alindiginda meleklere iman
konusunun varligt ciddi bir sekilde hissedilir ve anlasilir.

Buna ek olarak melek kavraminin karsitt olan Seytan'dan da
bahsedilir. “Kitaba uymayan pir seyfandir. Béyle pirin darinda duran
talip, seytan darinda durmus sayilir”.” Bu tabirler de actkga Seytan’in
varligina da inanildigini gostermektedir.’

3- Kitaplara Iman

Buyruk’ta kitaplara iman konusu da higcbir siipheye yer
birakmayacak derecede agiktir. “Yerytziine insanogullarina dogru
yolu gostermek icin dirt kutsal kitap inmistir. Bunlar Tevrat, Zebur,
Incil ve Kur'an'dir. Bunlar doért irmaga kosar. Birincisi su, ikincisi sit,

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 95.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 145.

3 Buyruk, der. Aytekin, s.110.

4 Buyruk, der. Aytekin, s.192.

5> Buyruk, haz. Bozkurt, s. 93.

¢ Ayrica Bozkurt'un hazirladigi Buyruk’un 167. sayfasinda ki “Ey Azrail, Ahsen-i
takvimi inkar eyledin-Yuh senin ¢lrik gecmis, ol fasit imanina” beytinde
gecen Azrail kelimesinin Azrail degil Azazil olmasi gerekmektedir. Cinkd
Ahsen-i takvimi inkar eden Azrail degil, diger bir ismi de Azazil olan
Seytan’dir. Buyik bir ihtimalle buradaki yanlislhik matbaa hatasindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim Aytekin’in detrledigi Buyruk’ta bu kelime ayni
beyitte “Azazil” olarak ge¢mektedir. Buyruk, der. Aytekin, s. 226.
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tigtincisii bal, dérdinciisii kevserdir”.!

“Hz. Ali “Ulu Tanri ne kadar sirri, gizemi varsa dirt kitapta
bildirmistir. Bu dort kitabin birincisi Tevras, ikincisi Zebur, Gginclisi
Incil, dordinctsti Kur'an'dr. Bu dirt kitap icindeki sirlart ise
Fatiha’da toplamustir. Fatiha’daki sitlart
Bismillahirrahmanirrahim’in icine koymustur.
Bismillahirrahmanirrahim’deki her sir Yasin, Yasin’deki her sir ise
“B” harfinin altindaki noktada gizlemistir” buyurmustur”.”

Kuran disindaki t¢  buyik kitabin  isimleri  actkca
zikredildiginden ve bunlarin insanlara dogru yolu gbstermek i¢in
gonderildigi de acik bir sekilde ifade edildiginden dolay1r kitaplara
olan inancin varligi tartismasiz bir sekilde anlasilmaktadir.

4- Peygamberlere Iman

Buyruk’ta Peygamberlere iman konusu da oldukca agiktir. Her
ne kadar Kur’an’da gecen yirmi bes peygamberin isimleri tek tek
sayilmasa da bazi peygamberlerin isimleri zikredilerek genel bir
ifadeyle peygamberlerin insanlara génderilen Tanri elgileri olduklart
vurgulanir. Buyruk’un tamamina bakildigt zaman Hz. Adem ve Hz.
Muhammed icin yapilan vurguyu zaten izah etmeye gerek yoktur.
Diger peygamberler de bazen isimleriyle zikredilerek’ bazen de
genel bir ifadeyle anlatilmaya calisilir. Buyruk’ta Kur’an’dan
alintilanan bir ayetin meali soyledir. “Muhammed iginizden
herhangi bir adamin babasi degildir. O Tanri el¢isi ve peygamberlerin

oy oepe 4
sonuncusudur. Tantt her seyi bilir”.

Yukaridaki ifadeler ve Kur’an’dan alintilanan bu ayetin
anlaminin kabul edilmesiyle peygamber inancinin da Buyruk’ta var
oldugunu actk¢a gérmekteyiz.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 118.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 137.

3 Bozkurt'un hazitladigt Buyruk’ta bir vesileyle isimleri actkca zikredilen
peygamberler sunlardir: Hz. Eyiip, 5.83; Hz. Nuh, Hz. Ibrahim, Hz. Musa, Hz.
Isa, s. 121 ve Hz. Idris, s. 124. Aytekin’in derledigi Buyruk’ta Adem, Nubh,
Ibrahim, Tsmail, Eyiip, Yusuf ve Silleyman peygamberlerin adi da gecmektedir.
Bkz. s. 148, Musa, Davud i¢in bkz. s. 61.

4 El-Ahzab, 33/40; Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19.
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5- Ahiret Giiniine Iman

Ahiret gunline iman konusu da higbir siupheye yer
birakmayacak derecede agiktir. Ahiret giinii bazen “ahiret” olarak
gecerken bazen de “ruzu mahser” veya “mahser giini” olarak ifade
edilir.

“Pirin toplumun sorunlarint ve niteliklerini bilmesi gerekir. O
zaman sagduyulu bicimde distnebilir. Diinyayr abireri birbirinden
ayirt edebilir”.! “.Ve bu andi bozanlar Muhammed-Ali’nin
yolundan cikmus kimselerdir. Isleri bozuk, sonlari karanliktir. Tanri
katinda Muhammed-Al’nin sefaatinden yoksundurtlar. _Abirette
Tanr’'nin gazabt onlarin tzerinedir. Dort kapinin strging, Kirk

makamin lanetlisidirler”.

“Ey inananlar! Tanrr’ya giden yolda birbirinize iyi tutunun. Pir,
rehber, musahipten birinin haksiz isini gériip de ortaya atmayan
pirin pirligi, rehberin rehberligi, musahipligin musahipligi yalandur.
Mahgerde iki yiizii karadir. Ister tutsun ister tutmasin yanlis yapani
uyarmak gerekir. Bu sizin boynunuzun borcudur. Béyle biline...”.”
“O giin mahger giinii gibidir”." “Talip: “~Bana bu divanda soru
sorulsun, ¢biir diinyada soru sorulmasin. Kur’an ne buyurduysa ona
gore davranayim. Pirin de Tanrinin da divaninda yizim ak olsun,
dort kapt kirk makamda ona gére davranip kendimi diizelteyim”
diye disiinmelidir”.’

“Ama talibin glnaht buytkse ve pir onun malina ya da
gizelligine kapilip “lyisin, senin ginahindan gectim” derse hakk:
batil eder. Mahger giinii o talibin hesabint Tanr1 o pire soracaktir”.®
Ve de o talip: “- Iste pirim giinahimdan gecti” diye diistiniirse
bosuna avunmus olur. Ciinkii asil yargic Tanrdir. Obiir diinyada
kendini bagislayan pir 6nde, kendi arkada Cehenneme gidecektir”.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 24-25.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 54.
3 Buytuk, haz. Bozkurt, s. 72.
4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 89.
5> Buyruk, haz. Bozkurt, s. 90.
¢ Buyruk, haz. Bozkurt, s. 91.
7 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 91.
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“Bir talip bir talibin malini alsa ya da zarar verse mali elinden alinan
talip isterse pir, Obir talibe bu mali 6detmek zorundadir. Kimi
cahiller “M#’'min ehline 6dek olmaz” gibi dusince ileri
surmislerdir. Oysa Tanri bu konuyu kullarin rizasina birakmustir.
Hak sahibi dilerse hakkini bagislar. Dilemezse 6detir. Gergek kural
budur. Ama hak sahibi hakkindan vazgecerse helal hos olur.
Kimsenin bir diyecegi kalmaz. Pir Tanr’nin vekilidir. M#’min

5 1

davasint zahsere birakmadan pir divaninda gérmelidir”.

“Zamanimizda kimi pirlerin @ “Ben falan post sahibinin
ogluyum” diyerek soylari ile 6gtindiikleri gérilmektedir. Oysa dbiir
diinyada insana “kimin oglusun?” demezler. “Diinyada ne yaptin ne
isledin?” diye sorarlar”.” “-Bakin diinyada ne duruma diistiik.
Diinyada durumumuz bu olunca, gér abirette sonumuz ne olur?

9 3

diye Imam Zeynel Abidin karstlik verdi”.

Yukarida alintilanan tim bu ifadeler ahiret giiniine olan inancin
varligini tam ve eksiksiz olarak gostermektedir. Yine bu ifadeler
insanlarin  ahiret glniinde dirileceklerine, Tanri  Ontnde
hesaplasacaklarina, hakli olanin hakkint alacagina, iyilerin ve hakli
olanlarin Cennete; haksiz ve koti niyet sahibi olan kimselerin ise
Cehenneme gonderileceklerine inanildigini géstermektedir.

a) Cennet

Buyruk’ta Ahiret giinine iman konusunun bir tamamlayicisi
olan Cennet ve Cehenneme inanma hususu da acik bir sekilde
ge¢mektedir. “O pir, Muhammed’e inen Kur’an’da buyrulanlara
gore hitkmedip, hakk: hak ettiyse ne mutlu ona. O zaman Tann “-
Gel sevabint al. Sen hesabini 6nce diinyada vermissin” deyip o piri
Cennete alacaktir”.' “Nitekim Seytan Cennetten ¢ikarken...”.” “Bu
sekiz tutkuyu yok edenin yuzine sekzz Cennet kapisi acilir ve yedi

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 93.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 21.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 21.
4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 91.
5 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 95.
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Cebennem kapist kapanir”.'

Yukaridaki ifadeler 6bir dinyada Cennet denen seyin varligina
olan inang ve itikadi hicbir siiphe ve tevile yer birakmayacak bir
sekilde géstermektedir.

b) Cehennem

Cehennem konusu da islenmis ¢ogu zaman Cennet bahsiyle
birlikte ele alinmustir. “Pir kendi konumunu disiinmeyip Tanr’nin
yasakladigi bir isi yaparsa, Tanrt mahserde ona soracaktir: “Ey
zalim sen talibe 6rnek olup hayir is isleyecegine kitapsiz oldun.
Talip sana bakip azdi. Gergekte azdiran Seytan’dir. Ama sen sebep
oldun. Gel simdi yaptiklarinin hesabint ver!” deyip Cebenneme
yollayacaktir”.* “Ve de o talip “~Iste pirim giinahimdan gecti” diye
disiiniirse bosuna avunmus olur. Ciinkii asil yargic Tanrr’dir. Obiir
dinyada kendini bagislayan pir 6nde, kendi arkada Cehenneme

gidecektir”.3

“Kimi zorluklar icin Hz. Ali ile Imam Cafer Sadik’in ¢éziimleri
bunlardir. Pirin 6ncelikle bu sorularin karsiliklarint bilmesi ve halka
ogretmesi gerekir. Gln olup da burada karsiligi verilmemis bir
sorun ctkarsa pir onu Kur’an ve hadislere gore ¢ézimlemelidir.
Pirin Seriata ve tarikata uygun karar vermesi gerekir. Karar adil
olmalidir ki halk verilen karara ve pire saygt duysun. Yoksa pir
talipler tizerindeki sayginligin yitirir.

Ama bunlar disinda inananlarin su ilkeleri unutmamalart gerekir.
S6zgelimi Kur’an’in buyruklarina kesinlikle uymak gerekir. Kur’an
okuyup da buyruklarini tutmayanin bast Cebennemde degirmende
ogiiniir”."

Yukaridaki ifadeler de yine 6bir dinyada Cehennem denen
seyin varligina olan inanci gostermektedir.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 148.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 23.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 91.
4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 146.
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6- Kadere, Hayrin Allah’tan, Serrin ise Insanin Nefsinden
Olduguna Iman

Buyruk’ta her ne kadar acik bir sekilde Kader konusu Kader
ismi altinda islenmemigse de insanlarin yaptiklart islerden ve
filllerden sorumlu oldugu acik¢a belirtilmistir. Bu da cebr
anlayisint' reddetmek demektir.

“Kuskusuz her olayin bir sebebi vardir. Olayin sonunda sebep
olan da yapan da suglu ve sorumludur. Bundan kurtulus yoktur.
Kimi cahiller giinah isler sonra “ettirmese etmezdim” derler. Kendi
eksik o6nlem alir, bagkasini bahane ederler. Béyle bahaneler
Seytan’a 6zgudir. Nitekim Seytan Cennetten cikarken meleklere “-
Bana secde ettirmeye Tanr’nin giici yetmez miydi? Kuskusuz
isteseydi bana secde ettirirdi. Ama istemedi. Bana da secde
ettirseydi!” dedi. Oysa lanetli Seytan 6nce ilim okumustu. Her seyi

3 2

biliyordu”.

Diger taraftan Buyruk’un bir ¢ok yerinde gecen Allah’in alim,
her seyi bilen sifatinin siklikla islenmesi miicmel de olsa —ki bu
yeterlidir- Kadere olan bir inancin varhigini gosteren bir isaret
olarak kabul edilebilir. Ayrica “-Ey Sah, bir kisinin isi gayret ile mi
kaza ile mi iyi olur? —Gayret kagaya neden olur’™ ciimlesi de Kader
konusu ile ilgili bir tabir olan “Kazz”nin Allah tarafindan
yaratildigini; ancak buna kiside bulunan gayretin, calismanin sebep

! Cebr anlayist: Bu anlayts Cehm ibn Safvan er-Rasibi tarafindan gelistirilmis bir
anlayistir. Ona gére “Insanin ne kudreti ve ne de irade ve ihtiyart vardir.
Bilakis insan fiillerinde cebr altindadir. Allah, insanda fiilleri yaratir. Tipki
hayvanda, cansiz varliklarda yarattigt gibi. Bu fiiller insana mecaz yoluyla
nispet edilir. Nasil cansiz varliklara ve bitkilere fiiller nispet ediliyorsa bu da
Oyledir. Biz, bitki gidalandy, tag hareket etti detiz. Sevap va ikap cebirdir. Dinin
getirdigi miikellefiyetler keza cebirdir”. Irfan Abdiilhamid, Islam’da Itikadi
Mezhepler ve Akaid Esaslari, ter. Saim Yeprem, Matifet Yayinlari, Istanbul
1994, s. 284. Cehm’in bu géruslerine bakarak onun asiri tevekkild temsil eden
ve pasif bir tutum takinan biri olarak kabul edilmesi dogru degildir. Aksine o,
taraftatlarina ilahi adaletin gerekgeleriyle bagdasmayan zalim unsurlara karst
tavir almayi tavsiye etmistir. Bu anlayiginim bir geregi olarak Emevi otoritesine
bas kaldirmis ve onlar tarafindan 6ldirtlmistir. Abdilhamid, a.g.e., s. 285.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 95.

3 Buyruk, der. Aytekin, s. 99; Buyruk, haz. Bozkurt, s. 139.
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oldugu da agikea belirtilmektedir.'

Hayir ve serrin Allah tarafindan yaratilmasi konusuna gelince
boyle kelama ait derin bir konunun dolayli da olsa islenmesine pek
ihtiya¢ hissedilmedigi anlasgilmaktadir. Ancak “Her zaman iyilik
Tanrr’dan, kotdlik insanin kendi nefsindendir. Talip kotaligin
Seytan’dan geldigine inanmalidir. Tanrt kétilik yapmaz. Tanr
kotiilitk yapsaydi zalim olurdu. Oysa Tanrt bu sifattan arinmugtir”’
seklindeki cimle bu konuda daha ¢ok Sia ile Mutezile mezhebinin
bu konudaki anlayislarini ¢agristirmaktadir.

B- Buyruk’un Islam’in Bes Temel Sarti Agisindan
Degerlendirilmesi

1- Kelime-i Sehadet

Islam’in  bes temel sartindan biri olan kelime-i sehadet
Buyruk’'un pek ¢ok yerinde Allah ve peygamber Hz.
Muhammed’den bahsedilmekle islenmektedir. Zaten kelime-i
sechadetin manast da budur: Allah’tan bagka ilah bulunmadigina,
Hz. Muhammed’in de onun kulu ve resulu olduguna inanmak.
Bununla beraber kelime-i sehadet yine de terim ve tabir olarak
Buyruk’ta geger. “Orug, namaz, hac, zekat, kelime-i sehadet, dinyalik
fitresinin timi Muhammed-Ali’nin buyrugudur. Bunlarin timina
yerine getirmek gerekir. Cunkdi Ulu Tanrt mibarek Hz.
Muhammed’i sevdi ve tiim evreni ona sevgisi yiiziinden yaratt”.’

Alntiladigimiz  bu  paragraftaki ifade &elme-i  sebadetle beraber

I Kader gibi derin ve tartismalt bir konunun, kendilerini sifahi ve sézlu kiltire
gore ayarlayan ve ona goére hareket eden topluluklar arasinda konusulmasini ve
tartistlmasint beklemek haksizlik olur. Gégebe topluluklarinin, béylesi bir
konuyu tartismaya sosyal hayat tarzlarinin misait olmadigini; bu topluluklart
mubhatap alan Buyruk’ta da bu tiir konularin yer almayisinin son derece yerinde
oldugunu belirtmek zorundayrz. Kader konusu mezhepler arasinda
tartistlmistir. Hareket noktalari, algilama bigimleri, kaderin ne olup ne olmadigi
konusundaki anlaysslart farklt da olsa, netice itibariyle hem S$ia, hem Mutezile
hem Ehl-i Siinnet’e gbre insan yaptiklarindan sorumludur.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 43. Ayrica bkz. Buyruk, der. Aytekin, s. 252.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19,20.
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Islam’in diger dort temel sartinin da yine Muhammed-Ali buyrugu
oldugunu ¢ok agik bir sekilde ifade etmektedir. Ancak Buyruk’u
rehber bir kitap olarak kabul eden bir talip i¢in bu tarzdaki kelime-i
schadet yeterli degildir. Buna ek olarak Hz. Ali’nin velayetini de
vurgulamasi gerekmektedir. Buna gbre kelime-i sehadetin tamami
“La ilahe illallah, Muhammedun Resulullah, Aliyyun Veliyullah”"
seklinde olmalidir.?

2- Namaz

Islam’in bes temel sartindan biri de namazdir. Buyruk’ta namaz
acitkca gecmekte ve zahiri manast da hicbir sekilde tevil
edilmemektedir. Namaz dendigi zaman Stnni camiada ne
anlasiliyorsa  Buyruk’ta namaz mefhumu da o manada
kullanilmaktadir. Baz1 Aleviler arasinda so6zlu olarak soylendigi gibi
“Namaz’dan kasit duadir veya namaz, ilk merhale olan seriatta
kalip, tarikat ve hakikat canibine heniiz gecemeyen kimseler
icindir” seklindeki bir namaz anlayisina ve bu yondeki bir tevile
hicbir sekilde rastlanmaz. Aksine Buyruk’un bir¢cok yerinde namaz
kelimesinden her Misliman’in anladigi gibi rikinleri ve kilinma
sekli belli olan ve giinde bes vakit olarak kilinan namaz anlasilir ve
kastedilen de budur.

“Kamil pir resul soyuna ermistir. Dort kapiyt bilir. Tlimi ve irfant
ile etkindir (ilmiyle amildir). Davraniglar ile saygindir. Kur’an’in
buyurduklarini yerine getirir. D6rt kapinin dordiniin de gereklerini
yerine getirir. Iste gercek pir budur. Gergek anlamda ancak, boyle
bir pirin pitligi gegerlidir... Orug, namaz, hac, zekat, kelime-i

sehadet, diinya fitresinin tiimii Muhammed-Ali’nin buyrugudur”.’

“Seriat on makamdan olusur. Birinci makam inanip iman
getirmektir. Ikinci makam ilim 6grenmektir... Uglincii makam
ibadet etmektir. Bu, namaz kilmak, orug tutmak ve zekat vermekle

! Buyruk, der. Aytekin, s. 92.

2 Bu “Aliyyun Veliyullah” tabiri cok daha 6nceleri meveut olmakla beraber Sah
Ismail tarafindan kurulan Safevi Devletinde 1501 tarihinden itibaren vakit
ezanlarinda resmi olarak okunmaya baslanmistir. Hasan Rumlu, Ahsenii’t-
Tevarih I, Oriental Institute, Baroda 1931, s. 61.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19.
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yapilir. Tanrt ibadet konusunda séyle buyurmustur: “De ki: Ben
ancak sizin gibi bir insanim, ancak bana Tanr’nin tek bir Tanr1
oldugu vahyolunur. Rabbine kavusmayt uman kimse yararlt is
islesin ve rabbine &u/lukta hic ortak kosmasin”.'

“Tarikat kapist da on makamdan olugur... Altinct makam
korkudur. Talip Tanr’dan korkmali ve ona dogru s6zli olmalidir.
Tanr korku tizerine s6yle buyurmustur: “Tanr1 ugrunda geregi gibi
cihad edin. Sizi O secti, Uzerinize dinde hicbir zorluk da
yiikletmedi. Haydi babaniz Ibrahim’in milletine! Bundan énce ve
bunda (Kur’an’da) size Misliman adimu O Allah verdi ki
peygamber size sahit olsun, siz de biitiin insanlara sahitler olasiniz.
Su halde namazt kilin, zekatt verin ve Allah’a siki tutunun ki
sahibiniz O’dur. Arttk O ne gtzel bir sahip ve ne giizel bir

yardimeidir”.?

“Pirin ¢erag gibi dogru durmasi, fitil gibi yanmasi, yag gibi
erimesi, nur gibi 1stk vermesi gerekir. Pir erenler meydanindan
dénemez. Pir seriatin sartlarini yerine getirmeli, tarikatin iginde
olmalr... Iste boyle bir pir gercek pirdir, kalp (sahte) degil”.”

“Pir gecenin ikinci yarisindan sonra kalkip &zbleye karst oturup giin
doguncaya kadar Tanri’ya ibadet ve niyaz, etmelidir. O zaman pirin nefesi
keskin olur. Oysa gunumuzde pitler yiyip i¢ip kusluga degin esek
gibi yatiyorlar. “Kur’an bizim dedemize indi. Bakalim ne
buyurmus? Biz bu diinyaya niye geldik? Yarin Tanri katina ne ytzle
cikariz? Bu taliplerin hakkini bizden sorarlarsa ne karsilik veririz?”
diye diisinmeyen pirin vay haline! G6r onun basina neler gelir.

3 4

Ustadin bilge sézii boyledir”.

Yukarida alintilanan ctimleler higbir itiraza yer birakmayacak bir
tarzda namaz denen ibadetin talipler, sofular ve Ozellikle pirler
tarafindan  yerine getirilmesi gereken bir ibadet olduguna
inanildigini géstermektedir.

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 125,126.

2 El-Hacc, 22/78; Buyruk, haz. Bozkurt, s. 126, 127. Buyruk’ta meali verilen bu
ayet-i kerimenin verilen meali, hatali ve anlagilmaz oldugundan biz s6z konusu
ayetin tam ve dogru mealini yazdik.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 22.

4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 25.
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3- Orug

Islam’in bes temel sartindan iciinciisii olan oru¢ da Buyruk’ta
actkca tavsiye edilmistir. Buyruk’taki orugla ilgili ctmlelere
dikkatlice bakidigt zaman burada namaz ve zekat tabirleriyle
beraber gecen orug tabirinden Ramazan orucunun kastedildigi
hemen anlasilir. Clinkli oructan mutlak olarak bahsedilmis, tGstelik
hemen hemen her defasinda namaz ve zekat ifadeleriyle beraber
kullanilmustir. Bu da orugtan kastedilenin muharrem orucu degil,
kesin olarak ramazan orucunun kastedildigini gosterir. Ayrica birgcok
yerde acitk bir sekilde Kur’an’in buyruklariyla amel edilmesi
gerektigi de yol taliplerine hatirlatilmistir.

“Yine Hz. Muhammed “Yapip c¢eviren giic sahibi yalniz
Tanr’dir” dedi... Sonra seriat ortaya cikti... Seriat Muhammed’in
sanina geldi. Tarikat, marifet ve hakikat Ali’nin sanina geldi... Onii
Muhammed-Ali’dir. Sonu Muhammed-Ali’dir. Orug, namaz, hac,
zekat, kelime-i sehadet, dinyalik fitresinin timi Muhammed-
Ali’nin buyrugudur..”." “Ugiincii makam ibadet etmektir. Bu namaz
kilmak, o7%¢ tutmalk ve zekat vermekle yapilir..”?

Yukaridaki ifadelerden de anlasildigs gibi Buyruk yol taliplerine
ramazan orucu tutmayt da salik vermektedir ki bu ilk kapt olan
Seriat kapisinin orucudur.

Diger taraftan tarikata giren taliplerin tutmasi gereken orugtan
da acikca isim verilerek bahsedilmistir. Bunlari normal Ramazan
orucuyla karistirmamak gerekir. Musahip olacak iki aileye pir sorar:
“Tlk kapt seriat, ikincisi tarikat, tglnclsii marifet, sonra sirr
hakikat, Hak mi1?”

Rehber: “-Eyvallah!”

Pir: “-On iki matem-i muharrem orucu, ti¢ Hidirellez, kirk sekiz
Persembe, bunlar hak tutacaksiniz! Yalan soylemeyeceksiniz!
Dedikodu yapmayacaksiniz!”.’

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 126.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 60.



Harran U. Tlahivat Fak. Dereisi, Yil: 10, Savi: 13, Ocak-Haziran 2004 29

Yukaridaki paragrafta da gorildigu gibi on iki Muharrem, tg
Hidirellez ve kirk sekiz Persembe oruglari, ayrica tutulmalart
tavsiye edilen tarikat oruglaridir ki bu durum girdikleri Safevi
tarikatinin bir yaptirimudir .

4- Zekat Vermek

Buyruk’ta Islam’in dérdiincti ritknii olan zekat da tavsiye
edilmis ve yerine getirilmesi gereken bir ibadet, bir gorev oldugu
ifade edilmistir.

“Orug, namaz, hac, gekdt, kelime-i sehadet, dunyalik fitresinin
timid Muhammed-Ali’nin buyrugudur. Bunlann timind yerine
getirmek gerekir”.” “Uciinci makam ibadet etmektir. Bu namaz
kilmak, oru¢ tutmak ve gekds vermekle yapilir..”> “Altinct makam
korkudur. Talip Tanrr’dan korkmali ve ona dogru sézli olmalidir.
Tanr korku tizerine soyle buyurmustur: “Tanr1 ugrunda geregi gibi
cihad edin... Arttk namaz kilin, gekdt verin, Tanri’ya sarilin. O sizin

sahibinizdir. Ne giizel sahip ve ne giizel yardimecidir”.*

Yukaridaki ifadelerden ve alintilanan ayet meallerinden de
anlasildig gibi zekat vermekten bahsedilmis, tavsiye edilmis ancak
teferruatina inilmemistir. Bunun da nedeni daha o6nce de ifade

! Bittin bunlara ragmen birileri durumun béyle olmadigint iddia ederse yapilacak
herhangi bir sey yoktur. Ancak Buyruk’taki ifadeler tarafsiz bir sekilde
incelendigi zaman metindeki ctimlelerin béyle bir anlami ifade ettigi
kanaatindeyim. Aksi takdirde aynt metin icinde birbiriyle tamamen celisen
hikimlerin varhigt kabul edilmis olur. Kirk sekiz orucu ise bir yilin, kirk sekiz
hafta olarak kabul edilmesinden dogan bir sayidir. (Bir yil kirk sekiz haftadir.
Buyruk, der. Aytekin s. 129). Miladi yil elli iki haftadir. Hicri yil ise elli-ellibir
haftadir. Bu kirk sekiz sayist ise elli hafta olarak kabul edilen hicti yildan, orug
tutmanin mesru goérilmedigi Ramazan ve Kurban bayramlarinin denk geldigi
haftalardaki Persembe gilinlerinin dugstlmesiyle elde edilen bir sayr olmast
kuvvetle muhtemeldir. Bu orug¢ da Safevi tarikatinin kendi miiritleri icin butin
Persembe giinlerini oruclu gecirmelerini sart kosmasindan dolayidir. Nitekim
bazi Sinnilerin de stinnet diye Pazartesi ve Persembe giinleri orug tuttuklart
bilinen bir durumdur.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19,20.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 126.

4 El-Hacc, 22/78; Buyruk, haz. Fuat Bozkurt, s. 127.
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ettigimiz gibi Buyruk’un tam bir ilmihal kitabi olmadigidir. Boyle
bir seye ihtiya¢ da hissedilmemistir. Diger bir sebebi de Buyruk’u
yazan her kimse, Buyruk’a muhatap olan kesimlerin bu namaz,
orug, zekat gibi kavramlardan neyin kastedildigini bildiklerini farz
ederek bu eseri yazmis olmalaridir. Cinkd ctimlelerin siyak ve
sibaklart bu mefhumlarin ne anlama geldiklerinin buna muhatap
olanlarca bilindigini g6stermektedir.

Ayrica zekat denilince Buyruk’u yazanlar bu kelimeden ister
Stnnilerin kastettikleri zekat seklini ve miktarini, ister Caferd
mezhebindeki zekat anlayisini ve miktarini kastetmis olsunlar bizim
acimizdan durum degismemektedir. Cinkt 6nemli olan zekatin
farz olusunu kabul etmek ve onun verilmesi gereken mali bir ibadet
olduguna inanmaktir. Bundan O6tesi mezhepleri ve igtihatlarini
ilgilendiren bir durumdur.

Diger taraftan bir sofunun meziyetleri anlatilirken “Sofunun
sofuya niyaz1 zekattir, saygist orugtur. Sofunun mirsidine tecellas:
Hacca gitmedir. Mirsidine yiliregini a¢mast gazadir. Miirebbi ve
rehberin yiiziine bakmast kiblesidir”' seklindeki ifadelere dikkatlice
bakilmadigt zaman bu ifadeler batini bir anlayist cagristirabilir.
Ancak bu ifadeler tarikat dili ve terminolojisiyle séylenmis
ifadelerdir ve mecazi bir anlamda kullanilmislardir. Yani sofunun
sofuya niyazi (selami, hiirmeti, saygist) ona bir seyler verdigi icin
zekat mesabesindedir. Saygist orug gibi sevap kazandirir v.s. Aksi
takdirde bu ifadelerin mecazi anlamlarina yorumlanmayip gercek
anlamlarinda anlagilmast halinde bunlarin Buyruk®un bir biitiin
halindeki anlamiyla ¢elismesi s6z konusu olacaktir. Nitekim hemen
bir iki sayfa sonra “Insan Tanrr’ya kavusmak dilerse gerekli farzlari
yerine getirmelidir® demek suretiyle yukaridaki ifadelerden
kastedilen manalarin mecazi bir mana olduguna bir nevi agiklik
getirilmis bulunulmaktadir.’

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 33.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 37.

3 Bu aciklamamizdan Alevi gruplar hicbir sekilde batini firkalardan
etkilenmemislerdir anlami ¢ikarilmamalidir. Aslinda Alevi gruplarin énemli bir
kesimi bazt uygulama ve anlayislarinda gulat firkalar1 dedigimiz asiri firkalardan
etkilenmiglerdir. Gunliik hayattaki baz1 ibadet telakkilerinde bunun
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5- Hacca Gitmek

Islam’in bes temel esasindan sonuncusu olan hac da Buyruk’ta
islenmis ve yol saliklerine tavsiye edilmistir.

“Orug, namaz, hac, zekat, kelime-1 sehadet, dinyalik fitresinin
timii Muhammed-Ali’nin' buyrugudur. Bunlarin tiimiint yerine
getirmek gerekir”.” Bu ifadeler haccin da Islam’in diger sartlari gibi
farz ve yerine getirilmesi gereken bir ibadet olduguna inanildigini
gostermektedir. Burada mutlaka “farz” tabirinin ge¢mesi de
gerekmemektedir. Ciinkd “yerine getirilmesi gerekir” ifadesini farz
veya vacip olarak anlamak mimkiindar. Fiiliyattaki durum ne
olursa olsun Alevi-Kizilbaslar ve Bektasiler ister hacca gitsinler
ister gitmesinler kaynak kitaplart olarak kabul ettikleri Buyruk,
Islam’in diger sartlariyla beraber haccin da yerine getirilmesi
gereken bir ibadet oldugunu amirdir.

C- Buyruk’un Diger Bazi Uygulamalar Agisindan
Degerlendirilmesi

1- Farzlar1 Yerine Getirmek

Imanin sartlart ve Islam’in temel riikiinlerinden baska yine

tezahtrlerini gérmek mumkindir. Bir cem evinde, yanimda oturan kigiye bir
minasebetle “bu yaptiklariniz glizel, ama neden namaz kilmiyorsunuz” diye
sordum. O da “bize gbére namaz dua demektir. Eger namazi kilarsak Stinnilerle
aramizda herhangi bir fark kalmaz. Dua etmekle aslinda namazimizi kilmis
oluyoruz” dedi. Bu sekil bir yaklasimin Batini bir yorum oldugu aciktr.
Bununla beraber boyle bir yaklasim tarzini kabul etmeyen gruplarin varligini
da biliyorum.

! Buyruk’ta Muhammed-Ali tabiti bircok yerde gecmektedir. Hz Ali’ye buyiik bir
makam verilmekle beraber ona hi¢bir zaman uluhiyet ve peygamberlik isnat
edildigine rastlandmamaktadir. Alevi gruplar arasinda su andaki inan¢ ne
olursa olsun Buyruk’taki telakkiye gére Hz. Muhammed peygamber, Hz. Ali
ise peygamber degil, veliyullahtir ve ayn1 zamanda sah1 velayettir.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 19,20.
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Buyruk’ta bariz olarak Kur’an’in buyruklarina uyulmasi, farzlarin
yerine getirilmesi, stinnete uyulmast ve Ata (Anne-Baba)’ya itaat
edilmesi gibi hususlar da agike¢a zikredilmis ve tavsiye edilmistir. Ki
bunlar da Islam dininin farz kildigi ve uyulmasini istedigi diger bazi
konulardir.

“Bir insanin Tanrt ile bulusmast olast degildir. Insan Tanriya
kavusmak dilerse gerekli farzlar: yerine getirmelidir. .. Kisinin kendisini
bilmesi Tanrt’sini bilmesi demektir... Sofu birinci kanaat, ikinci
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ilim, tictinct sadiklik ve dérdiinci sabirt birakmamalidir”.

“Bu nedenle kesin olmayan, belgelenmemis hadislere gore
hikim verilmez. Arapcada s6z ¢oktur. Bunlarin Tirkceye
cevrilmelerinde bircok yanlis ortaya c¢ikar. Kesinlikle Kur'an'a gore
karar vermek gerekir”.”

“Kimi zotluklar icin Hz. Ali ile Imam Cafer Sadik’in ¢oziimleri
bunlardir. Pirin 6ncelikle bu sorularin karsiliklarint bilmesi ve halka
ogretmesi gerekir. Giin olup da burada karsiligi verilmemis bir
sorun cikarsa pir onu Kur'an ve hadislere gire coziimlemelidir. Pirin Seriata
ve tarikata wygun karar vermesi gerekir. Karar adil olmalidir ki halk
verilen karara ve pire saygt duysun. Yoksa pir talipler tzerindeki
sayginligini yitirir.

Ama bunlar disinda inananlarin su ilkeleri unutmamalari gerekir.
Sozgelimi Kur'an'tn buyruklarina kesinlikle nymak gerekir. Kur'an okunyup

da buyruklarm tutmayanin bag: Cehennemde degirmende G3iinsir”.

“Ata anayr incitmemek gerekir. Kisinin karisina ve c¢ocuklarina
dogru yolu, edep erkdani ve stnneti 6gretmesi gerekir. Konuk

kutsaldir. Konuk gelmeyen eve melek gelmez”.*

Yukaridaki cimlelerden de anlagildigi gibi Kur’an’a ve Stinnete
uyulmast, farzlarin yerine getirilmesi ve Ata’ya saygl gOsterilmesi
emredilmektedir.

Yerine getirilmesi gerektigi belirtilen diger bir konu da “el-emru
bi’l-maruf ve’n-nehyu ani’l-munker”dir. Yani iyiligi emredip

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 37.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 92.

3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 145,146.

4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 146; Buyruk, der. Aytekin, s. 221-222.
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kotulikten sakindirmak.

“Ey inananlar! Tanri’ya giden yolda birbirinize iyi tutunun! Pir,
rehber, musahipten birinin haksiz isini gériip de ortaya atmayan
pirin pirligi, rehberin rehberligi, musahibin musahipligi yalandur.
Mahserde iki yizii karadir. Lster tutsun ister tutmasin yanks yapan:
nyarmak gerekir. Bu sizin boynunuzun borcudur. Boyle biline..”!

“Tarikatin abdesti doérttir. 1. Dervis yanina bos varmamak. 2.
Her zaman taharette olmak. 3. Elden geldigince emr-i bi’l-maruf
olmak. 4. Nehyi miinker eylemektir”.”

Yukaridaki ifadeler muritlere, yol saliklerine “el-emru bi’l-maruf
ve'n-nehyu ani’l-munker”in  yani iyiligi emredip kotilikten
sakindirmanin yapilmast gereken bir gorev bir fariza oldugunu
hatirlatmakta ve bir bakima onlari bu isle yiikiimli tutmaktadir.

2- Haramlardan Kaginmak

Buyruk’ta dikkati ¢eken diger bir konu da diger mezhepler
arasinda da biiyiitk giinah® olarak sayilan bazi fiillerden kaginmanin
emredilmesidir.

Buytk giinah ile ilgili olarak “Yanlis hiikiim veren piri Tanti
sorguya ¢ekecek ve ona: “Ey asi, sen diinyada Tanrt miydin? Ben
seni Muhammed-Ali’nin soyundan bosuna mi1 getirdim? Oysa sen
inanmadan, kendi ¢tkarin igin kendi bildigin gibi yol stirdtun. Biyiik
giinah isleyen talibe diinya mali icin “iyisin” dedin. Kur’an’t, hadisi
bir yana biraktin. “Ben babadan béyle gérdim” dedin. Oysa baba
yaptiklarinin hesabini kendi verir. Simdi bagint kurtar!” diye hesap

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 72; Buyruk, der. Aytekin, s. 181, 192, 196, 219, 221,
230, 240.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 123,124,

3 Buyruk’un da kendisine nispet edildigi Imam Cafer es-Sadik’a gore biiyitk
ginahlar : “Sitk kosmak, Allah’in rahmetinden dmit kesmek, ebeveyne
itaatsizlik, adam 6ldirmek, namuslu kadinlara zina isnadinda bulunmak, yetim
mal yemek, savastan kagmak, yalan yere yemin etmek, 1iba, zina, hiyanet,
zekat vermemek, yalanct sahitlik, icki icmek, namazt terk etmek, ahdi bozmak,
akrabalik miinasebetini kesmek, yalan séylemek, Allah’a kars1 nankorlik, 6let
ve tartida hile yapmak, livata ve bid’at” olmak tzere yirmiyi askindir. Genis
bilgi icin bkz. Mustafa OZ, “Cafer es-Sadik”, D.I.A., VII, Istanbul 1993, s. 2.
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1
soracaktir”.

“Talip biiyiik giinah islemisse, pir onu divanina alip yarligayamaz.
Boyle bir talibin sorgusunu mahserde Tanr1 yapabilir. Yalniz, biyiik
iinah islemis talibi topluma kazanmak ve onun baska gunah
islemesine engel olmak gerekir. Bu nedenle biyiik giinah islemis
talibi ancak eramete ermis pir ve de diinya malt almaksizin gorebilir.
Ayrica surasint iyl bilmek gerek. Pir onu yalniz dinya icin
bagislamustir. Hakkin gercek sahibi Tantr’dir”.?

Buyruk’ta gecen yukaridaki ifadeler Aleviligin buytik gtnah
hakkindaki anlayisini yansitmaktadir.

Buyruk’'un diger bazi yerlerinde de aslinda bu biyik
giinahlardan ne kastedildigi, bunlarin hangi giinahlar olduklar
anlatdlmak ve izah edilmek istenmektedir. Konuyla ilgili olarak
“zina etmek”, “yalan soylemek”, “kumar oynamak”, “faiz yemek”
“dedikodu yapmak”, “gbzinle g6rmedigini gérdim demek”
eylemleri 6zellikle hatirlatilir ve bunlardan sakinilmast gerektigi yol
taliplerine tavsiye edilir.

“Talip talibin karisi ile yalniz baci kardestir. Talip talibin karist
icin hicbir zaman koétilik dusinemez. Kimi cahiller “Tanr disi
kulu erkek icin yarattt. Mi#’minin birbirinden korunacak seyi
yoktur” diye zina ederler. Oysa mi’minin mi’minden korkusu
yoktur sozl ibadet i¢in, helallesme i¢in, cem olup zikir cekmek igin,
birbirine teselli vermek igindir. Yiyip i¢cmek icin nefis, gina igin biyle
bir si3 kesinlikle bulunmaz..””

“Inanan sofunun Seytan’in aldatmacasina kulak asmamast
gerekir. Bacilar1 goriip igine bir kusku girerse “lanet Seytan’a” ve
kafire. “Nefis sana uymam” demesi gerekir. Sehvet agir basar da o
kimse kendine engel olamazsa lanetlidir. Ona yol haramdir. Evliyalar
tarikine varamaz. Tarikata gidecek olursa kazang yerine zarar eder.

Ama igine giren kugkuyu yenerse herhangi bir sey olmaz”.*

“Tarikat ehlinin isteklerine gews vurmas: gerekir. Tarikat ehli

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 91,92.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 92.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 94.
4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 96.
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rizastz lokmaya el uzatamaz. Kendi karisindan bagkasina bakamaz.
Kendi karist disinda biitin kadinlar sofunun bacisidir. Onlara kot
gozle bakan sofuya en 6nce uyart olmak tzere doksan dokuz tartk
vurulur. Kirkt  kendisine, kalan ise hi¢ kimsenin yuzini
gormeksizin tim tarikate ve yuzi gorilerek hakikate vurulur.
Sofudan ii¢ kurban alinir”.'

“Tarikatin sart1 dortttr: 1. Yalan séylememek. 2. Zina etmemek.

3. Kumar oynamamak. 4. Eli ile koymadigint almamaktir”.”

Yukaridaki ifadeler Alevilikte zina denen fiilin kesinlikle yasak
olduguna inanildigini ve yapilmasi halinde de failinin ne tir bir
muameleye maruz kalacagini gbstermektedir. Ayrica fabige bir
kadinla zina eden kimse ciizzamlilar arasinda gésterilmektedir.’

Diger taraftan talibin isledigi giinah bir glinah olarak gorilirken
ve cezast da buna gore takdir edilirken pirin veya rehberin isledigi
her bir giinah ¢ok daha agir olarak kabul edilmekte ve cezasi da
ona gore takdir edilmektedir.

“Pirin giinah1 olmaz!” gibi dustince olamaz. Son zamanlarda
kimi talipler “Pirin, rehberin giinahit olur mu? Onlar ocakzadedir.
Onlarnn  kaftrleri bile sevap sayilir” biciminde gorisler ileri
surmiglerdir. Oysa gercek onlarin disindikleri gibi degildir.
Talibin isledigi bir giinah sayilir. Ama pir ve rehberin isledigi her
gunah beg giinah yazilir. Cinku pir ocakzadedir. O, Tanr’nin sevdigi

dostlarinin soyundan gelir”.*

“Bir pirin karisindan ayrilmasi, baska kadina kusak ozmesi ya da
Tanr: korusun livata yapmas: bijyiik  giinabzrr. Bunlart yapan pirin
derdine derman olmaz. O, yol diskiintidir. Béyle bir pirin yiiziine
bakilmaz, ocagina gidilmez. Ve higbir sekilde ocagin esiginden igeri
sokulmaz, konuk edilmez. Onun ayaginin bastig1 toprakta kirk yil

95 5

bet bereket olmaz”.

Buyruk’ta faiz yemenin, haram lokma yemenin, murdar eti

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 103.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 124.
3 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 111.
4 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 22.
5 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 23.
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yemenin ve belirli giinlerde de hanimina yaklasmanin yasak oldugu
belirtilmis ve bundan kaginilmasi tavsiye edilmistir.

“Doérdunct makam kazang yemektir. Fahis faiz yememektir.
Besinci makam haramdan sakinmaktir. Altincist  bayez ve nifas
durnmunda karisina yakimn olmamaktzr. Bu durumda karisinin nikahinin
haram oldugunu bilmektir”.

“Ve dahi ahir zamanda, bazi pirler kendi fillince mimin kulun
mali murdar olmaz deyip, murdar olmus hayvani yerler. Amma
yanlis akla hizmet ederler... Yemek caiz degildir, haram buyurmus,
hayvana bigcak buyurmusg”.'

Buyruk’ta ctiintp iken dolagsmanin da yasak oldugu belirtilmis ve
bu haldeyken yedi adim atmadan ve wvakit gecirmeden hemen
temizlenmek gerektigi yol ehli olan miiritlere hatirlatilmaktadur.

“Miridin yedi adim abdestsiz ve taharetsiz clintip yuriimemesi
gerekir. Abdestsizlik kovulmusluktur. Taharetsizlik kottliktir. Bu
islerden biri bir miritte bulunursa o mirit yedi denizde, yedi

irmakta ve yedi cesmede yunsa arinamaz!”.”

Yukaridaki alintlarla Buyruk’un farzlart yerine getirmek ve
haramlardan ka¢inmak konulariyla ilgili ihtiva ettigi hususlart da
Ozetlemis olduk.

Buttin bunlara ragmen sunu da hemen hatirlatmakta yarar var.
Buyruk klasik manada bir ilmihal kitab1 degildir. Stinni bir
anlayigla yazilmamuigtir, béyle olmasi1 da diigtintiilemez. Hitap
ettigi kesimler yerlesik bir hayat yasayan sehirli halktan
ziyade koylii ve konar-géger olan topluluklardir. Tevil
edilmedigi takdirde birbirleriyle celisen bazi noktalarin varligi
belirgindir.

Sinni anlayisa tamamen ters ve onlarin hicbir sekilde kabul

! Buyruk, der. Aytekin, s. 191.

2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 50. Alevilerin cinsel temastan sonra yikanip-
yikanmadiklari hususu 6zellikle Stinni kesim tarafindan cokca merak edilen bir
konudur. Yukariya alintilanan bu paragraf merak edilen bu hususun acik ve
kesin bir cevabt olmaktadir. Buna ragmen cinsel temastan veya ihtilamdan
sonra boy abdesti almayan Aleviler varsa, bu durum Aleviligin degil o kisinin
sorunudur.
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edemeyecegi —cemlerde dolu igilmesi' ve musahip olacak iki
aileden meydana gelen ikisi erkek, ikisi de esleri olmak tizere dort
kiginin (d6rt camin) bir dégekte’ yatmasi gibi- bazt konulari
ihtiva eder.

Namaz, orug, zekat ve hacct kabul edip taliplerine tavsiye
etmesine ragmen bu konulara gerektigi kadar vurgu yapmaz. Kendi
tarikati olan Safeviligi ve Ogretilerini daha ¢ok 6n plana cikarir.
Buyruk’ta hicbir derin ilmi tahlile rastlanmaz. Zaten hitap ettigi
kesimler bunu degerlendirebilecek ilmi bir ortama da sahip
degildirler.

Buyruk’la ilgili yukarida siraladigimiz bu 6zellikleriyle beraber bu
kitaptan iman ve Islam esaslariyla ilgili hiikiimlerin cikarilmast
miimkiindiir. Iman ve Islam esaslarinin tamami kabul edilmekte ve
yol taliplerine tavsiye edilmektedir. Hatta bu esaslarin tam
manasiyla yerine getirilmeden ve uygulanmadan kamil bir sofu
olunamayacagi 1srarla vurgulanmaktadir. Buna gére Buyruk’u
kendisine rehber bir kitap olarak kabul eden ve yagayigim
ona gore diizenleyen bir gahis higbir mezhebe mensup
olmasa da iman ve Islam esaslarin1 kabul ettigi icin Islam
dairesi igindedir, Miisliiman muamelesi goriir ve dini agidan
diger Miislimanlarin tabi oldugu hiikiimlere tabidir.

SONUC

Aleviligin Tslam dairesinin icinde mi disinda m1t oldugu konusu
her ne kadar anlamsiz gibi goriinse de ginimiizde tartisilan
konularin basinda gelmektedir. Bu hususta saglikli bir sonuca
varabilmek i¢in 6n kosul olarak konunun ideolojik ve siyasi bir
ortamdan ¢tkartlip bilimsel bir zeminde tartisilmasini saglamak
olmalidir. Cinki ideolojik ve siyasi sOylemlerle karisik bir
tartismanin  sonugsuz kalacagt asikardir. Nitekim konuyla ilgili
simdiye kadar yapilan bitiin tartigmalar da neticesiz kalmustir. En
kestirme yontem olarak da Alevilerin tim kesimleri tarafindan
kabul edilen ve o topluluklar arasinda ¢ok¢a okunan kaynak

! Buyruk, haz. Bozkurt, s. 73.
2 Buyruk, haz. Bozkurt, s. 68.
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kitaplara muracaat etmek olmalidir.

Islam, insant Misliiman olup olmama acisindan grup olarak
degil bireysel olarak ele alir ve hitkmtni bu esasa gore verir. Konu
bu acidan degerlendirildigi zaman Siinniler veya Aleviler Islam
dairesinin igindedir veya disindadir gibi bir genellemenin asla dogru
bir hitkim olmadig1 gortlecektir. Ctinkd her insan bireysel olarak
benimsedigi inanclar acisindan Islam dairesinin icindedir veya

disindadir.

Bir bireyin Islam dairesi icinde sayilabilmesi icin ti¢ ana esast
kabul etmesi icap eder. Bunlar da tevhit, nibtuvvet ve ahirettir.
Ayrica Kur’an’da emredilen Islam’in bes temel esasini ve diger
acikca emredilen emir ve yasaklari da bir birey olarak yasamasa da
en azindan bunlari inkar ve reddetmemesi gerekmektedir. Boylesi
bir inanca sahip olan her kim olursa olsun hangi mezhepten
sayilirsa sayilsin Islam dairesi igindedir ve bir Miisliman olarak
muamele gorir.

Konuyu bitiin Alevilerin tzerinde ittifak ettikleri yazilt ana
kaynaklardan biri olan ve Imam Cafer Buyrugu, Menakib-1 Evliya,
Menakibname ve Futivvetname gibi adlarla da anilan Buyruk’a
gore degerlendirecek olursak oOnitimize kisaca s6yle bir tablo
citkmaktadir.

Buyruk’ta imanin alti rikniintin tamami kabul edilmekte ve bu
yola (Alevilige) talipli olanlarin bunlara inanmast gerektigi acikca
anlatilmakta ve vurgulanmaktadir.

Buyruk’'u Islam’in bes temel esast acisindan inceledigimiz
zaman, yine bu bes esasin da kabul edildigini, reddedilmedigini; yol
ehli olan taliplerin ve canlarin bunlart yerine getirmeleri
gerektiginin vurgulandigini gérmekteyiz.

Buyruk’taki durum ve kabuller bu olunca o halde diyebiliriz ki
“Ben Buyruk’taki esaslara ve tavsiye edilen hususlara inantyorum
ve bunlart kabulleniyorum” diyen bir Alevinin, ashinda Islam’in
icinde mi disinda mt diye bir sorunu bulunmamaktadir. Ciinkd hem
imanin tim sartlart hem Islam’in bes temel esast Buyruk’ta
tamamen benimsemis bulunmaktadir. O halde ben Alevi’yim ancak
Alevilik Islam disidir diyen herhangi bir bireyin 6nce kendisini
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Buyruk karsisinda yeniden degerlendirmesi ve ona gore bir
pozisyon almast gerekmektedir.
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