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ICTIHAD iLE NESH’IN IMKANINA DAIR
(Arastirma Makalesi)

Fikret GEDIKLI

0z

Bu makale, anlam alani ve sartlart kapsaninda neshin, ictihadla gerceklesebilme
imkdnim aragtirmaktadur. Ilim cevrelerinde neshin, ictihadla irtibatlandirilarak giinde-
me getirilmesi, bizi bu imkdm arastirmaya sevk etmistir. Bu irtibati, Hz. Ebii Bekir’in
zekdtin sarf mahallerinden olan “miiellefe-i kulib”a zekdt vermeme kararini izah icin
“en-nesh bi’l ictihad” seklinde Ebii Mansiir el-Matiiridi kurmaktadir. Bununla kastinin
ne oldugunu anlayabilmek icin nesh, ictihad ve en-nesh bi’l ictihad kavramlarmin anlam
alam arastirilnustir. Matiiridi’nin nesh anlayisi, miifessirlerin degerlendirmeleri ve gii-
niimiizde yapilan calismalar cergevesinde konu ele alinnugtir. Yapilan degerlendirmede,
en-nesh bi’l ictihad ile ifade edilenin, klasik nesh telakkisiyle bir iliskisinin olmadigr an-
lasilnustir. Bahsi gecen ifadenin ilgili kararin nasil alindigina isaret ettigi kanaatine va-
rimigtir. Ancak en-nesh bi’l ictihad ile gerceklestigi ifade edilen kararin, dyetin hiikmiinii
askrya almak degil; uwygulamak oldugu sonucuna ulasiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Nesh, Ictihad, Hiikiim, Anlam, Yorum.

About Possibility of Abrogation with Opinion Abstract
Abstract

This article explores the possibility of abrogation through ijtihad within the scope and
conditions of meaning. Bringing abrogation to the agenda by linking abrogation with
ijtihad in science circles led us to investigate this possibility. This contact is established
by Abu Mansur el-Matiiridi to explain the decision of Abu Bakr not to give zakat to
the muellefe-i kulub, which is one of the places where zakat is consumed. In order to
understand what the intent is, the meaning area of abrogation, ijtihad and en-abrogation
bi’l ijtihad concepts was investigated. The subject has been addressed within the
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Sframework of Matiiridi's understanding of abrogation, the evaluations of commentators
and studies conducted today. In the evaluation made, it has been understood that what
is expressed by en-abrogation bi’l ijtihad is not related to classical abrogation. It has
been concluded that the aforementioned conceptualization indicates the realization of the
relevant decision. However, the decision that is stated to be realized through an abrogated
ijtihad not to suspend the verdict of the verse; It has been concluded that apply.

Keywords: Abrogation, Opinion, Judgment, Meaning, Interpretation

Giris

Nesih konusu, erken désnemden giiniimiize kadar Islam ilim geleneginde ele alinmis
ve tartisilmistir. Bundan sonra da tartisilmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Nesih
konusunun Islam ilim geleneginin her déneminde giindemde olusunda, onun kavramsal
boyutunu asan hususlarm da etkili oldugu diistintilebilir.' Zira ge¢miste ve giiniimiizde
neshe taraf ya da karsi olanlarin konuyu ele alis ve tartigma bicimleri, konunun diizlemi
ve yoneldigi alan hakkinda cesitli fikirler sunabilir. Konu bu 6zellikleri sebebiyle olmali
ki hemen biitiin Islam{ disiplinler tarafindan cesitli yonleriyle ele alinmistir. Tefsir ilmi ile
olan iligkisi sebebiyle dogal olarak miifessirler de konu ile yakindan ilgilenmisler; hem
neshin bizatihi kendisini hem de ona konu edilen ayetleri, rivayet ve dirdyet agisindan
incelemislerdir. [lk dsnemlerden itibaren alana dair eserlerde yer alan rivayetlerde “neshi
bilememenin kiginin hem kendini hem de bagkalarimi helak edecegi”® vurgusu, konuya
verilen ehemmiyetin ve konu hakkinda duyarl: olusun bir gostergesi olarak okunabilir.
Ayn1 hassasiyetin dogal olarak gilintimiizde de siirdiglinii miisahede etmekteyiz. Bahsi
gecgen hassasiyetle iligkili oldugunu varsaydigimiz neshin ictihad ile neshin (en-nesh bi’l-
ictihad) gerceklesip gerceklesmeyecegi tartigmast da bu calismanin konusunu olugtur-
maktadir.

Caligsma, oncelikle ilk donemden itibaren neshin mahiyetinin tespitiyle baglayacak,
ardindan neshin sartlar1 ve kisimlarinin ele alinmasiyla stirdiirtilecektir. Kavramlagmanin
olugmaya basladigi ilk donemlerde neshin bilinen dar anlami diginda ¢ok farkli olgulari
karsilayan bir yapiya evrildigi anlagilmaktadir. Bilinen dar anlami yaninda nesh kavrami;

1) Neshin tarih boyunca nigin tefsirin, fikhin ve keldmin ilgi alanina girdigini; baglangigtan beri Miis-
liimanlarin nesih meselesini nasil algiladiklarini; algilananin ortak zemininin ne oldugunu ve ni¢in
hala tartisiliyor oldugunu ortaya koymaya calisan 6nemli bir ¢aligma igin bkz.: Selim Tiircan, Neshin
Problematik Tarihi Ankara: Otto, 2017.

2) Ebii’l-Hattab es-Seddsi Katdde b. Didme, en-Ndsih ve’l-Mensiih fi Kitdbilldhi Tedld, Beyrut:
Miiessesetti’r-Riséle, 1419/1998, s. 9; Muhammed b. Miislim b. Abdullah b. Sihab ez-Ziihri, en-
Nasipy ve’l-Mensiify, Beyrut: Miiessesetii’r-Risdle, 1419/1998, s. 15-16; EbG Ubeyd el-Kasim b. Sel-
1am el-Herevi, en-Ndsip ve’l-Mensiily Fi’l-Kur’dni’l-‘Aziz ve Md Fihi Mine’l-Ferdidi ve’s-Siinen, Ri-
yad: Mektebetti’r-Riigd, 1418/1997, s. 4; Ebil Abdilldh Haris b. Esed el-Muhasibi, Fehmii’l-Kur’dn
ve Madnih, Beyrut: Darti’l Fikr, 1398/1978, s. 327; Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail
en-Nehhds, en-Ndsih ve’l-Mensith, Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1408/1998, s. 48-50.
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istisna, tahsis, takyid gibi durumlari karsilayan genig bir yelpazede kullanilmaktadir. Bu
sebeple tarihi seyri icerisinde neshin tarifinin degisime ugrayip ugramadigi, 6zelde tefsir
disiplininde genelde ise usil-i fikih alaninda arastirilacaktir. Bunu yaparken bir yandan
da baglangictan bu yana tefsirlerde; nasih-mensih literatiiriinde ayetlerin neshi konusun-
daki gortislerin de gelisimini izlemeye calisacagiz. Buna neshin sartlarini ve cesitlerini
de ilave edecegiz. Teorik diizeyde nesh tanimin gelisimini izlerken; sartlar1 ve cesitleri
kapsaminda belli bagli eserlerde de nesih olgusunun tekabiil ettigi alanlar1 incelemis ola-
cagiz. Maksadimiz ise “en-nesh bi’l-ictihad” ifadesinin nesih taniminin kapsamina girip
girmedigini; pratik kullanimlardan hareketle de nesh bigcimlerinden herhangi birine teka-
biil edip etmedigini sorgulamaktir.

“en-Nesh bi’l-ictihad” ifadesinin anlamini tespit ettikten sonra Matiiridi’nin (6.
333/944) tefsirinin bir yerinde kullandig1 bu kavramin tefsir ve usul literatiiriinde ne za-
man ortaya ¢iktigini; neyi kastedecek sekilde kullanildigini belirlemeye odaklanacagiz.
Caligsmanin devaminda daha 6zel bir ¢aba olarak Tevbe stresinin 60. dyetinde zikredilen
“miiellefe-i kultib”la ilgili olarak Maturidi’nin kullandig1 bu terimin, bagska miifessirler
tarafindan da kullanilip kullanilmadigini veya bu durumu karsilamak icin bagka terimler
bulunup bulunmadigini aragtiracak ve en 6nemlisi konunun nesh ile iligkilendirilip iligki-
lendirilmedigini tespite calisacagiz. Boylece “en-nesh bi’l-ictihad” teriminin nesihle ilgili
ya da iligkili olup olmadig1 ortaya cikarilabilecektir.

Calismanin asil amaci “en-nesh bi’l-ictihad”’in mahiyetini ve bununla iligkilendirilen
olayin arka planini arastirmak oldugundan “nesh”, “ictihad” ve “Matiirldi’nin Nesh’e
Bakig1”, bu amaca ulagabilmeyi saglayacak yonleriyle ele alinmistir. Bu bagliklarin her
birinin kendi icinde oldukga genis ve detayli alt bagliklart oldugu malumdur. Ancak ko-
nunun ana ¢izgisinden ayrilmamak ve konuyla ilgisi olmayanlart digarida tutmak adina
bunlardan sarf1 nazar edilmistir.

Diger taraftan nesih konusu farkli disiplinler tarafindan ele alindigindan biz alan aras-
tirmamizda daha ¢ok “en-nesh bi’l-ictihad™1 ve ilgili hadiseyi konu edinen ¢aligmalara® ve
onlarin vardiklart sonuglara da yer verecegiz. Kur’an’da neshin varligini kabul etmeyen-
lerin delil ve degerlendirmeleri bagli basina bir ¢calisma konusudur. Bizim ele aldigimiz
konu daha ¢ok neshi kabul edenler tarafindan ele alindigindan neshi kabul etmeyenlerin
gortisleri ve degerlendirmeleri, bu ¢aligmanin kapsami diginda tutulmugtur. Matiiridi’nin
neshe konu ettigi hususlarin, neshe konu edilip edilmeyecegi tartismasina da konuyla
dogrudan iligkili olmadig1 icin girilmemisgtir.

3) Konu, farkli baglik ve igerikte daha 6nce bazi caligmalarda ele alinmis olmakla beraber, bu ¢aligsma
konuyu ele alig bicimi ve vardigi sonug agisindan digerlerinden kismen ayrigmaktadir. Bu ¢aligma-

lara, makalemizin “Matiiridi’nin Tevbe Stresi’nin 60. Ayeti Baglaminda Dile Getirdigi ‘en-Nesh
bi’l-Ictihad’ Ifadesi ve Tefsir Gelenegindeki Yansimalar1” bashgi altinda deginilmistir.
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Arastirma Etigi

Calismada, aragtirma ve yayin etik kurallarina uygun hareket edilmis; ¢alismanin 6z-
glin olmasina 6zen gosterilmistir. Dipnot ve kaynakcadaki bilgiler usuliine uygun olarak
verilmigtir.

1. Neshin Tanimu, Sartlar1 ve Kisimlar:

Nesih, kavramsal anlaminin diginda da kullanilan bir kelime oldugundan kullanildi-
&1 yerde kendisiyle kastedilen anlamin tespiti, ilgili hususu anlamada 6nemlidir. Neshin
klasik literatiirdeki tanimi ve sartlar1 ¢ercevesinde “en-nesh bi’l-ictihad” teriminin bir
nesih cesidine tekabiil edip edemeyeceginin degerlendirilebilmesi ise kisimlarinin ve ce-
sitlerinin neler oldugunu giindeme getirmektedir. Bu itibarla onun tanimina, tarihi siire¢
icerisindeki anlam hareketliligine; sartlarina ve kisimlarina deginmek gerekecektir.

1.1. Neshin Tammm ve Tarihi Seyri icerisinde Kazandigi Anlam

“Nesh” kelimesi sozliikte izdle, ref*, tebdil, nakil ve tahvil manalarina gelir.* “... Or-
negin, Allah seytamin vesvesesini giderir...”” ayetinde izdle, “Biz bir dyetin yerine baska
bir dyet getirdigimiz zaman...”® dyetinde ise tebdil anlamiyla yer alir. Yine mirasin bir
bagkasina gecmesi (nakil) kastedildiginde de bu kelime kullanilir.” Bu manalarin her biri-
ni karsilamak icin nesh kelimesi kullanilsa da 1stildhi manaya y6n veren, “Riizgar, higbir
emadre kalmayincaya kadar var olan her seyi neshetti.” kullanimindaki izéle ve ref* mana-
sidir.® Nitekim ilk dénemlerden itibaren 1stilah anlam1 kazanincaya kadarki stirecte onun
bu kargilig1 6ne ¢ikmistir. Zemahgeri (6. 538/1144) “Giines golgeyi neshetti.” climlesin-
deki “nesh”in mecazi olarak “silmek ve gidermek” manasina geldigini soylemektedir.’
Cessds da (6. 370/981) “nesh” kelimesinin sozliik anlamlarmin onun gercek anlamini
karsilamayan mecazi kullanimlar oldugunu ifade ederek ser‘i anlam dedigi “vehim ve
takdirimize gore bekasi caiz olan hiikmiin miiddetinin beyani”'® tanimini 6n plana ¢ikar-
4) Eba Hilal Hasan b. Abdillah b. Sehl el-Askerd, y.y., Mu ‘cemii’l-Furiiki’l-Lugaviyye, Miiessesetii’n-

Negri’l-Isldmiyye, trs, s. 539; Ebii’l-Kasim Hiiseyin b Muhammed Ragib el-Isfehant, el-Miifredat fi

Garibi’l-Kur’an, Beyrut: Daru’l-kalem, 1412/1992, s. 801, Ebii’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b.

Miikerrem Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Beyrut: Daru Sadir, 1414, C. 111, s. 61; Ebii’t-Tahir Mecdiid-

din Muhammed b. Ya‘kub el-FirGzabadi, Kdmiisii’l-Muhit, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1425/2005,

s. 361.

5) 22/el-Hac/52.

6) 16/en-Nahl/101.

7) Réagib el-Isfehant, el-Miifredat, 801-802; Bedruddin b. Muhammed b Abdillah ez- Zerkest, el-Burhdn
ST Uliimi’l-Kur’dn, Beyrut: Darti’l-Ma’rife, 1325/1907, C. 1I s. 69; Ebii’l-Fazl Celaluddin Abdurrah-
man b Ebi Bekr es-Suyfiti, el-Itkdn fi Ulimi’l-Kur’dn, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1394/1974,
C. 111, s. 66-67.

8) el-Askeri, Mu ‘cemii’l-Furiiki’l-Lugaviyye, s. 538; Katade b. Didme, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 6.

9) Ebii’l-Kasim Carullah Mahm@d b. Omer ez-Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, Beyrut: Darii’t-Tenviri’l-
Arabi, 1404/1984, C. 11, s. 266.

10) Ebd Zeyd Abdullah b. Omer b. Isa ed-Debisi, Takvimu'l-Edille fi’l-Usil, Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l-
Hmiyye, 1422/2001, s. 239; Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Kenzu’l-Viisil Il Ma‘Rifeti’l-Usiil,
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maktadir." Serahsi ise (6. 483/1090) “izéle” ve “nakil” manalarina kars1 ¢cikmakla birlikte
“tebdil” manasina vurgu yapmigtir.'?

“Nesh” kelimesinin 1stilahtaki anlamimin belirlenmesinde belli faktorlerle birlikte
liigat manalarinin tercihinin etkili oldugu goriilmektedir.!* Nitekim hicri ikinci asirdan
itibaren kismi farkliliklar olsa da eserlere yansiyan tanimlar, “ser’i bir hiikmiin, sonradan
gelen ser‘i bir delille kaldirilmasi (ref*)”'* ve “bir ayetin yerine basgka bir dyetin getirilme-
si (tebdil)”"® seklindedir. Menstih olan dyetin sadece hiikmiiniin veya hiikmii ile birlikte
tilavetinin yerine gelen bagka bir ayetle kaldirilmasi (izdle)'® seklinde tanimlar da mev-
cuttur. Kur’an 4yetleri baglaminda neshi Ferra (6. 207/822), amel edilen bir dyetin yerini,
yeni bir dyetin almasi ve bununla amel edilmesi'’; Zeccic da (6. 311/923), bir ayetin
hiikmiiyle amel edilmesinin iptal edilmesi seklinde tanimlamigtir.'® Safi’1 de (6. 240/820)
ilk dénem alimlerinin ¢ogunun kullandigi kargilig1" benimsemeyip neshi; “dyetin hiik-
miintin kaldirilarak onun yerine yeni bir hiikkmiin getirilmesi” seklinde tanimlamigtir.

(Kesfu’l-Esrdr Iginde) Beyrut: Darii’l- Kiitiibi’l- flmiyye, 1418/1997, C. 111, s. 233-234; Alauddin
Semsu’n-Nazar Ebf Bekr Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii’l-Usil fi Netdici’l-'Ukil,
Kahire: Darti'l-Kliitiib,1404/1984, C. 1, s. 417; C. 11, s. 727.

11) Ebl Bekr Ahmed el-Cessas, el-Fusiil fi’l-Usiil, Kuveyt: Vizarati'l-Evkafi’l-Kuveyt: 1415/1994, C. 11,
s. 199.

12) Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, Beyrut: Darti’l-Ma'’rife, trs., C. 11, s.
54.

13) ez-Zerkesi, el-Burhdn, C. 11, s. 29-30; es-Suyiti, el-Itkdn, C. 111, s. 66.

14) Katade b. Didme, en-Nasih ve’l-Mensih, s. 6; Muhammed b. Abdullah EbG Bekr Ibnii'l-Arabi, el-
Mabhstl Fi Usili’l-Fikh, Amman: Darti’l-Beyarik, 1420/1999, s. 144; Nasiriiddin EbG Said Abdul-
lah b. Omer el-Beydavi, Minhacu’l-Vusiil Fi Ma’rifiti’l-Usdl, Beyrut: Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
1429/2008, s. 45; Nasiriiddin Ebd Said Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-
Te’vil, Beyrut: Darii Ihyai’t-Tijrési’l-Arabi, 1418/1997, C. 1, s. 99.

15) ez-Ziihri, en-Ndsily ve’l-Mensiih, s.17; Eba Ubeyd, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 14; el-Muhasibf,
Fehmii’l-Kur’dn, s. 252.

16) Mekki b. Ebi Talib, el-fzdh li-Nasihi’l-Kur’an’i ve Mensiihihi ve Ma’rifeti Usilihi ve Ihtildfi’'n-Nasi
fihi, Cidde: Darii’l-Menare, 1407/1986, s. 49-50; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Ciircani, ez-
Ta ‘rifat, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1404/1983, s. 240.

17) Eba Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me ‘dni’l-Kur’dn, Misir: Darii’l-Misriyye, 1431/2010, C. 1,
s. 64.

18) Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac, Me ‘éni’l-Kur’én ve I‘rdbiih, Beyrut: Alimu’1-Kiitiib,
1418/1988, C. 1, s. 189-190.

19) Ornegin Mukatil bin Siileyman, istisna, tahsis, takyid gibi durumlari kargilamak icin de nesh keli-
mesini kullanmistir. Bkz.: Ebii’l-Hasen el-Ezdi Mukatil bin Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman,
Beyrut: Darii Thyéi’t-Turési’l-Arabf, 1423/2003, C.1,s.567,599; C. 11, s. 82, C. III, s. 137, 139, 764,
C.1V,s. 17,129, C. V, s. 157.

20) Ebt Abdillah Muhammed b. Idris es-Safi', er-Risdle, Kahire: Mektebetii’l-Halebi, 1358/1940, s.
107-108.
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Taberf ise (6. 310/923), emir, nehiy, mutlak ve mubah hususlari ifade eden hiikiim-
lerde neshin (tebdil ve tahvil) manalarini 6n plana ¢ikarir.?' Ibn Miinzir, (5. 319/930 [?])
neshi; “Hiikmii kaldirilip amel edilmeyen sey” olarak tanimlar.?? Kadi Abdiilcebbar (6.
410/1020) Cenab-1 Allah’in giindiizden sonra geceyi, sicaktan sonra sogugu yaratmasi-
nin dogal oldugundan hareketle neshi, “miikellefin maslahati i¢in bir ibadetin bagka bir
ibadetle degistirilmesi (tebdil)”? olarak ifade eder. Zemahseri (6. 538/1144) de neshi;
Cenab-1 Allah’1n kulun maslahati i¢in bir dyetin yerine bagka bir dyetin getirilmesi (izéle)
olarak tanimlar. Bunun lafizla birlikte hilkmiin de kaldirilmasi seklinde olabilecegi gibi
bu ikisinden sadece birisinin kaldirilmasi seklinde de olabilecegini ifade eder.” Razi de
(6. 606/1210) neshi, “ser‘T yolla sabit olan hiikmiin yine ser‘i bir yol ile kaldirilmas1”
olarak agiklar. “Ser‘T yol” tabiri ile Allah ve Resilti’nden nakledilen haberleri kastettigini
ifade ederek “icma”y1 bu tarifin diginda birakir. Zira ona gére icmd, bu anlamda “ser‘?
yol” degildir. Akil [bu anlamda] ser‘1 bir yol olmadig1 i¢in, bir dyetin hiikmiinii neshede-
mez.” Bununla birlikte Raz1, Bakara stiresinin 97. ayetinde yer alan Kur’an’in kendinden
once gelen kitaplari dogrulayici olmasina yonelik yaptig1 agiklama kapsaminda neshi,
“hiikmiin ibadet siiresinin sona erdiginin beyan1” olarak da tarif eder.?® Razi’nin yaptigi
bu nesih tanimiyla, Matiiridi ile baslayan nesih izahinin benzerliginden bahsedilebilecek-
tir. Kurtub{ ise (6. 671/1273), “mevcut ser‘1 bir hiikmiin sonra gelen bir hitap ile ortadan
kaldirilmasi (izdle)”” olarak neshi tanimlar.

Sonraki donemlerde Satibi (6. 798/1388), neshin anlamina iligkin bu tanimlamalara
doniik genel bir degerlendirme ile neshi, ilahi hikmet geregi dinf hiikiimlerin yerlesmesini
saglamak, dine yonelik bir iinsiyet ve yakinlik olmasi icin daha ¢ok Medine’de gercek-
lesen bir tasarruf olarak?® ifade etmistir. Ornegin 0, namaz, infak, kiblenin tahvili, nikah
ve talak gibi hususlarin 6nceleri farkli hitkme tabi iken sonradan bunlarin hiiktimlerinin
degismesini bu tasarrufa 6rnek gosterir. Buna mukabil Mekke’de daha c¢ok kiilli kaideler

21) Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiii’l- Beydn an-Te’vili Ayi ’l-Kur’dn, Riyad: Dart’l-Hicr,
1421/2001, C. 11, s. 388.

22) Ebli Bekr Muhammed b. Ibrdhim b. Miinzir, Kitdbii Tefsiri’l-Kur’dn, Medine: DArii’l- Medsir,
1422/2002, C. 11, s. 134, 601, 640.

23) Ebii’l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni Fi Ebvdbi't-Tevhid ve’l-Adl, Kahire: es-Ser‘iyyat,
1381/1962, C. XVII, s. 90-91; Ebii’l-Hasen Kadi Abdiilcebbar, Tenzihii’'l-Kur’dn ‘ani’l-Metd in,
Beyrut: Dariti’n-Nehdati’l-Hadise, trs, s.15.

24) Ebii’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer ez-Zemahser?, el-Kegsdf ‘an Hakdiki Gavamizi't-Tenzil ve
‘Uyiini’l-Ekavil Fi Viiciihi’t-Te’vil, Beyrut: Darti’l- Kiitiibi’l- Arabf, 1406/1986, C. 1, s. 176.

25) Ebd Abdillah Muammed b. Omer er-Rézi, et-Tefsirii’l- Kebir, Beyrut: Darii Thyai’t-Turasi’l-Arabf,
1420/1999, C. 111/637.

26) er-Razi, et-Tefsirii’l- Kebir, C. 111, s. 613.

27) Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi'u li Ahkdmi’l- Kur’dn, Kahire:
Darti’l- Kiittibi’l -Misriyye, 1384/1964, C. 11, s. 64.

28) Ebi Ishak Iibrahim b. Musa b. Muhammed es-Satibi, el-Muvdfakdt, Riyad: Daru ibn Affan, 1418/1997,
C. 111, s. 336.
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iceren dyetler nazil oldugundan nesh’e konu ayetlerin Mekke doneminde ¢ok az ve ciiz’i
konularda oldugunu belirtir.”” Bundan dolay1 ister Mekke ister Medine doneminde olsun,
nazil olan hiikiimler hakkinda neshin var oldugu iddia edildiginde, iddiaya konu ndsih
ayet ile ile mensth dyetin ortak bir hiikiimde birlestirilmesinin miimkiin olmadigina®
ve her ikisinin de muhkem olduguna yo6nelik kesin delil getirmenin zorunluluguna igaret
eder.’! Sonug olarak o, usilciilerin aksine ilk donem &limlerinin mutlakin takyidi, Amm’mn
tahsisi, miiphem ve miicmelin beyani, ser’1 bir hiikmiin sonradan gelen ser‘i bir delille
kaldirilmasi™ gibi tiim olgular i¢in nesh tabirini kullandiklarini* tespit eder. Bunun da
ilk donem alimlerinin literatiirtindeki nesih kavraminin sonraki donemlerdekilerden daha
genig oldugunu gosterdigini soyler.**

Diger taraftan IV. (X.) ytlizyildan itibaren neshe dair mevcut tanimlarin yaninda
“beyan” ve “miiddet” vurgusu da yer almaktadir. Bunun da “Sadece hiikmiin ya da ‘hi-
kiimle birlikte tildvetin’*® belli bir zamanda sona erdiginin beyani”¢ veya “helal, haram
ya da miibah olan seyin miiddeti”*” seklindeki izah bigimiyle kaynaklara yansidigi gorii-

29) Ayrmtili bilgi iin bkz.: es-Satubi, el-Muvdfakdt, C. TI1, s. 337.

30) Nesih, bir sekilde cem edilmesi miimkiin olmayan ve her yoniiyle birbirine zit iki s6z arasinda mey-
dana gelmektedir. Ayritili bilgi icin bkz: Muhammed b. Abdullah Ebd Bekr Ibnii'l- Arabi, Ahkdmii’l-
Kur’dn, Beyrut: Darti’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1424/2003, C. I, s. 457.

31) es-Saubd, el-Muvdfakdat, C. 111, s. 330, 340.

32) Mukatil bin Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, C. 1, s. 567, 599; C. 11, s. 82, C. III, s. 137, 139,
764; C.1V,s. 17,129, C. V,s. 157.

33) el-Muhasibi, Fehmii’l-Kur’dn, s. 398; Mekki, el-fzdh, s. 88-90; EbG Muhammed Ali b. Ahmed b.
Said ibn Hazm, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkdm, Beyrut: Darii’l Afakil Cedide, 1431/2010, C. 1V, s. 67;
el-Kurtubi, el-Cdmi'u li Ahkdami’l- Kur’dn, C. 11, s. 288-289; Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib b.
Sa'd Semsiiddin Ibn Kayyim el-Cevziyye, I‘Lamii’l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Timiyye, 1412/1991, C. 1, 5.29; Takiyyiiddin Ebii’l-Abbis Ahmed b. Abdilhalim Ibn Tey-
miyye, Mecmiiu Fetdvd, Riyad: Mektebetti’l-Ubeykan, 1416/1995, C. XI11/29, 30, 272-273; Sah
Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzii’l-Kebir Fi Usiili’t-Tefstr, Kahire: Darti’s-Suhuvve, 1986, s. 83, 84;
Nadiye Serif el-Omeri, en-Nesh fi Dirasati’l-Usiiliyyin, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1985, s. 521,
536-537; Muhammed Cemaliiddin el-Kasimi, Mehdsinii’t-Te 'vil, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l- [lmiyye,
1418/1997,C. 1, s. 13.

34) es-Satibi, el-Muvdfakar, C. 111, s. 344, 364. Ornegin, Mukatil bin Siileyman’n tefsirinde bu yoniiyle
neshe konu edilen ayetler vardir. Bkz.: Mukatil bin Siileyman, C. 1, s. 567, 599, C. 11, s. 82, C. 111, s.
137,139,764, C.1V,s. 17,129, C. V, s.157.

35) Ebi Bekr Ahmed b Ali Razi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirdsi’l-Arabi,
1405/1985, C. 1, s. 71-72.

36) Ebd Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, Te’vildtii Ehli’s-Siinne, Beyrut:
Dérii’l—Kﬁtiibi’l—Hmiyye, 1426/2005, C. 111, s. 613; el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, C. 1, 72; ed-Debist,
Takvimuw’l-Edille, s. 229; Ibn Hazm, el-Ihkdm, C. 1, s.45, 57; Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, C. 11, s. 54;
Pezdevi, Kenzu’l-Viisil, C. 111, s. 234-235; es-Semerkandi, Mizdnii’l-Usil, C. 11, s. 716, 727; el-Bey-
davi, Envdrii't-Tenzil, C.I, s. 99; Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Meddrikii’t-Tenzil ve
Hakaiku't-Te vil, Beyrut: Darii’l-Kalem, 1419/1998, C. 1, s. 118-119.

37) en-Nehhas, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 57.
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bagladigini; Cessds (6. 370/981), Serahsi (6. 483/1090 [?]), Semerkandi (6. 534/1144),
Nesefi (6. 710/1310) basta olmak tizere bagka isimler tarafindan benimsendigini gérmek-
teyiz. Cessds, Nesefl ve diger bazi isimler bu tanimdaki hiikkmiin niteligine “vehim ve
takdirimize gore bekasi caiz olan” ifadesini de eklemiglerdir.

Kelami konularda Matiiridi’ye yakin oldugu ifdde edilen Ebii’l-Leys es-Semerkandi
ise (6. 373/983) neshin, “kendisiyle amel edilmeden 6nce ya da amel edildikten sonra
bir hiikmiin kaldirilmasini (ref)”?® ifade ettigini belirtir. Ozii itibariyle ayni1; ancak bazi
ayrimntilarina, birinde digerinden daha ¢ok vurgu yapilan bu tanimlarla birlikte “ser‘i bir
hiikmiin sonradan gelen ser‘1 bir hiikiimle kaldirilmasi (ref*)” taniminin genel bir tanim
olarak 6n plana c¢iktigini ve giiniimiizde de* varhigin siirdiirdiigiinii séyleyebiliriz.

1.2. Neshin Sartlar: ve Kisimlari

Yukariya alinan tanim, nesih denilen keyfiyetin mahiyetini tespitte uzun siiredir be-
lirleyici olmustur. Kur’an agisindan bu mahiyet belirleme, ilgili ve iligkili baz1 ayetlerin
bundan s6z ediyor oldugu gerekcesine dayandirilmaktadir. Nesihten s6z eden eserlerde
de neshin var olduguna ayetlerden® ve hadislerden*' deliller getirilmis; onun sartlarindan,
kisimlarindan ve gerceklesme sekillerinden bahsedilmistir.** Aklen caiz ve fiili olarak da
Kur’an’da var oldugu ifade edilen neshin ancak emir ve nehiylerde olacagi; temel akaid
konularinda ve va‘d ve va‘id gibi talep ifade etmeyen haberlerde olamayacag ifade edil-
mistir.* Ancak talep ifade etmeyen haberlerde neshin olamayacagi kaidesine uyulmayip

38) Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim es-Semerkandi, Bahrii’l-Ulim, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Timiyye, 1371/1951, C.1,s. 72.

39) Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Menahili’l-‘Trfan fi ‘Ulimi’l-Kur’4n, y.y., Matbaatii {sa el-Babi
el-Halebi, 1371/1951, C. 11, s.176; Mustafa Zeyd, en-Nesh fi’l-Kur’ani’l-Kerim Cidde: Darti’l-Vefa,
1408/1987, s. 66; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii, Ankara: TDVY, 1989, s. 122; Muhsin Demir-
ci, Tefsir Usilii, [stanbul: TFAV, 2019, s. 232; Ibrahim Muhammed el-Ciirm{, Mii‘Cemii Ulimi’l-
Kur’an, Dimegk: Darti’l-Kalem, 1422/2001, s. 291; Nesih ile ilgili diger calismalar i¢in bkz.: Stikrti
Selim Has, “Klasik Fikih Usiliinde Neshin Mahiyeti”, Erciyes Universitesi S.B.E.D., Kayseri: 2006,
S. 21, 543-564; Omer Faruk Atan, "Tarihi Siire¢ Ierisinde Nesih Teriminin Gelisimi ve Kapsamu",
1hya Uluslararasi Islam Aragtirmalart Dergisi, Bahar 2018, C. 4, S. 1. (90-113)

40) Bkz.: 2/el-Bakara/106; 16/en-Nahl/102; 22/el-Hac/52.

41) Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic b. Miislim el-Kuseyri, Sahihu Miislim,Beyrut: Darii Thyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, 1431/2010, Rada* 24; Ebd David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishik es-Sicistini, Siinenii
Ebi David, Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1431/2010, Nikah 10; en- Nehhds, en-Ndsily ve’l-Mensiih,
s. 64.

42) Ebii’l-Kasim el-Hasen b. Muhammed b. Habib en-Nisabirf, Garéibii’l-Kur’én ve Regaibii’l-Furkan,
Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-flmiyye, trs., C. 1, s. 357.

43) en- Nehhas, en-Ndsil ve’l-Mensiih, s. 57; en-Nisaburi, Gardibii’l-Kur’dan C. 1, s. 356; Ebii’l-Fe-
rec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alf b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, Nevdsihii’l Kur’dn, Medine:
Imadetii’l-bahsi’l-ilm bi’l-cAmiati’l-Islamiyye, 1424/2003, C. 1, s. 109-111; Ibnii'l Arabi, Ahkdmii’l-
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bazi ayetlerin buna konu edildigi belirtilmistir.* Neshin gerceklesebilmesi igin, neshe
konu olan hiikmiin (nass) ser‘1 bir hiikiim olmasi, nésih ile mensth arasinda bir geligki-
nin olmamasi, mensth hiikmiin 6nce, nisih hiikmiin sonra nazil olmasi; nasih hiikiim ile
mensih hiikiim arasinda bir celigkinin bulunmas: gerektigine yonelik sartlardan bahse-
dilmigtir.*

Diger taraftan belli bir sebebe bagli olarak emredilen; ancak sebebin kalkmast ile em-
rin de kalktig1 hiikiimlerin de neshe konu edildiginden s6z edilir. Ornegin Miisliimanlarin
sayica az olduklari donemlerde sabri ve hoggoriiyii emreden dyetlerin® savagi emreden*’
ayetle neshedildigi iddiasi, uygulamas: sonraya birakilmig (tehir) hiikiim oldugu gerek-
cesiyle kabul edilmez. Uygulamasi sonraya birakilan hilkkmiin de Miisliimanlarin sayica
tistiin olduklarinda savagmalar1 emri oldugu sdylenir. Bu nevi her hiikmiin, illet sebebiyle
uygulanmasindan bahsedilir. Hiikmiin illeti degisince, hilkmiin de degisecegine dikkat
cekilir. Zira gercek neshin, uygulanmamak iizere hiikkmiiniin kaldirilmasi olduguna vurgu
yapilir.*® Yine ayni dyetin® zamani ve gayeyi isaret eden bir emir olmasi hasebiyle men-
stih degil; muhkem oldugu da belirtilir. Belli bir zamana ve gayeye bagli olan emirde ise
neshin miimkiin olamayacagi degerlendirmesi yapilir.>

Neshin varligini kabul eden alimler, bazilarinda ittifak olmamakla birlikte dort ki-
sim neshin varligindan s6z ederler. Bunlar Kitab’mn Kitab’1, Siinnetin Kitab’1, Kitab’in
Stinnet’i, Stinnet’in Siinnet’i neshetmesi seklindedir.’! Kitab’in Kitab’1 neshi hususunda
tartisma olmadig1 hatta icmanin oldugu belirtilir. Bunun da ger¢eklesme seklinin yerlesik
ifadesi ile metni mensth hiikmii baki, metni baki hiikmii mensih ve hem hiikmii hem de
metni mensdh, tarzda oldugu ifade edilir.> Recm ayeti*?, metni mensth hiikmii baki olan

Kur’dn, C. 101, s. 135; es-Suydti, el-Itkdn, C. 111, s. 68; Ziirkanf, Menahili’l-‘Irfan, C. II, s. 187-188,
211.

44) es-Suyiti, el-Itkdn, C. 111, s. 68.

45) Ibnii’1-Cevzi, Nevdsihii’l Kur’dn, C.1/135-137; Ibnii'l Arabi, Ahkdmii’l-Kur’dn, C. 11, s. 137; C. 111,
s. 414, 530; Ziirkani, Menahilii’l-‘Irfan, C. II, s. 180.

46) Bkz.: 2/el-Bakara/109.

47) Bkz.: 9/et-Tevbe /5.

48) es-Suydti, el-Itkéan, C. 111, s. 69.

49) Bkz.: 2/el-Bakara/109.

50) Mekki b. Ebi Talib, el-fzdh, s. 55-56.

51) Katade b. Didme, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 6; en-Nehhas, en-Ndsilh ve’l-Mensiih, s. 53; ez-Zerkes,
el-Burhdn, C. 11, s. 30-31.

52) Ebti’l-Kasim Hibetillah b. Selame, en-Ndsih ve’l-Mensiih, Beyrut: Mektfebetﬁ’l-fslémiyye, 1404/1984,
s. 30-31; ez-Zerkesi, el-Burhdn, C. 11, s. 35-39; Ziirkani, Menahili’l-‘Irfan, C. II, s. 214-215.

53) Muhammed b. Ismai‘l el-Buhari, Sahihii’l-Buhdri, Beyrut: Darti Tavki'n-Necat, 1423/2002, HudtGd
21, 22, 24; Miislim, Huddd 12, 14; Ebd Davad, Huddd 23.
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dyete; Hz. Peygamberle gizli bir goriismeden 6nce sadaka verilmesi** metni baki hiikm
mensih olan dyete; on defa emzirmeyle meydana gelen siit mahremiyeti® ise hem hiik-
mii hem de metni mensth olan ayete drnek gosterilir.>® Bununla birlikte gercek neshin
Hz. Peygamberle gizli bir goriismeden once sadaka verilmesinin kaldirtlmasi oldugu da
sdylenir.”’

Stinnet’in Kitab’1 neshinin ihtilafli oldugu anlagilmaktadir. Bazi itiraz kayitlart olsa
da®® yaygin goriis, Necm stresinin 3. dyetinde yer alan “O kisisel arzularina gore ko-
nugmaz.” ifadesinin deliliyle Stinnet’in de Kitab’1 neshedebilecegi yoniindedir. Buradaki
itiraz kaydi, Kur’an’in cinsinin yine Kur’an olmas1 gerektigi goriigiine dayanmaktadir.
Neshin Hz. Peygamber’in siinneti ile olmasi halinde onun ictihadi ile ger¢eklesmis ola-
cagi hususu bile tartisma konusu edilmistir.”® Matiiridi ve GazzAli’nin (6. 505/111) bu
hususu eserlerinde tartigmalari, buna 6rnek gosterilebilir.®

Kitab’mn Stinnet’i neshetmesi konusunun da ihtilafli oldugu anlagilmaktadir. Boyle bir
neshin olmayacag: ifade edildigi gibi, Siinnet’in vahiy lirlinii oldugu kabul edildiginden
Kitab’in Stinnet’i neshedebilecegi de ifade edilmistir. Siinnetle sabit oldugu belirtilen
Beytii’l-Makdis’e yonelerek namaz kilmanin®!, Bakara stiresinin 144. ayetiyle neshedil-
diginin belirtilmesi, buna verilen 6rneklerdendir.

Stinnet’in Stinnet’i neshi ise aralarinda neshin s6z konusu oldugu hadislerin delil ola-
rak kullanilmaya elverisliligi g6z Oniine alinarak dort grupta ifade edilir. Bunlar miitevatir
hadisin miitevatir hadisle, haber-i vahidin haber-i vahidle, haber-i vahidin miitevatir ha-
disle ve miitevatir hadisin haber-i vahidle neshedilmesi seklindedir. Bunlardan ilk tictintin
gerceklesecegine dair herhangi bir tereddiit bulunmadigi, miitevatir hadisin haber-i va-
hidle neshedilebilecegi konusunda ise farkli gortislerin oldugu belirtilir. Hz. Peygamberin

54) Bkz.: 58/el-Miicadele/12.

55) Miislim, Rada' 24; Ebd David, Nikah10; Ebd Isa Muhammed b. Isa Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, Ka-
hire: Sirketti Mektebe ve Matbaati Mustafa el-Babf, trs., Rada' 3; Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb
Nesat, Siinenii’n-Nesai, Halep: Mektebetii’l-Matbiati’l-Islamiyye, 1406/1986, Nikah 51; EbG Abdil-
1ah Muhammed b. Yezid Ibn Méce, Siinenii Ibn Mace, Kahire: Darii ihyéi’l—Kl'jtiibi’l—Arabiyye, trs.,
Nikah 35; Ebd Abdillah Malik b. Enes, el-Muvatta’, Beyrut: Darii Thyi’t-Turdsi’l-Arabi, 1406/1985,
Rada' 3; Talak 31; Ebd Muhammed ed-Darimi, Siinenti’d-Darim{, Riyad: Darii’l-Mugni, 1412/1992,
Nikah 49.

56) ez-Zerkesi, el-Burhdn C. 11, 5.39; es-Suy(iti, el-Itkdn, C. 111, s. 70; Ziirkani, Menahilii’l-*Irfan, C. I,
s. 214-215.

57) es-Suydd, el-Itkdn, C. 1L, s. 68.

58) Safi'l, Kur’an’in ancak Kur’an’la neshedilebilecegini soylemektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Safi'f,
er-Risdle, $.106, 137; en-Nisabtri, Gardibii’l-Kur’én, C. 1, s. 368.

59) en-Nisabiri, Gardibii’l-Kur’an, C. 1, s. 360; ez-Zerkesti, el-Burhdn, C. 11, s. 31.

60) Bkz.:el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 583; I1/74; EbG Himid Muhammed b. Muhammed
el-Gazzali, el-Miistasfd, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Timiyye, 1413/1993, s. 100.

61) Buharf, iman 30, Tefsir 2, Salat 31; Miislim, Mesécid 11; Tirmizi, Salat 252, 339; Nesaf, Kible 1,
Salat 22.
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vefatindan sonra sahih nakil olmadan icmé diginda muhaddislerin soziiyle ve miictehid-
lerin ictihadiyla herhangi bir hadisin neshine hiikkmedilemeyecegine, bu konuda re’y ve
ictihada degil; sahih nakle bakilacagina dair alimler arasinda goris birligi bulunduguna
dikkat ¢ekilir.%

Alimler, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra neshin artik olamayacagini ifade eder-
ler.® Ancak burada su hususu ifade etmek gerekir. Daha sonra ele alacagimiz “miiellefe-i
kuldb”a zekattan pay verilmesini diizenleyen hiikmiin® Hz. Ebd Bekir doneminde saha-
benin icmdl ile neshi, bu tlire 6rnek gosterilmistir. Ancak bu goriistin dayanagi agisindan
kabul gormedigi soylenmistir.® Ayrica Késani (6. 587/1191) ilgili dyetin neshinden ba-
gimsiz bir sekilde “miiellefe-i kuliib”a zekattan pay verilmesi isleminin Hz. Peygamberin
vefatindan sonra kaldirildigini (éﬂﬁ‘); sahabenin de bu hususta icma ettiklerini belirtir.
Ancak onun kastinin dyetin hiikmiinii icma ile kaldirmak degil; uygulamanin sona erme-
sini kasteden bir ifade oldugu anlagilmaktadir.®

Nesh konusunu detayl: inceledigimizde neshin anlam alaninin ve neshe konu edilen
ayetlerin, oncelikle bir mahiyet belirlemesi ile olustugunu anlamaktayiz. Bu belirlemenin
ise ilgili ve iligkili oldugu diigtiniilen ayetlerin nesihten s6z ediyor oldugu gerekgesine
dayandirildigini gormekteyiz. Sartlart ve kisimlar tizerinden de Kitab’in ve Siinnet’in,
bunu nasil gergeklestirdiklerinin izahin1 miisahede etmekteyiz. Konunun 6ziint, Kitab’1
anlama ¢abasinin belirledigi agiktir. Ancak gerceklestigi diistiniilen iglemin nesih olarak
adlandirilmasi her zaman ortak bir kabulii saglayamamistir. Bu sebeple pek ¢ok ayetle
ilgili nesih iddialari, gerekgelendirilmis itirazlarla reddedilmis, nesihle ilgisi olmadigi;
ornegin tahsis oldugu ifade edilmistir. Bunun da kismen neshin tanimi ve kisimlart daha
¢ok da neshe konu edilen hiikmiin mahiyeti tizerinden yapildigint anlamaktayiz. Hal boy-
le olunca gecmisten beri siiregelen nesihle ilgili tartismanin 6ziint, neshe konu edilen em-
rin mahiyeti ve buradan hareketle durumun nesih olarak adlandirilmasinin olusturdugu
anlagilmaktadur. Ileride ele alinacagi iizere Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in ortak karartyla
olusan uygulamanin degerlendirmesinde de bahsi gecen yaklagimlarin etkisinin oldugu
goriilmektedir.

Neshe konu edilen seyin mahiyet tespitinin pesi sira tartigma olusturan diger bir hu-
sus da neshin kimin hiikmii ya da kimin sozii ile gerceklesecegi meselesidir. Ayetin dye-
ti neshetmesi tartisma konusu edilmezken; dyeti Siinnet’in neshetmesi tartisma konusu
edilmistir.®” Bu husus, kendi icerisinde de bir tartisma konusu olarak bu alandaki eserlerin
hemen tamaminda ele alinmaktadir. Kitab’1 Siinnet’in neshetmesinin kabulii durumunda,

62) Mehmet Efendioglu, "Nesih", DIA, Istanbul, 2016, C. XXXTI, s. 582.
63) el-Gazzali, el-Miistasfd, s.100; ez-Zerkesl, el-Burhdn C. 11, s. 40.

64) 9/et-Tevbe/60.

65) Ziirkani, Menahilii’l-*Trfan, C. II, s. 252.

66) Alaiiddin Ebd Bekr b. Mes‘d b. Ahmed el-K4sani, Bedd’i‘u’s-Sand’i* fi Tertibi’s-Serd’i‘,Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1406/1986, C. 11, s. 45.

67) el-Gazzali, el-Miistasfd, s.100.
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bunun Hz. Peygamber’in ictihadiyla gerceklesip gerceklesmedigi hususu da tartigilmig-
t1r.% Bu hususu izah edebilmek icin “en-nesh bi’l-ictihad”in anlam alanina kisaca degin-
menin yararli olacagini diistintiyoruz.

1.3. “en-Nesh bi’l-ictihad”’in Anlami ve Kullanim Alam

Arapcada; “gayret etmek, gii¢ ve tdkat gostermek™ anlamina gelen “ctihd” ( 3@3\) ya
da “sikint1 ve mesakkatlere tahammiil gostermek™ anlamina gelen “cehd” (J«-Aj\) kokiin-
den tiireyen “ictihad” kelimesi, kisinin ¢ile ve zorluklara gogiis gererek onlara tahammiil
gostermesi demektir.* Istilahta kullanilan terim manasi ise “ser‘f hiikiim hakkinda yetkin
(zanni) bilgiye ulasabilmek icin fakihin belli yontemlerle gayret sarfetmesi” olarak ta-
nimlanmaktadir. Tanimdaki “ser‘f hiikiim” ifadesinin aklf, maddi ve 6rfi konularda yapi-
lan akil ytiriitmeyi; “zanni bilgi” ifadesinin ise dinin kat‘? hiikiimlerini bilmeyi disarida
tutmay1 amagcladig1 ifade edilir. Seri hiikiim, konuyla ilgili bir nas bulundugunda onun
anlasilmasi ve yorumlanmasi suretiyle; bulunmadiginda ise cesitli metotlar isletilerek
elde edileceginden tanimda ser‘? hiikmiin kaynagi ve elde edilme metodunun genelde
yer almadigina isaret edilir. ictihad faaliyetinin ilahf iradenin kesfi cabasini ve 6ziinde de
zanni barindirdigindan bu yontemle ulagilan sonuclarin elegtiriye, kabul veya redde agik
olduguna dikkat gekilir. Ictihad yoluyla ulagilmak istenen sonucun Allah’mn hiikmii degil
zan olduguna da vurgu yapilir. Ictihadi konunun ise hakkinda kesin delil bulunmayan
hiikiim veya delili zannf olan ser‘f hiikim olmasi gerektigi belirtilir. Dolayisiyla ictihadin
konuyla ilgili bir nassin bulunmamasi veya karsilagilan fikhi meseleyi dogrudan diizenle-
yen, fakat farkli bicimde anlagilmaya miisait bir nassin bulunmast durumunda s6z konusu
olacagi ve islev yiiklenecegi ifade edilir.”

Yaptigimiz arastirmada “ictihad” ve “nesh” kelimeleriyle olusan “en-nesh bi’l-icti-
had” ya da benzer bagka bir isimlendirme sekline sahih hadis kaynaklarinda rastlayama-
dik. Usile ve tefsire dair bizim ulagabildigimiz eserlerde, “en-nesh bi’l-ictihad”’in, neshin
¢esidi olduguna dair bir izah da bulunmamaktadir.

Calismamizin sonuglarina gore bu ifade bicimini ilk kullanan Matiiridi’dir. Onun bu
kavramla neyi kastettigi Te’vilat’indaki anlatimlariyla miistakil olarak ileride ele alina-
caktir. Matiirldi’den sonra te’lif edilen bazi eserlerde de kullanilan bu ifadeyle neyin kas-
tedildigine bakmak yararli olacaktir. Ornegin, Siinnet’in Kur’an’1 neshedebilecegi ka-
naatinde olan Gazzali, Hz. Peygamber’in inkarcilara dontik “Onu degistirmem olacak

68) el-Gazzall, el-Miistasfd, s. 98-100; EbG Muhammed Muvaffakuddin Ibn Kudame, Ravzatii’'n-Ndzir
ve Ciinnetii’l-Miindzir fi Usiili’l-Fikh ‘Ald Mezhebi’l-Imam Ahmed, Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan,
1423/2002, C. 1, s. 259-260; Takiyytiddin Ebi Bekr b. Zayid el-Makdisi, Serhu Muhtasaru Usili’l
Fikh, Kuveyt: Letdifti li Nesri’l Kiitiib Ve’r-Resﬁili’l-ilmiyye, 1433/2012, C. 111, s. 164-165; Ab-
diilkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle, el-Miihezzeb fi Ilmi Usili’l-Fikhi’l-Mukdren, Riyad:
Mektebetii’r-Riisd, 1420/1999, C. 11, s. 602-603.

69) Ibn Manzdr, Lisdnii’l-Arab, 111/133; Ragib el-Isfehant, el-Miifredat, s. 208.
70) Ayrintili bilgi igin bkz: H. Yunus Apaydin, "Ictihad" DIA, Istanbul 2016, C. XXI, s. 432-433, 437.
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sey degildir.”"" seklindeki cevabini, kendisine Stinnet’in Kur’an’t neshedemeyecegine

delil gosterenlere sOyle cevap verir: “Siiphesiz Kur’an’in ayetleri, Hz. Peygamber’in
sozii ile degil; kendisine gelen vahiyle neshedilir. Ancak bu, Kur’an’in nazmiyla olmaz.
Biz, ictihad ile neshi (en-nesh bi’l-ictihad) miimkiin gordiigtimiizde, ictihaddaki bu iznin
Allah tarafindan Hz. Peygamber’e verilmis oldugunu kastediyoruz. Gerg¢ekte neshedici
Allah’tir; ancak bu Resilii’niin lisaniyla gergeklesir.””? Ayni ifadeler ayni konuyu izah
sadedinde ITbn Kudime’nin (6. 620/1223)”, Makdisi’nin (6. 825/1421)™ ve cagdas bir
miiellifin” eserinde de yer almaktadir. Teftazani (6. 792/1390) ve Emir Padisah el-Buhari
(6. 987/1579) ise bu ifadeyi, daha 6nce var olan bir ictihadin gecersizligini ifade etmek
icin kullanmaktadirlar.” Sirada, Matiiridi’nin “en-nesh bi’l-ictihad” kavramiyla neyi kas-
tettigini belirleme ¢aligmasi vardir.

2. Mitiiridi’nin Nesh’e Bakisi

“en-Nesh bi’l-ictihad” ifadesi, Matiirid?’nin nesih anlayisinda oldukga tali bir unsur
olsa da bununla kastinin ne oldugunu anlayabilmek i¢in onun nesih anlayisindan kisa-
ca bahsetmenin yararli olacagini diisiiniiyoruz. Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki,
Matiiridi neshi “bir hiikkmiin belli bir zamanda sona erdiginin beyani””” olarak tanimlar.
Allah’in Hz. NGh’a vahyettigini bize de din kildigin1 haber vermesini’ dinin tek ve neshe
kapali; seriatlarin ise neshe acik oldugunun delaleti olarak belirtir.” O, neshin hikmete
aykir1 bir durum olugturmadigi gibi beda®® da olmadigini sdyler.®! Nesh tanimindaki “belli

71) 10/Ytnus/15.

72) el-Gazzali, el-Miistasfd, s. 100.

73) ibn Kudame, Ravzatii’'n-Nazir, C. 1, s. 259.

74) Makdist, Serhu Muhtasaru Usili’l Fikh, C. 111, s. 164.

75) en-Nemle, el-Miihezzeb, C. 11, s. 603.

76) Sa‘diiddin Mes‘dd b. Omer et-Teftazani, Serhii’t-Telvih Ale’t-Tevdih, Kahire: Mektebetii Sabih,
1431/2010, C. 11, s. 640; Muhammed Emin b. Mahmid el-Buhari, Teysirii't-Tahrir, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l- flmiyye, 1416/1996, C. 1V, s. 33.

77) el-Matiiridi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 535.

78) Bkz.: 42/eg-Sura /13.

79) el-Matiiridi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. 1V, s. 159.

80) Gizli bir seyin sonradan ortaya ¢ikmast; kisinin bir konuda beliren birkag goriisten birini tercih etme-
si manalarina gelen bu terim “Allah’in belli bir sekilde vuku bulacagint haber verdigi bir olayin daha
sonra bagka bir sekilde gerceklesmesi” seklinde tarif edilir. Daha genis bilgi igin bkz.: Avni ilhan,
"Bedd" DIA, Istanbul 2006, C. V, s. 290. Matiiridi ise Yahudilerin dile getirdigi “beda”y1 séyle izah
etmektedir: Yahudiler, neshi bir seyi sonradan fark edip onceki karardan donme anlamina (beda) gel-
digini kabul ederek seriatin ve kurallarinin neshini kabul etmiyorlardi. Bu, onlarmn nesih ve kiymeti
hakkindaki cehaletlerinin bir sonucuydu. Neshin ne oldugunu bilmis olsalardi seriatin ve hiikiimlerin
neshini yok saymazlardi. Zira nesih, bir hiikmiin belli bir zamanla mukayyet olmasinin beyanidir.
Bunda beda olmadigi gibi 6nceki hiikiimle celigki de s6z konusu degildir. Bilakis bu, gegerliligi sona
eren bir hiikmiin yerine yeni bir hiikiim koymak demektir. Bkz.: el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne,
C.1,5.582.

81) el-Matiiridi, Te 'vilatii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 532.
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bir zamanda sona erme” keyfiyetini, Yahudilerin beseri karakterli eylem olan beda telak-
kisinden ayirir. Bir dyetin hiikmiiniin belli bir zamanda sona ermesi (&3)) ile neshin fiilen
gerceklesmesini kasteder. Neshin inkdriin, onun bilinmemesinden kaynakli oldugunu
ifade eder.®> O, bir dyetin hiikmii ile amel etmenin dinen faziletli bir davranig oldugu
gibi o ayetin tilaveti ile amel etmenin de dinen faziletli bir davranig oldugunu belirtir.
Bu hususlara hadislerden® ¢esitli 6rnekler verir.®* Matiiridi, Allah’mn bir dyetin hiikmtinti
kaldirmasina ref*, yapilan igslemin kendisi olan neshe ise “hiikmiin belli bir zamanda sona
erdiginin beyan1” demektedir.*> Bunun kisimlarim1 da metni mensth hiikmi baki, metni
baki hiikmii mensih ve hem hiilkmii hem de metni mens@h seklinde aciklar. Bu ti¢ grup
neshin “gergeklesme sekilleri”ne de drnekler verir.3¢ Matiiridi neshe 6rnek gosterilen bazi
durumlari gesitli gerekcelerle kabul etmez.?” Aklen neshi miimkiin olmayan geylerde nes-
hin gerceklesemeyecegi; ancak aklen neshi miimkiin olan her seyde neshin gerceklege-
bilecegi yoniinde genel bir kural koyar.®® O, neshin olabilmesi igin belli sartlarla birlikte
dyetin niizul zamanimin da dikkate alinmasi gerektigini soyler.%

Matiirid nin nesh anlayisinda Siinnet 6nemli bir yere sahiptir. Allah’in her zaman hii-
kiim koyabilecegini; bunu Kitap’la yapabilecegi gibi Hz. Peygamber’in lisaniyla da agik-
layabilecegini ifade eder. Siinnet’in Kitab’1 neshini miimkiin gérmeyen kisilerin gortisle-
rini; 6rnegin Safi‘’nin bu yondeki goriisiinti® eserine tagir ve onunla tartigir.”! Matiiridi,
miimkiin gordiigii neshin bu tiiriine de cesitli yet ve hadisleri®? konu eder.”®* Allah’in
bir hiikmtiniin, okunan Kur’an ya da Kur’4n olmayan bir vahiy ile neshetmesi arasinda
bir farkin olmadigini belirtir.** Matiiridi’nin bu degerlendirmesi neshin, ictihad ile ola-
mayacaginin bir beyan olarak da goriilebilir. Cilinkii burada Kur’an ile ya da Kur’an
olmayan bir vahiyle neshin diginda bir yoldan bahsetmemistir. Kaldi ki Mattiridi, Nisa
siiresinin 15. dyetinde yer alan fuhus sucu isleyen kadinlari, bekarlar olarak te’vil ede-

82) el-Matiirid1, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 67.

83) Hgili hadisler i¢in bkz.: Buharf, Hudud 21, 22, 24; Miislim, Hudid 12-14; EbG David, Huddd 23.

84) el-Matiiridi, Te vildatii Ehli’s-Siinne, C.1, s. 531.

85) el-Matiiridi, Te vildatii Ehli’s-Siinne, C.1, s. 582.

86) Bkz.: el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 67; C. IX, s. 574.

87) Ayrintili bilgi i¢in bkz.: el-Matiirldi, Te 'vildtii Ehli’s-Siinne, C.11, s. 251, 403, 443; C. V, s. 253.

88) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C.V, s. 495.

89) el-Matiiridi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C.V, s. 380.

90) Safi'l, er-Risdle, s. 106.

91) el-Matiridi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 583.

92) Tlgili hadisler igin bkz.: Ebi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Han-
bel, Miisnedii Ahmed b. Hanbel, Kahire: Da.rﬁ’l_— Hadis, 1416/1996, 4:186, 381, 5: 228; 6: 76; ;Ebi
David, Nikah 41; Tirmizi, Vesaya 5, Rada‘ 10; Ibn Mace, Vesdya 5, Nikah 4; Darimi, Vesdya 38.

93) Bkz.: el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 420-421; C. 11, s. 17-19.

94) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 67.
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nin; ma‘rufun, Stinnet’le gelen bilginin ve ehli te’vilin birlestigi yorumun digina ¢ikmig
olacagini da soyler. Kisiyi boyle bir yaklasima sevk eden seyi ise Kur’an ile Siinnet’in®
beyan ettigi bir hiikmiin, bu ikisi diginda bir kaynakla neshedilmesinin caiz olmadigini
bilmemesi olarak belirler. Zira boyle bir yaklagimi ortaya koyanin, Allah ve Resilii’ne
ragmen kendi kigisel akli ile hiikiim vermig olacagini ifade eder.”” Matiiridi, Kur’an’in
Stinnet’le neshedilmesini miimkiin gordiigii gibi, Stinnet’in Kur’an’la neshedilmesini de
miimkiin gortir. Bu imkénin delili olarak ise kiblenin tahvilinin, Stinnet’in Kitap’la neshi
sonucu gergeklesmis olmasint gosterir® ve bu tiir neshe bagka 6rnekler de verir.”

Matiiridi’nin “en-nesh bi’l-ictihad” ifadesini ele almadan 6nce son olarak ictihad ve
icma ile ilgili degerlendirmelerinden bahsetmek de yararli olacaktir. O, “Miimin olduk-
larini soyleyen kadinlar go¢ ederek size geldiklerinde Allah onlarin imanlarini daha iyi
bilmekle beraber siz onlart sinayn...”'™ ayetinde yer alan “smama’nin, ictihad ve imti-
han etme yoluyla anlamay1 gerekli kildigint s6yler. Buradan hareketle de dyetin, ictihad
ve zahir ilimle amel etmenin caiz oldugunu gosterdigini belirtir.!”! Yine bu dyette yer alan
“Kdfir kadinlar: nikdhimiz altinda tutmayin. Siz harcadiguizi (verdiginiz mehri) isteyin,
onlar da harcadiklarin istesinler...” ifadesinin, insanlarin kendisiyle amel etmeyi terk
etmeleriyle o hiikmiin neshedilmesini Kur’an’in caiz gordiigiinii sdyler.'”* Buna gerekce
olarak da ayette ifade edilen “Siz harcadiginizi (verdiginiz mehri) isteyin, onlar da har-
cadiklarini istesinler...” hilkkmiiniin, Kitab ve Siinnet’te aksine bir hiikiim olmadig1 halde
terkedilmis olmasimi gosterir. Bu uygulamanin terkedilmesi hususunda insanlarin icma
ettiklerinden s6z eder. Bu ve benzeri'® hiikiimlerin, hususi bir mana (illet) i¢in stibut bul-
musg orfi hiikkiim oldugunu ifade eder. Sonralar1 ise bu mananin (illet) ortadan kalktigini
belirtir. Manasi (illet) aklen anlagilamayan hususlarda ise Kitab’a gére amel etmek gerek-
tigine; insanlarin uygulamamasi ile bunlarin terk edilemeyecegine dikkat ¢eker. Bunlarin
terkedilmesi hususunda icmanin cdiz olamayacagini ifade eder.'%

95) Tlgili yorum igin bkz.: el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 71.

96) Te’vilatii Ehli’s-Siinne’de yer alan 4wl (QUSY ifade, Te’vilati’l Kur’an niishasinda 4l g Uisl)
seklinde olmasi gerektigine yonelik bir dipnot mevcuttur. Biz de bunu tercih ettik. Bkz.: Ebti Man-
sir Muhammed b Muhammed b Mahmid es-Semerkandi el-Matiiridi, Te 'vildtii’l-Kur’dn, thk., Ah-
met Vanlioglu, Istanbul: Mizan Yayinevi, 2005, C. II1, s. 83, 11 nolu dipnot.

97) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 71.

98) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 583.

99) el-Matiiridi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 57.

100) 60/el-Miimtehine/10.

101) el-Matiirid1, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1X, s. 619.

102) Detayl bilgi i¢in bkz.: el-Matiiridi, Te 'vildtii Ehli’s-Siinne, C. IX, s. 623-624.

103) Matiiridi burada muhtemelen Tevbe stresinin 60. dyetinde miiellefe-i kuldb ile ilgili yaptig1 yoruma
atifta bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 407.

104) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Stinne, C. I1X, s. 624.
105) Ibn Manzdr, Lisdnii’l-Arab, C. 1, s. 291; Ragib el-Isfehani, el-Miifredat, s. 81.
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Matiiridi burada icma ile “bir dyetin hiikmiintin illet sebebiyle uygulanmamasindan”
bahsetmektedir. Neshin bir tiirii olarak “dyetin hiikmiiniin ref* edilmesinden” bahsetme-
digi anlagilmaktadir. Ancak bu ifadeler okundugunda zihinlere 6ncelikle neshin dar terim
anlami olan “ser1 bir hiikmiin sonradan gelen ser‘1 bir hiikiimle kaldirilmasi (ref*)” gel-
diginden, Matiiridi’nin icma ile nesih izah1 bunun golgesinde kalmaktadir. Bu defa boyle
bir nesih tiirtintin var olup olmadig1 mevzu bahis edilebilmektedir. Ancak Matiiridi nin
bahsi gecen ifadeyi, illete binaen tatbik edilen bir uygulamanin, illetin kalkmasiyla artik
uygulanmadigini izah i¢in kullandig1 anlagilmaktadir.

2.1. Matiiridi’nin Tevbe Stiresi’nin 60. Ayeti Baglanunda Dile Getirdigi
“en-Nesh bi’l-Ictihad” ifadesi ve Tefsir Gelenegindeki Yansimalari

Mattiridi, “en-nesh bi’l-ictihad” ifadesini Tevbe sdresinin 60. ayetinde zekatin sarf
mabhallerinden biri olarak ifade edilen “miiellefe-i kuliib”a, zekatin nicin verilmedigini
izah i¢in kullanmaktadir. Yakinlik duymak, alistirmak ve ismndirmak anlamlaria gelen
“elf” koktinden tiireyen “miiellefe” kelimesi ile “kalp” kelimesinin ¢ogulu olan “kulib”
kelimesinin birlesmesiyle olusan bir tamlamadir “miiellefe-i kuldb”.'® Bu tamlama 1sti-
lahta; maddi yardimda bulunmak suretiyle goniillerinin Islam’a kars1 yumusatilmasi arzu
edilen kisileri tanimlamak icin kullanilir.'% Matiiridi, Islam’in zayif; Miisliimanlarin az
oldugu donemde bu sinifa zekatin verildigini belirtir.'” Bu diistincesini bir haberlerle de
destekler. Ilgili habere gére Akra’ b. Habis ve Uyeyne b. Hisn isminde iki sahis Hz. Ebi
Bekir’e gelerek ¢orak bir araziyi kendilerine tahsis etmesini talep ederler. O da bu istegi
kayit altina alip Hz. Omer’i de giyabinda buna sahit olarak belirler. Hz. Omer duruma
muttali olunca Hz. Peygamber’in Miisliimanlarin sayilarinin az oldugu dénemde bu zeka-
t1 vermis olmasini gerekce gostererek duruma itiraz eder. Sonrasinda Hz. Ebubekir’in de
Hz. Omer’in bu yaklasimina kars1 cikmadig1 ifade edilir.'® Matiiridi de bu haberi, izahim
yapacagi husus i¢in kendisine birinci delil olarak belirler. Daha sonra Hz. Peygamber’in
Miisliimanlarin sayica az oldugu dénemlerde belli topluluklarla antlagma; gii¢lii oldugu
donemlerde ise savas yaptig1 hatirlatmasini yapar. Ayrica “O yerde gerekli temizligi yapip
hdkimiyetini kuruncaya kadar bir peygamberin esirlerinin olmast uygun degildir...”"”
ayetini de Miisliimanlarin giiclii olduklar1 donemde davraniglarinin nasil olmasi1 gerekti-
gine 6rnek verir. Bu delillerden hareketle de Miisliimanlarin zayif oldugu dénemde *“mii-
ellefe-i kulib”a zekat vermenin cdiz; gli¢lii oldugu donemde ise caiz olmadigini ifade

106) Miiellefe-i kulib ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz.: Cengiz Kallek, "Miiellefe-i Kuliib", DIA, Istanbul
2006, C. XXXI, s. 475-476.

107) el-Matiirid1, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 405-406.

108) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 406. Ayrica bkz.: el-Kasani, Beddiii’s-sandi’ C. 11, s.
469-471; Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, e/-Mebsiit, Beyrut: Darii’l- Ma‘rife, trs., C.
III, s. 9.

109) 8/el-Enfal/67.
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eder.'® Matiiridi, bahsi gecen bu degerlendirmesinden sonra eserinin yazma niishasinda
da ayni sekilde gegen bir degerlendirmede bulunur:

[Kalpleri kazanilacak olanlara sadakanin verilmesini diizenleyen] ayette, mev-
cut mananin (illet)'"" ortadan kalkmasi sebebiyle ictihadla neshin olabileceginin
delili vardir. Bu, neshin farkli sekillerde olabileceginin bilinmesi i¢indir. Hz.
Ebi Bekir ve Hz. Omer [ile ilgili aktardigimiz] haber ise corak bir arazinin
miilk edinilerek islenebilmesinin ancak devlet bagkaninin izniyle olacagini gos-
terir.'!?

Ayrica Matiiridi, yine bu dyetin tefsirinde “miiellefe-i kuliib”un payinin neshedildigini
de (Z&) soyler. Gerekge olarak da Hz. Ebd Bekir ile Hz. Omer’in bahsi gecen uygulama-
st gosterir.!’* Bahse konu bu dyetin dncesinde anlatilanlardan Hz. Peygamber’in yaptigi
zekat taksimine itirazlarin oldugu anlagilmaktadir.'* Bu dyette ise zekatin verilecegi sarf
mabhalleri beyan edilmektedir. Ancak ayette beyan edilen sekiz sarf mahallinin tamami-
na m1 yoksa onlardan imkan bulunana mi1 zekat verilecegi hususunda iki farkli goriisiin
varligindan s6z edilmektedir.'”® Birinci goriise gore ayette ifade edilen saf mahallinin
tamamina verilmesi gerekir. Safi‘i’nin bu goriiste oldugu zikredilse de!'® o, “bulunmasi
halinde” kaydini koyar.!"” Diger goriise gore ise tamamina verilmesi gerekmedigi; diger-
leri var olsa da zekdtin tamaminin bu siniflardan birisine ya da birkagina verilebilecegi
yoniindedir. Ayette mahallerin zikredilmesinin sebebinin ise zekatin bunlarin hepsine
verilmesinin gerekliligi icin degil; sarf mahallerinin agiklanmasi i¢in oldugu ifade edil-
mistir. Alimlerin cogunun kanaatinin de bu yonde oldugu belirtilmistir."'8 Ebu Hanife nin

110) el-Matiiridi, Te’vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 407.

111) es-Semerkandi, Mizdnii’l-Usiil, s. 580.

112) EbG Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, 7e vildtii Ehli’s-Siinne vr.244b,
Stileymaniye Ktp., Kili¢ Ali Pasa, nr. 176, 722 vr.; el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, 405-
407.

113) el-Matiiridi, Te’vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 402.

114) 9/et-Tevbe/56-59.

115) et-Taberi, Cdmiii’l- Beydn, C. X1, s. 523; Ebi Bekr Muhammed b. Abdillah Ibnii'l- Arabi, en-Nd-
sih ve’l-Mensiih fi’l-Kur’ani’l-Kerim, Mektebetii’s-Segafiyyi’d-Diniyye, 1412/1992, C. 11, s. 256;
er-Razi, et-Tefsirii’l- Kebir, C. XVI, s. 86; el-Kurtubi, el-Cdmi'u li Ahkdmi’l- Kur’dn, C. V, s. 181;
Ebii’l-Fida Ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1419/1999, C. 1V, s. 165.

116) Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, C. TV, s. 165.

117) Ebi Abdillsh Muhammed b. Idris b. AbbAs es-Safif, Tefsirii’l-Imam es-Sdfi‘i, Riyad: Darii’t-Ted-
muriyye, 1427/2006, C. 11, s. 935.

118) et-Taberi, Camiii’l- Beydn, C. X1, s. 518-519; es-Semerkandi, Bahrii’l-‘Uliim, C. 11, s. 68; er-Razi,
et-Tefsirii’l- Kebir, C. XVI, s. 81; el-Kurtubi, e/-Cami'u li Ahkdmi’l- Kur’dn, C. VI, s. 167; el-
Beydavi, Envarii’t-Tenzil, C. 111, s. 86; Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-Azim, C.1V, 165.
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de zekat mallarint bu sarf mahallerinden bazisina verilmesinin caiz oldugunu soyledigi
belirtilir.'"?

Mattiridi’nin de bu ikinci grupla ayni kanaati paylastigini ifade edebilecegimiz deger-
lendirmesi soyledir: “Bunlar sahabenin 6nde gelen isimleridir. Zekatin tek bir sinifa veril-
mesini caiz gormiislerdir. Zekat birilerinin iddia ettigi gibi dyette ifade edilen siniflara esit
sekilde taksim edilecek olsaydi Allah, ‘Sadakalar, fakirler ve bunlarla beraber [su] siniflar
arasinda taksim edilir.” buyururdu.”'® Matiiridi bu kapsamda zekatin dyette bahsi gecen
mabhallere ait oldugunu; Hz. Peygamber’in Akra‘ b. Habis’e ve bagkalarina zekat verdi-
gini;'?! yine onun zekatin mahalli olan sekiz siniftan hangisine verilirse yeterli olacagina
iligkin sozlerini'?? aktarir. Onun burada ifade ettigi degerlendirmesinden anlagilan sudur:
Zekatin, sekiz siniftan biri olan “miiellefe-i kultib”a her hal ve sartta verilmesi gerekmez.
Ya da sekiz siniftan herhangi birine vermek ayetin &mir hiikmiinii yerine getirmek anla-
mina gelir.

Yaptig1 izahlardan Matiiridi’nin “nesh” kelimesine biraz daha genis bir anlam alan1
tanidig1 goriilmektedir. Ancak bu alan tanima, kelimenin tagtryamayacagi bir anlam alan
degildir. Nitekim nesih ister “ref* ve izdle” ister “hiikmiin miiddetinin beyani” olarak
kabul edilsin son tahlilde tartisma konusu, buna yetkili makamin kim olacagr yontiyle
glindeme gelecektir. Muhtemelen Matiiridi’nin nesih tanimindaki beyéan tercihi, hiikkmiin
kaldirilmas: anlamindaki nesih yetkisinin Allah’a ve dolayisiyla Resulii’ne ait oldugunu
vurgulamak i¢in olabilir. Nitekim bahse konu ifadesinin gerekgesini, kendisi “Bu, neshin
farklr sekillerde olabileceginin bilinmesi i¢in” oldugunu ifade etmektedir. Matiiridi’nin
bahsi gecen yaklagiminda “miiellefe-i kuliib”’a zekat verilmesinin neshedildigi'?® yoniin-
deki HanefT diistince geleneginin etkisi oldugu da sdylenebilir. Ancak eserlerde bu diistin-
cenin gerekgesi zikredilmez.'**

Konuyla ilgili yaptig1r degerlendirmede Taberi ise “miiellefe-i kuldb”a zekat veril-
mesinin amacinin {slam’1 giiclendirmek oldugunu; Hz. Peygamber’in de zengin fakir
ayrimi yapmaksizin bu sinifa pay verdigini soyler. Miisliimanlarin sayica iistlin ve gti¢-
li olmalarinin “miiellefe-i kuliib”a zekat verilmesini ortadan kaldirdigini séyleyenlerin
hicbir delilinin olamayacagin belirtir. Hz. Peygamber’in, bu uygulamay1 Miisliimanla-

119) er-Razi, et-Tefsirii’l- Kebir, C. XVI, s. 81.

120) el-Matiiridi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 399-400.

121) Buhari, Fardu’l-hams19; Miislim, Zekét 140.

122) Ebd Bekr Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Musannef fi’l-Ehddisi ve’l-Asdr, Riyad,
1408/1988, C. 11, s. 405; et-Taberi, Camiii’l- Beydn, C. X1, s. 523.

123) Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-Asl, Beyrut: Darii Ibn-i Hazm, 1433/2012, C. II, s. 143; Mu-
hammed b. Hasan es-Seybani, el-Cdmiii’s-Sagir, Pakistan, idaretii’l-Kur’an, 1304/1887, s. 124;
Konuyla ilgili Hanefi geleneginde ileri siirtilen yaklasim ve degerlendirmeler i¢in bkz.: Kagif Ham-
di Okur, "Maturidi’ye Nispet Edilen 'Ictihadi Nesh' Kavramina Hanefi Gelenegi Perspektifinden
Bir Bakig", Uluslararast imam Maturidi Sempozyumu, Eskisehir 2014.

124) es-Seybani, el-Asl, s. 185.
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rin giigli olduklari dénemde yaptigini da ifade eder.'” Cessds da Hz. Ebd Bekir’in ka-
rarindan dénmesini, Hz. Omer’in yaptig1 hatirlatmay1 anlamis olmasina baglamaktadir.
Hz. Ebd Bekir’in kararim degistirmesini, bu konuda ictihad: uygun gérmediginin ispati
olarak goriir. Aksi durumda 4yetin yiiriirliikte olan hiikmiinii fesh etmeyi caiz gérmiis
olacagma dikkat ceker.”'?® Razi de “miiellefe-i kulGb”un kalplerini islam’a 1sindirmak
icin her zaman zekét verilebilecegini ifade eder. Ayrica bu hiikmiin neshedildigine diir
higbir delilin olmadigin1 da ekler.'”” Bahse konu Akra‘® b. Habis ve Uyeyne b. Hisn’in
Mekke’nin fethinden once ya da fethinde miisliiman olduklarina dair bilgi de'?® R4zi nin
bu degerlendirmesini destekler niteliktedir. Kurtubf ise “miiellefe-i kultib”un kalict olup
olmamasi hususunda iki farkli goriisiin oldugunu belirtir. Birincisinin Islam’1n giiglenme-
si dolayisiyla bu sinifa artik zekat verilmeyecegini sOyleyenlerin goriisii oldugunu ifade
eder. Diger goriisiin ise “miiellefe-i kuliib” sinifinin kalict oldugunu séyleyenlerin goriisii
oldugunu soyler. Kurtubi, Ebu Ca‘fer en-Nehhas’in da (6. 338/950) Miisliimanlara gele-
bilecek bir zarar1 def etmek ya da Islam’1 kabul edecekleri imidiyle bu sinifa her zaman
zekat verilecegi goriisiinde'” oldugunu da aktarir. Daha sonra da dyette bahsi gecen sekiz
sinifa esit oranda zekatin verileceginin belirtilmedigini ifade eder.'*

Ibn Arabi ise (6. 543/1148) bir hiikmiin mahallinin (zekat verilecek kimselerin) kalk-
masiyla, hiikmiin de kalkacagini soyler. Hiikiim kalktiginda mahallinin baki kalmasi,
mensthun bir 6zelligi oldugunu belirtir. Ancak mahallinin bulunmamasi dolayistyla
hiikmiin kalkmasinin ise nesih olmadigini ifade eder.*' Ibn Arabi’nin konuyu izah tarzi,
Matiiridi’nin izahini tavzih niteliginde oldugu sdylenebilir. Ciinkti Mattiridi’nin “en-nesh
bi’l ictihad” dedigi sey ictihad yaparak ayetin hiikmiinii neshetmek degil; Islam’in giic-
lii oldugu bir donemde “miiellefe-i kulib”a zekatin verilmeyecegini kendi ifadesiyle bir
izah oldugu anlasilmaktadir. Zira daha 6nce Stinnet’in Kitab’1 neshinde mevzu bahis edi-
len “en-nesh bi’l ictihad” bile Allah’in emrinin Hz. Peygamber’in lisaniyla gerceklesmesi
cihetiyledir.'*

Giiniimtizde konuya iligkin yapilan ¢alismalarda da klasik anlamiyla bir nesih teori-
si mevzu bahis edilmemistir. Bazi yaklasim farklari olsa da konu ¢esitli sekillerde izah
edilmigtir. Ornegin, Hz. Omer’in ihtiya¢c olmamasi sebebiyle “miiellefe-i kuliib”a zekat

125) et-Taberi, Cdmiii'l-Beydn, C. X1, s. 523.
126) el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, C. 111, s. 161.
127) er-Razi, et-Tefsirii’l- Kebir, C. XVI, s. 86.

128) Ebli AbdillaAh Muhammed b. Sa‘d, Kitdbii't-Tabakdti’l-Kebir, Kahire: Mektebetii’l-Hancf,
1421/2001, C. VI, s. 176.

129) en-Nehhas, en-Ndsip ve’l-Mensiih, s. 513.
130) el-Kurtubi, el-Cami'u li Ahkami’l- Kur’an, C. V, s. 181.

131) Ibnii'l Arabi, Ahkdmii’l-Kur’dn, C. 11, s. 256; Ayrica bkz.: et-Taberi, Camiii’l-Beydn C. XI, s. 519,
529.

132) el-Gazzali, el-Miistasfd, s. 100.
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vermemesinin ictihad ile nesh oldugu soylenmistir. Adina ne denirse densin burada
Kur’an’dan bir hilkmiin uygulanmamasinin s6z konusu oldugu ifade edilmistir. Masla-
hatin her devirde degismesinden dolay1 Hz. Peygamber’den sonra da neshin olabilecegi
belirtilmistir. Ancak Allah i¢in (mahz) ibadetlerin hukuki gerekgesi bilinmediginden on-
larin degisim diginda tutuldugu, degerlendirmesi yapilmistir.'** Bahsi gecen uygulamanin
Kur’an’daki bir hiikmiin re’y ve ictihad yoluyla belli bir tarihsel durum icinde ytirtrliik-
ten kaldirildigi anlamina geldigi ifade edilmisgtir. Yirtirliikten kaldirma igleminin ise tiim
zamanlar icin gecerli olmadigi; ancak Kur’an ahkdminin da tiim zamanlarda ve sartlarda
uygulansin diye inmemis oldugu belirtilmistir. Hz. Omer doneminde yiiriirliikten kaldiri-
lan bir hiikmiin bagka bir donemde pekala tatbik zemini bulup uygulanabilir oldugu; asil
meselenin s6z konusu hiikiimlerin her durum ve gartta mutlak surette uygulansin diye
vazedilmedigi, sdylenir."** Hz. Omer’in “miiellefe-i kulib”a zekat vermemesi de dahil
bazi uygulamalartyla ayetlerdeki hiikiimleri askiya aldigi da ifade edilir. Bunun temel
sebebinin ise dini-ahlaki yasantiya dair hiikiimler s6z konusu oldugunda Hz. Omer’in,
elde edilecek menfaat/maslahat durumunu goézetmesi ve sartlarin gerektirdigi o6l¢iilerde
Kur’an ahkdminin giincellenebilecegine olan inanct oldugu, sdylenir.!*

Diger taraftan Matiiridi’nin, toplumun bir hiikiimle amel etmeyi terk etmesi durumunu
nesih olarak tanimladig1; ancak “gerek ictihadi neshi gerekse toplumun bir hiikiimle ame-
li terk etmesi durumundaki neshi, hiikmiin ebedi olarak ytirtirliikten kaldirilmas1 seklinde
degil, idari zarurete binaen hiikmiin illetinin ortadan kalkmas: miinasebetiyle o hiikkmiin
yuriitmesinin durdurulmasi seklinde ifade ettigi” belirtilir.'*® Matiiridi’nin bahsi gecen
ifadesiyle illetin ortadan kalkmasindan sonra ictihadla neshin cdiz oldugunu diistindiigi;
ancak Islam ulemasimin ittifkiyla boyle bir neshin cdiz olmadig da ifade edilir. Matiirid?
her ne kadar bayle bir durum icin “nesih” ifadesini kullanmissa da bunun Hz. Omer’in,
“illetin ortadan kalkmastyla hiikmiin de ortadan kalkacag1” seklinde kurallastirilan ilkeye
uygun olarak yaptigi bir ictihad oldugu belirtilir.'*” Miiellefe-i kuldba zekattan verilecek
olan pay1 Hz. Omer’in vermemesi, devlet baskanmin cevaz alanindaki bazi miibahlart
askiya alip bir miiddet uygulamalarini1 durdurma seklinde yapmis oldugu yasama faaliyeti
olarak da degerlendirilmistir."*® Tlgili konunun mahiyetini izah agisindan diger ¢alismalar-
dan ayrigip 6n plana ciktigini diisiindiiglimiiz caligmada ise su degerlendirme yapilir:

133) Yiiksel Macit, "Hz. Muhammed’den Sonra Nesih Meselesi", Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi,
2009, S. 13, (295-304), s. 303.

134) Mustafa Oztiirk, "Sahabe ve Kur’an", KTUIFD, 2015, C. 2. S. 2, (7-36) s. 23-24.

135) Muhammet Ali Erdal, "Sartlarin Degismesiyle Kur’an Ahkdminin Giincellenmesi: Hz. Omer Orne-
gi", BOZIFDER, 2018, C.13, S.13, (213-231), 5. 229.

136) Abdulkadir Karakus, "Imam Matiiridi’nin Nesh Anlayisi", Ondokuz Mayis Universitesi Tlahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2018, S. 45, (83-113), s. 109.

137) Merve Ozdemir, Cessds’in Nesih Anlayisi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), A.U.S. B. E.,
Ankara: 2010, s. 77.

138) Muammer Vural, "Dért Halife Déneminde Yasama Faaliyetinin Isleyisi ve Bazi Yasama Ornekleri
(Hz. Omer Donemi)", ILTED, Erzurum, 2015/2, S. 44, (339-364) s. 359.
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Hz. Omer’in maslahat gerektirdigi icin nasslardan bagimsiz uygulamalarda
bulunmasi ve nasslarin 6ngordiigii bazi hiikiimleri degistirmesi ya da askiya
almasi s6z konusu degildir. Diger bir ifade ile Hz. Omer nasslarin 6ngordiik-
leri hiikiimlere ragmen bir bagka hiikiim vazetmis degildir. Daha agik sekilde
soylemek gerekirse “Hz. Omer miiellefe-i kuliba zekat vermedi” veya “zekati
kesti” demek hatalidir. Ciinkii Hz. Omer’in bu yondeki tavrina muhatap olanlar
miiellefe-i kulib degildi. Yani onlar bu 6zelliklerini kaybetmislerdi. Diger bir
ifade ile degisen miiellefe-i kultiba zekat verme hiikmii degil, bu vasifla zekat
alanlarin bu 6zelligidir. Zekat verilen bir fakirin zenginlesmesinden sonra zekat
alamamasinin sebebi ne ise miiellefe-i kuliib olarak zekat alirken sonra [zekati]
kesilen kimsenin durumu da aynidir. Hz. Omer’in yaptig1 da budur.'>’

Anlasildigi kadartyla nesihle ilgili tartisma, kelime anlamindaki se¢imle baslayip kav-
ramsal mana tanimiyla olusup, sartlar1 ve hangi alanlarda olabilecegine kadar uzanan
genis bir alanda olugsmaktadir. Zira “en-nesh bi’l-ictihad” ifadesini tartisma konusu yapan
seyin, neshin ictihadla kurulan irtibati oldugu goriilmektedir. Bu irtibat kuruldugu andan
itibaren bu kavrama yaklagim da belirlenen kelime anlamindan baglanip terim anlami-
ni1 tespit ve dogal olarak stirecin diger unsurlariin tadat edilmesiyle devam etmektedir.
Dolayistyla oncelikli sorunun neshin tanimi ve bununla neyin kastedildigi sorunu oldugu
anlasilmaktadir. Matiiridi’nin bu kavramla neyi kastettigine yonelik izahlarda da nesih
kelimesinin 6nemli bir yer isgal ettigi goriilmektedir. Matiiridi’nin bu ifadesinin, neshin
yetki alanini genislettigine yonelik tevehhiim olugmasina ya da bu diisiinceye kap1 aralar
nitelikte olduguna doniik okumalara destek olabildigini de belirtmek gerekir. Bu destek,
elbette ki Matiirldi’nin destegi degildir. Matiiridi ile ayn1 gelenegi siirdliren Debisi, Se-
rahsi, Pezdevi, Nesefi ve ozellikle de Te’vilat’in sarihi Semerkandf gibi dlimlerin bu ifa-
deye iliskin izahlarinin bulunmamasi, konunun onlar agisindan anlagildiginin, tartismaya
dahf gerek duyulmadiginin bir gostergesi kabul edilebilir. En azindan bugiin yapilmaya
calisildigr sekliyle konunun izaha muhta¢ olmadig: anlagilmaktadir. Giiniimiizdeki bazi
okumalara gore, onun bu kavramla kastettigi anlam, ¢agristirdiginin golgesinde kalinca
tartisma, dyetlerin ictihadla nesh (ref*) edilebilecegi gibi bir diislince zemininde bile tar-
tisilabilmektedir.

Oncelikle tanimu, sartlar1 ve kisimlar1 acisindan bakildiginda, neshin ictihad ile ger-
¢eklesen bir tiirtiniin olmadig1; Hz. Peygamber’in vefatiyla da bu uygulamanin son buldu-
gu goriilmektedir. Konuyla ilgili yapilan ¢alismalarda Matiiridi’nin bu ifadesiyle “ictihad
yaparak ayetin hiikmiinii kaldirmak (ref*)” anlaminda bir neshi kastetmedigi isabetle ifa-
de edilmigtir. Ancak yapilan islemin “hiikmiin belli gerekcelerle askiya alinmasi” olabile-
cegi yoniindeki izahlara bazi degerlendirmeler yapmak gerekirse sunlar soylenebilir: Hz.
Ebubekir ve Hz. Omer’in uygulamasi, alinan bir karar ya da yapilan bir ictihadla uygula-
ma alaninin nasil olacagina dontik yeni bir belirlemedir. Bunun, sartlar geregi ayetin hiik-

139) Saffet Kose, "Hz. Omer’in Bazi Uygulamalart Baglaminda Ahkdmin Degismesi Tartismalarina Bir
Bakasg", Islam Hukuku Aragtirmalari Dergisi, 2006, S. 7, (13-50), s. 48.
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miintin illet dolayisiyla belli bir dsnem uygulanip belli donemde askiya alinmasi oldugu
seklindeki izahlar, maksadi tam ifade etmede yetersiz kalabilir. Ayet, miiellefe-i kuldb
kim ise ona zekat verilmesini 4mirdir. Ayetin 4mir hiikmiiniin Miisliimanlara gelebilecek
bir zarar1 def etmek ya da Islam’1 kabul edecekleri timidiyle bu sinifa her zaman zekat ve-
rilebilecegi'*’ yoniinde oldugu anlagilmaktadir. Ancak verilecek sinifin var olmasi halinde
zekat vermek ayetin hiikmiinti uygulamak olabilecegi gibi; verilecek sinifin olmamasi ya
da bu siniftan olmadiklar1 gerekcesiyle birilerine zekat vermemenin de dyetin hiikmii-
nili uygulamak olacagi kanaatindeyiz. Zira mana (illet) var oldugunda hiikiim tahakkuk
edecegine gore, illet denilen hiilkme medar olan husus, hiikkmiin mahalli olan miiellefe-i
kul@ibun tespitiyle olustugu goriilmektedir. Bu tespit sonrasinda uygulama, zekat veril-
memesi yontinde gergeklesebilir. Bu, var olan hilkmii askiya almak degil; yetin belirttigi
nitelikte simifin olmamasi ya da illet dolayisiyla ilgili sinifa zekat verilmemesi anlamina
gelir. Bu ise dyetin hiikmiinii askiya almak olmasa gerektir.

Matiiridi’nin ictihadla neshedildigini s6yledigi sey miiellefe-i kuldb sinifinin kendisi
degil; var olan uygulama oldugu anlasilmaktadir. Dolayistyla konu, ayetin hiilkmiiniin
neshedilmesinden bagimsiz olarak yapilan ictihad ya da alinan kararla o giin i¢in artik
ilgili kisilerin bu sinifta degerlendirilmeyisidir. Onun ilgili ifadeyle kasti Hz. Omer’in
Onerisi ve Hz. Ebu Bekir’in karariyla, mananin (illet)'*!' ortadan kalkmasi dolayisiyla sii-
regelen uygulamanin devam ettirilmemesidir. Bu a¢idan bakildiginda neshedildigi ifade
edilenin ne ayetin kendisi ne de hiilkmii oldugu gériilmektedir. Degisen ya da neshe konu
edilen seyin, “illet”in kendisi oldugu anlasilmaktadir.

Sonug

Neshin klasik literatiirdeki tanimlarindan, sartlar1 ve kisimlarindan, miiellefe-i kuliib
ile ilgili klasik ulemanin degerlendirmelerinden ve giintimiizde yapilan caligmalardan ic-
tihad ile neshin olamayacagi sonucuna varilmigtir. Miiellefe-i kulGiba zekat verilmemesi
kararini izah i¢in kullanilan “en-nesh bi’l ictihad” ifadesinin ise ilk donemlerden beri
benimsenen hiilkmiin uygulanmasinin kaldirilmas: anlamindaki nesih telakkisiyle bir ilis-
kisinin olmadigi anlagilmistir. Giintimiizde yapilan ¢aligmalarin biiyiik cogunlugunun da
bu kanaatte oldugu gortilmdstiir. Kullanildig1 yerde “en-nesh bi’l ictihad” ifadesinin ise
ilgili kararin gerceklesme sekline isaret ettigi sOylenebilir. Tevbe stiresinin 60. dyetinin
tefsiri baglaminda giindeme gelen miiellefe-i kulliba zekat verilmemesinin, mananin (il-
let) belirledigi dogrultuda gerceklesen bir uygulama oldugu anlasilmaktadir. Bu sebeple
alian kararin ayetin hiikmiintin askiya alinmasi degil; illetin belirledigi istikamette aye-
tin hiikmiinlin uygulanmasi oldugu kanaatine vartlmistir. Yani illetin, dyetin hiilkmiintin
uygulanma bi¢imini belirledigi goriilmiistiir.

140) en-Nehhads, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 513.
141) es-Semerkandi, Mizdnii’l-Usiil, s. 580.
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Ayetin Amir hiikmiinii uygulamak icin Hz. Omer’in Hz. Ebu Bekir’e yaptig1 hatirlat-
ma ile yeni bir uygulama baglamistir. Dolayisiyla esasen karar, 6zii itibariyle bir ictihad-
la belirlenmis gibi de goriinmemektedir. Gergeklesen bu islemin gerekcesi, ayetin amir
hiikmii dikkate alinarak, illetle olustugu anlagilmaktadir. Hz. Peygamber zamanindan beri
tatbik edilen uygulama da ayetin hiikmii geregi bir illete dayanmaktadir; Hz. Ebd Bekir
ve Hz. Omer’in uygulamasi da bir illete dayanmaktadir. Dolayisiyla degisen ya da as-
kiya alinanin ayetin hiikmii degil; illet olarak belirlenen seyin kendisi oldugu kanaatine
ulagilmistir. Matiirid? de bahsi gegen ifadeyi kullanirken “mananin kalkmasi sebebiyle”
ictihadla neshin olabilecegini soyledigi ibaresindeki “mana” kelimesinin “illet”i ifade et-
tigi daha once agiklanmigti. Matiiridi’nin maksadin1 kavramsallastirmak adina kullanmig
oldugu ifade, her ne kadar “en-nesh bi’l-ictihad” olsa da nesih kelimenin tarihi seyri ice-
risinde olugan dar terim anlami1 ve neshin sartlart nazari dikkate alindiginda onun kastini
izah i¢in glintimiizde birtakim zorluklarin c¢ekildigi goriilmektedir. Ancak Matiiridi’ nin,
Hz. Peygamber’in zekatin sarf mahalli olan sekiz siniftan hangisine verilirse yeterli ola-
cagina iligkin sozlerini aktarmasi; yine sahabenin de bu zekat: tek bir sinifa verdigine
dontik rivayetlere yer vererek ayeti izah tarzi, onun “en-nesh bi’l-ictihad” ifadesini daha
anlasilir hale getirdigi s6ylenebilir.

Giinlimtizde de ayetin gosterdigi bu siniftan olduklar: varsayilan bir kisi ya da toplu-
lugun tespiti halinde bunlara zekatin verilip verilmemesi kararimi “illet”in belirleyecegi
anlagilmustir. [lletin tespitiyle zekatin verilmesi ya da verilmemesi sonucu ¢ikar. Zekatin
verilmemesi sonucu ortaya ¢iktiginda yapilan seyin ictihad ile nesh ya da bir ayetin hiik-
miinti askiya almak degil; zannf bilgiyle “illet”in belirledigi yonde dyetin dmir hiikmiint
uygulamak olacagi kanaatine varilmigtir.
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