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OSMANLI HUKUK-I AILE KARARNAMESI (1917) VE
SADREDDIN EFENDI’NIN ELESTIRILERI

Abdurrahman YAZICI ¢
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Osmanli-Islam aile hukukunun ilk kanunlagtirimis metni 1917 tarihli Hukik-1 Aile
Kararndmesi (HAK)'dir. Miisliimanlarin aile hukuklarimin yaninda, Yahudi ve Hiristiyan
aile ahkdmini da ihtiva etmektedir. Kisa bir siire yiiriirliikte kalmasina ragmen bircok
devletin aile hukukunun kanunlastiridmasina onciiliik etmistir. Ayni zamanda getirdigi
diizenlemeler, basta gayrimiislim cemaatler olmak iizere ulemanin bir kismi ozellikle de
Sadreddin Efendi tarafindan ozellikle de fikht yonden biiyiik elestiriye maruz kalmistir.
Bu calismada 1917 tarihli Hukik-1 Aile Kararndmesi (HAK) nin tamtimiyla Sadreddin
Efendi’nin kararndmeye yonelttigi tenkitlerin de ele alinmasi ama¢lanmistir.

Anahtar Kelimeler: Hukitk-1 Aile Kararnamesi, Osmanli Hukuku, Islam Hukuku,
Sadreddin Efendi

Critiques of Sadreddin Efendi's About Ottoman Family Law Degree of 1917
Abstract

The Ottoman Family Law Degree (1917) is the first codification legalized degree in
Ottoman-Muslim Family Law. In this degree not only consists of Muslim family law but
also The Jewish and Christian Family Laws were legalized by a commission consisting of
Muslim, Jewish and Muslim jurists. After it's abrogation in Ottoman Empire, continued
its implementation and guidance in some Islamic countries. It was criticized by many
like Non-Muslim Minority leaders and some Muslim scholars. One of these scholars
is Sadreddin Efendi. This study aims at introducing of degree and evaluating critics of
Sadreddin Efendi about the degree.

Keywords: Family Law Degree, Ottoman Law, Islamic Law, Sadreddin Efendi

*) Bu makale, Bilim ve Sanat Vakf tarafindan 25-26 Ocak 2003 tarihlerinde organize edilen XII
Ogrenci Sempozyumu nda sunulan “Hukik-1 Aile Kararndmesi (1917) ve Sadreddin Efendi’nin
Elestirileri” adiyla sunulan tebligin gelistirilmis halidir.

**) Dr., Arastirmaci, Islam Hukuku (e-posta: yabdurrahman@gmail.com)



568 | Dr. Abdurrahman YAZICI EKEV AKADEMI DERGISI

Giris

Toplumlarin kabul ederek uyguladiklari aile hukuklariyla onlarin sosyo-ekonomik ya-
pilart arasinda yakin bir iligki bulunmaktadir. Osmanli devletinde Tanzimat’tan itibaren
baslayan kanunlastirma hareketlerinin en 6nemlilerinden ve en sonuncularindan HAK!
da, gerek muhtevasi gerekse doneminde kendisiyle ilgili tartismalar sebebiyle doneme
iligkin 6nemli bilgiler vermektedir. Kararndme yiiz elli yedi maddeden olugsmaktadir. Ha-
zirlanisinda dort mezhepten faydalanilmis ve tamamen fikih kaynakli yerli bir nitelik ta-
s1y1p esas itibariyle Islam hukukunun yaninda Hiristiyan ve Yahudi dinlerinin de evlenme
ve bosanmaya iligkin esaslarinin tedvininden olugmustur. Osmanli devletinde ¢ok kisa
bir stire ytirtirliikte kalmis olmasina ragmen Osmanli mirasinda kurulan Suriye, Liibnan,
Urdiin ve Filistin gibi birg¢ok iilkede ¢cok daha uzun siire yiiriirliikte kalmis ve mahiyeti
itibariyle bu tilkelerin daha sonra yapacaklari kanunlastirma hareketlerine 6rneklik tegkil
etmigtir. Hatta kararndmenin ¢esitli yonlerden etkisi gliniimiize kadar devam etmistir?.

Asagida ayrintili olarak belirtilecek siyasi, iktisadi, ekonomik sebeplerden otiirii aile
kanunu hazirlanmast diisiincesi, II. Mesrutiyetten sonra iktidar olan Ittihat ve Terakki
partisi tarafindan da benimsenmistir. Cesitli alanlarda kanun hazirlamak veya tadil mak-
sadiyla ii¢ kanun hazirlama komisyonu kurulmustu®. Bunlardan birisi de Hukdk-1 Aile
Komisyonu’dur. 22 Mayis 1916 tarihinde ilk toplantisini yaparak caligmalara baglayan
bu komisyon, 1917 yilinda Hukik-1 Aile Kararndmesi (HAK*)'ni hazirlamistir. Anlagil-
dig1 kadariyla meclis ¢ogunlugunun oyunu alamayarak kanunlasamayacagi endigesiy-
le meclise sunulmadan gegici bir kanun (kararndme) olarak kabul edilmistir’. Kurulan
komisyonlardan gorevini tamamlayan tek komisyon Hukik-1 Aile Komisyonudur. Bu
komisyon, Isparta mebusu Mahmut Esat (Bozkurt) (6. 1943)’un bagkanliginda, Fetvaha-
ne miimeyyizi ve miiderris Hafiz Sevket Efendi, Mentese milletvekili Mansirizade Said

1) Kararndme ve Esbab-1 Micibe Layihasi icin bkz. Diistlr: Tertib-i Sanf, Istanbul, Evkaf Matbaasi,
1928, IX, s. 762-781; “Hukik-1 Aile Kararnidmesi”, Ceride-i Hmiyye, IV, nr. 34, Istanbul: 1336/1918,
s. 986-1021; Nikah-1 Meden{ ve Talak Hakkinda Hukdk-1 Aile Kararnimesi, Istanbul, Matbaa-i pr—
haniyye, 1336/1918. Kararndmenin transkripsiyonlart i¢in bkz. Ceker, Orhan, Osmanli Hukdk-1 Aile
Kararnémesi, Konya: Mehir ~Yakfl Yaylnl.arl, 1999, s. 23-104; Aydin, M. Akif, Islam-Osmanli Aile
Hukuku, Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985, s. 245-281.

2) Cin, Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme ve Bosanma, Ankara Universitesi Yayinevi, An-
kara, 1974, s. 125.

3) Ihzir-1 Kavanin Komisyonlari olarak bilinen bu komisyonlar Mecelle tadillerini ger¢eklestirmek igin
kurulan komisyonla Aile hukuku ve Ticaret hukuku alanlarinda yasa tasarilart hazirlamak amaciyla
kuruldu. Ayrint1 i¢in bkz. Bozkurt, Giilnihal, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Ttirk Tarih
Kurumu, 1996, Ankara, s. 167.

4) Caligmani devaminda Hukdk-1 Aile Kararnimesi, HAK seklinde kisaltilarak ifade edilecektir.

5) Kahra__man, Abdul[ah, “Mansirizade Said’in Klasik Fikih¢ilara Yonelttigi Bazi Elestiriler”, Cumhu-
riyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, C. V, say. 1, ss. 223-262.
6) Hayati hakkinda bkz. Kahraman, Abdullah, “Dariilfiintin Hocalarindan Manstrizdde Mehmed Said

ve Klasik Fikhin Sinirlarini Zorlayan Bazi Gériigleri”, Dariilfiinun Ilahiyat Sempozyumu 18-19 Ka-
sim 2009 Tebligleri, 2010, s. 406 vd.
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Bey (6. 1923)%, Ali BaAg Hanbe Efendi (6. 1918)” ve Mahkeme-i Evkaf kadis1 Akhisarli
Mustafa Fevzi Efendi’den olugmaktaydi. Komisyon, devlet sinirlar1 i¢inde yasayan li¢
din mensubu i¢in de ayr1 hiikiimler tespit etmigtir. Kararnamede ti¢ din mensubu icin de
genel hiikiimler diizenlendikten sonra Miisliimanlarla ilgili hukuki hiikiimlerle Yahudi ve
Hiristiyanlar i¢in hiikiimler ayr1 ayri diizenlenmistir®. Kanunlagtirmada dini cemaatlerin
inanclarina saygi ve sahip olduklari haklar geregi yetkili kabul edilen tiyeleri toplantiya
cagrilarak komisyon kendi i¢inde de ti¢ alt komisyona ayrilmig ve Islam, Hiristiyan ve
Musevi aile hukuklarinin esaslari belirlenmistir. Layihada® bu durum, “Gayrimiislimlerin
ahkdmuni tertip ve tanzim hususunda Miislim olmayan erbdb-i1 ihtisdsin malumdtlarindan
istifade edilmigtir’'® seklinde belirtilmektedir. Komisyon tarafindan hazirlanan tasari,
muhtemelen biiytik tartigmalara yol agacagi ve kanunlagmasi engellenecegi disiiniilerek
Meclis-i Mebtsan’a sevk edilmemis, Kanun-1 Esasi’nin 36. maddesine istinaden gecici
kanun olarak ¢ikarilmigtir''. Daha sonra meclise getirilen kararndme tartigmali gegen bir
goriismeden sonra incelenmek tizere Adliye Enclimeni’ne havéle edilmistir'?. Kararndme,
aile hukuku sahasinda islam tilkelerindeki ilk kanundur. Daha énce Misir’da Muhammed
Kadri Pasa (6. 1888) tarafindan hazirlanan el-Ahkdmii’s-ser’iyye fi’l-ahvdli’s-sahsiyye'
isimli tasar1 hazirlanmigsa da bu hususi bir calismadan &teye gidememistir. Ilk olmastyla
HAK, Islam hukuk tarihinde 6nemli bir yere sahip olup aym zamanda diger iilkelerin
kanunlarma yol gostericilik vazifesi de gormiistiir'.

I. Kararndmenin Hazirlanmasma Etki Eden Sebepler ve Hazirlams Asamasi

Kararndmenin hazirlanmasinda, hukiki sebepler basta olmak tlizere siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik nedenlerle feminizm hareketlerinin de etkisinden s6z edilmektedir’. Bilindigi
gibi, Tanzimat dénemi, hukiki acidan yerli ve bati menseli olmak iizere ikilik tagir.1839
tarihinden sonra bir taraftan Islam hukuku, diger taraftan menseini Avrupa hukukundan

7) Bkz. Gézde, Orhan ve Balcioglu, Mustafa, “Idealist Bir Miicadele Adamu: Teskilat-1 Mahstisa Bagka-
n1 Tunuslu Ali Bashamba”, Toplumsal Tarih, say. 210, Istanbul, s. 22-35.

8) Aydin, Mehmet Akif, “Huktk-1 Aile Kararnamesi”, DIA, 1998, Istanbul, XVIIL, s. 314-318.

9) Hukik-1 Aile Kararnimesi calismada HAK veya Kararnime; Esbab-1 Miicibe Layihas1 (EML) da
Layiha seklinde kisaltilmugtir.

10) Bkz. Layiha

11) “Meclis-i UmGmimiin’akid olmadigi zamanlarda Devlet’i bir muhataradan veyahut emniyet-i
umidmiyeyi halelden vikdye i¢in bir zaruret-i miibreme zuhur ettigi ve bu babda vaz’ia liizGm gorii-
lecek kandinun miizakeresi i¢cin Meclis’in celp ve cem’ine vakit miisait olmadig: halde Kantin-1 Esast
ahkdmina mugayir olmamak tizere Hey’et-i Viikeld tarafindan verilen kararlar, Hey’et-i Meb isdn’n
ictimaile verilecek karara kadar ba-irade-i seniye, muvakkaten kantin hiikiim ve kuvvetindedir.” (Ka-
nun-1 Esasi, mad. 36)

12) Aydin, Hukik, s. 315.

13) Bulak, 1292, 1298, 1318; Kahire 1325, 1329; Istanbul 1304.

14) Aydin, Islam-Osmanli, s. 208.

15) Aydin, Islam-Osmanli, s. 154 vd.; Kahraman, “Manstrizade”, s. 228; Kiigtiktiryaki, Sadreddin
Efendi’nin, s. 11-15.
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ozellikle Fransiz hukukundan alan muhtelif kanun ve nizimnameler uygulanmaktadar. Tlk
defa 1850 tarihinde Avrupa devletleriyle artan ticari iligkileri kolaylastirmak ve diizenle-
yebilmek i¢in Fransiz Ticaret Kanunu, daha sonra da Usul ve Icra Kanunlari iktibas edil-
di'®. Diger taraftan timar sisteminin kaldirilmasi ve toprak hukuku diizenlemesi gereginin
sonucu olarak yerli ve Islami esaslara dayali 132 maddeden olusan Arazi Kanunnamesi
(1858)"7, daha sonra Hanefi mezhebine gore bir kanun olan Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye
(1876) hazirlanarak ytirtirliige girdi. Mecelle’de sahis, aile ve miras gibi Medeni huku-
kun esasli kisimlar1 diizenlenmemisti. Mecelle’ye hem hukuk teknigi hem de muhteva
acisindan getirilen elestirilerden birisi de onun aile hukukunu kapsamamasi yontindedir.
Zaman zaman bu eksiklik donemin kadi ve miiderrisleri tarafindan da dile getirilmistir'®.
Kararndmenin hazirlanmasina aile hukukunun kanunlastirilmamis olmasi ve yarg ikili-
gini kaldirma diistincesinin etki ettigi de s6ylenmektedir. Kararnamenin hazirlanmasinda,
Ittihat ve Terakki’nin konsolosluk mahkemeleriyle cemaat mahkemelerinin kapatilmasi
gibi reform projeleriyle is basina gelmesinin de rolii vardir. Nitekim Talat Paga’nin parti
genel merkez liyelerinden bu alandaki reformlar konusunda rapor hazirlanmasini istedigi
bilinmektedir. Ayrica ttihat ve Terakki’nin iktidardan diismesinden sonra kararnimenin
yiirtirlikten kaldirilmast da partinin oynadigi rolii ortaya koymaktadir'’>. HAK i hazir-
lanmasini etkileyen hallerden biri de I. Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikardigi sosyo-ekono-
mik sorunlardir. Cin’e gore, Mecellenin aile hukukunu ihtiva etmemesi, sosyal ve iktisadi
hayat sartlarinin degismesi, Avrupa ile temaslarin bazi kesimlerde yaptigi zihniyet degi-
sikligi de aile hukukunun tedvinini zorunlu hale getirmistir. Savasin yarattig1 sebeplerin
basinda ekonomik nedenler olup savasta erkeklerin biiyiik kismi1 cepheye gittiginden ka-
dinlar, sosyal ve iktisadi hayattaki erkegin yerini doldurmak zorunda kalmigtir®. Savasta
biitiin erkeklerin cepheye gitmesi, ailelerin ¢aligan niifus olan erkeklerden yoksunlugu,
calisma hayatinin durgunlagmasi, kadinlarin ekonomik hayatta ¢calismasinin zorunlulugu
gibi nedenlere bagli olarak sosyo-ekonomik zaruretlerin HAK’1n hazirlanmasina etki et-
tigi sdylenebilir?..

HAK’1n hazirlanmasinda gesitli gruplarin etkisi de s6z konusu olup, esasen Islamcila-
rm fikrini yansittigi kabul edilmektedir. Bunda, daha énce Islam hukukunun uygulanma-
simin ve HAK’1n da bu hukukunun rolii kadar giiniin sartlarinin, Tiirk¢iilerin ve Baticilarin
Islam Hukuku’nun klasik yapisina aykiri taleplerinin hayata gecirilmesine imkan verme-
mesinin de pay1 vardir. Bu sebeple bu grubun teklifi olan cok esle evliligin yasaklanmast,
bosamanin hakimin kabul edecegi sebeple olmasi, bosanan kadina tazminat gibi hususlar

16) Cin, Islam ve Osmanly, s. 285.

17) Bkz. Yazici, Abdurrahman, “Arazi Kanunnimesi‘1274/1858) ve Intikal Kanunlariyla Islim Miras
Hukukunun Mukayesesi”, Ekev Akademi Dergisi, C. XVIII, say. 60, 2014, s. 449-470.

18) Kayabas, Ebru, Osmanh Devleti’nde Tanzimat Dénemi itibartyla Aile Hukukunun Geligimi: Hukuk-
1 Aile Kararnamesi, Filiz Kitabevi, [stanbul, 2009, s. 42; Kahraman, “Manstrizade”, s. 228.

19) Aydin, Hukik, s. 314.
20) Cin, Islam ve Osmanly, s. 291.
21) Tirinay, Necmettin, Degisen Toplum ve Aile, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1996, s. 26.
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metinde yer almamustir. Ancak kararnamede, Islam hukuku gercevesinde yapilabilen kok-
li degisikliklerde Tiirkgiilerin ve Baticilarin etkisinden de s6z edilebilir?.

IL. Kararnimenin Ozellikleri ve Getirmis Oldugu Yenilikler

1. HAK, Islam Aile Hukuku’ nun kendi sahasinda ilk kanunlastirma hareketidir. Daha
once Misir’da Kadri Pasa tarafindan bir tasart hazirlanmigsa da bu kanunlagsmamistir. M.
Akif Aydin’in ifadesiyle, Sudan’da da aile hukuku alaninda bir takim tamimler ¢ikaril-
mus, fakat bunlar aile hukuku kanunu olmaktan ¢ok uzak oldugundan kararnime Islam-
Osmanli hukuk tarihinde ilk ve 6rnek niteliktedir?.

2. Miisliiman, Yahudi ve Hiristiyanlarin aile hukuklarini diizenlemesi sebebiyle cogul-
cu karakteri yaninda hukuk birligini saglayici bir nitelik de tagimaktadir. Osmanlt Devleti
gibi cesitli din ve kiiltiirlere sahip devletlerde dini, sosyal ve kiiltiirel yapiyla son derece
iligkili aile hukukunun hukuki ve sosyal realiteye uygun olarak ticlii bir karakter tagimasi
son derece 6nemlidir®*. Kararndme tiglii bir karaktere sahip olmakla beraber dini ve et-
nik agidan heterojen olan toplumun farkli hukuki ve dini kurallarini bir araya getirerek
yargisal fonksiyon icra eden gesitli mahkemeler arasinda birlik saglamistir. Kararname
156. maddeyle konsolosluk ve cemaat mahkemelerinin gérevlerine son vererek bunlarin
yapacaklari gorevleri ser’iyye mahkemelerine vermistir.

3. HAK, “nisanlilik”, Islam hukukundaki adiyla “hitbe” miiessesine hukdki netice
izafe eden, hukdki bir miiessese olarak taniyan ilk Islam hukuk kodudur. Islam huku-
kunda nisanlilik miiessesesi taninmakla birlikte hukdki sonuglar izafe edilmemis, sadece
evlenme teklif veya talebi diyebilecegimiz bir usul kabul edilmistir. Cin, bu anlamiyla
kararndmenin nisanlilig1 hukdk{ bir miiessese olarak tantyan ilk Islam hukuk kodu olarak
sayilabilecegini belirtmektedir?®. Kararndmenin 1. maddesinde “nisanlanmakla veya vadd
ile nikah miin’akit olmaz” hiikkmii konulmaktadir. Devamindaki 2. maddede, “Taraflardan
birinin oliimii veya nisandan vazgecmesi halinde, erkegin mehre mahsuben verdigi seyler
mevcut ise aynen ve herhangi bir sekilde elden ciknus yahut telef olmussa bedelen istirddt
edilir. Taraflarin birbirlerine hediye olarak verdikleri seyler hakkinda hibe hiikiimleri
uygulanir” diyerek bu konuya agiklik getirmistir.

4. Evlenecek kimselerle ilgili evlenme ehliyetine sahip olma sartiyla erkek ve kadin
icin belirli bir yas1 doldurma mecburiyeti getirmistir. HAK, ilk defa evlenecek erkek ve
kadinin evlenebilmesi icin erkegin 18 ve kadinin 17 yagini doldurmus olmasi gerektigini
diizenlemistir. Kararndmede bu durum, “17 yasini itmam etmemis olan kebire, bir sahis
ile tezevviic etmek lizere miiracaat ettik de hdkim keyfiyeti velisine teblig eder ve veli

22) Aydin, Hukik, s. 315.

23) Aydin, Mehmet Akif, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekdmiili”, Sosyo-Kiiltirel Degisim
Siirecinde Tiirk Ailesi, s. 450.

24) Kayabas, s. 126.
25) Cin, Islam ve Osmanli, s. 293-294.
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itiraz etmedigi veya itirazi varit goriilmedigi halde izdivacina miisaade eyler™ seklinde

belirtilmektedir. 7. maddesinde ise, “12 yagsini itmam etmemis olan sagir ile 9 yasini it-
mam etmemis olan sagire hi¢ kimse tarafindan tezvic edilemez” hiikkmiini koymustur. Bu
hiikiimler, klasik fikihta evlenmede genel anlamda yas sarti bulunmamasi hasebiyle Islam
hukukunda yenilik sayilabilir. Layihada ise bu durumun gerekcesi sdyle agiklanmaktadir:

“Evlenmede muayyen bir yas sart1 aranmasi ve belli bir yasin altinda
bulunanlarin higbir sekilde evlendirilemeyecegi hiikmii, hentiz yeterli
bir fiziki ve ruhf olgunluga erismemis olan kadin ve erkekte evliligin
dogurabilecegi maddi ve manevi zarar ve binnetice evlilik birliginin
kargilasmast muhtemel sarsilma veya yikilma tehlikesi ile izah edil-
mektedir”?’

5. HAK, evlenme ve bosanma konusunda "devlet kontroliinii" artirmig, bu anlam-
da, Osmanli devletinin kurulugundan beri devam eden gelismeyi tamamlayarak nikahin
hikim veya vekilinin huzurunda kiyilmas: ve mahkemece tescili esasimi getirmistir. Ka-
rarnamenin 37. maddesinde, “Esnd-y: akitte hdtip ve muhtiibeden birinin ikdmetgdhi bu-
lunan kaza hdkimi veya bunun izinndme-i mahsus ile mezun kildigr ndip hazir bulunup
akitndmeyi tanzim ve tescil eder” hiikmiinii koymustur. Dolayisiyla HAK, evlenmeyi ser-
best irade ile istenildigi yer ve zaman akdedilen bir akit olmaktan ¢ikararak, evlenmeleri
sthhatli bir sekilde tespit etmek istemistir. Bu durum gerek¢ede soyle dile getirilmistir:

“Bir miiddettir Memalik-i Osméaniye’de akd-i nikhanin icrasi pek inti-
zamsiz bir hale girmis ve nerede iki sahidin huzuriyle icra edilen akd-i
nikdh ser'an sahih ve miteber ise de boyle miihim bir akdin intizam
dairesinde cereyan etmemesinden pek cok yolsuzluklar husule gelmig
ve mevani-i ser’iyyesi olan nice kadmlarin icrd-i akdiyle eshas: ailenin
ibtal-i hukuku cihetine gidilmigtir. Halbuki hini akitte ahkdm-1 nikdha
vakif bir zatin huzuriyle akitndmeyi tanzim etmesi de bir emr-i mendup
oldugundan ve boyle bir akitnidme tanzim ve tescil olundugu takdirde
ileride akdin viicidu veya mehrin miktar1 hakkinda ve daha bircok me-
sdilde zuhuru melhuz ihtilafatin 6nti alinacagindan 37. madde bu esasa
bina edildigi gibi vazife-i mezk@renin niifus veya belediye memurlarina
veya katip-i adillere (noter) tevdif ciheti de diisiiniilmiis ise de...”

Kararndmenin uygulanmasini saglamak icin ayni zamanda Ceza Kanununda da uygun
degisikliklere gidilmig, uymayanlar ister hakim veya imam olsun ¢esitli yaptirimlar geti-
rilmigtir. Ceza Kanununun ilgili maddesi, “Merdsim-i kavaniyyyiifd etmeksizin akitndme
tanzim ve tescil eden hdkim ve ndibi ile hdkim veya ndibi hazir olmaksizin hilaf-1 salahi-
yet nikdh akdeden eimme dahi bir aydan alti aya kadar hapsedilir’® seklindedir.

26) HAK, mad. 8.
27) Bkz. Layiha

28) Ceza Kanunu, 19 Rabiiilahir 1332 tarihli Zeyli Sanisini Muaddel Kararname, 1. mad., 2. fikra. Bkz.
Cin, Islam ve Osmanli, s. 297.
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6. Klasik fikihta evlenmenin aleni olmasi igin bir takim tedbirler alinmakta, evlen-
menin iki sahit huzurunda kiyilmasi1 mecburiyeti bulunmasina ve Cuma giinii camilerde
kiyilmast mendup sayilmasina kargin, ilan mecburiyeti bulunmamaktadir®. Fakat HAK,
evlilik akdinden 6nce nikahin ilan edilmesi sartin1 getirerek, bu konuda “akd-i nikdhin
icrasindan evvel keyfiyet ilan olunur”* hiikmiini koymustur. HAK i gayrimiislimlerin
nikahi konusunda da,”Nikdhi akdedecek olan memur-i rithdni, keyfiyeti ld-ekal yirmi dort
saat evvel mahalli mahkemesine ihbara mecburdur. Hakim vakt-i muayyende meclis-i
nikdha bir memur-i mahsus i’zam ile icra edilen nikdhi defteri mahsusuna kayit ve tescil
ettirir’®' maddesini koyarak devletin onlarin nikahlarini da agik bir sekilde kontrol altinda
tuttugunu goriiyoruz. Nitekim Miisliimanlarla ilgili maddelerde oldugu gibi bu Ceza ka-
nununda su diizenlemeler yapilmis, aykirt davrananlara cezai miieyyideler getirilmistir:

“Hakim veya ndibi veya gorevlendirecegi herhangi bir memur olmadan
nikdh akd eden veya akitndme tanzim ve tescil eden ruhdni memur 1
aydan 6 aya kadar hapsedilir. Ayni ceza kendisine ihbar vaki oldugu
halde, nikdh meclisinde hazir bulunmayan hakim veya naibi hakkinda
da uygulanir”

7. HAK, baticilarin 1srarli taleplerine ragmen ¢ok evliligi yasaklama yoluna gitmemis
ancak smnirlandirma getirmistir. HAK, 38. maddeyle sadece evlenme akdine konulacak,
“lizerine evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya ikinci kadin bos olmak sartryla bir
kadimi tezevviic sahih ve sart muteberdir” hiikkmiyle yetinmistir. Nitekim kararnamenin
gerekgesinde bu durum, “sart-1 mezkiirun viicudu teaddiid-i zevcdt kaziyesinden melhuz
olan mezdhirin fiilen vukuuna mdni bulunacagindan mebni taaddiid-i mezkiirun ayrica
men’i cihetine iltizama liizum goriilmemis ve bunun makamina kaim olmak tizere zikr olu-
nan sartt muhtevi 38. maddenin takririyle iktifa olunmugstur.”*? seklinde yer almaktadir.

8. HAK, Islam hukukunda as1l itibariyle mevcut olan “aile meclisi” sistemini islevsel
hale getirmistir. Kararndme 130. maddesinde,“Zevceyn beyninde nizd ve sikak zuhur edip
de tarafeynden biri hdkime miiracaat ederse hdkim tarafeyn ailelerinden birer hakem
tayin eder.” seklinde ifade kullanilmaktadir. Bu yolla bosanmalarin 6niine gecilmek is-
tendigi anlasilan bu diizenlemeyle ilgili Layihada, “Isbu ldyihada simdiye kadar tatbik
edilmemesi hasebiyle memleketimiz icin pek yeni olan bir usul kabul edilmistir ki zevceyn
arasinda sikak zuhiiru halinde hiikme me’zun bir aile meclisi yani tarafeyn ailelerinden
miintehap bir hakem heyeti tegkilidir...”** seklinde gecmektedir. “Aile meclisi” veya “ha-
kemlik” miiessesiyle ilgili dlizenlemenin Bat1 etkisiyle kararnameye dahil edildigi de dile
getirilmistir. Findikoglu bu konuda, bilhassa “aile meclisi” tabirinin Fransizca conseil de

29) Bkz. Layiha.
30) HAK, mad. 33.
31) Hak, mad. 43.
32) Bkz. Layiha.
33) Bkz. Layiha
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famile kelimesinden aynen terciime edilmig olmasinin da bunu gosterdigini belirtmekte-
dir*. Yukarida belirttigimiz gibi aslinda bu miiessese Islam hukukunda yeni olmayan bir
miiessesedir. Kararndmenin gerekgesinde de belirtildigi tizere Kur’an-1 Kerim’de “Eger
kart koca arasmin agilmasindan endigeye diiserseniz, bir hakem erkek tarafindan, bir
hakem de kadin tarafindan gonderin. Bunlar gercekten baristirmak isterlerse, Allah ara-
larindaki darginlik yerine gecim verir. Stiphesiz ki, Allah her seyi bilendir ve her seyden
haberdardir”® seklinde ge¢mektedir. Dolayisiyla Bati hukuk sistemlerinde de benzer uy-
gulamalarin olmasi bunun fikith kaynakli olmadigint gostermez. Dolayisiyla bu konuda
Findikoglu’nun goriistine katilmiyoruz. Nitekim Osmanli uygulamasinda arabuluculuk
miiessesi olarak da ifade edilebilecek muslihiin bulunmakta idi*®. Boganmalarin arttigi ve
bir¢ok yonden cesitli tehlikelerle kargi kargiya kalan glintimiiz ailesini korumak i¢in de,
Islam’1n bu evrensel ilkesi dikkate alinmasi 6nem arz etmektedir.

I11. Kararnameye Elestiriler: Sadreddin Efendi’nin Tenkitleri

Kararndme getirmis oldugu yeniliklere ragmen muhteva yontinden de bazi eksiklikler
tagimaktadir. HAK, gerek tam bir aile kdnununda bulunmasi gerekli kisimlar ve gerekse
icermesi gereken hiikiimler itibariyle bosluk ve eksiklikler tasimaktadir. Ciinkti aile kanu-
nu denildiginde sadece evlenme ve bogsanma degil ayni zamanda nesep, vesayet, nafaka
ve mal rejimi gibi konularin da diizenlenmesi gereklidir. Kararnamede ise sadece kari-
koca nafakasina yer verilmigtir’’. Ayrica kararndmenin 156. maddesiyle gayrimiislimlerin
hukiiki 6zerkliklerinin sonlandirilarak ser’iye mahkemelerinin yargi sahasina dahil edilme-
leri de gayrimiislim ruhani reisleri tarafindan hos karsilanmamigti. Gayrimiislimler gerek
Osmanl hiikiimeti gerekse Istanbul’u isgal eden Itilaf devletleri basta olmak iizere Batili
devletler nezdinde tesebbiislerde bulunarak kdnunun ilgili htikmiintin kaldirilmas: talebin-
de bulundular®. Ayrica bir kisim ulemd, kararndmenin ser’i yonden bir takim eksiklikler
ve hatalar tagidigini, bazi maddelerin gereksiz konulmus oldugunu ve halki zora soktugunu
vs. bir takim sebepler ileri siirerek tenkitlerini zamanin gazete ve dergilerinde dile getirerek
bunlarin diizeltilmesini ya da hiikiimete baski yaparak tamamen yiirtirliikten kaldiriimasini
istiyorlardi. Kararndmeyi elestiren ya da ¢esitli diizenlemeler hakkinda goriis serdedenler
arasinda Sadreddin Efendi basta olmak tizere Omer Nas@hi Bilmen, Esref Edip, Musta-
fa Sabri Efendi, M. Serefiiddin (Yaltikaya) gibi kimseler bulunmaktadir®. Kararnimeye

34) Aydin, Islam-Osmanl, s. 214.

35) en-Nisa, 4/35.

36) Ceker, Orhan, “Hukik-1 Aile Kararnamesi: Giris ve Tarihgesi”, Mehir, 1999, say. 3, s. 21.
37) Kayabas, s. 47-48; Aydin, islam-Osmanl, 218.

38) Aydin, Hukuk, s. 317.

39) Bilmen, Omer Nasuhi, “Hukak-1 Aile Hakkindaki Tiirk Ocagindaki fctima Miinasebetiyle”, Sebi-
liirresad, 1340, XXIII, say. 585, s. 24; Mustafa Sabri Efendi, “Din-i Islam’da Hedef-i Miindkasa
Olan MesaildenTeaddiid-i Zevcat”, Beyanii’l-Hak, 1324, I, s. 11, 226; “Yeni Huklk-1 Aile Layihast
Hakkinda Miitdla’a”, Sebiltirresad, XXIV, say. 627, T. Sani, 1340, s. 40; M. Serefiiddin, Islam Mec-
muast, [, say. 12, 1330-1332, s. 357-360; izmirli ismail Hakki, “Cevazin Ahkam-1 Ser’iyyeden Olup
Olmadigi (Manstrizade Bey Efendi’ye)”, Sebiliirresad, XII, say. 303, 1330, 296-301; say. 304, 315-
319. Izmirli’nin konuyla ilgili makalelerinin listesi icin bkz. Kahraman, “Manstrizade”, s. 261.
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yapilan tenkitler gayrimiislimler ve bir kisim ulema ile siirli kalmamig Tiirkcti ve Ba-
tict olarak nitelendirebilecegimiz kimseler tarafindan elestirilmigtir. Gerek kararnamenin
hazirlanmasindan 6nce gerekse hazirlanigi esnasinda maddelerinden bir kismu tizerinde
biiytik tartigmalarin oldugunu gérmekteyiz. Niyazi Berkes’in ifadesiyle, 1908-1918 yillar1
arasindaki on yillik tartigma buraya kadar izlenilen iki yiiz yillik ¢agdaslagsma sorunlarinin
tiimiini kapsayan bir tartisma olmustur®. Biz kararnameye yonelik tenkitlerden sadece
Sadreddin Efendi’nin elestirilerini ele alacagiz. HAK’1n maddelerini tahlil ve tenkit eden
Sadreddin Efendi ayn1 zamanda Darii’l-Fiiniin mitiderrisligi, Tetkik-i Mesahif ve Miiel-
lefat-1 Ser’iyye ile dini akademi fonksiyonu géren Darii’l-Hikmeti’l-Islimiyye tiyeligi
de yapmustir*!. Sadreddin Efendi, Sebiliirresad’da 12’si evlenme, 8’i de bosanmayla alaka-
I1 olmak iizere toplam 20 makale yazarak kanun maddelerini 6nce genel olarak sonra da te-
ker teker karg1 gerekcelerini de ortaya koyarak tenkit etmistir*2. Her bir tenkidin miihim ve
kapsamli olmasi, bircok fikhi terim ve tahlili ihtiva etmesi nedeniyle Sadredin Efendi’nin
tenkitlerini tenkit noktalar1 baglaminda siniflandirarak ele alacagiz. O déonemdeki tartisma-
lar1 az da olsa aksettirmesi agisindan makalenin bagindaki su ifadeler 6nemlidir:

“Darii’]-Fiininmiilga Ilahiyat subesi, ‘hikmet-i tesri’ miiderrisi (miite-
bahhirin) ulemadan muhaddis ve fakih Sadreddin Efendi hazretleri ta-
rafindan evvelce kaleme alinip hiikiimet-i sabikaca nesre miisaade edil-
meyen layihay1 kemal-i ehemmiyete mebni derc ediyoruz. Meselenin
meclis-i meblisanca mevzu-1 bahs oldugu su giinlerde milletvekillerinin
bu layihayr mevzuun ehemmiyetiyle miitenasip bir surette takip ve tet-
kik edecekleri kaviyyen me’muldur.”+

Goriildiigii gibi Sadreddin Efendi’nin makalelerinin nesrine miisaade edilmemis ve
yeni hiikiimetle birlikte yayimlanmaya baglamasi HAK’1n yiiriirliie girmeden oncede
buiytik tepkiyle karsilandigini, hiikiimetin etkisiyle bu tepkinin cesitli sekillerde kontrol
altina alindigin1 da gostermektedir. Sadreddin Efendi, basta nikah ehliyeti, denklik, ilani,
evliligin sinirlandirilmasi, hdkimden izin alinmasi, ikrah altindaki bosanma gibi kanun
maddeleri basta olmak iizere hemen hemen tiim kanun maddelerini elestirmistir. Sadred-
din Efendi’nin tenkit noktalarini agsagidaki gibi belirtebiliriz:

40) Kahraman, “Mans(rizade”, s. 225; Berkes, Niyazi, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Ankara, 1973, s. 362-

363.

41) Kiictiktiryaki, Ahmet Yasin, Sadreddin Efendi’nin Huklk-1 Aile Kararnimesine Iliskin Goriislerinin

Degerlendirilmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Gazi Universitesi SBE, 20009, s. i-ii.

42) Sadreddin Efendi’nin, Sebiliirresadd dergisinde yazdigi, ‘“Hukik-1 Aile ve Usili Muhakemat-1

Ser’iyye Kararndmesi Hakkinda” bagligiyla yayimlanan makaleler i¢in bkz. Sebiliirresad, say. 382,

s. 321-323; say. 383, s. 337-339; say. 384, s. 355-357; say. 385, s. 366-369; say. 386, s. 385-387; say.

387, s. 400-402; say. 388, s. 418-419; say. 389, s. 434-436; say. 391, s. 5-6; say. 393, s. 36-37; say.

394, s. 52-53; say. 396/7, s. 67-68; say. 403/404, s. 115-116; say. 408/409, s. 164-166; say. 419/420,

s. 21-22; say. 439, s. 181-183; say. 445, s. 29-31. Makalelerin tamami Ahmet Yasin Kiiciiktirya-

ki tarafindan latinize edilmistir. Bkz. Kiiciiktiryaki, “Sadreddin Efendi’nin”, ss. 90-184; Sadreddin

Efendi’nin hangi maddeleri tenkit ettigiyle ilgili bkz. Kiigtiktiryaki, “Sadreddin Efendi’nin”, s. 36

vd.

43) Sadreddin, “Hukik-1 Aile”, Sebiliirresad, XV, say. 382, s. 22-23.
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1. Sadreddin Efendi Sebiliirresdd dergisinde kaleme aldig1r makalelerinin biiytik kis-
minda kanun maddelerini halkin maslahat ve menfaatine aykirilig1 agisindan elestirmek-
te; insanlar1 zora soktugunu, toplumun bulundugu sosyal ve ekonomik durumun géz ardi
edildigini ifade etmektedir. Sadreddin Efendi'nin konuyla ilgili ifadeleri soyledir:

“hi¢ bir llizumu olmayan mesdil-i nadireye miiteallik ve bir kismi1 da
nds icin enva-i mesakkat ve zarar-i micip olacak seyler teskil ediyor”,
“maddeler timit olundugu gibi, halkin mesalih ve menéfilerine hadim,
orf ve adet ve adab-1 ahlak-1 millilerine muvafik degil. Teemmdil olun-
dukga kavaid-i diniyyemizle kabil-i te’lif olmayip, binaen aleyh Kanun-
1 Esasiye’ye de mutabik olmadigi zahir oluyor.” “Ehl-i Islam’a taalluk
eden yiiz tic maddenin kirktan ziyadesi ald” “muktezay-i maslahat de-
nilen maddeleri maslahattan hali bulunuyor.” #

Gortildiigi gibi Sadreddin Efendi, HAK’1n insanlarin yararina olmadigi, mesakkat ve
zorluklar getirdigine ornekler vererek tenkit etmektedir. Miirahigin evlenmek igin izin
almasiyla ilgili 6. maddeyle ilgili Sadreddin Efendi sdyle demektedir: “Velisi dururken
kiz izinndme almak icin huzur-1 hdkime cikarilacak. Bu ise ahldk-1 milliye ve ddab-u Is-
lamiyye ile kabil-i telif olmadig vareste-i beydndir”* Nikahm hdkim veya naibinin hu-
zurunda kiyilmastyla ilgili 37. maddeyle insanlarin karsilastiklari zorluklarla ilgili s6yle
demektedir:

“Ve her ne zaman olsa memurlarin har¢ ve masraflar1 olacak. Diigiin yapmaya kiyam
eden zavall1 koylii ona ve onunla beraber komsularina bir ziyafet vermese de olmayacak.
Izinname harci, memurun yevmiyesi, masarif-i zardriyesi yiiziinden o senenin vergisi
tezauf edecegi misilli kendisini tizecek olan diigiin masrafi da iki kati bulacak™¢

2. Sadreddin Efendi, HAK taki baz1 maddeleri de fikhi yonden elestirerek ser’1 hii-
kiimlere aykir1 olduklari gerekgesiyle diizeltilmesini istemektedir. Bu konudaki en biiytik
elestiri de ¢ok esliligin sinirlandirilmasi konusunda olup HAK’1n hazirlanist asamasinda,
devletin miibah olan bir seyi yasaklayip yasaklayamayacagi konusunda biiytik tartismalar
yasanmustir. Cok eslilik konusunda, izmirli ismail Hakk1’nin Ziya Gokalp ile Manstirizade
Said’in*’ goriislerini tenkit etmesi; Babanzdde Ahmet Ndim’in*® de yine Mansirizade nin
bu konudaki goriislerine kargi ¢ikmasi iki 6nemli 6rnektir®. Sadreddin Efendi de bu yon-

44) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 382, s. 22-23.

45) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 383, s. 337-339.

46) Sadreddin, “Hukik-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 387, s. 400-402.

47) Bkz. Mansirizade Said, “Teaddiid-i Zevcat Tslﬁmiyet’te Men Olunabilir”, Islam Mecmuast, I, say.
8, s. 233-238; XII, s. 367-371; IX, s. 280-284; XIII, s. 397 vd.; XI, s. 321-325; “Cevazin Ahkam-1
Ser’iyyeden Olmadigina Dair”, Islam Mecmuasi, say. X, 1330-1332, s. 295-303. Mans(rizade’nin

son makalesiyle ilgili bir degerlendirme icin bkz. Kahraman, “Mansirizade”, s. 233-237; Kahraman,
“Dariilfiinin Hocalarindan”, s. 407 vd.

48) Naim, Babanzidde Ahmed, “Teaddtid-i Zevcat islﬁmiyet’te Men Olunabilir mi imi§?”, Sebiliirresad,
XII, say. 298, s. 216-221; X11/300, s. 248-250; XI1/300, s. 376-384.
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deki HAK da 38. maddesindeki, “Uzerine evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya
ikinci kadin bos olmak sartiyla bir kadini tezevviic sahih ve sart muteberdir” diizenle-
mesini sert bir sekilde tenkit etmektedir. Maddelerin ser‘f yonden hatali olduklarina dair
Sadreddin Efendi’nin tenkitleri agsagidaki gibidir:

“Nikah-1 sani i¢in zevci Glanin muvafakatine bakilip bakilmayacagi ki-
tap ve stinnet ile malum oldugu halde yine sart imis gibi nazar-i itibara
alip da ondan sonra biddelale rizasini iddia etmek... gibi ahvalin yaki-
sir ciheti olamayip usil-i Islam ile kabil-i tevfik olmadig1 miistagni-i
azdde-i beyandir™® “Tanzim edilecek bir madde hi¢ olmazsa hiikkm-i
icma’a muhalif olmamalidir™' “Ber tafsil-i beyan olunacagi lizere bir
takimlari ser-i ma’lima, nus@sa, icma’a muhalif ahkdmi1 muhtevi.... 53.
maddesi ve ... 130. Maddesi, 75. maddeyle miifesser olan 19. madde-
nin fikra-1 &hiresi gibi.”? “(kiigtiklerin evlendirilmesiyle ilgili) miicte-
hid kavli olsa da nas ve icma’a muhalif olmakla taklidi cdiz olmayip
onla emir ve hiikiim olunsa da ser’an sahih ve nifiz olmayacagindan
gaflet edilmigtir.”™

Manstrizade Said, Nisa 4/59 ayetiyle belirtilen ¢ok esle evliligin caiz oldugunu, do-
layisiyla devlet bagkaninin ¢ok egliligi yasaklayabilecegi gibi kayit altina da alabilecegini
soylemektedir. Mansirizdde’ nin bu konudaki gortsii kendi ifadesiyle “cdiz olan seyler
hakkinda menfaat ve maslahat-1 dmme bulundugu halde kanun vaz‘ etmek ser‘an ulu’l-
emrin yetkisi ddhilindedir™* seklindedir. Sadreddin Efendi, bu konuda HAK i ilgili
maddesiyle Mansirizade’ nin mezk{r goriistinii sdyle tenkit etmektedir:

“Lakin bir dini kabul eylemis hiikiimetin de tesri edecegi kavaninde
o din ve geriatin ahkdmi dairesinde, onun usul ve kavaidi lizere vaz’
olunmast lazim gelir... Nass-1 Kur’an ile helal edilmis olan bir seyin,
degil erbab-1 hiikimet ve selatin yahut Hulefa-y1 Rasidin, vahy-i ilahi
ile nesh olunmadikca Peygamber-i zisin. .. bile kendiliginden onun tah-
rim ve men’ine kadir olamayacagi, delil-i ser’isiyle sabit olan ibdha ve
sthhat hiikmiiniin tebdil ve tagyiri’ibad i¢in miimkiin olamayacag1 yine
zarurdt-i diniyyeden olarak, ma’lum olan ahkdm-1 miitevatiredendir>

49) Aydin, Islam ve Osmanl, s. 174.

50) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 382, s. 321.

51) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 439, s. 181-183.
52) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 382, s. 321-323.

53) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, Sebiltirresad, say. 384, s. 355-357. Ayrica bkz. “Sadreddin
Efendi’nin”, s. 51-54.

54) Mansirizade Said, “Teaddiid-i Zevcat Tslémiyet’de Men Olunabilir”, Islam Mecmuasi, 8, s. 236.
55) Sadreddin Efendi, “Hukidk-1 Aile”, Sebiliirresad, XV, say. 382, s. 323.
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Mans(rizade Sait’in ayn1 zamanda HAK’1 hazirlayan komisyonun tiyesi oldugu da
g0z 6ntinde bulundurulurrsa gerek kararndmenin hazirlanmasi asamasinda gerekse ytirtir-
liigti esnasindaki tartigsmalarin boyutu kolayca tahmin edilebilir. Kararndmede ilgili dii-
zenlemeyle ¢ok evlilige sinirlama getirilmis olmas: da Mans(rizade Sait’in kararnamenin
hazirlanigindaki etkisini acikca ortaya koymaktadir.

3. HAK’a Sadreddin Efendi’nin bir elestirisi de diizenlenen maddelerin ser’1 delillere
istinat ettirilmedigi, fikih tarihinde cesitli sartlarda belli bir zaman ve mekanda ortaya
konulmus igtihatlara/kavillere istinat ettirildigi, bunun da baglamlarindan kopartilarak
yapildig1 yoniindedir. Sadreddin Efendi’nin bu konudaki tenkidi soyledir:

“...kuyid ve siirdtu terk olunarak alinmig akval ve ser’an cem’i cdiz
olmayan kavillere istinat ettirilmis maddeler de var... bir kere de ak-
val-1 fukahdya nazar olunup bazilarma istinat ettirilirse artik mesri’iyet
iktisab eder ve bununla vazife-i diniyye ifa edilmis olur...zan olunmus.
Bu ise galattir. Ciinkii ahkadm-1 ser’iyye ikinci dereceye birakilmis olu-
yor. Halbuki birinci derecede ve lizatihd miiltezim olmasi, mahza’ edil-
le-i ser’iyyenin medldlii Kitabullah ve Siinnet-i Nebeviyyenin mefadi
olduklarindan dolay1 ahz ve kabul edilmeleri din-i Islim’in esasindan
olarak matlubdur...edille-i ser’iyyeye nazar etmeksizin gardib akvali
tercih etmek; akval-i eimmeye nazar ile tercih ederken ol babtaki edille-
iser’iyye ve niisiis ve asar ve akval-i nebeviyyeyi terk ve ihmal ve itrdh
eylemek cdiz olmadigi...eimme-i kiramm mutlak ve gayr-i miitecezzi
olan kavillerini keyfi taksimat ile ortalarindan boélmek, her birini vukua-
tin bir kismina tahsis etmek...”*

Nassin bulundugu noktada igtihadin s6z konusu olmadigini, miictehidin de zaman
zaman hata edebilecegini, delil agik olduktan sonra artik miictehidi taklit etmenin caiz
olmayacagini, o kisinin ictihatta yaptigi hata ile de bu konunun ictihat edilebilir konulara
dahil olmasinin da s6z konusu olmadiginm séylemektedir. Sadreddin Efendi’ye gore ko-
nunun igtihat edilebilecek bir meseleden olmasi ve igtihat konusuysa ictihadin yapildig:
kayit ve sartlara dikkat edilmesi gerekmektedir®.

4. HAK hazirlanirken Mecelle’nin aksine tek bir mezhebe bagli kalinmamig fark-
It mezheplerin goriislerinden hareketle hazirlanmistir. Sadreddin Efendi, HAK ta bazi
maddelerin mezheplerden alinirken yanlis alindiklarini, ilgili mezhep veya alimlerin g6-
riisii olmamasina ragmen bu sekilde gosterildigi hatalarinin yapildigini sdylemektedir.
HAK daki, “Ikrah ile vuku bulan talak fasittir’ maddesinin gerekcesi Layiha’da soyle
aciklanmisgtir:

56) Sadreddin Efendi, “Hukk-1 Aile”, XV, say. 382, s. 321-323.
57) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, XV, say. 382, s. 321-323.
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“Mezheb-i muhtéra gore ikrah ile vuku bulan nikah muteberdir. Asirlar-
dan beri icra edilen tecriibeye gore bu hiikm-i muhtar bir takim serirlere
clir’et vermis ve bircok namuslu ailelerin seref ve haysiyetini ihlale
sebep olmustur. Nice muhadderat kagirilarak i’'mal-i cebir veya siddet
ile egirradan birine nikah edilmis ve muahharan ailelerin kizlarini kur-
tarmak icin vuku’ bulan tesebbiisleri akim kalip bu hal ¢ok kere biiyiik
felaketler inta¢ eylemistir. Halbuki nik&h-1 miikrehinadem-i sihhatine
kail olan imam Safi rahmetullahi aleyh hazretlerinin kavli kabul edil-
digi takdirde bu tiirli fenaliklarin 6nii alinmig olacagindan 57. madde
miigriinileyhin re’yine tevfikan tanzim edildi.”*

Sadreddin Efendi gerekcede serdedilen ve buna gore yapilan diizenlemeye karsi su
tenkitleri getirmektedir:

“Ikrah ile vuku bulan nikah fasitdir’ denilmis, Layihada mezheb-i Safi-
ye miistenit oldugu gosteriliyor. Halbiki velisi tarafindan ikrah olunan
bikr-i baliganin nikah1 her mezhepte sahihtir. Ihtilaf ancak hakk-1 vela-
yeti olmayan bir kimse tarafindan ikrah vukuundadir.”>

Sadreddin Efendi bu gibi elestirilerinde oncelikle Layiha’da maddenin alindig1 belir-
tilen mezhep ve ulemanin goriislerinin belirtildigi gibi olmadigin1 gosteriyor, daha son-
ra kendine gore olmasi gerekeni de belirterek, diizenlemenin zararlarindan bahsediyor.
Sadreddin Efendi, farklt mezhep ve alimlerin goriislerine istinat edilirken hata edildigini
sOyle belirtmektedir:

“’Hicbir zaman Imam-1 miisarunileyh 6yle veli izni vermiyorsa hikim
de miisaade etmesin dememistir’® ‘ikrah ile vuku bulan nikah fasittir,
denilmis. Layihada mezheb-i Safiye miistenid oldugu gosteriliyor. Hal-
buki velisi tarafindan ikrah olunan bikr/i baliganin nik&h1 her mezhebte
sahihtir...” 6!, ‘Tkrah ile vuku bulan talak muteber degildir, denilmis.
Ve layihada bu kavlin hasiyesinde mezkir olan ikrar meselesine ve
Telvih’in bir ibaresiyle Imam Malik b. Enes hazretlerinin reyine istinad
ettirildigi gosterilmistir. .. Telvih ise kiitiib-i fikhiyyeden olmayip imam
Malik’in mezhebi de bu tiirli degildir.”%>”

5. Sadreddin Efendi, bir biitlin olarak aile hukukunun kanunlastirilmasini tenkit et-
mektedir. Soyle ki, ¢cesitli din ve mezheplere mensup olan halkin tek bir kanuna uymak

58) Bkz. Layiha; Ayrica bkz. “Sadreddin Efendi’nin”, s. 56-58.
59) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, XVI, say. 391, s. 51.
60) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, say. 383, s. 337-339.
61) Sadreddin Efendi, “Hukk-1 Aile”, say. 391, s. 5-6.

62) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, say. 398-399, s. 84-86.
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mecburiyetinde birakilmalarinin, mezheplerini birakmaya zorlanmasi olacagini belirterek
hicbir mezhebe uymayan goriislere uymak zorunda birakildig: elestirisinde bulunmakta-
dir. Sadreddin Efendi, halkin kendi mezheplerine uymada rahat ve mutlu oldugunu, ken-
di mezhepleri diginda ve herhangi bir mezhebe uymayan hiikiimlere uymalar1 istemenin
manasiz oldugunu belirtiyor®.

6. Sadreddin Efendi, HAK diizenlemesiyle halkin hiirriyetinin kisitlandigini, sah-
siyetinin ayaklar altina alindigini iddia etmektedir. Kararndmenin 37. maddesinde yer
alan”Esnd-yi akitte hdtip ve mahtiibeden birinin ikdmetgdht bulunan kaza hdkimi veya
bunun izinndme-i mahsus ile me’zun kildigr ndip hazir bulunup akitndmeyi tanzim ve
tescil eder” seklindeki maddeyi bu yonde sOyle tenkit etmektedir:

“Nasin kendi nefis ve ailelerine ait ve kimseye malGimati olmayip ser’an
me’zun olmalariyla sahih ve nafiz olan tasarrufatini men ve hacre ki-
yam etmek, hiikkdmin izin ve miisaadeleriyle takyit eylemek eksar-1
miislimini erbab-1 hiikiimetin koleleri menzilesine tenzil eylemektir...
Kanun-1 Esasi ile ilan olunan kaide-i hiirriyet de bunu icap etmez.”®*
“(77.maddedeki batil ve fasit nikdhla ilgili). Bu misilli miindkehatin
ifsat ve men’ine kiyam etmek, nisa ‘mezheb ve itikadinzi terk edeniz’
demektir. Nasil muvafik-1 geriat yahut muktezay1r maslahat olabilir?
Kéanun-1 Esasi ile ilan olunan kaide-i hiirriyetin z&hir ve mefhum olan
manasi da elbette bunu icap etmez.”%

Sadece Miisliimanlarin hak ve hukuklarinin kisitlandigint degil ayn1 zamanda gayri-
miislimlerin de haklarina sinirlama getirildigine deginen Sadreddin Efendi, nikdhin ilan
sartiyla ilgili “Hiristiyan vatandaglarimiz cemaatlerince de kabul edilmis olmayip nihdyet
akdi icra edecek kilisedeki memura ihale ile iktifa olundugu 41. madde miinderecatindan
anlagilryor.” ifadelerini kullanmaktadir.

7. Sadreddin Efendi bazi maddelerin gereksiz konuldugunu, bunlardan hi¢bir menfaat
elde edilemeyecegini belirterek tenkitlerde bulunmaktadir. Bagta HAK taki 122. madde
olmak iizere bircok maddeyi bu yonde elestirmektedir®’. Sadreddin Efendi’nin konuyla
ilgili bazi ifadeleri soyledir:

“...Ve ekserisi nadiru’l-vuku’ olan umura miiteallik. Kabullerinde nas
i¢in dyle faide me mul degil... Ehl-i Islim’a taalluk eden yiiz iic mad-
denin kirktan ziyadesi alad”®® “(18. Maddeyle ilgili) Hani bu maddenin
bir faidesi? Bir hiikkm-ii ser’iyyi tesvise miincerr olan o kadar tekalltifat

63) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, say. 431-432, s. 118-119.

64) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, say. 385, s. 367.

65) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, say. 394, s. 52-53.

66) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 386, s. 385-387.

67) Sadreddin Efendi, “Hukik-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 414/415, s. 216-218.
68) Sadreddin Efendi, “Hukidk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 382, s. 321-323.
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ve te’allukatin mahsulii yine tesvid olunan sahaifte kaliyor.” ®“(Delile-
rin evlendirilmesiyle ilgili 9. mad) Veli acezeden degilse er ge¢ izin-
name de ¢ikar. Vukud pek nadir bir mesele i¢in muhalif-i ser’ olan bu
maddeyi vaz’ eylemekten bilmem ne fayda beklenilmis””

8. Sadreddin Efendi, makalelerinde HAK maddelerinin eksik yazildigini belirterek,
kararnameyi kanun teknigi ag¢isindan da tenkit etmistir. Bu konuda Sadreddin Efendi’nin
ifadeleri soyledir:

“Bindenaleyh kararndmenin ruhu tegkil eden cihetleri bozuk, ekser-i
ebvab ve flistilu biiyiik hatalart miigtemil... "' “/Nikah meclis-i nikahta
tarafeynin veya vekillerinin icab ve kabuliiyle akdolunur', (maddesiyle
ilgili) mantukuna diyecek yok. Lakin muhta¢-1 tekmildir. Herkes ica-
zet-i 18hikanin vekalet-i sdbika hiikmiinde oldugunu bilmez...”"? “(35.
maddeyle ilgili) Kanun yapilacaksa acik ibarelerle yazilmali. Nasi mis-
kilata diigtirmemeli. ‘Nikahta icab ve kabul, elfaz-1 kindye ile olabilirse
de tezvic ve tenkih gibi sarih elfaz ihtiyar olunmalidir’ denilmelidir””
“(38. maddeyle ilgili) Bu ma’razda bir madde-i kaniiniye yazilacaksa
‘lizerine evlenmek sart1 gibi mukteza akdi miiekked olmayan bir sart ile
nikéh sahih ve sart batildir’ denilmelidir.””

IV. Kararnamenin lgasi ve Ilga Sonrasi Donem

HAK, sadrazam vekili ve Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi’nin imzasiyla yayim-
lanan 19 Haziran 1919 tarihli muvakkat bir kdnunla yiiriirliikten kaldirilmistir. Karar-
namenin bir buguk y1l gibi kisa bir stire sonra ytiriirliilkten kaldirilmasinda temel olarak
iki gurubun etkisinden soz edilebilir. Bunlardan birisi gayrimiislim cemaat reisleridir.
Kararname, yargi birligi cercevesinde cemaat mahkemelerinin kazaf yetkisini kaldirarak
gayrimiislimleri ser’iyye mahkemelerinin kapsamina soktugundan gayrimiislim cemaat
reisleri yetkilerinin kaldirilmasindan memnun kalmamig ve eski imtiyazlarina tekrar ka-
vusmak i¢in itilaf devletleri isgal kumandanligina miiracaat etmislerdi. Kararndme 19
Haziran 1919 tarihinde yiirtirliikten kaldirilarak eskiye donitilmesine karsin bu durum
156. maddenin yiiriirlikten kaldirilmasini agiklasa da, kararnamenin biitiintiyle ilgasini
aciklayamamaktadir. [lgasinin esas sebebi muhtemelen bazi Islamcilar tarafindan fikih
esaslarma aykir hiikiimler bulundurmasi nedeniyle yapmis olduklar: elegtirilerdir.

Kararndme, 19 Haziran 1919 tarihinde ytirtirliikten kaldirilmakla birlikte itilaf dev-
letleri HAK 1n Suriye’deki yiirtirliigiine miisaade etmisler, ancak 1921 yilinda, kararna-

69) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 383, s. 337-339.
70) Sadreddin Efendi, “Hukdk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 385, s. 366-369.
71) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 382, s. 321-323.
72) Sadreddin Efendi, “Hukk-1 Aile”,Sebill’jrre§éd, say. 386, s. 385-387.
73) Sadreddin Efendi, “Hukidk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 387, s. 400-402.
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menin azinliklarin dini reislerinin kaza haklar1 kaldirilmis olan 156. maddesi ilga edil-
mis ve Suriye’de 25 yil daha yiiriirliikte kalmistir”. Tiirkiye’de ise bir goriise gore 1920
tarihli TBMM’de kabul edilen kanunla Istanbul’un isgal tarihi olan 1918’den sonraki
Istanbul’daki biitiin diizenlemeler yok kabul edildiginden kararndmenin de Medeni ka-
nun kabuliine yani 1926 yilina kadar yiiriirliikte kalmigtir®. Suriye’de Fransiz manda
idaresinin karartyla 7 Aralik 1921°de cemaat mahkemeleriyle ilgili 156. madde, 29 Hazi-
ran 1926 tarihinde de gayrimiislimlerle ilgili biitiin hiiktimler ytirtirliikten kaldirilmigtir.
Liibnan’da da ayn1 durum s6z konusudur. Liibnan’da Siinni Miisliimanlar i¢in kararna-
me glinlimiizde de yiirtirliiktedir ve bilgi kaynag: olarak kullanilmaya devam edilmek-
tedir. HAK, aym zamanda Osmanh Devleti’nden ayrilan Urdiin’de sonraki yillarda ya-
pilan diizenlemelere de etki etmistir”. HAK, 1921°de Iskenderun sancaginda ve daha
sonra Hatay Cumhuriyeti'nde 1939 yilina kadar uygulanmistir. Ingiliz idaresi altindaki
Filistin’de de kararname Miisliimanlar icin kullanilmaya devam edilmis ve Israil’in ku-
rulmasindan sonra ger’iyye mahkemelerinde bagvurulan bir bilgi kaynagi olmaya devam
etmistir. Urdiin’de de 1951 yilina kadar yiiriirliikte kalmis ve yerini Urdiin Ahval-i Sah-
siye Kanunu’na birakmistir. HAK 1n yiirtirliigtinden 6nce Osmanli Devleti’nden ayrilan
Irak’ta bu kararnadme tatbik edilmemisse de aile hukukuyla ilgili 1916 tarihli iki irade-i
seniyye uygulanmistir’®. Osmanl ve Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda yapilan anlagmalar
geregi azinlik durumundaki Miisliimanlar, HAK ile hemen hemen aynt muhtevaya sahip
74 madedelik 1924 Tarihli Miindkehat ve Miifarekat Talimatnamesi’ni ser’iyye mahke-
melerinin kaldirildig1 1945 yilina kadar uygulamis olmahidirlar™. HAK, Abdullah Sikali¢
tarafindan Bognakca’ya ¢evrilmis (Sarejova, 1945) ve Bosna Hersek Miisliimanlarinin
aile hukuku meseleleri i¢in yardimci kaynak olarak kullanilmistir.

Kararndme sonrasi Tiirkiye’deki duruma baktigimiz zaman Islam hukukunu dagi-
nikliktan kurtarmak ve tilkenin ihtiyaci olan kanunlar1 hazirlatmak tizere yeni Ankara
hiiktimetince bazi komisyonlar kuruldu. Bunlardan Ahkam-1 Sahsiye komisyonu Medeni
Kanunu hazirlamak iizere 2 Mayis 1923’te Ankara’da ¢alismalarina basladi. Iki y1l kadar
142 maddelik bir tasart hazirladi. Mecelle’nin bag tarafindaki kiilli kaidelerle her kitabin
basinda yer alan mukaddimeler kaldirilarak, tasarinin ana ¢atisi mtisveddeler haline geti-
rildi. Mehmed Ubeydullah (6. 1937) da 1924 yilinda konunun TBMM’de ele alinacagini
belirtmektedir®.

74) Sadreddin Efendi, “Huktk-1 Aile”, Sebiliirresad, say. 388, s. 418-419.
75) Cin, Islam ve Osmanl, s. 305.
76) Kayabas, s. 136.

77) Ayrnt1 i¢in bkz. Alhalalsheh, Ibrahim, Urdiin Ahval-i Sahsiyye Kanununun Osmanlt Hukiik-1 Aile
Kararndmesi Ile Mukayesesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2009, s. 57, 69 vd.

78) Bkz. Aydin, “Huklk-1 Aile”, s. 196; Kiigtiktiryaki, “Sadreddin Efendi’nin”, s. 19-20.

79) Giinay, H. Mehmet, “Bulgaristan Bagmiiftiiligii’nce Hazirlanan 1924 Tarihli Miindkehat ve Miifa-
rekat Talimnamesi ve Bulgar Ser’iye Mahkemelerinde Uygulanis1”, Sakarya Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2001, say. 3, ss. 163-196.

80) Bkz. Ubeydullah, Mehmed,“Hgkﬁk-l Aile: Miisliimanliga Gore Bir Erkek Dort Kari Alabilir mi Ala-
maz m1?”, Garoyan Matbaasi, Istanbul, 1342/1924, s. 2 vd.
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Sonug¢

Miisliiman, Yahudi ve Hiristiyan aile hukuklarini tek bir metinde diizenleyen HAK,
muhtevast, hazirlanisi ve kendisiyle ilgili ¢esitli tartigmalar sebebiyle ¢esitli agilardan bii-
yiik 6nem tagimaktadir. Islam-Osmanli aile hukukunun ilk kanunlastirma hareketi olmasi,
Islam diinyasinda aile hukuku alanindaki kanunlastirma hareketlerine gerek muhteva ve
sekil agisindan ornekligiyle cesitli yonlerden giiniimiize kadar devam ede gelen etkisi
acisindan oldukca merkezi bir noktada bulunmaktadir.

Erkeklerin birden fazla kadinla evliligi, aileye devletin miidahalesi gibi bir¢ogu giinti-
miizde Islam diinyasinda hilen giincelligini devam ettiren bahisleri diizenlemesi hasebiy-
le adeta doneminin resmini ¢eker niteliktedir.

Savag ortaminda bile gayrimiislimlerin dini inan¢ ve hukuklarina sayginin giizel bir
ornegini teskil eden HAK bununla birlikte gayrimiislim cemaat reislerinin yargisal/kazai
haklarint ortadan kaldirmasi sebebiyle bir tepki ortaya cikarmisti. Gerek getirdigi yeni-
likler gerekse bircok mezhepten alinan hiikiimler sebebiyle donemin bir kisim alimleri
tarafindan da HAK'a sert tenkitler getirilmistir. Bu alimlerden birisi de Darii'l-FiinGin mii-
derrislerinden Sadreddin Efendi'dir. Bir siire yazilarinin engellendigi anlasilan Sadreddin
Efendi 20 kadar makale yazarak HAK'in her bir maddesini gerekceleriyle birlikte tenkit
etmistir. Sadreddin Efendi bagta olmak tlizere kararndmeye fikhi yonden getirilen tenkit-
lerin, ilga edilmesinde 6nemli etkiye sahip oldugu, tenkit noktalar1 da bir iki maddeyle si-
nirli olmadigindan biitiiniiyle iptalinden bagka care bulunamadigi goriilmektedir®!. Karar-
namenin ilgasima iligkin Sra-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Mazbatasi’nda, fikih esaslarina
aykirt hiikiimler ihtiva etmesi sebebiyle Miisliimanlar i¢in de ytirtirliilkte bulunmasinin
mahzurlu olacagi belirtilmistir®>. 6 Haziran 1919°da Paris’e giden Damat Ferit Paga’nin
yerine Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi’yi birakmasi da bu grubun isini kolaylagtirmis-
tir. Nitekim Abdurrahman Miinip Bey gibi kimseler de HAK’ 1n ilga edilisinde seriata
aykirilik iddiasinin etkili oldugu gortigtindedir®.

Zaman zaman yersiz, agiriya ve tekrara diisen tenkitler varsa da fikhi agidan getirdigi
tenkitlerin giintimiiz acisindan da gtincelligini korumaktadir. Sadreddin Efendi kanaati-
mizce zaman zaman bazi yonlerden haksiz ve agir1 tenkitler de getirmis olsa da kararname
maddelerine elestirileri goz oniine alindiginda en yerinde tenkitlerde bulunanlardan biri ol-
dugunu séylemek miimkiindiir. Bu tenkitleri su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: 1. Halkin
maslahat ve menfaatine uygun degildir. Onlar1 bircok agidan zora sokmaktadir. 2. Bircok
madde fikhi acidan kitap, stinnet, icma ve kiyasa aykiridir. 3. Ser'f delillere bir kenara bi-
rakilarak baglamlarindan ve sartlari dikkate alinmadan keyfT olarak ¢esitli kavillere istinat
edilmistir. 4. Farkli mezhep ve fakihlerin kavilleri alinirken hata edilmigtir. 5. Farkli din ve
mezheplere tabi insanlarin aile hukuklarini kanunlastirmak hata olup onlarin mezheplerini
terk etmelerini istemek anlamsizdir. 6. Halkin hitirriyeti kisitlanmakta olup insanlarin hiirri-
yetini kisitlama acisindan Kanun-1 Esési'ye de aykiridir. 7. Kanun teknigi agisindan bircok
kanun gereksiz yere konulmus, bazi maddeler eksik veya hatali yazilmigtir.

81) Aydin, “Huklk-1 Aile”, s. 318.

82) Cin, Halil, Eski Hukukumuzda Bosanma, 2. bs., Konya, 1998, s. 125-126.

83) Aydin, “Hukik-1 Aile”, s. 318; Miinib, Abdurrahman, Hukdk-1 Medeniye, Istanbul, 1340, V/VI, s.
9.
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