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Ozet: Gocler cok farkli nedenlerden dolayt olusmaktadir. Bu ise farkls
sonuglarin dogmasina yol agmaktadir. Genel olarak digtinildiigiinde
gbcler sosyal, kiltirel, siyasal, ekonomik vb. nedenletle olusabildigi
gibi, bu alanlarda etkilere yol acacak sekilde sonuglanabilmektedir.
Tarih boyunca savaslar, dogal afetler gibi nedenlerle yasanan gogler
arttk glinimizde temel olarak ckonomik nedenlerden dolayt
yasanmaktadir. Turkiye’de ilk zamanlar disiik diizeyde yasanan i¢ gé¢
hareketleri, 1950’]i yillara gelindiginde toplumu derinden etkileyen bir
olgu haline gelmistir. Yasanan tarimsal déntstimlerle birlikte itici bir
hal alan kir ve sanayilesmeye bagl olarak c¢ekici bir hal alan kent,
Tirkiye’de i¢ goclerin yogun bir sekilde yasanmasint agiklamaktadir.
Bu calismada Turkiye’de yasanan i¢ gdclerin nedenleri ve sonuglart
arastirllmistir.
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Abstract: Migrations consist of varied reasons that lead to different
results. Generally thinking, social, cultural, political, financial and such
kinds of reasons may not only trigger migrations, but also the result
may considerably affect these areas. Migrations, which had occured
because of wars or natural disasters in the past, have recently begun
to happen due to the economic distress. Initially, there was a low-
degree internal migration in Turkey, but in 1950s, it became a
powerful affair which deeply impressed the society. Repulsive rural
life with agricultural recrations and charming urban life dependent on
industrialization proves the dense migrations in Turkey. In this study,
has been investigated the causes and consequences of internal
migration in Turkey.
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Giris

Tturkler daima gé¢ olgusuyla ic ice yasamis bir millet olma &zelligine sahiptitler.
Neredeyse, gb¢ olgusu ve Tirklik birbitleriyle paralel giden unsutlar haline gelmis
ve Turkler Orta Asya’dan Akdeniz’e oradan da Avrupa’ya savaslar sonucunda
yayllmis bir millet olarak tarih sahnesinde kendine yer edinmistir. Cumhutiyetin
ilanindan sonra Turkiye cesitli nedenlerden dolayr gé¢ almus, Gzellikle Birinci
Diinya Savagt ve Kurtulus Savast sonralart gé¢ ve mibadeleler yasanmistir. Genel
anlamut itibariyle, insan topluluklarinin ekonomik, sosyal, kiltiirel, siyasi, dini vb.
nedenlerden dolay: bir yerden bagka bir yere gitmesi seklinde tanimlanan gée, yillar
boyunca bir¢ok iilkenin sorunu haline gelmis ve giiniimtzde de hala sorun olmaya
devam etmektedir.

Gociin ¢ok farklr tiirleri olmakla birlikte, en énemlilerinden birisi i¢ géetiir.
Turkiye 1950 yillarla birlikte modern anlamda gé¢ dénemine girmis ve tlkenin
yetlesim yapisi ve niifus hareketleri bu dénemden sonra niifus artist ve tarim
kesiminde yasanan doniigimler nedeniyle tamamen degismeye baslamustir. 1950
yilinda Tirkiye niifusunun %25’ kentlerde yasarken 2012 yilinda bu oran %77’lere
kadar yikselmistir. Bu oranlar bize Tirkiye’de kirlardan kentlere dogru yogun gée
dalgalarinin yasandigini géstermektedir.

Tirkiye’de i¢ gocin nedenlerini genel olarak; tarima yeni teknolojilerin
girmesi, entansif tarim, toprak yetersizligi, topragin mirasla parcalanmasi, hizh
nifus artist ve yasam biciminin sinirhhgi, kentlerdeki sosyal ve kiltirel olanaklardan
yararlanma istegi, kentlerin is bakimindan daha cazip olmasi, haberlesme ve ulasim
imkanlarindaki gelismeler ve cesitli diizeylerde verilen yonetimle ilgili kararlar ve
uygulamaya konulan politikalar seklinde aciklamak miimkundir.

Yaganan gocler sonucunda ise biiyiik sorunlarin ortaya ¢iktigr gérilmektedir.
Gogler, aslinda gb¢ eden bireylerin gé¢ ettikleri yerlerdeki butiin alan ve kisileri
ctkilerken, en biyiik etkiyi ise gb¢ edilen yetlerde yapmaktadir. Hizli kentlesme;
egitim, saglk, icme suyu, kanalizasyon, konut, kentsel ulagim gibi altyap:
ihtiyaglarinin ve cevre kirliliginin artmasina neden olmaktadir. Bu durum, 6zellikle
kentlesmenin fazla oldugu buyik kentlerde kaynak gereksinimini biiylik oranda
arttirmaktadur.

Bu calismada ilk olarak gé¢ ve i¢c gb¢ kavramlarina deginilerek, Ttrkiye’deki
nifus, kir-kent niifusu ve en fazla gé¢ alan ve veren iller incelenmistir. Daha sonra
ise, Turkiye’de yasanan i¢ gbglerin nedenleri ve sonuglart arastirilmigtir.

Gog¢ ve ic Gog Kavramlari

Gog, toplumsal ve ekonomik degisimlere bagli olarak ortaya ¢iktigindan bir sonug,
toplumsal ve ekonomik degisimlere katkida bulunmast dolayisiyla da bir nedendir
(Igduygu ve Sirkeci, 1999:250). Gog; toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi
vb. alanlartyla yakindan iligkili ve etken bir olaydir. Cesitli bilim dallarinin
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kapsamina girmesinden ve her bilim dalinin farklt bakis agilart nedeniyle de gbciin
tantmlanmasi zotrlasmaktadir.

Bilim dallarinda farkli tanimlamalart olmakla birlikte gb¢, “belli bir
yerlesmede yasayan niifusun belli bir kesiminin c¢esiti ve farkli nedenletle,
bulundugu yerden kalkip bagka bir yere yerlesmek tizere ya da nispeten strekli
olarak (Birlesmis Milletlerce “stirekli olma 6gesi” bir yili askin streler olarak kabul
edilmektedir) gitmesi anlamina gelir (Akgiir, 1997:41). Bir baska tanima gére goc,
cografi mekan degistirme strecinin sosyal ekonomik, kultiirel ve siyasi boyutlariyla
toplumsal yapisint degistiren niifus hareketleridir (Ozer, 2004:11). Yine diger bir
tanimda ise gO¢, kisilerin hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamini veya bir
parcasint gecirmek tizere, tamamen yahut gecici bir siire icin bir iskdn dnitesinden
(sehir, kéy gibi) digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklart cografi yer degistirme olay1
seklinde ifade edilmektedir. (Akkayan, 1979:21).

"Go6¢ duragan bir olgu degil, nedenleri ve sonuglar ile bitlikte algilanan bir
stirectir. Zaman ve mekan, neden ve sonu¢ unsurlart; duragan bir olgu olmaktan
daha ¢ok bir siire¢ olmasi, gbc¢iin tanimlanmasi, Ol¢llmesi, ¢éziimlenmesi,
actklanmast ve yorumlanmasint hem kuramsal hem de goérgil anlamda
karmastk bir hale getirmektedir” (Icduygu ve Sirkeci, 1999:249-250). Gogiin iyi
anlagilmast icin sosyo-ekonomik yapinin iyi bilinmesi gerekir. Cinkii gé¢ olaylari
sosyo-ckonomik yapidan bagimsiz olarak olusmazlar; ckonomideki yapisal
degismeleri en iyi bigimde yansitan gostergelerden biridir (Uner, 1974:9).

I¢ gb¢, belli bir zaman arahigt igerisinde belli bir yerlesme alaninda
vasayanlarin kendi istek ve arzulariyla yasam yerlerini s6z konusu yerlesme
alani disina tastyanlarin miktar: olarak tanimlanmaktadir. Diger bir tanima
gbre i¢ gbg; “bir tlke icinde boélge, kent, kasaba ve kdy gibi yerlerin birinden
digerine yerlesme amactyla yapilan hareket” seklinde ifade edilmektedir
(Keles, 1998:40-63). ¢ gé¢ kavrami, Kentlesme Surast (2009:8) tarafindan su
sekilde agiklanmaktadir; “yurt icinde bes ve daha yukari yaslardaki niifusun,
iki genel niifus sayimi arasindaki donemde ikametgahinin farkli olmas:
durumunda gerceklesen goclerdir. Tkametgahi bilinmeyenler, mevsimlik
gbcler, ikametgah degisikligi yurt dist olanlar ve sayimlar arasinda birden
fazla ikametgah degisikligi yapanlar i¢c gb¢ kapsamina dahil degildir”. Tarim
toplumlarinda bireyler topraga bagli olduklarindan nifusun yer degistirmesi
bireyin kendi istegiyle olmaz. Eger gb¢ zorla yer degistirmeleri degil de
sadece gonulli yer degistirmeleri iceriyorsa modern toplumun, ulus devletin
ve Ozglr bireylerin varligi gereklidir. Bu durumda i¢ gb¢, modern sanayi
toplumlarinin bir niteligi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tekeli, 2008:173).

I¢ go¢ tanimlarinda iki temel unsur dikkati cekmektedir; bu unsurlar,
ver degisikligi bakimindan “mekan” unsuru ve sire¢ bakimindan “zaman”
unsurudur.

Mekan, yasanilan ve yasami devam ettiren faaliyetlerin uygulandigt
yerdir. Bu bakimdan konut ve igyeri gibi iki temel unsuru igerisinde
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barindirmaktadir. Sanayi toplumlarinda bireylerin konut ve isyerleri genellikle
farklilagsmistir. Buradaki asil nokta, bir bireyin yasam yerini degistirmesinden
sOz edildiginde isyerinin mi yoksa konutunun mu yer degistirmesi konusudur.
Bu sorun degisik yollarla aciklanabilir. Bunlardan ilki, yasam yerinin
degistirilmesinden sadece konut yerinin degistirilmesini anlamakla olabilir.
Ikinci yol ise, gociin belli bir yerlesme alaninin disina c¢tkma seklinde
tanimlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yerlesme alanina bir emek pazari
olarak baktigimizda bireyin isyerini ve konutunu bu emek pazart disina
cikarmasinin es zamanli olacagt da sanayi toplumlari icin kolayca kabul
edilebilecektir (Tekeli, 2008:173).

Zaman bakimindan gég ise, belli bir zaman araligi icerisinde bir mekan
degisikligi olarak aciklanirken, bu zamanin alt ve dst sinirlarinin ne olacagi ya
da olup olmayacagi konusu 6nem kazanmaktadir. Bu konu tzerinde ¢alisan
sosyal bilimciler arasinda bir goriis birligi yoktur; bazilarina gére bu siire 1 yil
veya 1 yildan uzun olmalidir. Eger alt sinir 1 yil olarak kabul edilirse,
mevsimlik gécler gibi ¢esitli niifus hareketleri gé¢ kapsamindan ¢ikacaktir.
Bundan dolayt zaman belirlenirken, bu niteliklerin dikkate alinmast
gereckmektedir. Zaman unsuru ile ilgili bir baska konu ise, sayimlarda
kullanilan referans dénemidir. Genellikle kullanilan dénemler 1, 5 veya 10
yildir ve sayim yillart arasinda gegen zamandir. Bazi sayimlar, bu dénemi esas
alarak iki sayim déneminde farkli yerlerde yasayanlari gé¢ etmis olarak kabul
etmektedir (Ozcan, 1998:80).

Tiirkiye’de Niifus ve i¢ Gogler

Tirkiye’de cumhuriyetin ilk yillarinda, 1927 yilinda, yapilan niifus sayimina
g6re Turkiye’nin nifusu yaklasik olarak 13 milyon 600 bin olarak tespit
edilmigtir. 2012 yilinda ise, niifus yaklagik olarak 76 milyon olarak tespit
edilmis ve bu 85 yillik dénemde Turkiye ntfusu neredeyse 6 kat artis
gbstermistir.
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Tablo 1. Genel Niifus Sayimlarina Gore Nifus, Yillik Nufus Artis Hizi ve Nufus

Yogunlugu
Sayim Niifus Yillik Niifus | 11 Tige Belde ve | Niifus
Yili Artis  Hizi1 | Sayisi1 | Sayis1 | Koy Yogunlugu
(%0) Say1s1 (niifus /km?)

1927 13.648.720 | - 063 328 40.600 18
1935 16.158.018 21.10 57 356 34.876 21
1940 17.820.950 17.03* 063 370 34.024 23
1945 18.790.174 10.59 063 396 34.063 24
1950 20.947.188 21.73 063 422 34.252 27
1955 24.064.763 27.75 66 493 34.787 31
1960 27.754.820 | 28.53 67 570 35.441 36
1965 31.391.421 24.62 67 571 35.638 41
1970 35.605.176 25.19 67 572 35.996 46
1975 40.347.719 25.00 67 572 36.115 52
1980 44.736.957 20.65 67 572 36.155 58
1985 50.664.458 24.88 67 580 36.022 65
1990 56.473.035 21.71 73 829 36.226 73
2000 67.803.927 18.28 81 850 37.398 88
2007 70.586.256 - 81 923 39.732 92
2008 71.517.100 13.10 81 923 39.330 93
2009 72.561.312 14.50 81 923 39.345 94
2010 73.722.988 15.90 81 892 36.379 96
2011 74.724.269 13,50 81 892 36.402 97
2012 75.627.384 12.00 81 892 36.411 98

*Hatay ilinin niifusu toplama dahil edilerek hesaplanmustir.
Kaynak: Ttrkiye Istatistik Yilligi 2012, (Ankara, Yayin No: 3933), 5.33

Tablo 1 incelendiginde ntfus sayimlari arasindaki ntfus artiglart
1940-1945 doéneminde binde 10,59 ile en disik seviyede iken, 1955-1960
déneminde binde 28,53 ile en yuksek seviyeye ¢tkmistir. Nufusun yillik artis
hizinda 1960-1985 déneminde 6nemli bir degisiklik yasanmamis, ancak 1985
yilindan sonra hizla azalmaya baglamistir. Nufus artis hizi, 1980-1985
doneminde binde 24,88 ve 1985-1990 déneminde binde 21,71 iken, 1990-
2000 déneminde binde 18,28’¢ diismiis ve 1945 yilindan sonra ilk kez ntfus
artts hizt binde 20’nin altina dismistir. 2012 yilinda ise binde 12 ile nifus
artts hizi hala dismektedir. Ayrica 1927 yilinda il sayist 63 iken, 2012 yilinda
81 olmustur. Bununla birlikte ilce ve kéy sayisinda da 2009 yilindan sonra
dustsler yasanmaya baslanmigtir.
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Tablo 2. Kir Kent Niifusu ve Kentsel Niifusun Genel Niifus Icindeki Orant

Kent Kir
Sayim | Toplam Yilik | Toplam | Ydlikk | Toplam | Toplam | Yidlikk | Toplam
Yili Niifus Niifus | Nufus Niifus | Nufus Niifus Niifus | Nufus
Artig Artig Igindeki Artig Icindeki
Hiz1 Hiz1 Oran Hiz1 Oran
(%) (Y%o) (o) | (%0)
1927 13.648.720 | - 3.305 - 24.22 10.342 - 75.78

1935 16.158.018 | 21.10 | 3.802 17.50 | 23.53 12.355 2223 | 76.47

1940 17.820.950 | 17.03 | 4.346 26.72 | 24.39 13.474 17.34 | 75.61

1945 18.790.174 | 10.59 | 4.687 15.10 | 24.94 14.103 9.12 75.06

1950 20.947.188 | 21.73 | 5.244 2247 | 25.04 15.702 21.49 | 74.96

1955 24.064.763 | 27.75 | 6.927 55.67 | 28.79 17.137 17.48 | 71.21

1960 27.754.820 | 28.53 | 8.859 49.21 | 31.92 18.895 19.53 | 68.08

1965 31.391.421 | 24.62 | 10.805 39.71 | 34.42 20.585 17.14 | 65.58

1970 35.605.176 | 25.19 | 13.691 47.33 | 38.45 21914 12.51 | 61.55

1975 40.347.719 | 25.00 | 16.869 41.75 | 41.81 23.478 13.79 | 58.19

1980 44.736.957 | 20.65 | 19.645 3047 | 4391 25.091 13.29 | 56.09

1985 50.664.458 | 24.88 | 26.865 62.61 | 53.03 23.798 -10.58 | 46.97

1990 56.473.035 | 21.71 | 33.326 43.10 | 59.01 23.146 -5.56 40.99

2000 67.803.927 | 18.28 | 44.006 26.81 | 64.90 23.797 4.21 35.10

2007 70.586.256 49.747 17.52 | 70.00 20.838 -18.97 | 30.00

2008 71.517.100 |13.10 |53.611 7.48 74.80 17.905 -15.17 25.20

2009 72.561.312 | 14.50 | 54.807 22.05 | 75.50 17.754 -8.49 24.50

2010 73.722.988 | 15.90 |56.251 - 76.30 17.474 - 23.70
2011 74.724.269 | 13,50 |57.388 - 76.80 17.336 - 23.20
2012 75.627.384 |12.00 | 58.460 - 77.30 17.167 - 22.70

Kaynak: Ttrkiye Istatistik Yillig: 2012, (Ankara, Yayin No: 3933), 5.33

1950i yillara gelene kadar, niifus dogal artist (dogumlar, Sliimler) cogunlukla
olustugu yerde kalmistir. Bu yillarda kirsal alanda tarim strekli gelistifinden kentlere
olan gb¢ az sayidaydt ve aynt zamanda bazt kirsal alanlarda kentli nifusu
cekmekteydi. Devletin 6nderlik ettigi sanayilesme, 6nemli sayida goge ihtiyac
duyulmadan, kentlerin niifus artisina uygun hizda yeni istthdam alanlari meydana
getirmekteydi. 1950’lere gelindiginde, genislemenin bu dengeli yapist, kir-kent yapisint
devaml degistiren yeni yapilanmalarla son bulmustur. Hizlanan gb¢ ve kentlesme
tlkenin ntfus dinamigine hakim olmaya baslamustir (Ttrkiye Nifusu, 1995:45).
Tablo 2 dikkate alinacak olursa, 1927-1950 kentli niifus orani 6nemli bir gelisme
gosterememis, 1950 yiindan sonra ise kentli niifus orani géce bagl olarak hizla
artmaya baslamustir. Tlrkiye’de kentlerde ikamet eden niifus, koylerde ikamet eden
niifusa gore 19507lerden baslayarak c¢ok biyiik bir hizla artmaktadir. 2009 yilina
gelindiginde ise kentlerdeki ntfusun yillik artis hizt binde 22,05 iken, kéylerdeki
nifusun yillik artts hizinin ise eksilere diiserek binde -8,49 oraninda oldugu
gorilmektedir.
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Tablo 3. Net Go¢ Hizina Gére En Fazla Gée Alan ve Veren 11k Bes 11-2012

Toplam Aldig1 G6ég | Verdigi Net Gog
Niifus Gog Hiz1 (%o)
Gog alan iller
Cankirt 184.406 17.050 10.609 35.5
Ordu 741.371 48.240 26.595 29.6
Karabik 225.145 13.510 8.444 22.8
Canakkale 493.691 23.252 14.374 18.1
Tekirdag 852.321 42.155 28.042 16.7
Gog veren iller
Agr 552.404 12.856 27.984 -27.0
Mus 413.260 9.914 20.646 -25.6
Yozgat 453.211 14.646 24.525 -21.6
Kars 304.821 9.706 16.185 -21.0
Siirt 310.879 8.823 14.628 -18.5

Kaynak: [statistiklerle Tiirkiye 2012, (Ankara, Yayin No: 3942), 5.15

Tablo 3’te 2012 yilt net gb¢ hizina gére en fazla gé¢ alan ve gb¢ veren ilk
bes il gérilmektedir. Net gb¢ hizina gore en fazla gb¢ alan iller sirasiyla Cankars,
Ordu, Karabtk, Canakkale ve Tekirdag’dir. Net go¢ hizina gére en fazla gé¢ veren
ilk bes il ise sirastyla Agri, Mus, Yozgat, Kars ve Siirt’tir. Aslinda iilkemizde yaganan
i¢ gbclerin sanayi ve turizm kentlerine dogru yasandigt bilinen bir gercektir. Tabi ki
bilinen bu gercegi net goé¢ hizina gére Tablo 3’te gérememekteyiz. Sayisal verilere
gbre 2012 yilinda en ¢ok gb¢ alan illere Tablo 4’te baktgimizda bu gercekle
karsilasmaktayiz. Tablo 3’te bu manzarayt géremememizin nedeni ise Istanbul,
Ankara, Izmir, Antalya ve Bursa illerinin sayisal olarak en fazla go¢ alan iller
olmasinin yant sira yine en fazla gb¢ veren iller olmasidir. Bu da bu illerin net gb¢
hizlarini diger illere nazaran diisiirmekte veya arttirmamaktadir. Ulkemizin en
kalabaltk ili olan Istanbul’a ayri bir parantez a¢mak gerekirse niifusunun
%84,2’sinin Istanbul dist dogumlu oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla Istanbul
gecmisten giiniimiize yasanan i¢ gé¢lerden en fazla etkilenen ildir.

Tablo 4. En Cok Goc Alan ve Veren 11k Bes 11-2012

Toplam Aldig1 | Verdigi | Net Net Gog
Niifus Gog Gog Gog Hauz1 (%0)

Istanbul | 13.854.740 | 384.535 | 354.074 | 30.461 | 2.2

Ankara | 4.965.542 | 160.235 | 137.834 | 22.401 | 4.5

Izmir 4.005.459 | 105.804 | 95.954 9.850 | 25

Antalya | 2.092.537 | 83.596 | 62.893 20.703 | 9.9

Bursa 2.688.171 | 67.736 | 61.520 6216 | 23

Kaynak: Tiirkiye Lstatistik Yilhgs 2012, (Ankara, Yayin No: 3933), 5.62-63
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Tiirkiye’de i¢ Gogiin Nedenleri

Turkiye’deki i¢ gé¢ hareketlerini sadece sanayilesme siireci ile agtklamak mimkin
degildir. T¢ go¢ hiz, itici ve cekici gliclerin etkisi altinda meydana gelen bir niifus
hareketidir. Itici etkenler, daha ¢ok niifusu kéyden ve tarimdan koparip kéy disina
iten etkenlerdir. Cekici etkenler ise, kdyiinden ayrilmaya hazir ve istekli bulunanlari
kentlere dogru ¢eken ekonomik ve sosyal etkenlerdir (Serter, 1994:79).

1950°7i yillarda baglayan ve hizlanan i¢ gb¢ hareketi, daha ¢ok tlkede kirsal
alanlardaki dontstimiin ivme kazandirmast, bir anlamda “iticiligi” ile ifade edilirken,
daha sonra 60’ yillarin sonlart, 70°li yillar ve 80’lerin basina kadar daha ¢ok kentsel
alanlardaki déniigimiin belirleyiciligi, bir anlamda “cekiciligi” ile aciklanabilir.
1980 ve 1990°Lt yillar icinde ise, i¢ gb¢ olgusu ve sirecleri, modernlesme
temelindeki toplumsal déntisiimin yeni iletisim teknolojileri ile daha da hizlanmas:
sonucu ve toplumsal hareketliligin her anlamda “iletici” etkilerinin daha da artmas:
ile yeni bir doneme adim atmustir (Igduygu ve Sirkeci, 1999:250).

1991 yilinda, Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan, Tiirkiye’nin
dort ayrt bolgesinden segilen kdylerde uygulanan anketlerden elde edilen sonuglara
gore itici nedenler ti¢ grupta toplanmistir. Bunlar (Akgiir, 1997:62);

1. icinde bulunulan sartlardan memnun olmamak veya igsiz bulunmak,

2. Refah-gelir farkliligs, baska bir ifadeyle gb¢ edenlerin tiketim
diizeylerinin farkli oldugunu gérmeleri,

3. Kendilerinden sonra gelecek olan geng kusaklara veya ¢ocuklarina iyi bir
gelecek, daha iyi yagam ve egitim imkanlari saglamak istemeleri.

Go¢ teorilerinden “itme” teorisine gore itici faktorler; ntfus baskst,
yetersiz ve kotl dagiilmus toprak, gizli issizlik, eksik istihdam, dusiik verimlilik,
tarimda makinelesme, mevsim dist iktisadi faaliyetlerin mevcut olmayisi, tabii
afetler, egitimle artan hareketlilik, kan davalart ve tarim arazisinin 6zellikleri, iklim
sartlart ve erozyon olarak belirtilmektedir.

Yine ILO tarafinda Tirkiye’nin dort ayr bolgesinden segilen kéylerde
uygulanan anketlerden elde edilen sonuglara gore ¢ekici nedenler su sekilde
stralanmaktadir (Akgtir, 1997:70);

1. Is bulma istegi,

2. Daha iyi yasam sartlarina sahip olma, daha iyi bir yasam standard:
yakalama istegi,

3. Gelecek kugaklara ve ¢ocuklara daha iyi bir gelecek hazirlayip birakma
distincesi ve istegi.

Ginimiizde yagsanan kentlesme ve kirsal kesimlerden kente gdc,
kentlerdeki imkan ve firsatlarin ¢ok cazip olmasindan kaynaklandigini belirten
“cekme” teorisi ¢ekici faktorleri; kdy-kent gelir farkliliklary, daha iyi ve ileri egitim,
schrin cazibesi, is bulma timidi, daha ytksek hayat standardi, ulasim imkanlar ve
daha iyi saglik kosullari olarak belirtmektedir (Sezal, 1992:36).
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Ekonomik Nedenler

Itici nedenler agisindan bakildiginda, i¢ gé¢ nedenleri arasinda en énemli ekonomik
neden olarak issizlik bulunmakta ve buna baglt olarak gelisen yoksulluk durumu da
s6z konusu olmaktadir. Ozellikle, issizligin gengler arasinda yogunlasmast nedeniyle
gb¢ hareketlerinde gencglerin daha fazla rol oynadiklart gérilmektedir (Kutal,
1992:66). Kirsal kesimlerdeki igsizlik ve gittikce kétilesen sosyo-ekonomik sartlar,
kirsal kesimlerden kentlere yonelik hizli gb¢ artisinin ana nedenidir. Kirsal
kesimlerdeki genclerin ¢ogunlugu issizdir ya da eksik istthdam icinde yer
almaktadir. Cok az bir gelire sahip olan kirsal kesim gencligi, sosyo-ekonomik
yonden de gelisme imkanina sahip degildir ve bu nedenlerden dolay1 kentlere gé¢
eden genclerin ¢ogunlugunu daha ¢ok bu gencler olusturmaktadir (Murat,
1996:319).

Insanlar is bulmak umuduyla alistiklart hayat tarzindan koparak kentlere
gb¢ etmektedirler. Issizlik nedeni ile gbeiin, Ergil tarafindan 1995 yilinda yapilan bir
arastirmada, %40,2 ve Ozdag tarafindan gerceklestirilen bir arastirmada ise %35,8
olarak birinci neden oldugu ortaya ¢tkmustir (Bayhan, 1997:184).

Yapilan bir aragtirmaya gére net go¢ veren illerden diger illere gb¢ eden her
100 kisiden yaklasik 25’1 yerlesim yerlerini ekonomik nedenlerle terk etmekteditler.
Duruma net gé¢ alan iller acisindan bakildiginda ise, i¢ gb¢ kararinin, daha ¢ok go¢
alan yerlerdeki yuksek gelir diizeyinden etkilendigi gorillmektedir. Biitiin ilkelerde
oldugu gibi, Tturkiye’de de, i¢c gb¢ olgusunun baslica nedenleri arasinda ekonomik,
sosyal, kiltiirel, cografi demografik ve siyasi nedenler yer almaktadir. Fakat,
Turkiye’de insanlarin biytk cogunlugu ekonomik nedenlerle gé¢ etmekteditler.
Bundan dolays, gerek yerel ve gerek kisisel boyuttaki gelir dengesizliginin i¢ gog
olgusunun en 6nemli nedeni oldugu gorillmektedir (Yamak ve Yamak, 1999: 23-
24).

Cekici nedenler yontunden ekonomik nedenle gbglere bakildiginda ise, is
imkanlart saglayan sanayi ve is piyasalarinin genellikle biyiik sehirlerde (Istanbul,
Ankara, Izmir vb.) ve bu sehirlerin etrafindaki yerlerde bulunan is merkezlerinde
cogalmasindan dolay kirsal kesimlerden bu yetlere dogru gé¢ hareketleri yasanmast
seklinde actklanabilmektedir (Es ve Ates, 2004:218). Gelismekte olan ilkelerde,
kentlerdeki is imkanlari, kirsal kesimlere oranla daha hizli cogalir. Ekonomik
gelismeyle birlikte kisi basina diisen gercek gelir arttika, kentlerde mal ve
hizmetlere artan talep, tarim triinlerine olan talebe oranla daha fazla olmakta ve
kentin cazibesi yine ortaya ¢ikmaktadir. Kentin ¢ekiciliginin diger bir nedeni de
marjinal sektér olarak adlandirilan is kollarinin olusmasidir. Bu durum niifusun
onemli bir kesiminin bu sektorde istihdam edilmesine neden olmustur. Bu sektor;
isportacilik, hizmetcilik, hamallik vb. islerden olusmakta ve kirsal alanlardan
kentlere gb¢li cazip hale getirmektedir (Kaya, 2007:85-80).
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Siyasal Nedenler ve Teror

1960’ ve 1970’1 yillardaki gbclerin kentin ¢ekiciligi etkeni ile yasanmasindan farkls
olarak, 6zellikle 1980°li ve 1990’ ydllarin i¢ gb¢ hareketlerinde ekonomik ve politik
krizlerin yaninda, terér nedeniyle yasanan ¢atismalarin etkisi 6nemli bir itici etken
olmustur. Bu nedenle, 1984 yilinda baslayan ve giderek artan bir seviyede meydana
gelen terdr faaliyetleri, Ozellikle Giineydogu Anadolu bélgesinde kitlesel gb¢
hareketlerini tetikleyen temel neden olarak belirtilmektedir. Bu bélgede yasanan
givenlik sorunu nedeniyle insanlar, bulunduklart yerde hem kisisel, hem aile hem
de bir bireyi olduklart yerel toplumun cevre giivenligi olmadigini anladiklart zaman
gb¢ etme ihtiyact duymusglardir. Tirkiye’de 1986-2005 déneminde, gb¢ eden
nifusun yaklastk %4’tiniin givenlik nedenleriyle gb¢ ettigi ifade edilmektedir. 14
ilden gb¢ (Adiyaman, Agri, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Hakkari,
Mardin, Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli, Van) edenler arasinda giivenlik nedenleriyle gé¢
edenlerin oraninin ise %16 oldugu gériilmektedir (HUNEE, 2006:106).

Ozellikle, 1992 sonrasinda terér nedeniyle zorunlu kdéy bosaltma
olaylarinda buyik artislar gértlmiis; Olagantstii Hal Bolge Valiligi'nin (OHAL)
resmi raporlarinda, bosaltilan toplam yerlesim birimi sayist (kdy, mezra) 3.428, gog
eden kisi sayist ise 378.335 olarak belirtilmistir. Ayrica, bélgede yaklasik olarak 2
milyon kisinin yer degistirdigi (6rnegin; 11 bin niifuslu Lice ilgesinin 10 bini gbg
etmis durumdadir), kirsal alanlardan Diyarbakir ve Sanlurfa basta olmak izere
cevre illere go¢ edildigi ve oradan da batidaki Adana, Mersin, Antalya, Istanbul,
Bursa gibi kentlere gidildigi tespit edilmektedir. Diger yandan, gé¢ edenler ile
yapilan bir anket calismasinin sonuglart da gbgiin terdrle olan iligkisini ortaya
ctkarmaktadir. Arastirma sonucunda bélgede can ve mal givenliginin
saglanmadigina inanan grup icinde, glivensizligin nedeni olarak %44 ile terér ve
%33 ile asayissizlik faktorii belirtilmistir (Oner, 1997:375).

Sosyo-Kiiltirel Nedenler

Sosyo-kdlttrel nedenler, tarimdaki déniisiim, sosyal yapt ve hizli nifus artis1 gibi
itici nedenlerle i¢ gécleri meydana getiren faktorlerdir. Bunlart Ttrkiye baglaminda
ayrintili olarak ele almak gerekirse;

Tarimdaki Déndisiim

¢ goglerin sonuclart itibariyle sosyal boyutta degerlendirilebilecek énemli bir
nedeni, tarimda yasanan doniisim ile ilgilidir. Ttrkiye ekonomisinin tarima dayal
olmast ve bunun bir uzantist olan sosyal yapinin toprakla olan baglantisi, tarimdaki
teknolojik gelismeler ile farkli bir boyuta ge¢mistir. Ozellikle, 19507]i yillarla birlikte
tarim alanlarinin teknoloji ile tanismastyla baglayan ve tarimda makinelesme olarak
ifade edilen bu doniislime gére tarim kesiminde ihtiya¢ duyulan insan glcl
sayisinda azalmalar meydana gelmistir (Kocaman ve Beyazit, 1993:2). Bu nedenle
kirsal alanlarda tarim kesimine baglt olarak hayatini idame ettiren bireyler issiz
kalmis ve yerlesim yerlerinden ayrilarak is bulma umuduyla gb¢ etmeye
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baslamiglardir. Diger yandan, eldeki ekilebilir arazilerin kicukligl, toprak
milkiyetinde meydana gelen kutuplasma olaylar1 ve topraklarin miras yoluyla
parcalanmasi, entansif tarima gegiste tarim kesiminde yasanan diger sorunlar olarak
isglicinl goce tegvik etmekte ve i¢ giclere neden olmaktadir (Mimarlar Odasi,
1971:28-33).

Kirsal kesimlerden kentlere olan gé¢lin asil nedeni ve baglangici, tarimda

makinelesme olmasina karsin makinelesmenin bizzat kendisi degil, meydana
getirmis oldugu yapisal dontisimlerdir. Kirsal kesimlere traktriin girmesi tatimsal
isletmelerin biyimesi yontnde bir bask: yaratirken, yerel pazardan dis pazatlara
acilma da, standartlasmis ve uzmanlasmis Uretime gecisi saglama yoninde baski
yaratmustir. Kiiciik tarimsal isletmeler (gecimlik ve yerel pazar igin tretim yapan
isletmeler) tarimsal déniisim sonucunda topraklarini sattp ya da kiraya verip kente
gbcenler veya pazara doniik dretim yapan kiigiik isletmeler seklinde kalirken, toprak
milkiyetinden kaynaklanan yari feodal isletmeler o déneme kadar olan
sermayeleriyle makinelesmeye ge¢mis ve bu biyiik isletmelerin ortakeilart ve isgileri
de kente g6¢ etme egilimi icine girmislerdir. Ayrica, kirsal kesimlerle iliski icinde
olan kent esnafi ve ticcarlar da sermayeleriyle birlikte traktér alip, toprak
kiralayarak biyik isletme halini almalari da ortakgilar ve gegimlik diretim yapan
koyliler icin islenecek tarimsal alanlarin daralmasina neden olmustur (Tekeli,
1982:95-113). Baska bir acidan bakildiginda ise, traktSriin tarima buyik Slctide
girmis olmasi, makinenin isgiici emeginin yerini almasina olanak tanimistir. Bir
traktriin tarim kesiminden ayirdign isglicti sayistun 3, 4, 7 veya 9 kisi olduguna
iliskin ¢esitli yaklasimlar mevcuttur. Bu yaklasimlarin ortalamast alindiginda ise, bir
traktériin 6 tarim iscisini ve ailesini kente gb¢ etmeye zotladigt gérilmektedir
(Keles, 2002:69).
Bir arastirmaya gore, kirsal kesimlerdeki ¢ogu insanin topraksizligina ve buna
paralel olarak gelisen yoksulluga karsin ¢ogu insanin ise, &6zel kéyleri oldugu
beliflenmistir. 1971 yiinda Koéy Envanteri Etiitlerine dayanan Koy Isleri
Bakanlig’nin  yaptig1 acgiklamalara gore, Gzel koy sayildarinin 709  oldugu
anlasilmaktadir. Bu koylerin 252’si kisiye, 255’1 aileye ve 202’si de soya ait oldugu
ifade edilmekte ve bunlarinin ¢ogunun feodal agalardan olustugu ve gigleri ile
cevrelerine baskt yaptiklart da belirtilmektedir. Bu nedenlerden dolayi, 6zel koy
sahiplerinin egemenliginde yasayanlarin ¢ikis yolu olarak go¢ gézikmektedir (Oz,
1978:14-15).

Sosyal Yapi

Itici etkenlerden sosyo-kiiltiirel unsurlarin diger bir boyutu da sosyal yapi ile
ilgilidir. Buna gore, insanlar arasinda ¢tkan anlasmazliklar ve huzursuzluklar bir gb¢
nedeni olarak ortaya ¢tkabilmektedir. Ornegin, kirsal alanda oldukea yaygin olan kiz
kacirma, kan davast vb. durumlar toplum kesimleri arasinda anlasmazliklara neden
olabilmekte ve insanlart goce itebilmektedir. Yine, son zamanlarda azalmakla
birlikte, 6zellikle Dogu’da yaygin bir gelenek olan baslik parast da géce neden olan
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bir durumdur. Baslik parasinin yiksek olmasi nedeniyle, damat aday1 baslik parasini
denklestirmek icin gecici de olsa kente go¢ etme ihtiyact hissedebilmektedir.

I¢ goglere neden olan sosyal faktorler igerisinde diger bir boyut da dini
cercevede gerceklesen gb6¢ olaylaridir.  Balkanlar’daki  Bulgar  ayaklanmast
sonrasinda, Bulgarlarin ele gegirdikleri ¢ogu yerlerde Miisliiman Tirkleri ve
Pomaklart (Bulgar asilli Musliman) din degistirmeye zorlamalari nedeniyle bu
zotlamalara yonelik gerceklesen gocler de dini nedenlere dayalt gé¢lere bir 6rnektir.
Diger yandan, yapilan bir arastirmaya gére, yoksulluk nedeni ile biiylik kentlere gé¢
edenlerin bazilari, bu gé¢ kararlarinda dini kanaat 6ndetlerinin, “senin kismetin
Istanbul’da (Adana’da, Ankara’da)” diye tesvik etmeleri de énemli bir etken
olusturmustur (Tasct, 2009:190-191).

Sosyal yapi ile ilgili diger bir etken ise, egitimle ilgilidir. Ttrkiye’de hala
cogu kéyde, 6zellikle Dogu’da okul sikintisi yaganmaktadir. Bu yerlerde, okullasma
orant oldukca dustktlir ve 6gretmen ihtiyact fazladir. Bu nedenden dolayi, bu
yetlerdeki okumak isteyen cocuklarin aileleriyle birlikte kentlere, egitim sartlarinin
iyi oldugu yerlere go¢ ettikleri gérilmektedir.

Diger bir neden olan ailevi nedenler, ekonomik, siyasal ve kiltiirel bir
cerceve kapsaminda gbglere neden olabilmektedir. Bu &zelliginden dolayt ailevi
nedenlerle yapilan gbgler, “g6¢li  mesrulastirma  hareketi”  olarak  da
nitelendirilebilmektedir (Tage¢1, 2009:190). Ciinkd, ailevi nedenlerle meydana gelen
gb¢  hareketlerinin  temelini aile birlesmeleri, diger bir ifadeyle evlilikler
olusturmaktadir. Ozellikle aile birlesmeleri yoniinden, Avrupa’daki Tiirk iscilerin
evlenecekleri esleri Tirkiye’den segmeleri ve esini de belli bir stre aile birlesmesi
yoluyla Avrupa’ya getirmesi bu tiir gé¢ yapisina 6rnek teskil etmektedir.

Ulkelerde yasanan doga olaylart da sosyal yapt kapsami icerisinde ele
alinabilir. Bu acidan depremler, seller, volkanik patlamalar, erozyon, ¢ollesme ve
kurakhk gibi dogal olaylar gbglere neden olan etkenler arasinda sayilmaktadir.
Ermenistan’in  Erivan kentinde 1988 yilinda meydana gelen 7,2 siddetindeki
deprem yaklasik 25 bin kisinin 6limine yol agmis ve bu olay: takiben yaklasik 500
bin kisinin Rusya ve Ukrayna’ya gb¢ etmesine neden olmustur. 1994 yilinda ise
Kirgizistan’da meydana gelen toprak kaymast sonucu 270 bin kisi gb¢ etmek
zorunda kalmustir (Mutluer, 2003:16). Turkiye’de ise, 1999 yilinda yasanan Marmara
depreminde yaklagik 50 bin kisi hayatint kaybetmis ve bu olay bir¢ok insan1 ve aileyi
gb¢ etmeye zorlamistir.

Hizli Niifus Artigi

Nifus artis hizint belirleyen iki temel faktor; dogurganlik oraninin artmasi ve Slim
oraninin diigmesidir. Hizli nifus artislary, diinya geneline bakildiginda az gelismis
tilkelerde ve tlke bazinda ise gelismemis bolgelerde ve kirsal kesimlerde meydana
gelmekle birlikte géclere neden olmaktadir. Ozellikle, Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgeleri'nde dogurganlik oranin yitksek olmasindan dolayi, ailelerin
Oteden beri sahip olduklari topraklar 6nceleri az sayida insanlari gecindirebilirken,
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bir stire sonra ailelerin genislemeye baslamast ve yeni ailelerin olusmastyla birlikte
topraklar yetmemeye baslamistir. Bu nedenle, tek gecim kaynagi olan topragin
yetersiz kalmasi, issiz ve gecim derdiyle ugrasan insanlari kirsal kesimlerden
kentlere g6¢ etmeye itmistir (Akgtr, 1997:42). Diger bir ifadeyle, hizli niifus artist
nedeniyle tarimdan saglanan gelir yetersiz kalmis, bundan dolay: da insanlar gelecek
kusaklara daha iyi olanaklar saglamak i¢in go¢ etmek durumunda kalmuslardir.

2012 adrese dayalt niifus kayit sistemine gbre Turkiye hala dinyanin en
kalabalik 20 tlkesinden biridir. Ntfus artis hiz1 2012 yilt itibariyle %1,28 ile gelismis
tlkelerin ve hatta diinya niifus artis hizi ortalamast olan %1,1’tin bile Gstundedir.
Avrupa tlkeleri arasinda ise Litksemburg’dan (2,49) sonra niifus artis hizt en yiiksek
olan tlkedir. 1990 yilinda 56,5 milyon olan tlke nifusunun, 1997 yilinda yapilan
niifus tespitine gére 62,5 milyona ytkseldigi tespit edilmis olup, 2000 yilinda 65,3
milyon olacagl tahmin edilmekteyken, tahminin iizerinde bir artigla 2000 yilinda
yaptlan GNS’na gbre 67,8 milyona yikselmistir. 2012 yilinda ise Tirkiye niifusu
75.627.384 oldugu tespit edilmistir. Yapilan projeksiyonlarda ise Tirkiye niifusunun
2023 yilinda 84 milyonu gececegi tahmin edilmektedir (www.tuik.gov.tr, DPT,
Nifus, Demografi Yapisi, Gog, 2001:8)

Cekici nedenler agisindan sosyo-kiltiirel nedenleri incelenecek olursa,

Turkiye’de Ozellikle 1950’ yillarla birlikte, toplumsal hizmetler acisindan kirsal
kesimler ne &lciide yoksun birakdmissa, kentlerin de o 6lgiide donatildig
soylenmektedir (Oz, 1978:26). Ozellikle, Istanbul gibi sosyal ve kiiltiirel altyapist
gliclii olan kentlere dogru yapilan gé¢lerin bir nedeni de, gb¢ etmek isteyenlerin bu
kentlerin sosyal, kiltirel ve diger benzer hizmetlerinin cekiciligine kapilarak bu
hizmetlerden yararlanmak istemeleridir. Bu ¢ekici unsur, daha ¢ok orta ve st gelir
gruplarinin buyiik kentlere gé¢ etmelerini ifade etmektedir (Kocaman ve Beyazit,
1993:2).
Okullasma konusu da gé¢ kapsaminda gekici nedenler arasinda ele alinmaktadir.
ILO’nun 1991 yiinda Turkiye’nin kirsal kesimlerinde yapmis olduklart anket
calismasinda ¢tkan sonuglar da kirsaldaki ailelerin ¢ogunlugunun ¢ocuklarinin
gelecegi ve egitimi konusundaki kaygilarini en Onemli gbé¢ nedeni olarak
gosterdikleri ortaya ¢ikmustir (Akgiir, 1997:75).

Kenti c¢ekici hale getiren diger bir faktér olan iletici nedenler ise,

habetrlesme ve ulasim imkanlar ile aciklanmaktadir. Habetrlesme ve ulagim
alanindaki yasanan gelismeler ile kentlerin gé¢ almasi iletici nedenlerle kirsal
kesimlerden kentlere go¢leri ifade etmektedir. Tirkiye’de 1950 yillardan beri
ulagim alaninda biyiik gelismeler yasanmis ve bu gelisen ulagim imkanlar fiziksel
hareketliligi hizlandirarak gb¢ konusunda etkili olmustur (Akgtr, 1997:74).
Gelisen ulasim agy, kirsal kesimlerden kentlere ulagimi daha da kolaylastirmis ve ig
gocleri hizlandirmistir, Tletisim alaninda yasanan gelismeler de daha 6nceden géc
edenlerin, kirsal kesimlerde kalanlarla irtibata daha kolay gecebilmelerini saglamis
ve goc ettikleri yerler hakkindaki bilgileri daha kolay aktarabilmeleri nedeniyle de
gbcil hizlandiricr bir etkiye neden olmustur (Kisla, 2008:39).
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Kirsal kesimlerde yagayan go¢ etme egiliminde olan bireyleri haberdar etme
konusunda medyanin da ¢cok 6nemli etkileri olmugtur ve hala daha olmaktadir. Gég
etme egiliminde olan kisi, bir yandan bulundugu yerin itici olmast nedeni ile gb¢
etme istegi artarken, diger yandan da medyanin iletici etkisi ile kentin ¢ekiciligine
kapilmaktadir ve bunun sonucunda da gége karar verebilmektedir.

Tiirkiye’de i¢ Gogiin Sonuglari

Gogtin kisa ya da uzun dénemde meydana getirdigi sorunlar, degisik bilim
dallarinda aragtirmalara konu olmustur. Gogle bitlikte, bir yerdeki nifusun aktif
kesimi gitmekte, daha az girisimci, daha az dinamik kesimi kalmaktadir ve bu da net
gb¢ veren yerlerin gelisme hizlarint disirmektedir. Kisinin yer degistirmesinin
sadece bir dretim faktdrii olarak degil aynt zamanda da bir tiketici oldugu dikkate
alinirsa, gb¢ veren yerlerin bir pazar olarak goreli avantajlarini kaybetmekte
olduklari ve bunun da gelismeyi bir baska yoldan etkiledigi goériilmektedir. Baska bir
ifadeyle, gidenler geride kalanlari kadetleriyle bas basa birakmaktadirlar (Tekeli,
2008:180).

Kirsal kesimden gdclerin yeni basladigi dénemlerde i¢ gb¢ kentteki isgiicti
talebini karsilamakta yetersiz kalmaktadir. Kirsal kesimden gdcler hizlanarak
kentlesmede belli bir yol aldiktan sontra reaksiyon hizli olmakta, asir1 kentlesme
vargistyla ifade edilen olgu baglamaktadir. Kirsal kesimlerdeki ntfusun kentlere
gelmesi ve emegini arz etmesi ve hatta is bulmasi, bireyin kente uyum saglamast igin
yetetli olmamaktadir. Kiltirel bir degisim gecirmesi, kentli yasam kaliplarint
benimsemesi, kentin firsatlarini degerlendirebilmesi ve kentin imkanlarindan
yararlanabilmesi gerekmektedir. Bu, kisa siirede meydana gelen bir olgu degildir,
birka¢ nesil icinde gerceklesmektedir. Bu sorunlarin yanina kentlilesememek, ikili
kent yapisi, bitinlesmemis kentler vb. kavramlari da ekleyebiliriz. Bu konu,
Ozellikle kent sosyolojisinin 6nemli konularindan birini olusturmaktadir (Tekeli,
2008:180-181).

Hizli ve Carpik Kentlesme

Kent, birbirine benzemeyen yasam bicimlerine sahip bireylerin ayni yerlesim
alanlarinda diger yasam bicimlerini kabullenerek yasayabildigi heterojen bir yapidir
(Tathdil, 1994:385). Kentlesme ise, “hem kirsal bir toplumun kentsel bir topluma
dontisme streci, hem de kentsel mekanin ve toplumsal pratigin degisme ve
evrimlesme stirecidit” (Tolan, 1996:161). Ekonomik ve sosyal acidan kentlesme,
kente 6zgi sosyal Orgiitlenme, is bolimi ve uzmanlagsma yaratmakta ve insanlara
kente 6zgl davranis kaliplart kazandirmaktadir (Sezal, 1992:22). Kentlesmenin dar
anlamdaki tanimi demografik nitelik tasimaktadir ve buna gore kentlesme;
kentlerde yasayan nifusun ve kent saylan yerlesim alanlarinin  artmasidir.
Kentlesme olgusunun genis bir bicimde tanimint yapacak olursak; “sanayilesme ve
ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve buginki kentlerin
blylmesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda 6rgltlesme, isholimi
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ve ihtisaslasma yaratan insan davranig ve iligkilerinde kentlere 6zgti degisikliklere
yol acan bir niifus birikimi siirecidir (Ozkalp, 2008:325).

“Bir tlkenin kalkinmiglik 6lctistint, ulusal tretimden ya da Uretimin yapisal
kaynaklarindan cok, kentlesmenin kapsami belirlemektedit” (Galbraith, 2004:274).
Turkiye’deki kentlesmenin en Onemli sorunu sanayi eksikligidir yani
sanayilesememedir. Sanayilesememe 1ile birlikte, Orglitlesme ve uzmanlasma
eksikligidir (Ttrkiye’de Kentlesme, 1971:38). Bu baglamda, az gelismis tlkelerdeki
kentlesme  hateketlerinin ~ 6zelliklerini  g6steren  Turkiye’de, kentlesmenin
sanayilesmenin 6niinde olmasi, kirsal alanlarin itici fakt6riiniin daha agir bastigt bir
niteliktedir (Tutengil, 1984:162).

Turkiye nifusu 1950°li ydllardan sonra kirsal alanlarda yasanan ¢6ziilme ile
birlikte hizli bir kentlesme siirecine girmistir. Kirsal alanlardan kentlere dogru
olusan bu gdclere paralel olarak sanayinin gelisememesi Turkiye’de kentlesmenin
sorunlarla birlikte olusmasina yol agmustir. Tablo 2’de ki kir kent oranlarina
bakildiginda Turkiye’de ne denli bir hizli kentlesme yasandigi gérilmektedir. 1950
yilinda kentlerdeki ntifusun toplam ntfus icindeki payt % 25,04 iken, 2012 yilinda
bu oran 77,30 olarak 3 katindan fazla bir artig gbstermistir.

Hizli ve carpik kentlesme, Turkiye toplumunda bir dizi sosyal ve kiiltiirel
sorunlara neden olmaktadir. Kentlesmenin kiiltiirel boyutunun ihmal edilmesi ve
sosyal anlamda kentlesmenin olusturulamamast kiltiirel ¢arpikliga, bosluga ve
bunalima yol a¢gmaktadir. Kirsal alanlardan biiyiik kentlere gé¢en milyonlarca kisi
icin kirsal kiltiir islevini yitirmektedir. Ancak bu kisiler kentsel kiltiirii de yeterince
benimseyememekteditler. Meydana gelen bu kiltir boslugu, hizla olusan bir
kuralsizlik dogurmakta, toplumsal, ckonomik ve siyasal yasamumizda ortaya cikan
anarsinin temeli olabilmektedir. Ozellikle aile kurumunda gerceklesen degisim,
kusaklar arast catismayt meydana getirmekte ve ciddi sorunlara yol a¢maktadir
(Kaya, 2007:37-38).

Cevre Sorunlari

Cevre, insan faaliyetleri ve canl varliklar tzerinde hemen veya zaman icerisinde
dolayli ya da dolaysiz bir etki gOsterebilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik ve
toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki toplamt seklinde tanimlanmaktadir.
Cevre sorunlarini olusturan etkenlerin baginda hizli niifus artist, sanayilesme ve
kentlesme gelmektedir. Bu etkenlere son ydlarda turizm de ekleyebiliriz. Cevre
sorunlart giriiltd, su, toprak, hava ve cevre kirliligi olarak gérilmektedir (Erkan,
2002:139)

Hizli kentlesme ile birlikte kentlerde daha ¢ok cevre kirlenmesi olmaktadir.
Hizla buytyen kentlerde sagliklt ve kaliteli bir yasam icin temiz ve yeterli suyun
saglanmast, havanin kirlenmesinin engellenmesi kentsel yonetimlerin giiciinii asan
finans kaynaklarina sahip olunmasini gerekli kilmaktadir. Saglikli bir yasam icin
gerekli olan kanalizasyon gibi hizmetlerin saglanamamast insanlart saglksiz
cevrenin ortaya ctkardigt hastaliklarla karst karsiya getirmektedir ve dolaylt olarak da
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yasam stresini de etkilemektedir. Kentlerdeki hava kirliligi, giirtiltt kirliligi, toprak
kirliligi, su kitliligi ve gevre kirliligi insan hayatini tehdit etmekte ve olusan bu
carpik kentlesme tarihi dokuyu ve dogay: yok etmektedir (DPT, Niifus, Demografi
Yapist, Gog, 2001:16-17).

Konut Sorunu ve Gecekondulasma

Kirsal alanlardan kentlere gbclerin en belirgin sorunu konut alaninda olmaktadir.
Bir arada ve Ust Uste barinidan “bekar hanlari, bekar odalart” hari¢, en 6nemlisi
kentleri ¢evrelemeye baslayan gecekondulardir (Tttengil, 1984:168). Gecekondu,
Turk Dil Kurumu sézliklerinde “belediyeden izin almadan, hemen bir gecede
catiliveren bir yapr” olarak tamimlanmaktadir. Bu tanima gore gecekondu, imar
yasalarina tamamen aykiri olarak ilkel yapida, saglik ve konfor yéninden tamamiyla
yoksun, derme c¢atma bir yapt olarak belirtilmektedir. 1966 yiinda ¢ikarilan
Gecekondu Yasast ise gececkonduyu; imar ve yapt mevzuatina aykiri olarak,
baskalarina ait arazi ve arsalar tizerinde, arsa sahibinin rizast olmaksizin yapilmis
yapilar olarak ifade etmektedir (Serter, 1994:93-94).

Ikinci Diinya Savas’'ndan sonra %6’lik biiyiime hizina ulasan Tiirk kentleri
gecekondu sorunuyla karst karstya kalmustir. Tirkiye’nin konut sorunuyla ilk
karsilasmasi niifus miibadelesi déneminde olmustur ve Imar ve Iskan Vekaleti’ne
baglt Iskin Genel Midiirliigii gécmenlerin yerlestirilmesi ve gdgmen evlerinin
yapilmasi ile gbrevlendirilmistir. Fakat, yasanan bu miibadele siirecindeki konut
sorunu, 1950 sonrast goclerin ortaya ¢ikardigi konut sorunundan hem nitelik hem
de nicelik olarak farklhilik gdstermektedir. Bu niifus mitbadelesi ile gelen gé¢menler,
devletin gostermis oldugu yerlerde iskan edilmesi nedeniyle, biiyiik yerlesim
sorunlart ve pahalt arsalar gibi sonuglar agiga ¢ikarmamustir (Oztiirk, 2006:120).
1945’lerden sonra yasanan goglerle birlikte iilke niifusunun ustiinde artis gésteren
Ankara nifusu, konut sorununu ortaya ¢ikarmistir. Konut tretiminin konut talebini
karsilayamamasi nedeniyle, gb¢ edenlerin kendi ¢oziimleriyle bitlikte gecekondu
olgusu toplumsal hayatimiza ve kent literatiirimiize girmeye baslamustir. (Tekeli,
1982:65).

1966 yilinda cikarillan 775 sayili Gecekondu Yasast, gecekonduya iliskin
politikasini; gecekondularin 1slahi, tasfiyesi ve o6nlenmesi seklinde ti¢ hedefte
toplamstir. Gecekondulagsma yoniinden 6nem tastyan 6nleme politikalari ise;

1. Gecekondu yapilirken, ya da yapildiktan hemen sonra, kolluk
kuvvetlerince yiktirilmast,

2. Kamu yardimlari ya da toplu konut yapimina ayrilan fonlarin artirilmasi
ile ailelerin konut ihtiyaglarint karsilayacak yontemlere bagvurulmasi, seklindedir.

Alman bu tedbitlere ragmen, gecekondulagsmanin Oniine gecilemezken,
gecekondularin sik stk ¢ikarilan gecekondu affi ile yasal giivence kazanmasi, kisileri
ailelerini barindirmak icin degil, kiralamak ve satmak amactyla gecekondu yapimina
yoneltmis ve gecekondu ticareti biyik kentlerde hizli bir sekilde yayginlagsmaya
baglamustir (Serter, 1994:95).
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Devletin konut sorununa miidahalesi dogrudan dogruya konut yapmak
degil, tazminat 6demek ve dar gelitlileri korumak icin kira stnirlamast getirmek gibi
faaliyetler biciminde olmustur. Planli dénemde, kalkinma planlarinda konut
sorununu ¢6zecek 6nlemlerin oldugu gorilmektedir. Bu dénemde 6ncelikler kent
konutlarina ve bunlar icinde yoksul ve dar gelirlilere yoneliktir. Konut sorunu ulusal
kalkinma planlarinin bir parcast olarak yerini almis fakat dar gelirli ailelerin barinma
ihtiyaglart karsilanamamis ve gecekondu alanlart artmistir (Basel, 2003:121). Diger
yandan, gecekondularin devletin belitli zamanlarda sagladigt sosyal konutlardan
daha pahali oldugu fakat gecekondularin tercih edilmesinde sosyal konut ve
gecekondu arasindaki islevsel farklarin rol oynadigr goriilmektedir. Sosyal konut
sadece konut islevi goriitken, gecekondulara Tirkiye’deki kentlilesme stiresi
icerisinde; miilkiyet, tasarruf, sosyal giivenlik, kirsal alanlarin degetlerini koruma
araclart olma, tarimsal ve marjinal dretim yetleri olma vb. seklinde islevler
yiuklenmistir (Kartal, 1983:42).

Tablo 5. Tiirkiye’de Yillara Goére Gecekondu ve Gecekondulu Niifus Sayilari

Yillar Gecekondu Gecekondulu Niifus | Kentsel Niifustaki Pay1 (%)
1955 50.000 250.000 4.7

1960 240.000 1.200.000 16.4

1965 430.000 2.150.000 22.9

1970 600.000 3.000.000 23.6

1980 1.150.000 5.750.000 26.1

1990 1.750.000 8.750.000 33.9

1995 2.000.000 10.000.000 35.0

2002 2.200.000 11.000.000 27.0

2011%* 4.000.000 20.000.000 40.0

*Remzi Kozal, “Turkiye’de 4 milyon gecekondu var!”, Sabah Gazetesi, (Istanbul, 7 Kastim 2011)
Kaynak: Keles, s.494

Tablo 5 incelendiginde, Tiurkiye’de 1955 yiinda 50 bin olan gecekondu
sayist 2011 yili itibariyle 80 kat bir artis gOstermistir. Aynt sekilde gecekondularda
yasayan nifus sayilart da 1955 yilinda 250 bin iken, 2011 yilinda 80 kat artis
gostererek 20 milyon olmustur.

Isgiicii ve Istihdam Yapisindaki Degisim
Turkiye’de yasanan i¢ goclerin isglicti piyasalarina ve istthdam yapisina da etkileri
olmustur. Isgiicii piyasasina etkileri agisindan i¢ go¢ler Tiirkiye’de ti¢ farklt doneme
ayrilmaktadir.

Birinci dénem; 19407larin ikinci yarisindan 1960’lara kadar uzanan bir
dénemdir ve temel 6zelligi ise tek bir isglici piyasasinin olmasidir. Bu dénemde
g6¢ edenler dogrudan piyasaya entegre olurken, diger 6nemli nokta da kentlesme
ve sanayilesmenin temel devlet politikasi haline gelmesidir (Icduygu vd., 1998:234).
Kentsel alanlara g¢ edenler genellikle iyi ve stirekli bir is bulma tmidiyle kentlere
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akin eden genc yastaki insanlardir. Fakat kentlere g6¢ eden gengler modern
sektorlerde gelir imkanina hemen sahip olma sanst bulamazlar. Kentlere
geldiklerinde sahip olduklari isler asimile olmalarini Onleyecek islerdir (Kiray,
2007:21).

Ikinci dénem ise, 1960 ve 1980 arast donemdir. Bu dénemde isgiicii
piyasasinda cifte pazar olusmustur. Bu donem, gecekondulagsmanin arttgi ve
kentlerdeki istthdam olanaklarinin yeni gé¢ edenleri istihdam edemeyecegi bir
dénemdir. Bu durum, marjinal ve enformel sektorlerin kurumsallasmasint
saglamustir. Sanayilesmeyi takip etmeyen kentlesme ve gb¢ ikincil pazart meydana
getirmis; ikincil pazar gé¢ edenlere istthdam olanagi saglarken, birincil pazara da
isci sevk etmistir. Bu dénemde ikincil pazari besleyen gé¢ edenlerin varligt tim
sektorlere ucuz isglici saglamak, taklit Gretim vb. yoluyla arz agigii kapatmak,
seyyar satictlik, kapidan kapiya satis yoluyla ucuz dagitim imkanlart yaratmak, ic
talebin strekli arttirlmast ve kirda yapmis oldugu birikimi kente aktarma gibi
etkilerdir (Tgduygu vd., 1998:234-235). Bu dénemde, gecekondularda yasayan
niifusun kentte kalis stireleri arttikga Orgiitsiiz marjinal iglerden, 6rgitlii siirekli
islere gectigi gérilmektedir.

Ucglincii donem ise 1980’li yillarda baslamustir. Bu dénemde isgiicii piyasast
gogler yoluyla parcalanmaya baslamistir. Kentler arast goclerin, kirsal alanlardan
kentlere olan goglerden daha fazla oldugu bir dénemdir. Bu yeni gb¢ dalgasi
icindekiler ilk dénemlerde g6¢ edenlere gbre daha niteliklidir ve pazarlik glictine de
sahiptirler ve dogrudan birincil piyasalara yénelmislerdir. Ayrica bu durum, daha
Onceden calisanlar Uzerinde, gé¢ edenleri yedek isgiicii deposu olarak bir baski
unsuru olusturmustur (Ieduygu vd., 1998:235-236). Yine son dénemlerde Istanbul
gibi metropol alanlarda meydana gelen bir diger degisiklik de isglicti arz1 ve talebi
arasindaki niteliksel dengesizliktir. Isgiicii arz1 yetersiz nitelikleriyle artmaya devam
ederken, isgiicii talebinin nitelikleri bilgi teknolojileriyle donanan yiiksek nitelikli
bireylere yonelince bir uyumsuzluk ortaya ¢ikmustir. Bu uyumsuzluk sonucunda
marjinal veya kayitdist sektorlerde calisanlar ile profesyonel kiiresel isciler arasinda
bir kutuplagsma meydana gelmistir (Aksoy, 1996:9).

Turkiye’deki hizli ntfus artist ve 1950 yilindan itibaren kirsal alanlardan
kentlere dogru artan gb¢ hareketlerinin olusturdugu emek piyasast Ozelliklerd,
kayitdist ekonominin gelismesinde etkili faktorlerden biridir. Kentlerde yogunlasan
vasifsiz isglict, daha az licretle ve sosyal glivenceye sahip olmaksizin emeklerini arz
etmeye razi olmaktadirlar. Tsgiicii arz1 arttika, isverenler de kayitdist istihdama
daha ¢ok bagvurmaktadirlar. Sanayilesmeye dayanmayan kentlesme, kirsal
kesimlerden kentlere gb¢ eden kitlelerin kayitdist sektér ve marjinal sektérde
istthdamina neden olmustur. Daha c¢ok kirsal kesimlerden gelenlerin olusturdugu
kayitdis1 ekonomik sektér biiyik kentlerin ekonomisine yon vermeye baglamigtir.
Kayitdist istihdamin varligi da géciin devamliligini saglayan bir etken olmustur
(Kalga, 1999:130).
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Haziran 2002 déneminde tilkemizde kayitdist istthdam orant %53,11 iken bu
oran Haziran 2013 déneminde %37,8 dizeyinde gerceklesmistir. Tiirkiye genelinde
isttihdam edilen 26 milyon 319 bin kisiden 9 milyon 952 bin kisisinin kayitdist
oldugu belirlenmistir (www.sgk.gov.tr, www.tuik.gov.tr). Oranlari gz Oniine
aldigimizda kayitdist istthdamin gegmisten giinimiize azaldigr goértlmekle birlikte
istthdam edilen 26 milyon kisiden neredeyse 10 milyon kisisinin kayitdist olmast
devleti, isvereni ve isciyi dolaylt ve dolaysiz olarak olumsuz etkilemekte ve tlkenin
ekonomik ve sosyal sorunlarindan 6nemli bir tanesini teskil etmektedit.

Gogler, kirdan kente gb¢ eden erkek ntfus tzerinde bir iscilesme sonucu
meydana getirirken, ailenin diger bireylerini de ¢alisma yasamina stiriiklemektedir.
Gogler, yitksek oranlt issizlik, artan yoksullasma, gelir dagilimi adaletsizligi ve egitim
masraflart cocuk isgliciiniin yayginlasmasina neden olmaktadir. Cocuk isciligi
6zellikle eve is verme uygulamalarinda ve kayitdist sektérde yaygin bir sekilde
goriilmektedir.

Goglerin kadin emegi tizerindeki etkisi, genel olarak kirsal alanlarda ticretsiz
aile iscisi olarak kullanilan kadin emeginin ¢alisma yasamindan ¢ekilmesi biciminde
olmaktadir. Kadin emegine yonelik “ev kadinlagma” siireci gb¢iin kadinlara 6zgi
bir sonucudur. Bu etkinin nedenleri ise, olusan isgiicii piyasasinin yapisindan ve
ailelerin tutum, davranis ve inanslarindan kaynaklanmaktadir (Ilkkaracan ve
[lkkaracan, www.kadinininsanhaklari. org).

Kentlilesme ve Biitlinlesme Sorunu

Kentlilesme, “cogu kez kentlesmeyle karistirilmakla birlikte, ondan ayr1 olan ve
kentlesme akimi sonucunda, toplumsal degismenin insanlarin davranislarinda ve
iliskilerinde, deger yargilarinda, tinsel ve 6zdeksel yasam bigimlerinde degisiklikler
yaratmast streci” seklinde tanimlanmaktadir (Keles, 1998:80). Bu stire¢, kentin
burokratik yapisi, yerlesik kentli ntifus ve kentsel orgutler ile iligki artttkga hiz
kazanmaktadir. Ayrica bireyin yapmis oldugu is ve gelmis oldugu yerle iliskileri de
kentlilesme siirecini etkilemektedir. Gog ettigi yerle iliskilerin yogun bir sekilde
devam ettirmesi bu siireci olumsuz yonde etkilemektedir. Ayrica bireyin kentin
yetlesik nifusu ve Orgltli yasam iginde yer almasimin artmast ile birlikte de
kentlilesme hizlanmaktadir. Kentlilesme stireci hizlandik¢a, bitinlesme de
artmaktadir. Fakat 6zellikle biytik kentlerin devamli gé¢ almast nedeniyle kentte
yasayan insanlarda tam bir kentlilesme, kent ve nifusun birlesmesi zorlagsmaktadir.
Genellikle kente gé¢ eden ailelerin ikinci hatta tglincli kusakta kentlilesmenin
yasandigt sOylenebilir (Erkan, 2002:20-21).

Bu stireg igerisinde kente gbcen koyliler zaman igerisinde kentlilesmekte ve
kendine Ozgi davranis ve yapilart benimsemektedir. Kentlilesmenin iki yénu
bulunmaktadir; ekonomik yénden kentlilesme ve sosyal yonden kentlilesmedir.
Ekonomik yonden kentlilesme; bireyin gecimini tamamen kente &zgi islerle
sagliyor olmasidir. Sosyal yonden kentlesme ise; kir kokenli insanin gesitli
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konularda kentlere 6zgl tavir ve davranis bicimlerini, sosyal ve tinsel deger
yargilarint benimsemesidir (Kartal, 1983:21).

Kirdan kente gé¢ edenlerin kente uyum saglayacak donanimlari (egitim,
uzmanlagsma, isbolimi, barinma imkani) olmadigt gibi, gbé¢ ettikleri yasam
alanlarini tanimamakta ve bir uyum sorunu yasamaktadirlar. Bu nedenle goc
edenler kendi uyum stratejilerini de olusturmak durumundadirlar. Bu strecte
patronaj iliskisi cesitli sekillerde etkili olmaktadir. Bu iliski icerisinde patronaj gog
edenlere, ekonomik, sosyal ve siyasal yénden faydalar saglamaktadir. Bu iliskinin ilk
asamast; ailenin yasca en biylk olaninin baskanliginda aile akraba is bitligi, ikincisi;
kente daha 6nce yerlesmis daha kapsamlt ve 6rgiitlii patronlar ve hemserilerden
olusan bir patronaj, Uc¢linclisii ise; siyasal parti temsilcileri aractlifiyla daha genis
kapsamli siyasal parti patronaji ve son olarak ise; Turkiye’de yasanan siyasal
tikanma sonucunda olusan cemaat patronajidir (Kiray, 2007:185).

Kentlilesmenin gerceklesmesi icin gereken belli agamalar vardir. Bu
asamalarin ilki; kente gelen bireyin, geldigi yerde kalict olmasidir. Bireyin,
geleceginin koytinde degil de, geldigi kentte olduguna inanmast kendilerini kent ile
butiinlestirme ihtiyacint hissetmeye baslamasina neden olur. Kentlesmenin bir diger
asamast da ckonomiktir. Kisinin kentte yagamasini anlamli kilacak bir ise sahip
olmast ve bu isin kentli tarafindan kabul edilebilir olmast ya da olumlu gériilmesi
yani isportacilik, degnekgilik ve benzeri isler yapmamast gerekmektedir.
Kentlilesmenin bir baska agamasi da egitim ve kiltiir dizeyi ile iliskilidir. Egitim ve
kiltiir uzun streler sonunda elde edilebilen 6zelliklerdir. Bu nedenle ilk nesillerden
kentlilesmeyi beklemek gercekei bir yaklasim olmamaktadir. Kentlilesmenin son
asamast ise, bireyin kente 6zgti davrants kaliplarini benimsemesidir. Bu asamada bir
nesilde gerceklesemeyecek kadar uzun bir siire gerektirmektedir (Kaya, 2007:120).

Gog edenler arasinda yapilan bir arastirmaya gore, cogu gécmen kendini
koyli ya da koy kokenli olarak hissetmektedir. Kendilerini kéyli  olarak
gormelerinin en 6nemli nedeni, 6zellikle kadinlar tarafindan, giinliik yasamlarin
birlikte gecirdikleri kisilerin ¢ogunun kendileri gibi koéyden go¢ etmis kisiler
olmalaridir. Diger bir neden olarak ise, kentlilerin gé¢mene karst kiicimseyici ve
dislayict tutum ve davraniglart gosterilmektedir. Arastirmaya katillanlarin bir kismi
ise, daha ¢ok genc ikinci kusak g&cmenlerden olusanlar kendini kentli olarak
gormektedir. Kendilerini kentli olarak gormelerine neden olarak ise, kent
yasantisint  sevmelerini ve kente aligmalarini  gostermektedirler. Arastirmaya
katilanlarin diger bir kismi ise, kendilerini ne tam koyldi, ne de tam kentli olarak
gormektedir. G6¢menler arasinda kimileri ne kentli ne de koyli olabildiginden
sikdyet ederken, kimileri de i¢inde bulunduklari ortama uyum sagladiklarini ve bu
nedenle kéydeyken koyld, ketteyken kentli olduklarint ya da hem kéytin hem de
kentin 6zelliklerini bir arada tasidiklart ve bir uglart kéyde bir uglari kentte oldugu
i¢in “azman” (melez) sayilacaklarini, bundan dolayt da hem koyli hem de kentli
olduklarini séylemekteditler (Erman, 1997:304-305).
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Sosyal Yapidaki Degisimler

Tirkiye’de yasanan i¢ gbclerin 6nemli bir sonucu da bireysel degismelerin yaninda
bireyin yasadigt sosyal cevreninde degismesi ve yeni sosyal iligkiler icinde yer
almasidir. Bu sosyal sonuglar daha cok aileler tzerinde etki yaratmaktadir. Yapilan
butin alan arastirmalari, gogle birlikte geleneksel kdy toplumunun yapist olarak
kabul edilen genis ailenin ¢ekirdek aileye ve sosyal dayanisma kaliplarinin ise kentsel
organizasyonlara donistiigini belirtmektedir.

Gogun sosyal yapt ve iliskiler yiiniinden yarattifl etki akrabalik iligkileri
acisindan incelendiginde, kirsal kesimden gd¢ edenlerde akrabalik iligkilerinin
devam ettigi gorilmektedir. Fakat yapisal olarak bakiddiginda bu iliskilerde
degisimler meydana geldigi gozlenmektedir. Sosyolojik yonden, 6zellikle davranis
ve sosyal yasayis scklindeki kir-kent karsithgr ikili yapilar (cemaat-cemiyet,
heterojenlik-homojenlik, isbolimi-is bolimii yok, genis aile-cekirdek aile vb.)
acisindan ele alinmaktadir. Bu karsitliklar zaman icerisinde kitle iletisim araclarinin
da etkisiyle azalmistir. Yasanan goc¢ streclerinde ise, giderek degisimler meydana
gelmekte ve goglerde akrabalik iliskileri yaninda, hemserilik iliskileri de 6n plana
ctkmaktadir. Kentsel dayanisma agisindan hemserilik gruplari, aileden daha genis ve
kapsamlt bir yapisal 6zellik géstermektedir. Ancak gb¢ edenler ilk olarak hemserilik
iliskilerini kullanmakla birlikte, bu iligkide yer alan eski hemsetiler yani daha
onceden go¢ etmis bireyler islerini diizene koyduktan sonra, yeni gé¢menler artik
kendilerine bir yik haline gelmeye baslar ve bu eski gd¢menler yetlerini
degistirmeye baglarlar. Yeni gb¢ edenler ise, eski gé¢menlerin yerlerini alarak bu
iliskileri devam ettirmeye calisirlar (Basel, 2003:63-64).

Turkiye’de yapilan cesitli arastirmalara gore, ailelerin zaman igerisinde genis
aile yapisindan ¢ekirdek aileye yapisina dogru bir degisim gosterdigi belirtilmekte ve
1945-1950 yillarinda  baglayan bu  degisimin son asamalarina  gelindigi
sOylenmektedir. Bu yapisal donisim geleneksel ailenin koruyuculugunun
kalkmasina, issizligin bireyleri daha ¢ok ve yakindan etkilemesine yol agarken, kirsal
alanlardan kentlere gé¢li ve ayni zamanda da sosyal hareketliligi kolaylastirmugtir.
Ozellikle, goglerin basladigi ilk dénemlerde aile reisliginin yani aile erkelerinin
geride biraktiklarina bakan ve gbézeten bir kurum olarak da islev gdren genis aile,
arttk g6¢ eden kisinin esini ve ¢ocuklarint da yanina almastyla tamamen pargalanmis
bir yaptya donismistir (Basel, 2003:65).

Genel olarak ele alindiginda, stirekli yasanan go¢ akimini kirsal alanlardan
sanayi bolgelerine tastyan gocler; sadece bir yer degistirme, insanlarin mekanlar
arast dagilisi degil, ayni zamanda ayri ayrt her bir olayda bir meslek degisikligini,
sosyal durumun degismesini, hatta bu akinlar arsinda birlikte taginan insanlarin
butin sosyal varliginin ve yapisinin degismesinde etkili bir faktér olarak
goriilmektedir. Kirdan kopus stirecinde yasanan gogler, eger sanayilesmeye dayanan
bir kentlesme meydana getirir veya kentlesme sanayilesmeyi sonradan takip ederse,
sonucta yeni bir sosyal sinifin dogmasina neden olur. Bu durum, sanayi devrimi
déneminde yasanmistir. Go¢ edenler yasadiklari yerlerle birlikte, sosyal iliskilerinde,
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mesleklerinden, kendi ziimrelerinden de ayrilirlar ve goglerin sonunda tamamen
yeni bir sosyal sinif icine giretler. Bu i¢ gbclerde, eski tarimsal ekonomide hig
bulunmayan, yeni toplumsal siniflar ortaya ¢ikmustir. Sayica en biylk ve sosyal
tarih acisindan en 6nemli olay, Sanayi Devrimi sonucu yasanan i¢ gocler sonucunda
isci sinifinin dogusu olmustur (Freyer, 1954:20-21).

Ginimizde ise yasanan kiresellesme ve yiksek teknolojiler sayesinde
sanayl Otesi bir donisim yasanmaktadir. Ekonomik, siyasal, sosyal, kiltirel,
toplumsal, teknolojik vb. alanlarda degisimlere neden olan kiiresellesme, toplumlari
derinden etkileyen bir siirecler toplulugu niteligindedir. Yasanan bu degisimlerle
birlikte, arttk isci stuft yerini kiiresellesmenin olusturdugu bilgi toplumuna
birakmaktadir.

Sonug

Turkiye’de i¢ goclerin artmasindaki 6nemli nedenlerin basinda hi¢ kuskusuz hizlt
nifus artist ve tarimdaki dénisim gelmektedir. Tarima makinenin girmesiyle
birlikte insan glicline duyulan ihtiyac ortadan kalkmis ve issiz kalan bireyler
sanayilesme ¢abasinda olan kentlere dogru gé¢ etmeye baglamistir. 1945 yilinda
binde 10.59 olan yillik niifus artis hizi, 1950 yilina gelindiginde 2 kat artarak binde
21.73 olmustur. Tarimdaki makinelesmeye paralel olarak hizli niifus artis1 da kirdan
kente gbgleri hizlandirmustir.

Diger yandan 1945 yilinda toplam niifus icindeki payt %25.04 olan kent
nifusu, 2012 yilina kadar artarak devam etmis ve %77.30’a kadar yikselmistir. Bu
oranlar kirlardan kentlere yasanan gogleri actkea gbzler Oniine sermektedir. Yine
kentlerdeki sosyal ve kulttrel olanaklardan, egitim firsatlarindan yararlanma istegi
de gogleri arttiran diger nedenlerdir. Aynt zamanda kentlerin is bakimindan kirlara
gbre daha cazip olmast da gbge neden olmaktadir.

Yasanan bu gogler elbette beraberinde olumsuz sonuglarda getirmektedir.
Kentlere dogru olusan yogun gb¢ dalgalart buralarda carpik bir yerlesmenin
meydana gelmesine ve gecekondulasmaya neden olmustur. 2011 yili itibariyle
kentlerde yaklasik 4 milyon gecekondu oldugu tahmin edilmektedir ve buralarda
yasayan nufus ise kent niifusunun nerdeyse %4011 olusturmaktadir. Ayni zamanda
yasanan bu gocler isgiicii ve istthdam yapisinda da degisimlere neden olarak
kayitdist ekonominin gelismesinde etkin bir rol oynamistir.

Giinimiizde az da olsa devam eden i¢ gé¢lerin 6nlenebilmesi ya da olumsuz
sonuglarinin  azaltilabilmesi icin ¢esitli politikalarin tretilmesi ve uygulanmast
gerekmektedir. Kirn iticiligini ortadan kaldirarak yeterli is sahalari agmak, egitim
imkanlarint arttirmak, sosyal ve kiltirel acidan gelisim saglamak, sosyal konut
projeleri gibi sosyal politikalarin izlenmesi bu yonde etkili olabilecek politikalardan
sadece birkact olarak gbze carpmaktadir. Kirsal kesimlerde niifus artistnin durmast
hatta yilik niifus artis hizinin eksilere dismest artik i¢ géelerin nitelik degistirerek
kirdan kente degil de kentten kente dogru yasandiginin bir gostergesidir. Bu
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dénemde ise 6nemli olan isgliclini talep ve arza gére dengeli dagilmasini saglayacak
politikalar tiretmektit.

Bu kapsamda ginimizde aktif emek piyasast politikalart 6nem arz
etmektedir. Issizlik siirelerini kisaltarak issizlerin daha cabuk is bulmalarini saglayan
bu politikalar is arama yardimlari, is ve meslek danismanlgi, toplum yararina
calisma, isbast egitim ve mesleki egitim programlarindan olusmaktadir. Aktif emek
piyasast politikalar1 olusturulurken ilk 6nlem olarak, mevcut isgliciiniin istihdam
edilebilitligini artiran ve beseri sermaye yatirtmi olan egitim programlari tizerinde
durulmaktadir. Cinki isgliciniin egitim dizeyinin yitkseltilmesi, yapisal issizlikle
miicadelede rol oynayan bas aktorlerden biri oldugu gériilmektedir. Ulkemizde
yasanan goclerle birlikte ¢ok erkenden egitimini birakip is piyasalarina atilan
bireyler cesitli nedenlerle giin gectikge vasiflarini yitirerek issiz kalabilmekteditler.
Bunlarin tekrardan isgiici piyasalarina girmesi i¢in giiniimiiz sartlarina uygun bir
sekilde egitilmesi ve niteliklerinin arttirilmasi noktasinda mesleki egitim programlart
ikinci bir sans olarak gorilmektedir.
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