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Oz: Kapitalist dretim iligkilerinin tarima ve kirsal toplumsal yapiya
nifuzunun  derinlestigi  oranda  kig¢ik  koyliligin  tasfiyesi
hizlanmaktadir. Bu stirecte koyliler, kendi iglerinde farklilasarak
kapitalist iretim iligkilerine dahil olmakta ve topraktan koptuklari
oranda da kentlere gé¢ etmektedirler. Hane temelli kirsal gecim
olanaklarini kaybedip kente gb¢ eden bu ntfusun 6nemli bir kismi,
iscilesmek yoluyla toprakla yeniden iligkilenmektedir.

Turkiye gibi gec¢ kapitalistlesmis tlkeler, bu siireci halen canl bir
bicimde yasamaktadir. Turkiye’de kiiciik kéyliligin ¢oziilmesi ve
tarimda isciles(tir)me, tlkenin her bir cografi bolgesinin kendi 6zgul
kosullar1 icinde gerceklesmektedir. Bu baglamda, pre-kapitalist
iliskilerin ve kiiciik koyliligin yaygin oldugu Giuneydogu Anadolu
Bolgesi, carpict bir Ornek olusturmaktadir. Niteliksiz isgiicini
soguracak altyapidan yoksun olmasina karsin kendi ¢evresinden gog
alan bu Boélge kentlerinde, topraktan koparak kente gb¢ eden az
topraklt veya topraksiz koylilerin Onlerine ¢tkan seceneklerden biri
yine tarim isciligidir. Nitekim mevsimlik tarim iscilerinin  buytik
bélimu, kirdan gocle gelmistir ve kentlerin ¢eper mahallelerinde
yasamaktadir. Bagka bir sOyleyisle, kentsel mekanda yasamakta, kentte
ve kirsal alanda mevsimlik tarim isciligi yapmaktadirlar.
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Bu arastirmada, koylaligin ¢ézilmesi siireciyle kente gocle gelenleri
(mevsimlik) tarim isciligine iten ekonomik ve toplumsal dinamikler
actklanmaya calistlmistir. Bu amagla, Sanlurfa kent merkezinde
mevsimlik tarim iscilerinin yogun olarak yasadigt ic mahallede yart
yapilandirilmis ve derinlemesine goriisme teknikleri kullanilarak saha
arastirmasit yapimis, elde edilen bulgular nitel olarak analiz edilmistir.
Anahtar Kavramlar: Kiicik koylilik, kirsal alan, kentsel mekan, goc,
mevsimlik tarim igciligi.

Seasonal Agricultural Work in Terms of Struggle to Hold on to
City of Small Villagers Who Separated From The Rural Lands:
A Research in the Sample of $Sanlurfa

Abstract: The climination of the small peasantry accelerates to the
extent that the capitalist production relation deepens into agticulture
and social structure. In this process, peasants become involved in
capitalist relations of production by differentiating themselves and
migrate to cities at the rate at which they are separated from the rural
land. A major part of this population, which has lost its rural
livelihoods based on households and migrated to the urban, is re-
associated with the rural land through labor.

Late-developed capitalized countries such as Turkey are still living
through this process vividly. The dissolution of the small peasantry
and labor in agriculture takes place within the specific conditions of
each region of the country. In this context, the Southeastern Anatolia
Region, where pre-capitalist relations and small peasantry are
prevalent, is a striking example. In the cities of this region, which
receive immigration from their surroundings, despite the lack of
infrastructure to absorb unqualified labor force, one of the options
for the villagers with little or no land who migrate from the rural land
to the urban is agricultural work. Hence, most of seasonal agricultural
workers migrated from the countryside and live in the peripheral
neighborhoods of the urbans. In other words, they live in urban ateas
and do seasonal agricultural work in urban and rural areas.

In this study, the economic and social dynamics that pushed the
migrants to the city to (seasonal) agricultural work as a result of the
dissolution of the small peasantry were tried to be explained. For this
purpose, field research was carried out using semi-structured and in-
depth interview techniques in three neighborhoods where seasonal
agricultural workers live intensively in Sanliurfa city center. And the
findings of field study was analyzed qualitatively.

Keywords: Small peasantry, rural land, urban space, migration,
seasonal agricultural work.
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Giris
“Insan ile toprak” iliskisinin gecmisi toplumsal &rgiitlenme bigimlerinin de
temelidir. Bu iliski icinde, kritik esigi olusturan arti Grlintin ortaya ¢ikmastyla
esitlik¢i toplumsal yapiar sinifli toplumsal 6rgiitlenme bigimlerine evrilmistir
(Childe, 2014; Ponting, 2000). Bu siirecte tarim, insanlarin yasamsal ve giindelik
ihtiyaclarini karsilayan bir faaliyet olmanin 6tesinde ekonomik, toplumsal ve siyasal
olarak kontrol edilen bir faaliyet alant olmustur.

16. ve 19. yuzyil arasindaki siregte kapitalist Giretim biciminin c¢ekirdegini
olusturan toplumsal iliskiler, sanayi alanlari disina dogru yayilma olanagi bulmus;
tarimda da yayilmistir (Bernstein, 2014; Kéymen, 2008). Bu kosullara bagli olarak
tarihsel bir kategori olan koyluligin dayandigi toplumsal pratikler de hizla
degismeye baslamistir. Ozellikle 20. yiizyilin bagindan itibaren koylilik, geleneksel
tretim ve yeniden uretim iligkilerine bagli olarak topraktan gecinmekten Ote
anlamlar tasimaktadir.

“Koyli ya da koylulik”, hane temelli emek iliskilerine dayanarak gecimlik
tarimsal tretim yapan ekonomik ve toplumsal bir olgudur (Bernstein, 2014; Erdost,
1988; Ozugurlu, 2011; Sengiil, 2017). Fakat kapitalist iliskilerin tarimda yayginlasmastyla
koylulige iliskin olgusal gerceklik ve tanimlama degismistir. “Tarim sorunu”na iliskin
temel sorular, kapitalizmin kirsal alana niifuzuyla kéyliligin nasil tasfiye edildigi ve
tarimsal emegin piyasa iliskileti icinde ne sekillerde yer aldig Gzerinedir. Bu ¢ercevede
Hobsbawm’in da (1996) vurguladigi gibi kéylilerin topraklarindan kopma ve koparilis
Sykistyle “koylaligin Slimi” ilan edilmektedir. Koylilugin 6limi en dramatik ve
uzun siren toplumsal degisimdir. Bu degisim streci, pre-kapitalist toplumsal ve
ekonomik kogullarda vathgini stirdiiren kéylilerin kapitalist iliskilere direnme ve uyum
gOsterme kapasitelerine gore farklilagmaktadir. Bu nedenle kéyliligin dontisimind,
parcast oldugu toplumsal iligkiler icinde ele almak gereklidir.

Tarimin kapitalistlesmesi, kirsal toplumsal yap1 icinde hem bir kopus hem
de bir yeniden yapilanma stireci olarak yasanir. Bir yandan tarimsal dretim
iliskilerinde metalagsma siireci hizla gelisitken diger yandan da gelencksel emek
iliskileri buna bagli olarak déntisir. Bu tabloda kéy, kendi geleneksel ekonomik ve
toplumsal i¢ dinamiklerinden giderek wuzaklasir. Diger yandan koylaligin
kapitalizmle butinlesme siireci geleneksel tretimin, yeniden tretim iliskilerinin ve
toprak miulkiyetinin yapisina baglt olarak farklilasir. Béylelikle pre-kapitalist tiretim
bicimlerine ait yapilar kapitalizme uygun olarak doénusir. Bu streg 6zellikle kiigik
koyliler? agisindan hem mekansal hem de toplumsal olarak 6nemli sonuglar
dogurur. Buna baglt olarak kii¢iik kéylilerin daha 6nce pargasi olduklari toplumsal
kosullardan kopusu ve bu kosullarin yeniden yapilanma siirecleri gergeklesir.

2 Erdost’a (1988: 78, 154) gore kigik koylilik, dogal ekonomi kosullarinda kendi tGretim
araclarina sahip olan, kendi gecimlerini biyik oranda kendi emekleriyle saglayan ve
yeniden-iiretimlerini  gelencksel boyutlarda siirdirebilen yani ancak kendine yeterli
biiyiiklikte diretim yapan dogrudan uretici koylilik bicimidir.
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Kigik koyluligin déniisim yollari, tarimin kapitalistlesme egilimlerine ve
koylilik icindeki i¢ farklilasmaya bagl olarak cesitlenmektedir. Bernstein’a (2014:
84, 132) gbre bu yollarin ilki, kic¢ik koylilerin gecimlerini piyasalar araciligiyla
saglamak zorunda kalarak iiretim ve gegim iliskilerinin metalasmasidir. Tkincisi ise
kiicik meta dreticilerinin  kendi iclerinde sinifsal farklilagsmaya bagh olarak
millkstizleserek iscilesmesidir. Baska bir deyisle kapitalizmin tarimdaki sermaye
birikiminin yeniden tretimini ve strekliligini saglamasinin yolu, piyasa digt tarimsal
dretim ve emek sireglerinin  kapitalist sermaye birikimi ¢evrimine dahil
edilmesinden ge¢mektedir. Kiictik koylilerin milksizles(tiril)mesi ve isgiles(tiril)mesi bu
strec icinde gerceklesir. Boylece topraktan koparilarak milkstzles(tiril)en koyliler
sadece tarimda degil, kentlerde de potansiyel ucuz isgiicii kaynagina eklenirler.
Ozellikle gecimlerini saglayamayacak kadar az topradi olan veya topraksiz kiigiik
koylilerin 6nemli bir kismi’, kente go¢ etseler de tarim isciligi yaparak kirla
iligkilerini strdirurler.

Turkiye’de ge¢ kapitalistlesmenin ve cografi bolgeler arasinda refah dagilimi
esitsizliginin sonuclarindan biri olarak tlkenin dogusundan batisina dogru azalan
oranlarda olsa da kigtk koylulik varligini strdirmektedir. Tarimsal kapitalizmin
kiicik koylilik tzerindeki etkileri de ayni nedenle cografi bélgeler arasinda
farkliliklar géstermektedir. Ulkenin kiy1 bélgelerinde ve biiyiik kentlerin etrafinda
yogunlasan kiiciik koéyliler daha kolay bicimde pazarla bitinlesmekte veya
iscilesmektedir. Fakat pre-kapitalist Uretim bi¢imlerinin hald yaygin oldugu
Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki az topraklt ve topraksiz kii¢ik koyliler icin bu
stire¢ oldukea farklilasmaktadir. Dolayisiyla tarimdaki sermaye niifuzu ve piyasa ile
biitiinlesme esiklerinin farklilasmasi, bu kiigiik koylilerin Ozugurlu’nun ifadesiyle
(2011: 116) “sermaye kapani”na itilme ve buna yanit tretme kosullarin
belirlemektedir. Bu baglamda bu kigtuk koyliler icine dustikleri “sermaye
kapani”’ndan kurtulmanin yollarint aramaktadir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde, 6zellikle kiiclik topraga dayali hane
dretiminin ve ortakcilik gibi geleneksel dretim ve emek iliskilerinin ¢oztilmesi

3 Erdost (1988: 155), koyliler arasindaki sinifsal farkhilasma tezinden hareketle kiiciik
koylileri de kendi iclerinde “yari-kiigiik koylii ve yoksul kéyli” olarak siniflandirmaktadir.
Yari-kiigiik koyld, kendine yetecek kadar topragi olmayan kendi topragini isledigi gibi hane
ici emek giiclerini 6nemli bir oranda baskasina kiralayarak gecimini saglayan koylulerdir.
Yoksul koyliler ise topragi bulunmayan veya pek az topragt olan, gecimini esas olarak
baskalarinin iglerinde ¢alisarak saglayan koylilerdir. Bernstein da (2014: 132) tarimdaki meta
iliskileri karsisindaki konumlart bakimindan kéylileri “yoksul, orta ve zengin koyliler”
olarak siniflandirmaktadir. Yoksul kéyliler, ciftcilik yapmak agisindan topraga erisimleri
oldukga kisitl olan ve kendilerini yeniden tretebilmek icin isgiiclerini satan koylilerdir.
Orta koyliler, tarimsal tretimin yant sira tarim dist islerde de ¢aligan, tarimsal Uretimleri icin
topraksiz koylilerden (genellikle gé¢men olan) tcretli is¢i tutan koylilerdir. Kapitalist
toprak milkiyetine sahip olan buyiik koyliler ise topraklarini kendilerinin islemesi zorunlu
olmayan, topraklarint ortaket ya da kiracilar araciligiyla isleten koéylilerdir.
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topraga dayalt gecim olanaklarinin giderek azalmasina neden olmaktadir. Bu durum,
“miulkstizleg(tif)me streclerini” tetiklemektedir. Kictk topragini kaybeden ve/veya
ortakeilik sisteminin ¢Oziilmesiyle pre-kapitalist tretim iliskilerinin baglarindan
“kurtulan” tarimsal isgiici fazlasi, alternatif gecim yOntemleri aramak zorunda
kalmaktadir. Kigtk koyliler icin Bolge* kentlerine ya da diger bélgelerdeki biiytik
kentlere g6¢ ederek ¢6zim aramak adeta zorunlu olmaktadir. Fakat kentlerin
cepetlerine yigilan bu isglicinli soguracak altyapidan yoksun olmasi, topraktan
kopan kii¢lik koylileri isciles(tit)erek yeniden topraga doénmek zorunda
birakmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismanin cevap aradigt soru da bu noktada
belirmektedir: “Kapitalist iliskilerin kirsal alana niifugn ile topraktan koparak kent(li)lesen
kiigiik Royliilerin tarimda iscilesmesi arasinda nasil bir iliski vardir?” Bu soruya cevap
ararken koylaligin yapisal 6zellikleri baglaminda tarimsal kapitalizmle bitinlesme
kapasiteleri oldukea zayif olan kiigitk kdylilerin toplumsal konumlarini Bernstein’in
(2014: 132) kdyliiler arasindaki ic farkhilasma ~ve basit yeniden iiretim sikismasi tezi
tzerinden agtklamaya calisttk. Bu cercevede Tiurkiye’de farklt cografi bolgelerde
cesiti  bicimlerde  deneyimlenen  kugik  koylaligin  tasfiyesinin = nasil
deneyimlendigini ve kirdan kente gb¢ strecinde topraktan kopan kiigitk koylileri
kentlerde tartm  isciligine iten kosullari inceledik. Kicik  koylilerin
miilksiizles(tivil)me, kent(li)lesme ve isciles(tiril)me dalgalarinin etkisi altinda hayatta kalma
stratejilerini ve bu baglamda toprakla yeniden iliskilenmelerini actklayabilmek i¢in
ise Harvey’in (2004: 117) yeniden iscilestitme (re-proleterisation) ve koylileri daha
once icinde bulunduklar kosullardan daha geri bir noktaya ¢ekme (de-profeterisation)
tezlerini kullandik. Bu teorik iddialar, konu acisindan somut 6rnek olusturan
Sanlurfa 6rnegi lzerinden inceledik. Gineydogu Anadolu Bolgesi kentlerinin
tarimda kapitalistlesme deneyimi ele alindiginda Sanlhurfa’nin 6zgilligi ortaya
ctkmaktadir. Bunun temeli, Sanlurfa’daki pre-kapitalist Uretim ve yeniden iretim
iliskilerinin niteligine, keskin kutuplu toprak milkiyeti iliskilerine ve kentin sahip
oldugu tarimsal potansiyelin yeterince degerlendirilmemesine dayanmaktadir.
Dolayistyla Sanlurfa’nin kirsal déntsim deneyimini bu c¢ercevede kavramak, kent
ile mevsimlik tarim isciligi arasindaki anlamli iligkiyi ortaya ¢ikarmaktadir.
Ozetledigimiz bu cerceveden hareketle arastirmada tarimsal kapitalizmin
yayginlasmastyla Sanlwurfa’daki  kigik koylileri, topraktan koparak kente
yetlesmelerine ragmen potansiyel olarak mevsimlik tarim is¢isi olmaya iten
ekonomik ve toplumsal kosullari incelemeye calistik. Bu amacla Sanlurfa’da kent
ceperinde yer alan ve (mevsimlik) tarim isciliginin yogun olarak yapildigi Hayati
Harrani, Osmanli ve Sirrin Mahallelerinde nitel veri toplama ve analiz teknikleri
kullanarak saha arastirmasi gerceklestirdik.

4 Tfade kolaylig1 agisindan Giineydogu Anadolu Bélgesi makalenin devaminda Bélge olarak
ifade edilecektir.
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_Kiiguk Koylilerin “Mulksuzles(Tiril)Mesi ve
Isciles(Tiril)Mesi” Uzerine Teorik Bir Tartigma

Tarihsel kapitalizm, pre-kapitalist ya da daha genel anlamda “meta-dis1” alanlatla
her katrsilasmasinda onu ¢ézen ve yeniden sekillendirerek bir yoniyle tasfiye eden
bir yoniiyle de kendisine eklemleyen gelisme dinamiklerine sahiptir. Bu baglamda,
tarimda  kapitalizmin gelisimi ile kicik koylilerin  mulkstzles(titil)mesi  ve
isciles(tiril)mesi surecleri tarihsel bir egilimdir. Bu egilime genis bir perspektiften
baktigimizda en 6nemli sorulardan biri “koyliligin nasil tasfiye edildigi ve kirsal
emegin ne sckillerde miulksiizles(tiril)erek isglict haline geldigi”’ne iligkindir. Bu
soruya verilen cevap, Marksist literatiiriin tarim sorununu ele aldigt temel tezi
olusturur. Bu ¢ercevede koyliligin tasfiyesine iliskin stirecler iki temel bashk
altinda degerlendirilebilir: “Ilkel birikim” kavrami ve “kéyliliigiin kendi icindeki
sinifsal farklilasmasi”.

Marx’in “kapitalist Gretim bi¢iminin baslangi¢ noktast” olarak ifade ettigi //ke/
birikim surecinde koyliler iretim araclarindan koparilarak degismeyen sermayenin
maddi 6gelerine; koylilerin emek giicleri ise degisen sermayenin maddi 6gelerine
déntstiriilmektedir. 1lkel birikimin ilk asamasi, pre-kapitalist Giretim tarzlarinin
meta ckonomisi egemenligi altinda ¢6zilmesiyle veya donustirilmesiyle
gerceklesmektedir. Bu asamada dogrudan iretici olan koylilerin biytik bir kismi
topraga bagli geleneksel miilkiyet, tiretim ve emek iliskilerinden kopmaktadir. Tlkel
birikimin ikinci agamasinda ise koylilerin  zor ve siddet kullanilarak
mulkstzlestirildigi bir stire¢ izlenmektedir. Béylece topraktan kopartilarak kirsal
alanlardan sokiilen koyliler icin tarimda ya da tarim dist islerde tcretli is¢i olarak
calisma zorunlulugu ortaya citkmaktadir (Bernstein, 2014: 45; Erdost, 1988: 104;
Gurel, 2014: 3006). Koylilerin dretim araglarinin  mdulkiyetinden kopartlarak
topraklarindan ve evlerinden kovulmalari ile gerceklesen ilkel birikim, Ingiltere’de
15. ylzyilin ikinci yarisindan baglayarak 18. yizyilin sonlarina kadar uzanan tarihsel
evreyi kapsamaktadir. Bu agama, kapitalist Uretim biciminin tarimda egemen
olmaya baslamasinin en temel gostergesidir. Bu ¢ercevede kapitalizm, tarimda pre-
kapitalist Gretim bigimlerini meta eckonomisi icinde ¢o6zerek kendi birimlerine
dénistiirmektedir. Ilkel birikimin bu asamasinda kiiciik koyliler ve topraksiz
koyliler buylik oranda kirdan koparak glindelik¢i ve tcretli is¢i durumuna disip
yasamlarint emek giiglerini satarak sirdirebilmektedir (Erdost, 1988: 104; Cinar,
2014: 87).

Kigctik ve topraksiz koylilerin iscilesmeleri, rizaya dayanan bir stire¢ degildir.
Topraklarindan kopan ya da zotla kopartilan koyliler ya kirlarda gelisen kapitalist
tarimsal isletmelerde ya da kentlerde kurulan fabrikalarda isci olarak calismak
zorunda kalmislardir> (Bernstein, 2014; Gurel, 2014; Keyder ve Yenal, 2015;

5 Bernstein’a (2014: 43) gore Ingiltere 6rneginde gerceklesen bu miilksiizles(tifyme ve
isciles(tiryme stirecinin “klasik” 6rnek ya da “6zel” bir durum olarak ele alinmast bu
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Koéymen, 2008). Fakat toprak miilkiyetinden “Ozgiitlesme” ve iscilesme siirecleri
birok iilkede Ingiltere’deki gibi net bir bigcimde gergeklesmemistir. Bu siirecin
gelisimi ve yayginlasmasi, her tlkenin tarthsel ve guncel kosullarina gore
cesitlenmektedir. Kigctik koyliler 6zelinde bu farkliligin iki temel bicimi vardir
(Cinar, 2014; Keyder, 1988; Ozugurlu, 2011): 1lki, tcretli is¢i olarak calismasina
ragmen tarimsal Uretim araglarinin milkiyetinden kopmayarak kendi arazisinde
gecimlik Uretime devam eden veya piyasa kosullarina eklemlenen kigtk
koylilerden kaynaklanmaktadir. Ikincisi ise pre-kapitalist iiretim iliskilerinin
¢6ztilmesine veya donismesine ragmen hala cesitli bagimlilik iliskileri iginde
hareket eden ve “Ozglr tcretli isci” olarak karar verme durumunda olmayan kigik
kéylilerin varligina kadar uzanir. Bu iki bigim 6zellikle geg kapitalistlesen tlkelerde
tarim kesiminin ana gévdesini olusturmakta, tarimsal yapilardaki miilksiizleg(tir)me
ve isciles(tiryme egilimlerinin temposunu belirlemektedir.

Harvey (2008: 117-118), sermaye birikim stirecinin kesintisizligini ifade
etmek icin miilksiizlestirme yoluyla birikim kavramint kullanmaktadir. Milkstzlestirme
yoluyla birikim aracihigiyla koylalikten iscilige gecis, kapitalist tretim iliskilerinin
genislemesinin neden oldugu sancili bir siirectir. Harvey (2004; 2008), bu nedenle
ilkel birikimin strekliligini belirttmek amaciyla wiilksiizlestirme  yoluyla  birikim
kavramint kullanir ve kapitalizmin bu yolla ilkel birikim araglar1 Gzerinde yaygin bir
bicimde isledigini belirtir. Dolayisiyla miilkstzlestirme yoluyla birikim, kapitalist
sermayenin kuresel 6lcekte kesintisiz bir bicimde yayilmasini ve yeniden Gretimini
saglamanin gerekli bir 6nkosuludur. Buradan hareketle kirsal alanda sermaye
birikim strecinin “toplumsal ge¢im ve Uretim araglarini sermayeye; dolaysiz
treticileri de tcretli iscilere donistirmek” gibi ¢ok 6nemli sonuglari oldugu
sOylenebilir (Cinar, 2014: 87, 96). Bu cercevede tarimda toprak miilkiyetindeki
kapitalist doniisimin izini sirmek tarimsal Uretim iligkilerinin ve tarimsal emegin
kavranmast icin 6nemli bir dayanak olusturmaktadir. Genel olarak O6zetlemeye
calistigimiz bu déntsiim siireci su iki temel sonucu dogurabilir:

(1) Tarimin metalasmastyla topragin tiretken giic kapasitesinin artmast,

(2) Tarimda sermaye iliskilerinin egemenligiyle tcretli is¢iligin genellesmesidit.

Tarimda sermayenin ihtiyaglart dogrultusunda doénlsimin en yaygin
sonuglari, piyasa ile farkli diizeylerde butinlesmekte olan kicik koyliler tizerinde
gbrulir. Sermayenin tarimsal tretim Uzerindeki tahakkimi arttikca koyla
hanelerinin basit yeniden tGretimi zorunlu ve kapsamli bir bi¢cimde meta iligkilerine
bagimli hale gelir. Bernstein’in (2014: 129-130) basit yeniden iiretim cenderesi olarak
tanimladigl bu siirecin sonunda, gecimlik Uretim metalasir. Yani yeniden tretim,
meta iliskilerinin ve onun dayattigr disiplinin disinda gerceklesemez hale gelir.
Brenner (2001: 172-173) ise kiiciik koylilerin basit yeniden iretim araglarinin

doéntstimlerin ilki olmasindan kaynaklanmaktadir. Bernstein, buna ek olarak Prusya,
Amerika ve Dogu Asya’daki kirsal dontistim yollarini ele alarak koylilerin milkstizles(tir)me
ve isciles(tityme sireclerinin farklt tlkelerde farkli yollarla ve farklt hizlarla gerceklestigini
vurgulamaktadir.
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metalagsmasint Gretim ve ge¢im araglarinin milkiyeti tizerinden degerlendirir. Gegim
araclarinin mulkiyeti, gindelik basit yeniden iretim icin gereken nesneleri satin
alma ihtiyact duymadan bu ihtiyaclart karsilayacak buytkliikte arazi ve bu araziyi
isleyecek aletlerin sahipligidir. Dolaysiz lretim yapan kic¢ik koylilerin gegim
araclarindan ayrilmas: onlarin idretim araglarindan ayrilmasini gerektirmezken,
baskalarinin tretim araglariyla dolaylt Gretim yapan kéyliler icin daha sancih
bicimde gergeklesir.

Koyluler arasindaki i¢ farkhlasmanin temel dinamikleri, diretken varliklar
biriktirebilme ve emek gliclerini sermaye olarak yeniden tretebilme kapasitelerine
baglidir. Koyliler arasindaki i¢ farklilagsmayi arttiran bu dinamikler ge¢im araglarinin
metalasmast  yoluyla kicik ko&ylilerin  milkstizles(tiri)mesinin - ve (yeniden)
isciles(tiril)mesinin  yolunu agar. Koyliler arasindaki i¢ farkhlasma, koylilerin
kiresel kapitalizmin dayattugi kosullara uyum saglama potansiyellerini de oldukea
farklilastirmaktadir. Ornegin, tarimda kapitalist sermayenin etkisiyle biiyiik toprak
sahibi kéylulerin 6nemli bir kismi daha zenginlesirken, kiiciik koylilerin buytk
oranda yoksullasmasi s6z konusudur. Burada vurgulanmasi gereken 6nemli bir
nokta vardir: Kéylilerin sinifsal olarak farklilasmalari oraninda toprakla kurduklari
iliskinin, gecimlik iliskiden kar arayisina uzanan ¢izgide degisim gostermekte
oldugudur (Bernstein, 2014: 133; Sengtil, 2017: 67). Orta ve biyik isletme sahibi
kéyliler tarimda sermaye dinamikleriyle Gretim yaparken, bu tretim iliskileri icinde
cesiti emek dinamikleriyle bulunan kiciik kéyliler ise miilkstizles(tir)yme
stregleriyle ticretli iscilere doniserek kapitalist meta ekonomisine eklemlenitler. Bu
durum da tarim ve tarim disinda ¢alismaya hazir aktif ve yedek isgiicii ordusunun
olusmasina neden olmaktadir.

Tarimda sermayenin birikimi ve yeniden Uretimi i¢in miulksiizlesmis yoksul
koylilerden aktif ve yedek isglicii ordusu yaratmanin iki yolu vardir: Ilki, pre-
kapitalist tretim iliskilerinde topraga bagli olan ko&ylileri zorla ya da bask:
uygulayarak bu sistemin disina atmaktir. Harvey’e (2008: 121-122) gére koylilerin
mulkstzlestirilerek iscilestirilmesi  strecinde pre-kapitalist toplumsal yapilar
kapitalizme uygun dismedigi i¢in yogun bir sekilde baski altina alinir. Bu bakimdan
ilkel birikim, catisma ve yer degistirmenin yani sira pre-kapitalist toplumsal yapilarin
yok edilmesi, doniistiiriilmesi ya da elekten gegirilmesini de gerektirir. Ikinci yol ise
bu koylu kitlelerini kapitalist Uretim iliskileri icinde yeniden iscilestirmek (7e-
proleterisation) veya bu kitlelerin cesitli bagimhihk iliskileri icinde kendi emek glicleri
tzerinde kontrol sahibi olmaktan uzaklasmalarindan gecmektedir (de-proleterisation).
Béylece kiictik koylilerin emek gilicti onlarin rizast disinda alinir, satilir ve kontrol
edilir. Bu kosullar, topraksiz ve milksiizles(tirilen emekgeilerin sermayenin
egemenligi altina girmesine ve “6zglr tcretli is¢ilik” kavraminin da sorgulanmasina
neden olmaktadir (Bernstein, 2014). Sunu da eklemek gerekir ki kiictik koyliler igin
tarim iscisi olarak calismayt se¢mek ya da se¢memek gibi bir 6zgirligin oldugunu
soylemek giictiir. Ustelik kiigitk koylillerin isgiicii piyasasinda diger iscilik
bicimlerine gore daha az is alternatiflerinin olmast onlarin yaratilan sinichliklar
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icinde sececek baska yollarinin olmadiginin da gostergesidir. Bu dogrultuda
sermayenin bigimsel olarak pre-kapitalist sayilabilecek ortakeilik, yaricilik,
yanasmalik (strekli tarim isciligi) gibi dretim ve emek iligkilerini dénustiirerek
tiretim maliyetlerini disiirme egiliminde oldugu séylenebilir. Oyleyse kéyliiliigin
dontsimu ile milkstizles(tiryme ve (yeniden) isciles(tir)me siireclerinin birbirlerini
dislayan siirecler olmadigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Miilksiizles(Tir)Me ve isciles(Tir)Me Dalgalari
Baglaminda Turkiye’de Kirsal Donusum

Eric Hobsbawm (1996), 1990’larin basinda dinyada “kéyliligin Sliming” ilan
ederken Tiurkiye’yi, Avrupa ve Ortadogu’daki koyliligin son kalesi olarak
tanumlamust. Kiresel dleekte koylaligun olimiine neden olan déntigim Turkiye’de
hentiz tamamlanmis bir stre¢ degildir. Geg kapitalistlesen bir tlke olarak
Turkiye’de her ne kadar koyli tretim ve emek iliskileri déntismekteyse de ayakta
kalmak i¢in direnmektedir aynt zamanda.

Thurkiye tariminda sermaye birikimi siireclerini geleneksel tarimsal Gretim ve
emek iligkileri tzerindeki etkilerinden bagimsiz ele almak zordur. Bu déntsim
slrecinin ayni zamanda yeniden yapilanma streci oldugunu da gérmek gereklidir.
Fakat Turkiye tartiminda 19. ylzyilin bagindan ginimiize kadar stirmekte olan
metalasma stuirecinde beklenildigi gibi kirsal burjuvazi ve proletaryadan olusan ikili
sinif yapist ortaya ¢tkmamustir. Bunun yerine kapitalist ciftciligin sinirli bolgelerde
kaldig1, kiiciik ve orta 6lgekli Gretim yapan k&yli ailelerinin hane emegine dayali
vatligini korudugu ancak tcretli emek kullaniminin yayginlastigi karmastk bir yap1
ortaya ¢tkmustir (Sengtl, 2017: 65; Yildirim, 2015: 71). Dolayisiyla Ttrkiye tariminin
giderek derinlesen kapitalizm deneyiminde ortaya ¢tkan bu karmasik yapisinda
topraktan koparilma ve isciles(tiril)me siireclerinin cografi acidan esitsiz bir gekilde
deneyimlendigi ve bu strecin cografi bélgelerin kendilerine 6zglii ekonomik ve
toplumsal iklimlerinde gerceklestigi gérilmektedir. Buradan hareketle kigiik
kéylilerin gegmis tecriibeleri, yeni yasama ve c¢alisma kosullarinin niteligi topraktan
kopup milksiizles(tiril)meleri, isciles(titilme ya da yeniden isciles(tiril)me
streglerini derinden etkilemektedir. Dolayistyla kigik koylilikten tcretli iscilige
gecisi yeniden sekillendiren stirecleri degetlendirmek icin déntsim ve degisim
geciren toprak mulkiyeti, Gretim ve emek iligkilerini incelemek gereklidir. Bunun
icin bu dinamikleti tetikleyen dénim noktalarint “1923-1950, 1950-1980 dénemi”
ve “1980 ve sonrast dénem” olarak ayirarak kisaca ele almakta fayda vardir.

Turkiye’de ginlimuze kadar 6zglnligini koruyan tarimsal dretim ve
yeniden iiretim iliskileri, Osmanli Imparatorlugu déneminden devralinan tarimsal
yapilarin tzerinde sekillenmistir. Bu yapilarin baslica Ozellikleri adaletsiz toprak
dagilimi, pazar ile butiinlesme egilimleri bakimindan birbirlerinden farkli olan
cografi bolgelerin varlig ve biyiik toprak sahiplerinin belirgin siyasi agithgidir. Bir
diger belirgin 6zellik ise Turkiye’nin bir koyla tlkesi olmast fakat koylilerin biytik
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cogunlugunun gecimlikten az topraginin olmasidir. Cografi bolgeler arasinda
tarimsal gelismislik diizeyleri acisindan farklilagmanin  artmasi, 19. yizyilin
ortalarindan baglamistir (Keyder, 1982; Keyder, 1988; Kéymen, 2008). Fakat bu
farklilik hem zaman hem de mekin icinde tekdiize bir bicimde gerceklesmemistir.
Bu baglamda kirsal dontigim sirecinin radikal sonuglarini doguran etkenlerin
cografi bolgeler arasinda farkhilasan toprak mulkiyeti, retim ve emek iliskilerine
bagli olarak gerceklestigini s6ylemek mumkindar.

1923-1950 doneminde geleneksel tarimsal yapilarda ve kdy toplumsal
yapisinda ciddi bir degisiklik yasanmadigi goriilmektedirs. Imparatorlugun son
déneminden devralinan tarimsal yapilarin varligi, 1940’larin sonunda baglayan
devasa makinelesme ve ticatilesme hamlesine degin strmistir. Bu bakimdan
Turkiye’de tarimsal yapilarin kapitalistlesme egilimlerinin hizi, II. Diinya Savagi’ni
izleyen yillardan itibaren artmistir. Bu tarihten itibaren koyli dretim ve emek
iliskileri bir yandan ¢6zilme diger yandan yeniden yapilanma streglerinden
gecmistir. Savas sonrasinda Marshall Plant ¢ercevesindeki kaynak aktarimlarinin da
etkili oldugu tarimda makinelesme, pazara acilma ve isciles(tit)me stregleri
hizlanmistir. Boylece tarimsal tretimde farklt toplumsal dinamiklerle gesitlenen
emek iliskileri déntsmiis ve gecimlik Giretim metalagsmaya baslamistir. Ozellikle
1950°li yillardan itibaren geleneksel dretim yapan koylaligin ¢ok daha genis
kesimleri biiyik oranda meta iligkilerine c¢ekilmistir. Buna paralel olarak kirsal
alanlarda mulkstizles(tiryme ve isciles(tityme stregleri daha belirgin olmustur
(Giirel, 2014; Kéymen, 2008; Yildirim, 2017). Bu noktada tam da su soruyu sormak
gereklidir: “Tiurkiye tariminda yasanan bu radikal dontstmler, farkli cografi
bolgelerdeki koéyla siniflart arasinda miulksiizles(tiryme ve isciles(tiryme dalgalarini
nasil tetiklemistir?”

1950-1980 yillar1 arasinda kapitalistlesme dinamiklerine baglt olarak
mulkstizles(tir)me ve isciles(tit)me streglerinin iki farklt yiizti vardir: Birinci tipteki
sirecte, Bati Anadolu’daki bagimsiz ve asgari gecimlik Uretim yapan kugik
koyliligin, milksizlestirme saldirilarina karst ciddi bigimde vathigini korudugu
gorilmektedir. Bu bélgede koyliligin donisimd, buyik toprak milkiyeti ile
kiiciik toprak milkiyetinin yan yana bulundugu, karmastk tirden bir kapitalist
gelisme dinamigiyle gerceklesmektedir. Diger taraftan tarihsel olarak biyik toprak
mulkiyetinin olduk¢a yaygin oldugu, kigik koyliligin az toprakli ve topraksiz
koylilige dayandigi Dogu ve Glineydogu Anadolu Bélgelerinde miilksiizleg(tir)me
ve isciles(tiime dinamiklerinin gérece “sorunsuz” bicimde ilerleyebildigi
gorilmektedir (Gurel, 2014; Keyder ve Yenal, 2015). Dolayistyla Turkiye’de
tarimsal kapitalizmin aldigt yollar, tlke genelinde farkli agamalardan gegerek

¢ 1940’larin sonuna kadar tarimda gelencksel tiretim ve emek iliskileriyle topraga baglt olan kirsal
emegin varligr nedeniyle 6zellikle Cukurova’da tcretli is¢i emegine yonelik bir talep krizi
yaratmustir. Bu krizin temel nedeni tarim alaninda gecimini sadece isglictini satarak siirdiiren ve
tumiyle “miilkstiz” tarim isciligi yapan koylilerin sinurlt olusudur. Tarimda emek arzina yonelik
yasanan bu kriz “amele buhrant” olarak da adlandirilmaktadir (Toprak, 1997: 7).
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koylilerin istencleri disindaki ekonomik ve toplumsal yapilarin 6zelliklerine ve
sermaye karsisindaki direnglerine baglt olarak farklilasmaktadir.

Turkiye’de kapitalist iliskilerin kirsal alana artan nifuzuyla kiguk kéylialigin
tretim ve yeniden Uretim faaliyetleri icindeki yapisal &zellikleri de déntsmeye
baslamistir. Bu yapisal déntisiminin ana dogrultusu i¢ farklilasma, ¢6ztlme ve
tasfiye yoniinde ilerlemesine baghdir (Ozugurlu, 2011: 10). 1940’larin sonundan
1950’]erin ortalarina kadar gelencksel tGretim yapan koéylulugin daha genis kesimleri
adim adim meta iligkileri icine ¢ekilirken, kirsal alanlarda miilksiizles(tityme ve
isciles(tiryme siirecleri daha belirgin bir hale gelmistir. Ortakeilik ve kiracilik gibi
baskalarinin topraginda calisma pratikleri, tarimda metalagsma sirecinde hizli bir
¢cozllme evresine girmistir (Yildirim, 2015: 155). Bu yapisal doniisim, farkl
ekonomik ve toplumsal dinamiklere sahip cografi bolgelerin 6zgtl kosullart icinde
yasanmistir. Ornegin, kiiitk koyliliigiin gecimlik iliskilerini yiiriittigii 6zellikle
Karadeniz’in sahil seridinde, Akdeniz ve Ege kiyilarinda milksiizles(tiryme ve
isciles(tit)me dinamikleri diger bolgelere gbre daha sinirli olmustur. Bunun temel
nedeni, bu cografi bolgelerin diger bolgelere gére daha erken bir dénemde pazatla
butinlesmeleri ve bu boélgelerdeki koéylilerin - kiigik  meta  dreticilerine
doéntsmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda bu bélgelerde piyasaya uyum
saglama, tarimsal Gretimin gesitlendirilmesi ve tarim dist gelir kaynaklarina yénelme
konularinda ciddi déniistimler yasanmistir (Keyder ve Yenal, 2015: 53-54). K¢tk
meta Ureticiliginin yaygin oldugu Akdeniz, Ege ve Karadeniz Bolgelerinde
koylilerin milksiizleg(tiril)me ve isciles(tiril)me tempolarinin distik oldugu, biytik
toprak miilkiyetinin yayginlasmadigi ve koyli siniflart arasinda toprak mulkiyetine
dayalt keskin kutuplagmalarin yasanmadigr séylenebilir. Buna karsin 6zellikle Dogu
ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde pre-kapitalist ve kapitalist iligkilerin i¢ ice
gectigi gelencksel koylulik kosullarinin? ¢6zilmesi radikal olarak buytk 6lgiide
topraktan kopusla sonucglanmustir.

1960’lt yillardan itibaren kir topraklarinin esitsiz dagiliminda ve topraksiz
koylilugin toplam ciftci aileleri icindeki payinda biiylik artislar meydana gelmistir.
Bu artis, Dogu ve Guneydogu Anadolu Bélgelerinde biyiik tarimsal isletmelerin
ortaketlara, yaricilara ve kiracilara ihtiyaclarinin  kalmamasina dayanmaktadir
(Tutengil, 1979; Kiray, 1998; Cinar, 2014; Yildirim, 2015). Bu durum kendi emek

7 Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde biyik toprak milkiyetinin vathigini ve topraksiz kéyli
oraninin artisint tetikleyen temel nedenler Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana devletin
Bolge’deki toplumsal dengeyi bozmak istemeyisi ve merkezin yerel giiclerle kurdugu
ittifaklardir. Bu bakimdan Guneydogu Anadolu Bélgesi’nde toprak agaligi sistemine dayali
biyik toprak sahipligi varligint korumustur (Keyder’den akt. Yildirim, 2017: 873).
Geleneksel olan aga-ortaket iliskisindeki taraflar arasinda bagimlilik iligkisi s6z konusudur.
Kendi topragimnt dogrudan isletmeyen biylik toprak sahibi aga, tarimsal tretim icin bu
topraklari ya topraksiz koylilere kiralar ya da bu koylilerden ortaket tutar. Topraksiz
koyliler, yaptiklart bu tretimin karsiligint agadan ¢ogu zaman ayni olarak alirlar (Besiki,
1992; Aksit, 1967).
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iliskileriyle dogrudan topraga baglt olarak gecimlerini saglayan bu kiigiik kéylilerin
bir kez daha milkstzlesmesine neden olmustur. Buna bagli olarak az toprakli veya
topraksiz yoksul kéyliler ile onlarin ticretli emegine ihtiya¢c duyan orta ve buyik
koyla isletmeleri arasinda bagimlilik iliskileri artmustir. Dolayisiyla biyik toprak
sahipleri ile kiicitk koyliler arasindaki ¢eliski bu bolgelerde daha yaygindir. Basit
yeniden diretim cenderesi icinde Akdeniz, Ege ve Karadeniz Bolgelerindeki kigik
kéyliler, meta Greticisi olarak piyasayla bitinlesirken; bu sire¢ Dogu Anadolu ve
Giineydogu Anadolu koylileri icin buylk oranda iscilesmekle sonuclanmigtir.

Turkiye’de  koyluler — arasindaki  i¢  farklilasmanin  detrinlesmesiyle
miulkstizles(tir)erek isciles(tit)me/yeniden isciles(titymenin yayginlasmasi, tarimsal
alanlardaki toprak mulkiyetinin buytik ya da kiigiik 6lgekli olmasina, bu milkiyetin
tarimsal kapitalizmin etkileriyle parcalanma diizeyine ve topraga bagli geleneksel
tasarruf bicimlerine baglidir (Onal, 2017; Cinar, 2014; Keyder, 1988). Bu bakimdan
Turkiye gibi ge¢ kapitalistlesen tlkelerde tarimin ana gévdesini olusturan kendi
topraginda hane emegiyle liretim yapan isletmelerin siirekliligi, tarimsal yapi icinde
mulkstizles(tir)me ve isciles(tir)me egilimlerinin yayginlasmasint belirleyen 6nemli
bir etkendir (Yildirim, 2017: 8606).

Topraga bagl iretim ve emek iligkilerinden koparak miilksiizles(tiril)en
kigik koyliler icin isciles(tirillme streci olduk¢a sancii  bir  bicimde
gerceklesmektedir (Celik, 2017; Cinar, 2014). Isciles(tiril)en ya da is¢i olmaya hazir
koyli kitlelerinin emek arzini, sahip olduklari topraklarin kendi gecimlerine yetip
yetmemesi de etkilemektedir. Kendi topraginda tretimini siirdiren kdyld haneleri
aynt zamanda kirsal ya da kentsel alanlardaki Ucretli is olanaklarini da
degerlendirmeye zorlanmaktadir. Bu kéyli haneleri mevsimlik iscilik yaparak elde
ettikleri birikimleriyle kugik koyli isletmesini ayakta tutmaya ¢alismaktadir
(Koéymen, 1999; Sengiil, 2017; Yildirim, 2017). Keyder ve Yenal'in (2015: 96-97)
aktardigina gére ginimiizde 6zellikle Akdeniz, Ege ve Karadeniz Bolgelerindeki
kiicik koylilerin mevsimlik istthdam stratejileri ¢esitlenmektedir. Bu bélgelerde
yaygin olan kiigiik meta Ureticileri “gelir tabanlarini” ¢esitlendirmek ve ekonomik
zorluklarla bas edebilmek icin kendi topraklarindaki tarimsal faaliyetlerin yant sira
ticretli (tarimsal veya tarim dis1) islerde de calismak zorunda kalmaktadir. Ote
yandan topraktan koparak ve kendi baglarina ciftcilik yapamayacak durumda olan
Dogu ve Gineydogu Anadolu kéylilerinin 6nemli bir bolimi ise ge¢imlerini
kiicik meta treticisi ve kapitalist ¢iftciler tarafindan mevsimlik tarim is¢isi olarak
istthdam edilerek saglamaktadir.

Koyliler arasinda i¢ farklilasma baglaminda mulksiizles(tiryme ve isciles(tir)me
dinamiklerini tetikleyen bir diger olgu da tarimsal isletmelerin goreli biytklikleri
bakimindan farklilasmasidir. Turkiye kir toplumsal yapisinda kendileri icin gecimlik
iiretim yapan koylerdeki miilkiyet iliskileri genel olarak iki tiirdiir: Tlki, toprak dogrudan
dogruya aganindir. Uretici kéyliller ya ortakeidir ya da agaya gesitli bagimlilik iligkileriyle
bagh olarak yasamlarini siirdiiren toprakstz koylilerdir. Tkincisinde ise kiigiik toprak
miilkiyeti vardir (Akeay, 1999: 118; Aksit, 1967: 60). Bu baglamda Toprak (1997) ve
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Sencer’e (1999) referansla Turkiye koylerinde iki farkli milkiyet yapisi tizerinden
tarimsal tretimde kullanilan iki titld iscilik oldugu gérilmektedir:

(1) Tarim Kesiminde Siirekli Iscilik: Tarim kesiminde stirekli iscilik bicimleri
ortakeilik, kiracilik ve azap denilen iscilik tiirleri Gzerinden kurulmustur. Ortakeilik,
kendilerinin veya ailelerinin hi¢ arazisi olmadig1 kdylilerin yer aldigi bir sistemdir.
Ortakeilikta  tarimsal  dretim  icin  gerekli arag-gerecler arazi sahiplerince
karsilanmakta ve tarimsal driin milk sahipleriyle belirli oranlarda bélisilmektedir.
Bu bakimdan ortakeilikta bagimlt caligma iliskileri fazladir. Kiracilik, mulk sahibi
tarafindan belirli bir siirede ve bedel karsiliginda topragi isletme ve kullanma
hakkinin bagkasina devredilmesine dayanmaktadir. Azaplar (azablar) ise arazi
sahiplerinin evinde yatan ve ortakgiar tarafindan istthdam edilen, harmandan
harmana bir yillik sire boyunca tutulan ancak c¢ogunlugunun yillarca ayni
topraklarda kaldigt bir iscilik taradar.

(2) Tarim Kesiminde Mevsimlik (Gegici) Is¢ilik: Yasadiklari yére icinde ya da
yore disinda ¢ogunlukla aile efradiyla ¢alisan, 6nemli bir kismi gegici olan amele,
yevmiyeci, 1rgat veya giindelikei olarak adlandirilan igcilik tiiriidiir. Mevsimlik tarim
iscilerinin buyik kismi, yore disina calismaya giderek belirli siire calisilan yerlerde
kalan ve hasat zamani sonrast da tekrar memleketlerine dénen is¢ilerden olusur.

Aksit'e (1967: 131) gbre pre-kapitalist ve kapitalistlesen yapilarin i¢ ige
gectigi kosullarda tcretli isciler disinda kalan ortakeilik, yaricilik, marabalik veya
kiracilik gibi toprak tasarruf bicimleri, Dogu Anadolu ve 6zellikle Giineydogu
Anadolu Bélgelerinde yaygindir. Fakat bu cografi boélgelerde geleneksel emek
bicimleriyle tretimlerini strdiren buytuk toprak milkiyetine sahip isletmeler,
kapitalizmin sagladig1 iktisadi ve ticari olanaklarla isletmelerini buylterek bu emek
iliskilerine olan bagimliliklarini azaltmaktadir. Boylece tarimda strekli ve topraga
bagl olarak calisan kéylu kitlelerine olan talep azalmakta; onun yerine mevsimlik
iscilere olan talep hizli bir sekilde artmaktadir. Bu déntigim ortakeilarin, yaricilarin
ya da kiractlarin topragt kullanim haklarindan kopmalarina neden olmaktadir. Buna
baglt olarak da kiiciik koyliler ile buytk toprak sahibi aga arasindaki geleneksel
bagimlilik iliskilerinde ¢6ziilme hizlanmaktadir.

Keyder ve Yenal da (2015: 144, 167) yukarida Ozetlenen streci zorla
miilksiizlesmeye  dayali  fasmi - proleterlesme  yolu olarak adlandirmaktadir. Bu yolla
kapitalizmin tarimda metalastirma/yeniden metalastrma  doéngist, potansiyel
tastyan butin koyliler icin isciles(tiime ya da yeniden isciles(tifyme dalgalar
tzerinden devam etmektedir. Bu siirecte ortakeilik gibi kurumlarin tarimsal Gretim
iliskilerinde ¢6ztilme sirecine girmesiyle agiga ¢ikan emek bicimleri yerlerini
tarimda ve tarim digt alanlarda tcretli isler arayan topraksiz koylilere birakmistirs.

81960l yillarin ortasindan itibaren Dogu Anadolu ve Guneydogu Anadolu Bélgelerindeki
kiictik koyliler ile buytk toprak sahipleri arasindaki iligkiler farklt boyutlara evrilmistir. Bu
dénemden itibaren “eski” ortak¢t koylilerin  topraktan zorla atldigt  Srneklere
rastlanilmistir. Buna karsi ¢tkan koylilerin dévildigi, evlerinin kursunlandigr ve yikildigt

1245



Topraktan Kopan Kigiik Kéylilerin Kentte Tutunma Gabasi Agisindan Mevsimlik Tarim iggiligi

Dolayisiyla sinirlt arttk drtinli, ortakeilik ve toprak agaligina dayali olan dizeni
yerini giindelikli emekgiler ve koyde oturmayan biyik toprak sahipligine
birakmustir (Cinat, 2014a; Kiray, 1999; Yildirim, 2015; Yildirim, 2017).

1980 ve sonrasinda cografi bolgeler arasindaki tarimsal yap: farkliliklari
temelinde topraktan kopma ve isciles(tityme siireglerini tetikleyen bir diger olgu
kirdan kente goctir. Tarmdaki metalasma baskisiyla  koylerindeki  gegim
olanaklarina alternatif arayan ya da bu olanaklar cesitlendirmek isteyen kiictik ve
orta meta Ureticileri kirdan kente gb¢iin en 6nemli aktdtleri olmustur. Fakat kirdan
kente goc¢ streci kiigiik meta ureticileri ile topraksiz koyliler icin farklt yollardan
iletlemistir. Bu farkliik koéylilerin kdyde topraklarinin kalip kalmadigina, kéyde
yasayan yakinlarindan maddi destek alip almadiklarina ve kentteki yasama uyum
gOsterilmemesi halinde kdyiin geri déntlebilecek bir yer olup olmadigina baglhidir
(Keyder ve Yenal, 2015: 138). Dolayistyla kente gocen kiiciik meta treticileri kirla
olan baglantilarini tamamen koparmazken, gecimlik topragt olmayan koylilerin
kirla olan iligkileri geri d6niisii olmayacak sekilde kopmustur.

1980’ yillardan ginimize degin gecen slrecte tarimsal Uretimde Ucretli
emek kullaniminin arttigt goérilmektedir. Bu asamada Akdeniz, Ege ve Karadeniz
Bolgelerindeki kiiclik meta treticileri, varhiklarini nispeten korumaktadir. Fakat
kiiciik meta Ureticileri icin tarimsal Gretimden elde edilen gelitlerin azalmasi s6z
konusudur. Bunun temel nedeni ticretsiz hane emeginin kentlere gbcii ya da tarim
dist islerde calismalaridir. Kiiclik meta Ureticileri, tarimsal tretimlerini stirdirmek
ve ortaya ¢tkan bu isglicli acigini kapatmak icin tcretli emek girdisi kullanmaya
baslamistir. Bu asamada topraktan koparak koyliliigin en alt basamagina itilen ve
tarimda emek gliclerini satmaktan bagka bir alternatifleri kalmayan Giineydogulu
koyliler, kiicik, orta ve buylik meta treticileri icin ucuz emek glcli rezervini
olusturmaktadir.

Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde tarimsal artigin Gretimini ve bolisimini
geleneksel anlagsmalar ile diizenleyen ortakeilik, yaricilik, kiracilik vb. gibi emek
iliskilerinin ¢6ztlmesiyle kicik koylilerin kentlere gé¢ti hizlanmistir. Toprakla
baglart kopan bu kiigik koyliler icin alternatif gecim yollart arayisi, ya buytk
kentlere g6¢ ederek ya da yasadiklart yOrede tarimsal emek piyasasina
eklemlenmekten ge¢mektedir. Dolayistyla Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu
Bélgelerinde az toprakli ve topraksiz kiiciik koyliler kirdan kente gocii diger
bélgelerdeki koylilerden daha farklt bir bicimde deneyimlemistir. Bunun en buytk
nedeni, 1960’lara kadar ortak¢iligin doniisim strecine girmesine ragmen tarimsal
alanlarda gegerli bir gecinme yontemi olmay1 sirdirmesidir. Bu kosullar, ortakeilar
bir stre daha topraga bagli tutabilmesidir (Cinar ve Lordoglu, 2011: 4). Fakat

gorilmistir. Fakat kiigiik koylilerin direnci ne topraktaki milkiyet iliskilerini degistirmis ne
de ortakeiligin giderek azalmasint Snleyebilmistir (Akgay, 1999: 126, 128). Dolayistyla bu
koylileri kirdan gége zorlayan nedenlerin arasina kdylerde yasadiklart bu givensizligi de
eklemek gereklidir.
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6zellikle 1970’1 yillarin basindan 1980’1 yillara kadar Dogu Anadolu ve Guneydogu
Anadolu Bélgelerinde ortaketltk gibi tarimsal yapilarin ayakta kalma imkanlart
olduk¢a azalmis, hatta kirdaki hanelerin sosyo-ckonomik agidan hayatta kalmasi
giderek imkansiz hale gelmistir. Ote yandan 6&zellikle Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde 1980’1 yillardan baslayan ve 1990’larda yogunlasan guvenlikci siyaset
de koéylilerin go¢ hareketlerini tetiklemistir. Zorunlu géciin etkisiyle kentlere yigilan
Gineydogu koylileri, kelimenin tam anlamiyla hazirliksiz gé¢ etmek zorunda
kalmislardir. Onceki gé¢menlerin aksine kent ile herhangi bir iliski agina sahip
olmayan bu koyliler, kirdan kopma niteliginde gb¢ streci yasamustir (Istk ve
Pinarcioglu, 2002; Keyder ve Yenal, 2015; Yildirmaz, 2010). Gériilen odur ki diger
bélgelerde deneyimlenen tarimsal yapilarin dontsim streci ve kirdan kopus
deneyimi, Giineydogu Anadolu Bélgesi’'ndeki kadar radikal olmamistir.

Giineydogu kigiik kéylilerinin, diger cografi bolgelerden kentlere gé¢ eden
kiicik koylilerin yaninda daha az sanslari ve alternatifleri olmustur. Bu nedenle
kirdan kente gb¢ edebilmek icin gerekli sermaye birikimini saglayamayan bu
koylilerin kentsel isglicli piyasalarina uyumlari ve kentlerdeki yasamlart daha da
giclesmistir. Kentlerin bu emek fazlasinin igsizlik sorununa ¢6zim bulacak
altyapidan yoksun olmasi, bu “yeni kent yoksullarinin® kirdaki issizlik sorunlarint
kentlere tastyarak strdiirmelerine neden olmustur. Bu siireklilik iliskisinin en temel
nedeni gb¢ edilen kentlerin, bu yeni kent yoksullarini kentsel emek piyasasinda
absorbe etme ve onlart bu piyasaya bitinlestirme kapasitesinin diigiik olmasidir.
Dolayistyla bu toplumsal kesimin 6niinde tarim ve tarim dist alanlardaki mevsimlik
isleri se¢mek adeta zorunluluk olmustur. Bu zorunluluk halleri de ucuz, kuralsiz,
glivencesiz kosullarda calismaya hazir emegin yogunlugunu giderek arttirmistir.
Baska bir ifadeyle Dogu Anadolu ve Guneydogu Anadolu kéylilerinin (yeniden)
iscilesme oruntileri derinlesmektedir (Yidirim, 2015: 52-53; Eren, 2017: 813).
Ozellikle Giineydogu kéyliileri icin gegimlik Gretimin metalagmasinin tetikledigi
kirdan kente gég siireci ile tarimda veya tarim disinda tceretli iscilik aynt donemlerde
deneyimlenmis, boylece kent yoksullugu biylk bir artis gOstererek nitelik
degistirmistir (Celik, 2017: 794; Uyar-Mura, 2017: 841).

Dogu Anadolu ve Guneydogu Anadolu’da kiiciik kéylilerden olusan yeni
kent yoksullarinin kentlerde tutunmak icin gelistirdikleri stratejilerin basinda
mevsimlik olarak tarimda ve tarim dist alanlarda calismak yer almaktadir. Ozellikle
Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde kirsal alanlarda koyliliigin en alt basamaginda
yer alan bu az toprakli ve topraksiz koyliler, kentsel mekana yigilarak ucuz emek
glicii rezervini olusturmaktadir. Mevsimlik tcretli iscilik disinda tarimsal Gretimle
olan baglari zayiflayan ve kentsel isgiici piyasasina eklemlenemeyen bu yeni kent
yoksullart Gizerinden ortaya ¢tkan enformel ekonomi de buyimektedir. Glineydogu
Anadolu Bélgesi’nde tarim isciligi, sadece kirsal nifus icin bir gec¢im kaynagt
olmaktan c¢tkarak kent yoksullatt icin de ailenin calisacak dutumda olan tim
fertlerinin dahil oldugu temel bir gecim kapisina donisgmistir. Dolayistyla
Giineydogu Anadolu Bélgesi’ndeki kigtk koyliler icin kent(li)lesme deneyimleri de

1247



Topraktan Kopan Kigiik Kéylilerin Kentte Tutunma Gabasi Agisindan Mevsimlik Tarim iggiligi

kendi 6zgtl kogullart icinde stirmektedir. Cizilen bu gerceve, Tirkiye tariminda
geleneksel tretim ve emek iligkilerinin neredeyse tamaminin sermaye kosullarinin
tahakkimi altina girdigini géstermektedir. Bu asamada kigik koyliligin ayakta
kalmaya calistigt son cephelerden biri de kapanmaktadir.

Saha Arastirmasi Hakkinda

Saha arastirmasi, Sanlurfa kent ceperinde konumlanmis ve mevsimlik tarim
iscilerinin yogun olarak yasadigi Gi¢ mahallede gerceklestirilmistir: Hayati Harrani,
Osmanl ve Sirrin Mahalleleri. Bu mahallelerin segilmesinde en 6nemli etmen
yogun olarak kentin kirsalindan gdgle gelen az toprakli ve topraksiz koylileri
barindirmalaridir.

Saha arastirmast kapsaminda 57 kisi ile (42’si yari yapilandirlmis ve 15%
derinlemesine gorisme teknikleriyle) goérisme yapilmustir. Bu cercevede Hayati
Harrani Mahallesi’nden 21, Osmanli Mahallesi’nden 18 ve Sirrin Mahallesi’nden ise
18 kisi ile gériisme yapilmustir. Saha arastirmasinin ilk asamasinda her tic mahalleye
iliskin 6n bilgiler mahalle muhtarlart ile mahallelerde uzun siire ikamet etmis
kisilerin deneyimlerinden toplanmistir. Saha arastirmasinin bir sonraki asamasinda
nitel arasgtirma Ornekleme tekniklerinden olan &arfopu drnekleme teknigi ile hareket
edilmistit. Bu yolla her bir mahallede anabtar kisi olarak muhtar ile yeniden
gbrusilmis, ardindan muhtarin referans: ile diger kaynak kisilere ulagilmistir. Bu
kisilerin birincil iliski aglar1 Gzerinden bir sonraki kisiye aracilik etmesiyle de diger
kisilere erisilmistir. GoOrusmeler, Hayati Harrani Mahallesi ve Osmanl
Mahallesi’nde yapilan saha arastirmast 2018 yilinin Nisan ve Mayis aylarinda; Sirrin
Mahallesi’nde ise 2017 yilinin Ekim, 2018 yilinin Nisan aylarinda yapidmistir. Bu
zaman aralig mevsimlik tarim igciligi hareketliliginin hem yore disinda hem de
icinde yogun olarak yapildigi dénemlerdir. Her ti¢ mahallede yapilan gérismelerin
siresi, bir saat ile iki saat arasinda degisiklik géstermistir. Yar: yapilandirilmis
gorusmeler agirlikli olarak mahallelerdeki sokaklar, kap:i Onleri ve parklar gibi
kamusal veya yart kamusal alanlarda; derinlemesine yapilan gorismeler ise kaynak
kisilerin hanelerinde gerceklestirilmistir.

Saha arastirmasinin ilk ayagi, merkez ilce olan Eyytbiye’ye bagl ve kentin
gineydogu c¢eperinde konumlanan Hayati Harrani ve Osmanli Mahallelerinde?
gerceklestirilmistir. Bu mahalleler, 1980’li yillarin sonlarindan itibaren topraktan

9 Saha arastirmasinin yapidigt Eyytibiye, Sanlurfa’da niifus artis hizinin ve hane halki
biyikliginin en yiksek oldugu ilgedir (Eyytibiye Belediyesi, 2014; Karacadag Kalkinma
Ajanst, 2012). Bu durum hem yiiksek dogum oranlarina hem de kirdan kente goge isaret
etmektedir. Karacadag Kalkinma Ajans’’nin (2012) yaptigt bir ¢alismada kentteki merkez
ilcelerde yer alan mahalleler icinde sosyal donatt olanaklart ve kamusal hizmetlere erisim
bakimindan Eyyiibiye il¢esine bagli bitin mahallelerin glgclik ¢ektikleri fakat 6zellikle
Hayati Harrani ve Osmanli Mahallelerinin diger mahallelere gbre daha dezavantajh
konumda oldugu belirtilmektedir.
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kopan yoksul koylilerin yerlestigi gecekondu alanlaridir. Mahalle sakinlerini, kentin
ayni ilcesinden (6zellikle Akgakale, Harran ve Siverek) ya da aymi kéytinden gelerek
yetlesenler olusturmaktadir. Kirdaki gtindelik toplumsal iliskilerin kente tagindiginin
gbzlemlendigi bu mahallelerde giindelik yasam, birincil iliski aglarina dayali
geleneksel ekonomik ve toplumsal baglarla 6ralmistiir. Bu birincil iligki aglart ayni
etnik kékene ya da ayni asirete mensup olma, akrabalik, hemsehrilik iliskileri ile ayni
kéyden olma gibi olgularla gelismektedir.

Hayati Harrani ve Osmanli Mahallelerine kentin kirsalindan gdcen ve
kirsalda agirliklt olarak ortakeilik yaparak gecimlerini saglayan mahalle sakinlerinin
kentsel isgiicii piyasasina eklemlenemedikleri gérilmektedir. Bunun yerine, yore
dist ve yore ici tarim isciligi yoluyla yeniden tarimsal faaliyet alanlarina donts s6z
konusudut. Bu anlaml iligkiyi saha calismasinda ele alabilmek icin ilk asamada
kente go¢ eden birinci ve ikinci kusak gécmenlerle goriisiilmiistiir. Tkinci asamada
ise mahalle sakinleti ve o6zellikle yore disindan tarim iscisi talebinde bulunan
igverenler arasinda baglanti kurarak aract olan elgiler/cavuslar ile gértsulmustit.
Béylece topraktan kopus Oncesi ve sonrasinda degisen toplumsal Orgiitlenme
strecleri analiz edilmeye ¢alistlmistir.

Saha caligmasinin yapildigt bir diger mahalle, kentin kuzeydogu c¢eperinde
konumlanan Sirrin Mahallesi’dir. Sirrin Mahallesi, 1960’ yillardan 6nce kéy
statistindedir. Kente gb¢ sirecinin 6ncesinde geleneksel emek iligkileriyle
gecimlerini strdiren ve ¢ogunlugu topraksiz olan Sirrin Mahallesi sakinlerinin
ginimiizde de yoksullukla mucadele etme araclarinin basinda tcretli tarim isciligi
gelmektedir. Bu Mahalledeki tarim isciligi deseninde yoére disinda ve yore icinde
tarim isciliginin yani sira Mahalledeki atdlyelerde, bos arsalarda ya da kap1 6nlerinde
yapilan isot uretimindeki iscilik 6nemli yer tutmaktadir. Sirrin Mahallesi’'ndeki
yoksul ailelerin tarimda iscilik seceneklerinin saha calismasinin yapildigt diger iki
mahalleye gbre oldukea ¢esitli oldugu soylenebilir. Bu ¢esitliligi analiz edebilmek
icin saha galismasinda bulgular iki asamada elde edilmistir: Ilk asamada yére disinda
ve yore icinde tarim isciligi yapan Mahalle sakinleriyle gériismeler yapilmistir. Tkinci
agsamada da Mahallenin yart kamusal ve kamusal alanlarinda agulikli olarak
kadinlardan olusan tarim iscileriyle goriisiilmuistir.

Bulgular ve Tartisma: Sanhurfa’da Kuguk Koylulerin
Kentte Ayakta Kalma Stratejileri

Sanlwirfa, pre-kapitalist iliski formlarinin (asiret iliskileri, toprak agaligi gibi) ve
dolayistyla toprak milkiyetinde esitsizligin derin oldugu, buna bagl olarak da
ortakeilik, kiracilik ve yaricilik gibi toprak kullanma bigimlerinin yaygin oldugu
Gineydogu Anadolu kentlerinden biridir. Turkiye’de kapitalizmin kirsal alana
nifuzu bu 6zgll kosullar icinde daha da etkili olmaktadir. Bu baglamda Sanlurfa’da
egemen tarimsal Uretim iligkileri ¢6ziilmekte, tarimsal isgticinde kullanilan emek
iliskileri degiserek ve yeniden yapilanmaktadir. Sanlurfa 6rnegini carpict kilan ise
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mulkstzles(tiril)erek kirdan koparilan ve kentlere gé¢ eden koéylilerin kentlerde
isciles(tiril)erek yeniden tarima dénmesidir.

Sanlturfa tarimsal yapisinin iki temel niteligi vardir: Ilki, tarimsal iiretimin
buyik 6lciide dogal kosullara baglt olmasidir. Her ne kadar Sanlurfa tarim alanlari
tarimsal dretim icin uygun olsa da yari-kurak, kurak iklim kosullart topragin
verimini ve tarimsal Urin gesitliligini azaltmaktadir. Kentin tarimsal potansiyelini
tarimsal sulama olanaklarinin yeterince gelismemesi de etkilemektedir (Benek,
20006). Fakat cografi kosullara ek olarak Sanlurfa’daki tarimsal yapilarin en belirgin
sorunu, toprak milkiyeti iliskilerindeki radikal esitsizliktir. Sanlurfa tarimsal
kapitalizmi, varligini diger bolgelere gére daha giicli bir bicimde koruyan ve
Osmanlt mirasinin pargast olan geleneksel (pre-kapitalist) toplumsal yap: ve
miilkiyet iligkileri iizerinden deneyimlemektedir. Bu dogrultuda kentte kéylilik ici
sinifsal yapt, biytik toprak sahibi agalar ile agaya ¢esitli bagimlilik iliskileriyle baglh
olan ortakeilik, yaricilik vb. yapan az toprakli ve topraksiz kéylilere dayanmaktadir.
Bu nedenle, tarimda sermaye birikiminin gelisimiyle yayginlasan miilkstzles(tiryme
ve isciles(titime dinamikleri uzun bir siitece yayilarak daha radikal ve kokli
sonuglar dogurmaktadir.

Farkli tarihlerde Glineydogu Anadolu kentleri arasinda tarimsal miilkiyet ve
emek iligkilerinin arastirildigt calismalar (Besikgi, 1992; CHP, 1999; DSO, 1999;
Celebican, 1970), Topraksiz koyli aileleri oraninin buyikligi bakimindan
Sanlrfa’nin ilk sirada yer aldigini géstermektedir. Sanlurfa, tarimsal kapitalizmin
yayilma strecinde toprak kutuplasmasinin ya da temerkiiziiniin!® yogun olarak
yasandigt (Besikci, 1992: 247-248), koylilerin topraktan atilmast olgusunun ve
milkiyetsiz koyliligin yaygin oldugu bir kenttir. 1981 yii Koy Envanter
Etitleri'ne gbre Sanlurfa’da topraksiz koylilerin  bulundugu kéylerde %89
oraninda ortakeilik ve kiracihk yapilmaktadir (Akecay, 1999; Besikei, 1992;
Celebican, 1970; Celebican, 1972; DSO, 1999; Cinar, 2014). Gineydogu Anadolu
Bolgesi’ndeki diger kentlere gbre Sanlurfa’da kic¢tik koyliler arasinda ortakeiligin
daha yaygin olmast su nedenlere dayandirabilir (Akcay, 1999; DSO, 1999):

(1) Sanlurfa’daki tim koylerin ovada olmast ve ovadaki topraklarin biyiik
toprak sahiplerine ait olmasindan dolay1 kiciik koéylilerin ortakeilik iliskisine
girmeleri adeta zorunlu olmaktadir.

(2) Buytk toprak sahibi agalar ile ki¢iik kéyliler arasinda kurulan ortakeilik
iligkisinin sadece ekonomik temelde belitlenmemektedir. Ortakgilik, ayni zamanda
geleneksel kiltiirel degetler tzerinden yeniden tretilen pre-kapitalist toplumsal
iliski bicimlerinin (asiret iliskileri gibi) icinde ger¢eklesmektedir.

Geleneksel bagimhlik iliskilerinin az toprakli ve topraksiz koyliler aleyhine

10 Toprak kutuplagmast ya da toprak temerkiizi, topragin az sayida kisinin milkiyetinde
toplanmasidir. Bu kutuplasmanin temel yontemleri devlet arazilerinde toprak agma,
baskalarinin topraklarina ekonomi dist baskiarla ya da tefecilerden alinan borglarin
6denmemesi karsisinda topraga el koymak seklinde gergeklesir (Cinar, 2014).
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¢ozilerek yeniden yapilanmasi, bu koylu kitlelerinin igsizliklerinin kronik bir sorun
olmasina neden olmaktadir. Tarimsal kapitalizmle yiizlerce yildir milk edindikleri
toprak, Uretim bilgisi ve stregiden emek etkinlikleri ellerinden alinan kigik
koylilerin baskalarinin topraginda tcretli mevsimlik tarim is¢isi olarak calismaktan
baska alternatifleri kalmamaktadir. Kent ¢eperine yigilan fakat kentsel isgiicti
piyasasina eklemlenemeyen bu kéyli kitlelerinin temel ge¢im kaynaklarinin basinda
enformel sektorler ve mevsimlik tarim isciligi gelmektedir. Bu tablo Sanlurfa’nin
ekonomik ve toplumsal dinamikleri ¢ercevesinde tlkenin mevsimlik tarim isciligi
havuzunu nasil doldurdugunu bir kez daha gostermektedir.

Kentin ekonomik altyapisinin topraktan kopan issizler ordusuna calisma
imkani yaratacak kadar gelismemesi, bu kentten buyik kentlere go¢ siirecinin diger
cografi bolgelerdeki kentlerle kiyasla daha ge¢ bir dénemde baslamast gibi nedenler
ortakeilart ya amele ya da gezici ve gegici tarim islerinde ¢alismaya itmektedir. Bu
nedenlerle ortakeiliktan kopan kiiciik kéylilerin 6énemli bir kismi yasadiklart kentleri
tamamen terk etmek yerine kent ¢eperine yigilmaktadir. Baska bir séyleyisle, kent
ceperine yigilan bu isgiicii fazlast 6zellikle teretli tarim isciligi gibi tarimsal Gretimin
disina gtkamayacaklatt isleri tercih etmek zotunda kalmaktadir (Yidirmaz, 2010).
Béylece kent ceperinde olusan gecekondu mahallelerinde strekli yerlesmeye dayalt
“ne koyli ne de kentli” yeni bir kusak ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel isgiicii piyasasina
agitlikll olarak niteliksiz iggiici sunmalarindan dolayt bu kusagin 6ntinde hem
sermaye gerektirmeyen hem de ise giriste kurumsal engellerin olmadigi enformel
sektorlerde calismaktan baska alternatif yoktur. Bu nitelikleriyle Sanlurfa, kendi
kirsalindan gelerek kent ceperindeki gecekondu mahallelerine yerlesen az topraklt ve
toprakstz kiiclik koyliler nezdinde tarim isciligi icin adeta bir toplanma yeri
olmaktadir.

Sanlurfa’da 1950°li yillardan itibaren tarimda makinelesme ve diger
gelismelerle sermaye birikimi artmaktadir. Géreli olarak ¢6ziilse de halen varligini
koruyan pre-kapitalist Gretim iligkileri ve kiltirel yapi tarimda kapitalist sermaye
birikimini desteklemektedir. Tarimda kapitalistlesme, egemen toprak miulkiyeti
yapisinda Onemli degisiklikler yaratmazken, topraga dayali geleneksel emek
iliskilerinin sermaye dinamikleri karsisinda ayakta kalmasini engellemektedir.
Boylece buyik toprak sahipleri ile az topraklt ve topraksiz kéyliler arasindaki
kutuplagsma giderek derinlesmektedir (Besikci, 1992; Cinar, 2014). Bu yapilarin
temel denklemi olan “aga-koyla” iliskisi, “patron-isci” iliskisine dontismustiir. Fakat
sinifsal olarak koyluligin kapitalizmle esitsiz  bitinlesmesinde koyluligin
bunyesinden dogrudan “is¢ci” ¢itkmadigint da 6zellikle belirtmek gereklidir (Besikgi,
1992: 268). Dolayistyla tarim iscilerini, kapitalizmin dogrudan ortaya ctkardig isciler
(6zgur emek) olarak degil, ucuz emek kaynagt olarak geleneksel bagimliik
iliskilerinden koparilmis az toprakli ve topraksiz koyliler olarak ele almak
gerekmektedir (re-profeterisation).

Hayati Harrani, Osmanl ve Sirrin Mahallelerinde kentin kirsalindan gelen
kiicik koylilerin agiehklt olarak topraksiz oluglart da yukaridaki denklemi
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vurgulamaktadir. Toprak agast ile aganin tarlalarinda ortakeilik, kiracihk ya da
Gcretli iscilik yapan kiicik koyliler arasinda bagimlilik iliskisinin ¢6ziilmesi
topraktan koparak miulkstzlesme ve (yeniden) iscilesme arasindaki iligki saha
arastirmasina kaynaklik eden kisilerin ifadelerinde de gézlenmektedir. Ornegin,
Osmanli Mahallesi’nde dogum yeri Akgakale olan iiciinct kusak gé¢menlerden olan
Mahalle sakininin ifadesi ise kdylerde ¢ozllerek yeniden sekillenen toplumsal
yapiyt; Hayati Harrani Mahallesi'nde dogum yeri Harran olan birinci kusak
gbcmenlerden bir diger Mahalle sakininin ifadesi ise kirsal dontisim Oncesinde
koylerdeki toplumsal yapiyt su sekilde 6zetlemektedir:

Merkeze baglt koylerden ¢iktik disart. Once Hatay’da on bes yil kaldik.
Sonra anladik ki insanin kendi memleketi gibisi yok, geri déndik.
1994’ten beri buradayiz. Kéydeyken hayvancilik yapardik agaya. Tatlamiz
yoktu. Evimiz yoktu, topraktan yapma bir yerde kaliyorduk diye koyi
biraktik (Kadin, yasini bilmiyor, Osmanli Mahallesi).

Koydeyken agalarin tarlalarina ise gidiyorduk. Ne tarlamiz ne de
hayvanimiz vard: (Kadin, 47 yasinda, Hayati Harrani Mahallesi).

Tarimsal kapitalizm, kéyluligh kendi icinde yogun bir sinifsal farklilasma
streglerinden gecirmektedir. Bunun sonucunda toplumsal olarak i¢ farklilagmasi
artan koylilerin, kapitalist sermaye ile emek iligkilerine farkhi diizeylerde
cklemlendigi bir toplumsal yapt olusmaktadir. Hayati Harrani ve Osmanl
Mahallelerinde yagayan kaynak kisilerin ifadesinden de okunacagi tizere tarimda
sermaye kosullarinin hakim olmast hem topraksiz koylileri hem de az toprakh
koylileri de etkilemektedir. Bu kosullar kéyli kitleleri piyasa iliskilerine karsi
koyamayarak kentlere gé¢ etmek ve tarim isciligi yapmak gibi cesitli stratejiler
tretmeye itmektedir:

Ko6yde tarlamiz yoktur. Hayvanimiz yoktur. Oralarda c¢alisamadik da

mecbur buraya (kente) geldik. (Kadin, 24 yasinda, Hayati Harrani

Mabhallest).

Aslen Siverekliyiz. Cok kiictik bir tarlamiz var. Viransehir tarafinda.
Tarlamiz ¢ok kiigiik bir de susuz oldugu i¢in ortaketya verdik. Orada ¢ok
su istemeyen trtinler ekiyoruz ama pek bir sey kazanamiyoruz. Giicimiiz
yok ki tatlaya su getirelim. Koyde is olmadigi icin mecburen buraya
gbctiik. Bagka caremiz yoktu (Kadin, 38 yasinda, Osmanli Mahallest).

Hayati Harrani, Osmanlt ve Sirrin Mahallelerinin 6zgulligi, kirdan kente
gbc edip kentsel isgiicii piyasasina cklemlenemeyen mahalle sakinlerinin kente
tutunma yollarinin tarim isciliginden gegmesinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
Hayati Harrani, Osmanli ve Sirrin mahalle sakinlerinin kentin kirsalindan
mulkstzles(tiril)erek gelen, asgari gecimlerine yetmeyecek kadar az toprakli ve
topraksiz yoksul kéylilerden olustugu gorillmektedir. Bu ¢ercevede Hayati Harrani
Mahallesi muhtari, mahallenin ekonomik ve toplumsal yapisini su ifadelerle
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Ozetlemektedir:

Burast varos mahallesi. Tarlasi, takimi olmayan kesim, zamaninda
agalarin zulmiine ugramislar. Ne yapsinlar sehre go¢ etmekten bagka.
Civardaki tim ilcelerden, koylerden gelenlerin hepsi burada toplanmus.
Eskiden agalara marabalik yapanlar simdi kendi kendilerinin “agast”
olmuslar. Marabalik, artik iscilige doniistigt icin burada kimse ge¢mis
yasamlarindaki hallerini pek konusmazlar (Erkek, yasini belirtmedi,
Hayati Harrani Mahallesi).

Hayati Harrani ve Osmanli Mahallelerinde tarim isciligi yapan genis yapilt
aileler yilin dokuz ayint yore dist ve yore icinde calisarak gecirmektedir. Genellikle
yilin nisan ve mayis aylarinda baglayan yore disina tarim isciligi hareketliligi eylil ve
ekim aylarinda kente déntsle son bulmaktadir. Bu aylarda da kimi aileler yore
icindeki tarimsal alanlara tekrar bir mekansal hareketlilik baslatarak mevsimlik tarim
isciligini aralik ve ocak aylarina kadar sirdirmektedir. Her iki Mahallede de
mevsimsel olarak yore disinda ya da yore icinde tarim isciligi yapan ailelerin orani
oldukc¢a yiiksektir. Buna bagli olarak Hayati Harrani ve Osmanli Mahallelerinin
strekli yerlesmeye dayali ntifuslari dénemsel olarak degismektedir. Dénemin Hayati
Harrani Mahallesi muhtari olan ve zamaninda tarim elgiligi yaptigini belirten
mabhalle sakini, mevsimlik tarim iscilerinin yarattig1 nifus ve isgtici hareketliligini su
sekilde ifade etmektedir:

Mahallede nisan ayinin on besinden, mayis ayinin on besine kadar kimse
kalmaz. O zamanlar mahalledeki evlerin yarisindan fazlasi bos olur.
Herkes evlerini bos birakip bir yetlere calismaya gider. Mahallede
Suriyeliler disinda kimse kalmayacak (Erkek, yasint belirtmedi, Hayati
Harrani Mahallesi).

Hayati Harrani, Osmanli ve Sirrin mahalle sakinlerinin kentsel yoksullukla
miicadele etme aract olarak tarim isciligine yOnelmeleri, emek giicleri tizerindeki
kontrollerini azaltmaktadir (de-proleterisation). Bu iliskisel déntsimde Harvey’in de
(2004: 122) belirttigi gibi tarimsal kapitalizmin milkstzles(tir)erek yeniden
isciles(tif)me donglisinde pre-kapitalist toplumsal iligkilerden kimi izler kalir. Saha
calismasina konu olan mahallelerde de mekansal, toplumsal ve ekonomik iliskilerin
orglitlenmesinde kirsal alanda egemen olan dinamiklerin benzerligini koruyarak
surdirildigt  gorilmektedir. Koéyliligin yapisal doénisimunde “aga-ortaket”
iliskisi “patron-is¢i” denklemine doniisse de kirsal toplumsal yapinin geleneksel
toplumsal 6rgiitlenmesi olan birincil iliski aglari (6zellikle ataerkil agiret ve akrabalik
iliskileri) ortadan kalmak yerine kente gb¢ edenler tarafindan yeniden
tretilmektedir. Kéylerinde ekonomik faaliyetlerinin tamami “toprak sahibi’ne bagl
olan ve gereksinimleri ¢ogu zaman -ayni olarak- “aga” tarafindan karsilanan kiigik
koyliler, kentte bu iligki aglarini farkll bicimlerde yeniden Ureterek hane
eckonomilerini ve toplumsal yagamlarini ayakta tutmaya calismaktadir. Saha
calismasina kaynaklik eden kisilerin ifadelerinden yola ¢ikarak kéyden kente tasinan
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ve birincil iligki aglarina dayanan bagimlilik iliskileri, isveren ile isci arasinda aracilik
yaparak iscilerden “baglanti parast” alan tarim elciligi tzerinden Srgiitlenmektedir.
Bu konumlariyla tarim elgileri, tarim isciligi yapan mahalle sakinleri arasindaki
hiyerarsik yapinin en st basamaginda yer almaktadir.

Aga (isveren) bana haber veriyor. Su kadar isci lazim diye. Ucretini séylityor
bu kadar bu kadar diye. Gidiyorum aile reisleriyle konusuyorum. Onlar da
ailelerini ayarliyorlar. Oyle gidiyoruz ise. Mesela ben bu ay on aileyi pancara
gotirecegim (Erkek, 47 yasinda, Hayati Harrani Mahallesi, el¢i).

Mesela millet agay1'! bilmez elgiyi bilir. Sonucta elciye giivenip gidiyor
oralara. El¢i basta gider is ayarlar. Isveren itimat ederse der ki “git, bana
isci bul”. O sekilde isverenler elci ile sézlesme yapar. Isveren sézlesmede
“benim 1000 déniim tarlam var. Ucret olarak su kadar para verecegim.”
der. Ben el¢ilik yaptigim zaman her zaman sézlesme kurdum ki iscilerin
parasi takilmasin. Sonra mahallede isci toparliyoruz. Elcilerin ahlak: iyiyse
aile reisleriyle gérisiyoruz. Sonra isverenden bir miktar baglanti parast
aliyoruz. Burada iscilere dagitiyoruz ki ihtiyaglarini gidersinler magdur
olmasinlar (Erkek, yagini belirtmedi, Hayati Harrani Mahallest).

Mahalle olmadan 6nce kéy olan Sirrin, Harran Ovast’ndaki diger kdylerden
farkli 6zelliklere sahiptir. Bu farklilik kdyde agalik kurumunun olmamasi ve tarimsal
alanlarin agitliklt olarak koy i¢i emek kullanilarak islenmesine dayalidir. Fakat
tarimda kapitalist dretim iliskilerinin gecimlik iliskilerini bozmastyla buradaki
koyliiler icin de tcretli tarim isciligi alternatifi ortaya ¢tkmustir. Dolayistyla tarimda
geleneksel dretim ve emek iliskilerinin ¢6ziilme strecinde kéylerinde kalip ticretli
tarim igciligi yapan az toprakli ve topraksiz kiiciik koylileri de yadsimamak
gereklidir. Kentte isot!? tiretiminin gesitli agamalarinin yogun olarak yapildigt Sirrin
Mahallesi’'nde mevsimlik tarim isciligi iki farkli sekilde gerceklesmektedir: Ilki yil
icinde nisan ayindan eylil-ekim aylatina kadar yore disina yapilan tarim isciligi,
ikincisi ise mahalle sinirlari icerisinde eylil-kasim aylarina arasinda yapilan tarim
isciligidir. Mahallenin i¢ kisimlarina dogru uzanan sokaklara kadar genisleyen
gecekondu bolgesinde yilin isot hasat zamani biylk hareketlilik yasanmaktadir.
Mahallede mevsimlik tarim isciligi emegi kentteki isot fabrikalarina ve mahallede
bulunan hane ici kiiciik isot tretim atdlyelerine isotun elle temizlenme, kurutma ve
6gitme asamalarinda kullanidmaktadir. Diger taraftan kent merkezinde oturan orta

11 Hayati Harrani, Osmanlt ve Sirrin Mahallelerinde yapilan saha ¢alismast boyunca kaynak
kisilerin hem ge¢miste icinde yer aldiklart geleneksel tiretim ve emek iliskilerini hem de
kentten yore disinda ya da yore iginde yer aldiklart tarimsal tretim ve emek iliskilerinde
isverenlerini “aga” olarak tanimladiklar1 g6zlemlenmistir.

13 fsot, Sanlurfa ve yoresinde biber hasadinin baslamasiyla biberin temizlenmesi, giineste
kurutulmast ve 6giitilmesi stirecleri sonucunda elde edilen kurutulmus toz bibere verilen addir.
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ve ust gelir gruplart sebze hallerinden yas isot getirip mahallede “bag faallik”!3
yapan kigiler araciligtyla tarim iscilerine temizletmektedir. Mahalle civarinda
bulunan bos arsalarda ve kapi 6nlerinde isot Uretiminin emek yogun asamalarinda
tarim isciligi yapan kadinlarin sayisi oldukea fazladir. Dolayistyla Sirrin Mahallesi
sakinlerinin, isot Gretiminin herhangi bir asamasinda tarim iscisi olarak caligmasi
mahallenin giindelik olagan akiskanlig: icerisinde gerceklesmektedir. Oyle ki
mabhalle yakinlarindaki tarlalara evleri yakin olan tarim iscileri bu tarlalara ytriyerek
ulasimlarint saglamaktadir.

Her t¢ mahallede de saha ¢alismasina kaynaklik eden kisilerin ifadelerinden
yola gikarak yilin belirli zamanlarinda yore disinda mevsimlik tarim isciligi yapan
ailelerin mahallelerine dondiklerinde yore icinde de mevsimlik olarak calismaya
devam ettikleri gérilmektedir. Hayati Harrani ve Osmanli Mahallerindeki bu emek
hareketliliginin yolu pamuk hasadi i¢in Bozova ve Harran ilcelerinden gecerken,
Sirrin Mahallesi'nde mahalle yakinindaki tatlalardaki isot tretiminde yer almaktan
gecmektedir. Her Gi¢ mahallede de yaygin olan bu mekik emek hareketlerinin temel
nedeni, mahalle sakinleri icin ek bir gelir kaynagi yaratma zorunlulugundan
kaynaklanmaktadir.

Disaridan gelince bir hafta evde kaliyoruz. Sonra burada bir ¢avus (efs)
var, o bize ayarliyor isi. Onunla Bozova’ya, Harran’a pamuga gidiyoruz
(Kadin, 18 yasinda, Osmanlt Mahallesi).

Tarim isciliginden erken dénersek burada yapacagim tek is biber isinde
calismak. Bas faal komsumuzun kocast. Tanidik diye calistyorum. Yoksa
burada bagka iste calismama asla izin vermezler (KKadin, 28 yasinda, Sirrin
Mabhallest).

Utfa’ya dondiugimuzde (eylil-ekim  aylarmda) bir hafta falan ancak
evimizde kaltyoruz. Sonra yvine ise gidiyoruz (Harran'da pamuk toplama
igine). Tamdiklarimizin  (Gnceden  tarlalarmda  ¢alistiklar:  fisiler) tarlasinda
calistyoruz. Yine oraya da ¢adirlarimizi gétiiriiyoruz. Bir buguk aya yakin
da orada kaliyoruz. Bir bucuk ayin sonunda ancak eve (maballeye)
gelebiliyoruz. Ta ki nisan ayinda yeniden ise gidene kadar evimizde
kaliyoruz. (Erkek, 47 yasinda, Hayati Harrani Mahallesi).

(Yiore digz) Tarim isciliginden erken donersek burada yapacagim tek is,
biber isinde ¢alismak... (Kadin, 25 yasinda, Sirrin Mahallesi).

Kentsel isgiicti piyasasinin niteliksiz isgticini olusturan “eski kéyld, yeni
kentliler”, enformel sektére yonelmektedir. Enformel sektérin ise ilk giriste hem
sermaye gerektirmeyen hem de ¢aligma iliskilerinin kurulmasinda kurumsal engeller

14 Sirrin Mahallesi’nde yapilan goriismelerde ise yore dist mevsimlik tarim iscileri ile
isverenler arasinda aracilik yapan kisilere elgi ve c¢avus; mahalle icinde isot tretim
faaliyetlerinde yer alan isciler ile isverenler arasinda aracilik yapan kisilere ise “bas faal”
denildigi gbzlemlenmistir.
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icermeyen yapist bu géemenler i¢in 6nemli ¢alisma firsatlart yaratir (KKaygalak, 2009:
21). Fakat kentteki enformel islerin yil boyunca sirdirilememesi ve genis yapili
ailelerin gecimlerine yetecek kadar gelir saglayamamast gibi nedenler bu mahalle
sakinlerinin ~ Onlerinde mevsimlik tarim  isciligi  disginda  baska  secenck
birakmamaktadir. Bu bakimdan Hayati Harrani ve Osmanl Mahallelerinde eski ki,
yeni kentli yoksullarinin kente tutunma ve yoksullukla miicadele stratejilerinin
basinda yaz aylarinda ailece tarimda Ucretli isciligi, kis aylarinda ise tarim isciligine
alternatif olarak insaat isciligi, seyyar saticilik, hamallik, kagit ve hurda toplayiciligi
gibi gecim yollar1 gelmektedir. Sirrin Mahallesi’nde de tarim isciliginin yapilmadigt
dénemlerde ailenin erkek lyeleti enformel is alanlarinda calisitlarken, kadmlar ise
sadece tarimsal Uretimin yoZunlastigt donemlerde mevsimlik olarak tarim isciligi
yapmaktadir.

Maddi durumumuz pek iyi degil. Ne yapalim. Yazin tarlada
calisiyoruz, tarim isciliginde. Kisin oldugu zamanlarda bes oglum
¢coplerde hurdaya cikiyor. Hurda isi, sans isi. Bazen hurda oluyor bazen
de olmuyor. Oyle gegiyor kis. Kis biterse yazin yine hepimiz tarim is¢iligi
yapmaya hazirlaniriz. Cocuklarimin belli bir meslegi olsaydi disart (farmm
is¢ilidi igin yore disima) ctkmazdik. Belli bir isi olsa ¢ocuklarimin niye ¢ikalim
ki (Kadin, 46 yasinda, Osmanh Mahallesi).

20 sene boyunca her sene tarlada calistm. Simdi isotta calistyorum.

BEzandan (sabah ezanz) aksama kadar isot temizliyoruz cadirlarda. Isveren

o6ntimiize is indirince mecbur yaptyoruz (Kadmn, 50 yasinda, Sirrin

Mabhallest).

Kisin baska iste calismiyorum. Yazin calstiklarimizi, kisin harciyoruz. Ise

(tarum iseiligine) gitmeden 6nce aldigimiz borglart 6diiyorum. Zaten pek bir

sey kalmiyor ki elde (Erkek, 45 yasinda, Hayati Harrani).

Altt ¢ocugum var. Biri evlendi. Son iki sene disart (yire disina) gittim st

uste. Seraya bir de pamuga. Cocuklar dayanamadi. Bir daha da gitmedik.

Simdi oglanlarim firinda ¢alistyor. Bir de ben isota geliyorum. Bir torba

isotla ev mi gecindirilir? Mahallede bu is olmasa ne yapariz? (Kadin, 40

yasinda, Sirrin Mahallesi).

Mahallemizin % 60’1 tarim is¢isi. Burada kalip ise gitmeyenler ya amelelik

ya da hamallik yapiyor. Bazen gelip soruyorlar. Mahallenin en biyik

sorunu nedir diye? Mahallenin en biiyiik sorunu issizlik. Iste sorun budur.

Mevsimlik isciler cantada keklik ya. Bizleri kimse dinlemiyor. Kimse

coluguyla ¢ocuguyla 1000 km yol gidip bilmedikleri yetlerde calismak

istemez. Ama gidenler buna mecbur sonucta (Erkek, yasini belirtmedi,

Hayati Harrani Mahallesi).

Sanlurfa’da, tlke tarimsal tretiminde tarim isgisi olmaya aday kitlelerin
olduk¢a fazla olmasinda Guneydogu Anadolu Projesi’nin yarattigr etkileri de
atlamamak gereklidir. GAP’in  temel senaryosuyla “Gilineydogu Anadolu
Bolges’nin tarimsal dretim potansiyelini artacagl, boélgenin toprak ve su
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sorunlarinin iyilesecegi, yore insaninin farkll sektorlerde istthdam olanaklari
yaratarak yerinde tutulacag’” o6ngorilmistir (DPT, 1990). Fakat 6ngorilen bu
tarim  politikalari, “GAP1n baskenti Sanlurfa”da tarimsal dretim ve emek
iligkilerinde beklenen déniisimi yaratmamaktadir. GAP, kentte oldukea yiiksek
oranlarda seyreden carpik toprak mdulkiyeti ile tarim isciligi arasindaki diyalektik
iliskiyi gérmezden gelmektedir. Dolayisiyla GAP, kentte tarim iscisi olmaya hazir
kitlelerin artisina neden olan topraksizlik ve igsizlik gibi yapisal sorunlara ¢6zim
tretmekten olduk¢a uzaktir. Bu durum Hayati Harrani, Osmanli ve Sirrin
Mahallerinde yasayan kaynak kisilerin ifadelerine de yansimaktadir:

Buradaki tarlalarin yevmiyesi ¢cok az. Buradaki tarlalarda kiigukleri (&igiik
gocuklary) calistirmazlar. En iyisi disart (yore desina) gitmek, daha avantajli
cunki. Burada isimizi bitirsek paramizi veritler mi, vermezler mi belli
olmaz. Hem burada capadur, tas kaldirmadir aynt (dicret olarak). Ama orada
daha bazi seyler daha rahat. Is bitince aga hemen paramizi 6der (Erkek,
45 yasinda, Hayati Harrani Mahallest).

Burada is olsa, yevmiye iyi olsa niye gidelim. Coluk ¢ocuk okullarini niye
biraksin da gitsin, kim ister béyle olsun? Yani kolay degil. Burada is
imkéant olsa kimse ta oralara gitmek istemez (Kadin, 37 yasinda, Hayati
Harrani Mahallesi).

Kent ¢eperinde konumlanmis Hayati Harrani, Osmanlt ve Sirrin Mahalleleri
sermayenin tarima niifuzu siirecinde topraktan kopan az toprakll ve topraksiz
koylilerin  yerlesmeleriyle olusmustur. Her t¢ mahalle de kentin c¢eperinde
kendilerine 6zghi toplumsal ve mekansal dinamiklerle Orgiitlenmistir. Bu
mabhallelerin sakinlerinin en temel ge¢im kaynagi mevsimlik tarm isciligidir.
Gorilen odur ki, Sanlurfa’da kirsal dontsim streci geleneksel iretim ve emek
iliskilerini geri doniilemez bir sekilde degistirmektedir. Buna bagl olarak hizlanan
gb¢ sireci, kir ve kent arasindaki dengenin bozulmasina neden olmaktadir.
Boylelikle tarimsal kapitalizm, geleneksel tretim ve yeniden tretim iliskilerinden
milkstizles(tiril)erek kopardigt ve bu nedenle kentlere yigilan koylilerin
isciles(tiril)me mekanizmalarini isletme yolunu bulmaktadir.

Sonug

Tarimsal kapitalizmin Gretim ve yeniden Uretim iliskilerini metalastirmasi, dogrudan
ve dolayli olarak tarimsal tGretim yapan ve kendilerini isglicleri izerinden (yeniden)
dreten kiigik koylilerin gecimlik iliskilerinin bozulmasina neden olmaktadir.
Tarimsal kapitalizmin ilkel birikimin stirekliligini saglama egilimi, tarimsal yapilarda
miilksiiz(tir)lesme (yeniden) ve isgiles(tir)me edilimlerini tetiklemektedir. Bu stirecte pre-
kapitalist tiretim ve emek iliskileri, kapitalist bagimlilik iliskilerinin icinde birlikte
yogrularak yeniden uretilmektedir. Topraktan koparian kigik koyliler, pre-
kapitalist bagimlilik iliskilerinin ve kapitalist iliskilerin birlikte isledigi aglar icinde
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(veniden) isciles(tiril)erek kapitalist tiretim ve emek iligkilerine dahil edilmektedir.
Dolayisiyla tarimsal kapitalizm, sermaye birikiminin sirekliligini saglamak igin
bagimli isgiiclinii yaratarak (yeniden) istthdam etmektedir. Bu baglamda pre-
kapitalist Gretim ve emek baglarindan koparilan az toprakli ve topraksiz koyliler,
kiigik meta dreticilerinin ve sermaye aguhikli dretim yapan biyik toprak
sahiplerinin isgiicii talebini karsilamak icin 6nemli bir emek arzi olusturmaktadir.

Turkiye’de tarimda kapitalistlesme ve koyliligin tasfiyesi, cografi bolgelerin
6zgil ekonomik ve toplumsal kosullart icinde deneyimlenmektedir. Aragtirma
boyunca da tarimda sermaye birikiminin cografi olarak esitsiz yayilmasinin bir
sonucu olarak siren kirsal kapitalist donistimiin, cografi bolgelerde farkl
bicimlerde deneyimlendigi vurgulanmisti. Bu bakimdan pre-kapitalist ve kapitalist
tarimsal yapilarin i¢ ige gectigi ve koy ici toplumsal yapinin oldukea esitsiz oldugu
Gineydogu Anadolu Bolgesi'nin, tlkedeki mevsimlik tarim isciligi havuzunu
doldurusu tesadifi degildir. Bélge kentleri icinde kig¢lik koylilerin tarimda
kapitalistlesme strecini radikal bir bicimde deneyimledigi kentlerden biri
Sanlurfa’dir. Az topraklt ve topraksiz koylilerin biylk bir orani, dolaylt tarimsal
dretimi  saglayan ortakeilik gibi strekli tarim  isciligine dayanan iligkilerin
¢ozllmesine ayak uyduramayarak gecim kaynagi arayislarini kente yoneltmislerdir.

Kentin kirdan akan bu isgliciinil soguracak ekonomik altyapidan yoksun olmast,
koylilerin de kentsel isglicti piyasasina niteliksiz isglicii sunmalart “eski kir, yeni kent
yoksullarinr” kentte de tarim isciligine yoneltmektedir. Bu bakimdan kent merkezi,
adeta tarim isciligine hazir kitlelerin yigildigr esnek yapilt bir isgiici pazari niteligindedir.
Bu arastirmada, “kapitalist iliskilerin kursal alana nifuzu ile topraktan koparak kent(lilesen
kiigiik. koyliilerin tarmmda iscilesmesi arasinda nasi bir iliski vardir?” sorusunun cevabt da,
Sanlurfa kent merkezindeki Hayati Hatrrani, Osmanl ve Sirrin Mahallelerinde tarim
isciligi yapan kugiik koyliler tizerine yapilan saha arastirmasindan elde edilen bulgular
tzerinden aranmustir. Her t¢ mahallenin sakinleri, toprakla iligkilerini diizenleyen
miilkiyet ve geleneksel iliski aglarinin tarimda kapitalistlesme stireci iginde ¢Oziilmesinin
sonucu olarak topraktan kopup kente akmuglardr.

Tarimsal kapitalizmin kirdan kentlere go¢ ederek gecim arayisina giren kii¢lik
koyliler Gzerinde yarattugl milksizles(ti)me ve (yeniden) isciles(tirme) dongust, saha
aragtirmasinin dayandigt Hayati Harrani Mahallesi, Osmanli Mahallesi ve Sirrin
Mahallesi’ndeki “mecburlar ordusunun” yasam pratiklerinde strmektedir. Bu
bakimdan kictk koyliler icin kirda baslayan milksiizlestirme, isciles(tir)me ve (yeniden)
is¢ilestirme siireglerinin kentsel mekinda daha belirgin ve daha yaygin bir sekilde
sturmektedir. Kirdaki yoksulluklarina kentsel mekanda care aramak icin gb¢ eden bu
koylilerin yigildigt bu ¢eper mahallelerdeki en temel gecim kaynagl yine tarim
isciligidir. Bu “eski kir, yeni kent yoksullar1”nin kentsel mekanda da tarim isciligine
yonelmeleri, kapitalist emek iliskilerinin yant sira gesitli pre-kapitalist Sruntiler
tagtyan bagimlilik iliskileri icinde de gerceklesmektedir. Dolayistyla ortakeilik ve
mevsimlik tarim isciligini ortak paydada bulusturan, onlarin “sermaye kapani”
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karsisindaki toplumsal konumlaridir.
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