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Rereading the 1950s' as a critical haunt of working class
formation process
Abstract
A wider and deeper interest could be shown in the 1950s labour history
literature. There is no doubt that policy and promises of the two big
parties of the period to the working class, the disputes on these issues
berween these two parties and relations of these parties with trade
unios, strikes and collective actions are the subjects of researches were
made on the fields. On the other hand eventhough the number is few,
some dissertations that analyse the relations between Democratic Party
and workers were found out. But the works on this research field — this
is also subject of other fields of our labour history- were not produced
in complience with a notion of holistic class formation. However, it is
obvious that 1950's have a pivotal importance regarding the class
formation in Turkey and institutionaly analysis of this formation in the
light of historical sociology approach.
This article focuses on questioning the old acceptances that are
dominant in the literature of labur history and also in the left
movements. The article will also allow new discussions of creating a
wider knowledge sphere on this subject and refunctioning and
rearranging of the existing works from a different perspective.
Keywords: Labour history, working class formation, workers’
experience

Turkiye emek tarihi yazininda, 1950’ yillarin deneyimini ihmal etmek,
paranteze almak, kiicimsemek yoniinde yaygin bir egilim goriilir. Biz bu yazida,
emek tarithimizin, bu egilimin arka planinda yatan, daha derin yéntem ve yaklasim
sorunlarina elestirel bir bakis gelistirmek amacint tagtyoruz. Ikinci temel
hedefimiz ise 1950’li yillardaki isci hareketini tarihsel sosyolojik perspektifle ve
Trkiye isci sinifi olusum siirecinin kritik bir dénemi olarak degerlendirme ugras:
olacaktir.

* Petrol-Ts Sendikast Orgiitlenme Uzmani.
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Turkiye is¢i hareketi tarihi tizerine yazilmis belli baslt bagvuru kitaplarinin
bircogunda 1950°]i yillara iliskin sastrtict bir suskunlukla, adeta bir “gecistirmeyle”
karsilasiriz. Ornegin, derleme niteligi tasiyan bir calismada 40l yillardan
dogrudan 1960’lara atlanir,' kimilerinde daha uzun bir dénemlendirmenin icinde
(1946-1961 veya 1923-1960 gibi) ve hayli sinitli bir cercevede® (6rnegin sadece
Tirk-1$'in kurulusu ve siyasi tavri ya da birkag gosteri girisimi gibi) yer verilir,
tam da bu yillara odaklanmis bir bagkast ilging bicimde iscilerin miicadelesine
ancak birkac sayfa yer ayrilir ve burada da getirilen yasaklar ve “burjuvazinin
adami” sendikacilardan s6z edilit’ vs. Tabii ki bunlar déneme iliskin kiilliyatin
tamamint olusturmazlar. Stilker’in buylik oranda 50°li yillarin is¢i hareketini konu
edinen ve daginikliklarina karsin zengin ayrintilar iceren kitaplarinin® yanisira,
Makal'in dénemin ¢alisma iligkileriyle birlikte sendikal gelismelerini de buitiinlikli
bicimde 6zetleyen yapiti® bize genis bir bakis acist sunarlar. 50’li yillara yonelik
bircok calisma da kitap boyutunda degil daha cok belli temalara/olaylara
yonelmis  makaleler  biciminde karsimiza cikarlar.’  Yiddirim  Kog¢’un
gerceklestirdigi sendikact milakatlarinin 6zetlerini detleyerek olusturdugu iki
ciltlik; “Tiirk-Is Tarihinden Portreler” isimli calisma ise isci hareketi acisindan
doneme dair en canlt malzemeyi icerir.” Sayilan bu kiymetli kaynaklarin varligina
karsin, 50’lerin is¢i hateketi tarihlerinde ayrintili bicimde yer almayan ama 6zel
calismalarin konusu olan bir dénem olmasi dikkate degerdir.

Sendikal haklarin ve/veya is¢i hareketinin donem icindeki gelisimine dair
genel kabul gbren yaklasimlari 6rneklemek yerinde olacaktir. Talas’in (50’1 yillart
kastederek); “Bu donemde sendikacile hareketi yeterince bir savasim da vermemisti. Tiirk
sendikactlk hareketinin altin dinemi 27 Mayss Devrinii ile baglar™ degetlendirmesi,
Koc¢™an “bu donemde grev hakk: da olmayan sendikal hareket ise isgilere fazla bir yarar

' M. Sehmus Giizel, Tiirkiye’de Is¢i Hareketi, Istanbul: Sosyalist Yayinlar, 1993.

2 Yildirim Kog, Tiirkiye Is¢i Sinift ve Sendikacilik Hareketi Tarihi, Istanbul: Kaynak
Yayinlari, 2003 ve M. Sehmus Giizel, Tirkiye’de Is¢i Hareketi 1908-1984, istanbul:
Kaynak Yayinlari, 1996.

3Y N.Rozaliyev, Tiirkiye Sanayi Proleteryast, Istanbul: Yar Yaynlari, 1978.

4 Kemal Silker, Sendikacilar ve Politika, Istanbul: May Yayinlari, 1975 ve Turkiye
Sendikacilik Tarihi, Istanbul: Tiistav Yayini, 2004.

> Ahmet Makal, Tiirkiye’lde Cok Partili Dénemde Calisma iligkileri:1946-1963,
Ankara: Imge Kitabevi, 2002.

¢ Ornegin: Yildirnm Kog, “Demokrat Parti, Isciler ve Sendikalar”, Tiirkiye’de Isgiler ve
Sendikalar (Tarihten Sayfalar), Ankara: Yol-Is Yayini, 2000, s.35-85, Ahmet Makal,
Tiirkiye’de 1946-1960 Dénemindeki Grev Tartismalart ile Grevler Uzerine Bir
Coziimleme Denemesi®, Ameleden Isgiye, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2007, s. 267-318.
" Yildirim Kog, Tiitk-Ig Tarihinden Portreler (Eski Sendikacilardan Anilar-
Goézlemler) Cilt I, Ankara: 1998, Cilt II, Ankara: Tﬁrk—1§ Yayini, 1999.

8 Cahit Talas, Toplumsal Ekonomi, Ankara: 1mge Kitabevi, 1997, s. 245.
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saglamad?” saptamasi, Glizel'in (donemin is¢i Orgltlenmelerini degetlendirirken
yaptgl) “sendikalar genellikle yalmzea toplumsal yardimlasma faaliyetleriyle ugrasmuy,
ekonomik ve siyasi faaliyetler iellikle sosyalist edilimde siyasi faaliyetler ihmal edilmistir™"
seklindeki yorumu emek tarihimizin dénem iliskin hakim yaklasimini yansitirlar.
Donemin sendikal haklarin ve/veya sendikal miuicadelelerin gelisimi a¢isindan bir
toplam1 alinir ve sonucun yetersizligi ortaya konur. Is¢i hareketi icin iizerine
yorum yapilabilecek asil sayfalar 61 Anayasast ve 63 sendika ve grev, toplu
sOzlesme yasalarindan sonra acilir. Bir dizi zaafla malul uzun bir durgunluk
evresinden sonra yeni siyasi diizenin verdigi haklarla isci hareketi 60’larda adeta
topraktan fiskirmistir. Bazi yorumcular sendikalarin bu yillarda sadece ayakta
durabilmeyi bagardigini'' séyleyerek hayli hafifseyici yorumlar yaparken bazilari
grev ve toplu sézlesme hakkinda yoksun olmalarina karsin iscilerin sendikal
orgiitlere tutunduklarint ve bir sonraki dénem icin bir deneyim biriktirdikleri'
degerlendirmesiyle dénemin micadele birikimine daha iyimser bir yaklagim
gelistirir. Sonugta Demokrat Parti’nin iktidar yillari olan 50’lerdeki is¢i hareketine
iliskin kimi kesitler, temalar bircok calismada ayrintili bicimde ele alinsa da
hareket butinligl icinde ele alinmamis ve daha Otesi sonraki dénemle baglari
buytk 6lciide kopariarak degerlendirilmistir. O yillarda siiren - zayif ya da giicld,
belirleyici ya da belirlenen- is¢i sinifi miicadelelerinin, sinif olusumunun ve onun
kurumsal ifadesi olarak is¢i Srglitlenmelerinin yarattigt birikimin hareketin genel
gelisim seyri i¢inde degerlendirilmedigi goriliir. Kanimizca burada hem ideolojik
hem de emek tarihine iliskin yontemsel sorunlar rol oynamaktadir.

Cumbhuriyet dénemi is¢i hareketinin “asil® tarihini 1960’lardan itibaren
baslatma yoniindeki genel egilimin hem Kemalist hem de sosyalist bakis acisina
sahip kesim ve yazarlarda etkili oldugunu gézlemleriz. Kemalist bakis agisina
gore, ilerici bir nitelik tasiyan 27 Mayis hareketi ve onun yarattigl yeni anayasa,
iscilere genis haklar tantyarak (Cumhuriyet Turkiye’sinde grev ve toplu sézlesme
haklarinin Anayasaya ilk kez 1961°de girdigi hatirlanmali) is¢i hareketinin ortaya
ctkmasint saglamustir. Talas’in yukarida alintladigimiz satirlart bu bakisin tipik
6rneklerindendir. Isci hareketi tarihini marksist bir yaklasimla ele alanlarda ise
sinif hareketi buytk 6lciide géruniirligl ve etkinligi olan eylemlerle (direnisler,
grevler, mitingler, isgaller vs.) 6zdeslestirildiginden bunlarin yogun olarak ortaya
citkmadigt 50’leri atlayarak yogunlasmanin yasandigr 60t yillara gecmek yoniinde
fiili bir kabul olustugu gérilir. 1960l yillarin ayni zamanda solun isci hateketiyle
—46 sendikaciliginin kisa ama etkili yikselis doneminden sonra- yeniden
bulusmaya basladig: kesit olmast da bunda etkili olsa gerekir.(1951 yilinda yapilan

* Yildirim Kog, “Isci Haklari ve Sendikacilik®, 11. Tez, Sayt: 5 (Subat 1987), s. 32-75.

1 Giizel, Tiirkiye’de Tsci Hareketi (1908-1984), s. 166.

' Talas, s. 245.

2 Yiiksel Akkaya, “Tiirkiye’de Tsci Sinifi ve Sendikacilik-1 (Kisa Ozet)*, Praksis, Sayt: 5
(Kis 2002), s. 131-176.
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toplu tutuklamalarla sosyalistlerin giicti iyice kirilmis, 1950°ler 6rgiitli solun isci
Orglitlenmesi tzerinde etkin bir glic olmastnin, onunla etkili baglar kurmasinin
neredeyse imkansiz hale geldigi bir dénem olmugtur) Yakin tarihimizi;
modernlesme, batiilasma, uygarlasma sorunsallart icinden okuyan Kemalist bir
perspektifin is¢i hareketini Anayasada verilen haklarla baglatmasi anlagilirdir.
Kemalist analizde sinif miicadeleleri asli bir 6ge olarak yer almaz, bu baglamda
isci hareketi de diizeni degistirecek asli giic olarak goriilmez. Iscilere verilen
haklarla, hedeflenen Bati demokrasilerine ulasilmasi yolunda 6nemli adimlar
atilmustir ve bu da Kemalist misyona bagl ilerici gliclerin sayesinde olmustur.

Ancak tarihsel gelismeleri sinif miicadeleleri perspektifiyle ele alan ve
actklayan sosyalist, marksist yaklagimlarin, distyapisal degisimleri esas alan ve isci
sinifint tarihsel bir 6zne olarak ortaya koymayan bu bakisla benzer bir tarihsel
tablo olusturmalari anlasihir degildir. Tsci sinifinin 6z deneyimine uzak kalmak
aynt bicimde anlasilir degildir. Solda, politik kaygilarla olusturulan is¢i hareketi
tarihi hemen tiimiyle bir kollektif eylemler tarihidir. Kimi zaman abartmalarin ve
efsanelerin de isin icine katildigi; solun grevler, direnisler, isgaller ile dolu bir tiir
“resmi is¢i hareketi tarihi® yazidlmistir. 1960 ve 70’li yillarda yasanan pratikler bu
yaklagima yeterince malzeme de sagladiklarindan sézkonusu resmi tarih icin daha
cekici hale gelmislerdir. 1950’ler ise az sayida grev ve eyleme sahne oldugundan
boyle bir ilgiye mazhar olamaz. Tlging bicimde soézkonusu haklarin tepeden
verildigi tezine karst cikarak bu konuda iscilerin verdigi miicadelelerin alti
cizenler icin bile 50’lerin isci sinifi deneyimleri derinlemesine ele alinmaya deger
bulunmamistir.”” Ornegin 1953 yilinda Istanbul Is¢i Sendikalari Birligi'nin,
valiligin son anda verdigi yasaklama karart ve olagantsti polisiye 6nlemler
nedeniyle gerceklestirilemese de ¢imento iscilerine destek vermek icin Taksim’de
diizenledigi mitinge onbinlerce iscinin kentin gesitli yetlerinden akarak gelmesi ve
meydan civarinda toplanmasinin (glincel gelismeleri de distinerek poptler bir
ifadeyle soylersek: isci stnifinin Taksim’i bu ilk zotrlamast) is¢i hareketi tarihimizde
hakettigi yer almamast ilgingtir."

Konuyu ele alirken 6ncelikle temel bir alan ayriminin gerekli oldugunu
distntyoruz. Emek tarihi genel bashigt altinda gelisen calisma iliskileri tarihi ile
isci hareketi tarihi ve/veya isci sinifi olusumu tarihi buytk bir kesisim alanlari
olmasina karsin birbirinden farklilasan sorunsallara ve yontemlere sahip iki alan
olarak degerlendirilmelidir. Calisma iligkileri; “isgiicti icerisinde farkli statiiler
arasinda  kurulan  (Gretim  slrecinden  kaynaklanan) iliskiler  olarak
tanimlanmaktadir.” Endistri iliskileri tanimi da yine sézkonusu iliskilerin
giniimiizdeki kapitalist nitelikli is¢i-isveren iliskilerini tanimlamak i¢in kullanilir.

% M.Sehmus Giizel, “Tiirkiye’de Isci Hareketi ve Tarihi”, 11.Tez, Say1:8 (Haziran 1988),
s. 195-213.

' Bu mitingle ilgili ayrintih bilgi icin: Istanbul Igci Sendikalar1 Birligi 1952-1953
devresi 9 aylik Faaliyet Raporu, Istanbul:1953, s. 26-31.

72



50'leri fsci Sinifi Olusumunun Kritik Bir Ugragi Olarak Yeniden Okumak

Calisma iligkileri disiplini icinde, is¢i hateketi tarihi dar anlamiyla bu iligkilerin
taraflarindan birisi olan iscilerin Gretim siirecinde giristikleri eylemleri etkinlikleri
konu alir. Genis anlamuryla is¢i hareketi kavrami ise endistri iligkilerinin disinda,
iscilerin devlet, siyasi partiler ve kamuoyu ile olan iligkilerini de kapsayacak bir
alana isaret eder.'® Isci smifi tarihi arastirmalart giiniimiizde bu genis sekilde
tanimlanan alana dogru -endustri iligkileri alanmin ¢ok Otesine uzanan-
yaytlmistir. Ozellikle “isci smifi olusumu® yaklagimina sahip tarihsel boyutlu
aragtirmalar, kiltiirel, sosyal, ideolojik, siyasal boyutlariyla daha biutinlikli bir
bakis gelistirmislerdir. Sinif olusum stireci endustri iliskilerinin konusu olan
uretim surecinin/mekaninin yanisira yasam alanlaring, kalturel éruntileri, sinif
temelli siyasi miicadeleleri de kapsar. Isi hareketi sinif olusum siirecinin belirgin
kurumsal géstergesidir. Is¢i sinifinin olusumunu anlarken temelde galisma
iligkilerinin olusturdugu zemine baksak da Onceligimiz sinif deneyimindedir.
Kurumsal iliskiler ve diizenlemelerden c¢ok iscilerin yasam deneyimleri ve
bunlarin harekete gecirici dinamikler olarak anlagilmasi veya hareketlerin kiltiirel,
ideolojik ve siyasal yasam deneyimleri olarak is¢i sinifi yasantisina etkileri 6ncelik
tasir. Isci stufi bu tarihin taraflarindan birisi degil bizzat 6znesidir.

Turkiye’de emek tarihi genel bashg altnda gorebilecegimiz calismalarda
bu iki alanin birbirine fazlastyla karistigt daha dogrusu ¢ogu kez calisma iligkileri
tarihinin isci hareketi tarihi yerine ikame edildigi goriiliir. Oyle ki isminde “Zsei
hareketinin evrimi ibaresi bulunan bir kitapta neredeyse sadece is¢ilere dair anayasa
ve yasa degisiklikleri bulunabilir.'” Ornekleri cogaltilabilecek bu tiir ¢alismalarda
biiyik dl¢tide ¢aligma iliskileri tarihinin gesitli boyutlari ele alinir. Yakin dénemde
erken cumhuriyet dénemi emek tarihgiligine iligkin gelisen tartismada bu dénem
emek tarihgiliginin bir hareket tarihi olarak gelismis olmast elestirilmis, bunun
iscilerin tarihsel anlatida 6zcti ve indirgemeci bicimde kurgulanmasina neden
oldugu belitlemesi yapilmistir.”® Kanimizca erken cumhuriyet doneminin de
Otesinde emek tarihimizin geneli icin asil sorun, “hareket tarihciligi yapiliyor
olmast degil tersine is¢i stufinin kendi deneyimini, séziini esas alan gercek
anlamityla yeterince yapilmiyor olmasidir. Yazarin da belirttigi gibi sézkonusu
hareket tarihciligi kimi 6rnek olay incelemelerini saymazsak buyik Ol¢tde

!> Ahmet Makal, Osmanli Imparatorlugu’nda Caligma Iligkileri:1850-1920, Ankara:
Imge Kitabevi, 1997, s. 32.

16 Makal, Osmanli.. ., s. 249.

' Yiiksel Isik, Osmanl’dan Giiniimiize Is¢i Hareketinin Evrimi(1876-1994), Ankara:
Oteki Yaymlari, 1995. Kogun yukarida andigimiz caligmast da yine biiyitk 6lgiide
mevzuatlardaki gelismelere yer veren bir isci hareketi tarihi olarak 6rnek gosterilebilir.
(Kog, Tirkiye Tsci Snfi ve...).

¥ Yigit Akin, “Erken Cumhuriyet Dénemi Emek Tarihgiligine Katkt: Yeni Yaklagimlar,
Yeni Kaynaklar®, Tarih ve Toplum (Yeni Yaklagimlar), Say1:2 (Giiz 2005), s. 77.
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istatistiklerle (isgiicti, grev, sendikal orguitlilik dizeyi vb.) yapilmigtir."” Burada
sOylenen elbette istatistiki verilerin gereksizligi degildir. Eksikligi vurgulanan;
istatistiklerin, resmi kararlarin, parti programlarinin vb. 6tesinde isci 6rgitlerinin,
onculerinin, katilimct siradan iscilerin vb. kendi so6zleri, anlamlandirmalar,
deneyimleridir. Sorun alani olarak ortaya konan sey; is¢i hareketinin sosyal
profiline, mikro ve makro diizeyde icsel dinamiklerine dair verilerin hareketin
tarihinine iliskin anlatilara yeterince girmemesi daha dogrusu is¢ci hareketi
tarihinin asil bunlarin Gzerinden olusturulmamasidir.

Kanimizca is¢i sintft olusumunun ve bu ¢ercevede isci hareketinin tarihsel
sosyolojik ¢ozimlemelere yeterince konu olamamasi, sosyal tarih alaninin
Turkiye’de heniiz yeni sayilabilecek olmast ve zayif bir gelenege dayanmasiyla da
iliskilidir. Sosyoloji, kiiltiirel ¢calismalar, antropoloji vb. alanlarin siuf olusumu ve
isci hareketini konu alan ¢alismalara yonelmesi, salt endiistri iliskileri agiehkli bir
hareket tarihinin 6tesinde sinif deneyimlerine dayalt bir tarihin de olusturulmasina
katki saglayacaktir.

1950’1 yillar isci hareketini ele alan bir ¢alisma nasil bir dénemlendirme
yapmalidir? Donemi ele alan calismalarda, 1923-1960%, 1946-1961*', 1946-1960%,
1946-1963% gibi farkli donemsellestirmelere rastlariz. 1923’te Cumbhuriyet’in
kurulmastyla baglatilan dénemin 1960’a kadar uzatilmasi ve orada kesilmesi
yukarida belirtigimiz, 60’lart bir tiir milat sayma anlayisinin ifadesi gibidir. Ayni
zamanda bu kadar heterojen bir dénemin ayni baslikta ele alinmasi derinlikli bir
analizi glgclestirir. 1946’yla baslayan donemsellestirme ise bu tarihteki yasal,
kurumsal ve siyasal diizenlemeleri esas almaktadir. (Sinif esasina gore
Orgiitlenmeye olanak saglayan hukuki diizenlemeler, ¢ok partili meclise gegisi
saglayan secimler, Calisma Bakanliginin fiilen faaliyete ge¢mesi vb. gibi gelismeler
bu yilda gerceklesmistir) dénemin sonu olarak alinan tarihlerde ise ya 27 Mayis
askeri darbesi ya 61°deki yeni Anayasanin ¢ikist ya da 63’te grev- toplu sézlesme
ve sendikalarla ilgili cikarilan yeni yasalar belirleyici olmaktadir. Calisma iliskilerini
konu alan bir arastirma igin 1946-63 uygun bir doénemsellestirme olarak
goruniyorsa da is¢i hareketi/sinif olusumu tarihi s6zkonusu oldugunda durum
degisecektir. Cunkl yukarida genis anlamiyla tanimladigimiz isci hareketinin
dinamiklerini yasal diizenlemelere sikistirmak, onlarla baglatip bitirmek dogru
degildir. Siyasal, ideolojik, sosyal boyutlardaki degisimler is¢i hareketini
etkilemektedir ancak bunlar birebir hukuk alanindaki degisimlerle Srtismezler.

19 Akin, s. 77.

2 Giizel, Tirkiye’de Tsci Hareketi (1908-1984) ve Akkaya, a.g.m.

2 Kog, Tirkiye Tsci Sinifi...

2 Fatih Giingor, “1946-1960 Déneminde Tirkiye’de Sendikacilik Hareketi ve
Demokrasi®, Alpaslan Isikli(hzl), Tiitkiye’de Sendikacilik hareketleri Iginde
Demokrasi Kavraminin Geligimi iginde (131-190), Ankara: Kiltiir Bakanligt Yayint.

3 Makal, Tiirkiye’de Cok Partili...
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Buradan hareketle sézkonusu dénem iginde, 1946’nin 6zgiin durumu bir yana
1947-1950 alt déneminin sonraki on yildan 6nemli farkhiliklar gésterdigi gorilir.
Tek parti doneminin ¢esiti himayeci politikalart ile olusan ik iscl
Orglitlenmelerinin ve onlar igindeki -CHP’ye yandas ya da karsit olsun- Orgiitlia
iscilerin deneyimleri DP iktidarinda gegen sonraki on yilin deneyimleriyle ayrt bir
dénemsellestirmeyi hakeden kokld farkldiklar tasir. Bizim Onerimiz; bagimsiz
sinif hareketinin ortaya ctktigr “1946 parantezinin® ardindan timuyle gidimli ya
da gbrece bagimsiz sendikalarin baski altinda ilk adimlarini attiklar 47-50 arasint
ayrt bir kesit olarak almak, tim bir genel siyasi iklim degisikliginin sendikalara,
isyetlerine de yansidigi, patronajdan sendikal miicadeleye cesitli stratejileri
birarada kullanarak bélustim iligkilerine miidahale etmeye baslayan isci sinifinin
olusum siirecinin bazi karakteristiklerinin belirginlestigi, orgiitlenmenin gelistigi,
uluslararasi dinamiklerin daha belirgin bicimde devreye girdigi 1950’ yillart ise
kendi basina bir dénem olarak calismaktir. Bu dénemin bitis tarihi olarak da
Ornegin, bagimsiz sinif hareketinin sembolik bir zirvesini temsil etmesi bakiminda
31 Aralik 1961 Sarachane mitingi distintlebilir.

Déneme iliskin anlatimlarda, is¢i sinifinin maruz kaldiklariyla, politika ve
diizenlemelerin, uygulamalarin konusu/nesnesi olarak yer aldigina dair temel bir
saptama yapabilitiz. CHP ve DP’nin grev hakkinin verilmesi cevresindeki
tartismalari, bu hakki verecegini vaadeden DP’nin iktidari boyunca soziinde
durmamast ilgili yazinin baslica temalarint olusturur. Bunun yansira DP iktidar
tarafindan iscilere saglanan yasal haklar ve ekonomik olanaklar da cesitli
incelemelerin konusu olmustur.”* Ancak sézkonusu haklarin, olanaklarin elde
edilmest stirecinde isci stufinin etkisi (6rgltli ya da bireysel diizeyde, miicadele-
talep ya da parti kanallari-dilek, sikayet yoluyla) bunlarin sonuglarinin isciler ve
orgutlerince nasil alglandigt/anlamlandirildigy, nasil tecribe edildigi, nasil
stratejilerin konusu olduklart vb. ele alinan 6ncelikli konular olamamustir. Kemal
Silker’in  isimlerini zikrettigimiz c¢alismalari ve donemin sendikacilarinin
tantkliklarint igeren yapitlar bu saptamalarin disindaditlar.” Stilker dénemin
sendikacilarinin  glindemlerini, tartismalarini, anlayislarini ve miicadelelerini
zengin ayrintilatla resmeder ancak o yillar icinde yapilmis olan bu calismalarda
dénemin isci hareketinin daha genel bir tarihsel analiz icinde degerlendirilmesi
s6zkonusu olamaz. Yapilan daha c¢ok deyim yerindeyse kiymetli bir
vakanivisliktit. Bu vakaniivislik de dogal olarak sendikal micadelenin
merkezinde yer alanlarla sinithdir, siradan iscilerin deneyimlerine, sendikal alan
disinda yagam alanlarina uzanamaz. Genis anlamda is¢i hateketinin/sinif

# Kog, Demokrat Parti, sciler... ve Ahmet Makal, “Demokrat Parti Déneminde Bireysel
Calisma iliskilerine Yonelik Hukuksal Diizenleme ve Uygulamalar® Miilkiye, Say1: 239
(Mart-Nisan-May1s 2003), s .279-318.

2 Ornegin, Sedat Agrali, Giiniimiize Kadar Belgelerle Tiirk Sendikaciligi, Istanbul:
Son Telgraf Matbaasi, 1967.

75



50'leri fsci Sinifi Olusumunun Kritik Bir Ugragi Olarak Yeniden Okumak

olusumunun bu kesitindeki zengin deneyimlere ulasabildigimiz bir diger eser
Koc¢’un yine yukarida zikrettigimiz iki ciltlik s6zli tarih calismasidir. Bu calisma
sadece gorismelerin derlendigi bir kitaptir ve 507lerle sinirlandirlmamistir.
Icerdigi zengin hammaddeyle bu calisma Siilker’in kitaplartyla birlikte deneyim
odakli arastirmalar icin bulunmaz bir kaynak olusturacak niteliktedir. Ozetle bir
tarafta donemi, iscileri politikalarin nesnesi olarak konumlandiran anlatidar diger
yanda da doénemi degetrlendiren analittk metinlere déntsmemis deneyim
aktarimlarint  buluruz. Deneyimler bilinmez degildir ama tarihsel anlatinin
odagina bir tiirlii yerlesemezler.

Emek tarihi yazinimizin genel olarak “fabrikanin kapisindan iceri
girmedigini  gbririiz. Oysa Burawoyun bizi yillar 6nce ¢agirdigt emek
sireci/uretim noktast siif olusumunun kritik ugraklarindandir. Burawoy,
gelistirdigi “fabrika rejimleri® kavramsallastirmasi igcinde ele aldigt emek siirecinin
iscilerin itaat etme-direnme pratiklerinin gelistigi politik-ideolojik bir arena
oldugunu vurgularken kendi saha arastrmalarinin yanisira bazi emek tarihi
calismalarini da 6rnek olarak gosterir.”® Emek siirecinin yanisira; firmalar arast
rekabet, emegin yeniden Uretimi ve devlet mudahalesi gibi etkenler de dahil
edilerek gelistirilen fabrika rejimi kavramsallastrmast bize siuf olusumunu
etkileyen genel stregletle iscilerin isyerindeki giindelik deneyimleri ve direnis
pratikleri arasinda baglar kurmayi saglayan bir alan agar. Sémurtinin isciler
tarafindan bizzat deneyimlendigi Gretim noktasinda olup bitenleri dikkate almak
hem tarihsel algimizi derinlestirecegi icin yararli hem de kollektif hareketlerin
arkasindaki birikimi ya da altindaki dip akintisint algtyabilmek icin gereklidir. 50°1i
yillar1 bu acidan inceleyebilecek kaynaklarsa sinirh da olsa vardir, hele 6nceki
doénemletle karsilastirildiklarinda epey zengin olduklart da séylenebilir. Kemal
Siilker’in kosesinin yansira ¢ok sayida isci-sendika haberi ve yazt dizileri iceren
ginlik Gece Postast gazetesi ya da sendikalarin yayinlart bize isyerlerindeki
yasamla ilgili bolca malzeme sunar, bir anlamda fabrikanin kapisindan iceri
girmemizi saglarlar. Cok partili dénemde yogunlasan partizanlik uygulamalari gibi
siyasi gelismelerin yansira, sendikalarin toplulukla is ihtilafi ¢cikarma yetkisi ve
temsilcilere giivence saglayan mevzuat degisiklikleri, sendikalarin gbrece serbest
ve daha etkin hale gelmeleri gibi degisikliklerin sonuglarinin isyerlerinin giindelik
yasaminda nasil tecribe edildigini 6grenebiliriz. Ayrica 50°li yilarin sermaye
birikim = stirecinin ice yonelik Uretim ve dis yardimlatla gelistigi, sanayi
sermayesinin gliclendigi, 6zel sermayeli fabrikalarin hizli bicimde arttigi, biyik
isletmelerde yaygin bicimde otomasyonun giindeme geldigi bir dénem oldugu
distnulirse emek strecindeki miicadelenin sinif olusumu tarihindeki yeri daha
da 6nem kazanacaktir.

% Michael Borawoy, Politics of Production, New York: Verso, 1990, s. 87.
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Makal’in, “Turk emek tarihinin en can alict konularindan biri* olarak
niteledigi ve tzerinde calistimayr bekledigini soyledigi*” toplulukla is ihtilaflari,
isyerindeki tcret, sosyal haklar, prim vb. pekcok konuyla ilgili kazanimlarin
saglanabildigi, isciye isverenle pazarlik imkani saglayan sireclerdir. Zorunlu
tahkime dayali bu sistemin buglinkii toplu sézlesme diizeni ile karsilastirilmasi
mimkin ve dogru olmasa da, dénem icinde degerlendirildiginde stuf
mucadelesinin  Uretim noktasindaki en Onemli araclarindan Dbirisi olarak
degerlendirilmelidir. Bu ihtilaflar1 ¢itkarmak ve yiriitmek sonucundaki maddi
kazanimlar hangi boyutta olursa olsun 6rgitlii isciler icin muazzam bir egitim ve
ozgiiven saglamustir. 1951-1960 yillari arasinda 1104 is ihtilafinin cikarildig®
dustnilirse bu tirden bir deneyimi yasayan is¢i sayisinin onbinlerce oldugu
goriiliir ve bu hi¢ de azimsanacak bir sayt degildir. Ustelik Yiiksek Hakem
Kurulu'na giden ihtilaflardan  2/3%intin  isciler lehine sonuglandigt da®
diisiiniilirse bu aracin degeri daha da artar. Ornegin 1951 yilinda Istanbul’da 11
Hakem Kurulu’na gelen is ihtilaflarinin kapsadigi isci sayisinin dénemin toplam
sendikali isci sayistnin yaristna ulastigi ve o sirada Il Hakem Kurulu’nun ortalama
olarak %015-20 dolayinda zam oranlar sagladigt g6z 6ntinde bulundurulursa,
Isikl’nin; iktidarin donemin sendikalarini, “bashca fonksiyonlar: deviet ve hiikiimet
biyiiklerine bagliik telgraflar: cefmekten ibaret olan kurulusiar haline gelmelerini genis
dlgiide sagladsgs “ saptamasina katilmak imkansiz hale gelmektedir. Ts ihtilaflarinin
biytk boéliminin sendikalarca c¢ikanldign ve yuritildigh unutulmamalidir.
Ayrica gérece gicli ve etkin kimi sendikalar, s6zli veya yazili kollektif akitler
(toplu sézlesme), davalar ve bakanlik, hitkimet nezdinde yurtttikleri gériismeler
yoluyla da tyeletine 6nemli kazanimlar saglamislardir.”

Burada dénem yazinina iliskin bir bagka temel eksige de deginmek yerinde
olacaktir. Metinlerde isverenler ve onlarla miicadele neredeyse yoktur. Burada
Makal'in erken cumhuriyet dénemi icin yaptigt uyart burada da 6nem kazanir™
calisma iligkileri sistemi iki aktére indirgenemez, salt devlet-is¢i iliskisi
cercevesinde bir ¢dziimleme, olgulari tim boyutlartya anlamamiza izin vermez.
Isci hareketi tarihi olma iddiasindaki anlatilarda isverenlere daha dogrusu iscilerin
onlarla igyerinde, gindelik diizeyde veya genel planda siirdiirdiikleri miicadeleye
pek az yer verilmistir. Oysa yukarida da belirttigimiz gibi dénem &zel sanayi

7 Makal, Ameleden..., s. 34.

28 Makal, Tiirkiye’de Cok Partili..., s. 507.

¥ age,s. 507

30 Alpaslan Tsikli, Sendikacilik ve Siyaset, Ankara: Imge Kitabevi, 2005, s. 494.

31 Ornegin: Tirkiye Petrol Iscileri Sendikasi, Genel Merkezi Faaliyet Raporu, Istanbul: Alp
Matbaasi, 1958 (Raporda: Petrol Ofis, Mobil, BP, Shell gibi baslica petrol sirketleriyle yapilan
goriismeler ve davalar yoluyla sendikanin sagladigt kazanimlar ayrintli bicimde aktardmustir).

32 Makal, Ameleden ..., s. 51.
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sermayesinin gelistigi”, isci-isveren iliskilerinin agirlikla devlet odakli olmaktan
ctktigt bir donemdir.™ Ustelik o yillarin gazete ve sendikal yayinlari izlendiginde,
dénemin tanikliklart incelendiginde —dogal olarak- hi¢ de uyumlu, yumusak isci-
isveren iliskilerinin yasanmadigy, sendikal 6rglitlenme ve miicadelelerin sadece
Ozel sektérde degil kamuda bile bircok yerde isciler igin ciddi riskler tasidig
gorilecektir. Aslinda bu emek tarihimize iliskin devlet merkezlilik ve calisma
iliskileriyle sinirlanma elestirisini hakli cikaran bir durumdur. Isci sinifinin 6z
deneyimi anlatiya hakim oldugunda “patronun‘ da baslica figiir haline gelmemesi
mimkiin midir? Siuf micadelesinin ve olusumunun dinamiklerini anlamak icin
kollektif eylemlerin disinda bakilacak tek yer emek siireci de degildir. Ornegin
iktidar partisi ve biirokrasiyle (6rnegin calisma bakanligi, milletvekilleri, bagsbakan,
cumhurbagkani, isletme yOneticileri vs.) gelistirilen iliskilerin bir kazanim elde
etme stratejisi olarak ele alinmast da bize konuyla ilgili cok sey s6yleyecektir.
50’lere iliskin anlatimda Tirk-1§’in kurulusu ve sonrasindaki gelisme seyri
(6zellikle de iktidarla ve ABD’yle iliskileri) agirliklt bir yer tutmaktadir. Kanimizca
bu da iki acidan sorunludur. Bir kere Tiirk-Is’in o zamanlarda da sonrasinda da
tarihi boyunca hi¢bir zaman belitleyici bir merkezi 6rglit oldugu séylenemez.
Dolayistyla isci hareketinin biitiiniinii temsil etme giicii ¢ok zayiftir. Ornegin
50’lilerde yerel bir birlik olan Istanbul Tsci Sendikalari Birligi’nin iscilerle,
konfederasyona gore daha canli ve sahici baglarnin oldugu, ortaya koydugu
miicadele birikiminin azimsanmayacak zenginlikte oldugu soylenebilir.(1961°deki
bityiik mitingi TISB’nin organize ettigi unutulmamalidir) Bunun disinda da yerel
duiizeyde, isyeri diizeyinde bir¢ok sendika aracilifiyla yasanan deneyim zenginligini
Tirk-Is'in ykisii icine stkistirmak miimkiin degildir. Ote yandan sendikal
merkezleri kimi olumsuz siyasi, ideolojik egilimlerin asil musebbibi gibi ortaya
koyan anlatiyt sorgulamak gerekir. Tiirk-Ts ya da diger sendikalar temsil ettikleri
kitlenin ideolojik-siyasi tercihlerini belirlerler mi yoksa biyik 6lgiide bunlar
yansitirlar mt sorusu sorulmalidir. Bu sadece o dénem icin degil bugiin icin bile
isci hareketini anlamak icin énemli bir sorudur. Isci hareketini diin de bugiinde;
tabanda, miicadeleci, ilerici bir is¢i kitlesinin varhigina ragmen tepeye yerlesmis,
hikimet, ABD, sermaye denetimine girerek simnifi yanlis yollara striklemis
sendika birokratlart modeliyle aciklama yoniinde glicli bir sol egilim goriliir.
Oysa sendikalarin birer sosyal olusum olarak kendilerini olusturanlarin ortalama
bilinclerinden, yonelimlerinden, kilttirel kodlarindan bagimsiz olmalari, bunlari

3 Keyder; “bugiinkii Tiirkiye'nin en niffuzin sanayicilerinin cogunun is hayatma atldiklar: ya da asil
birikimlerini sagladiklar: donem 1950 lerdir. . yerli sanayi burjuvazisinin gercek gelismesine imkan
veren 1950 lerin olanaklarzyds tespitleri ile bu durumu vurgular.Caglar Keyder, Tiirkiye’de
Devlet ve Siniflar, Istanbul: Tletisim Yayinlar, 1995, s. 191.

** Boratav 1954-61 arast dénemde 6zel isyetlerinde calisan iscilerin artis hizinin kamu
isyerlerindeki iscilerinkinden fazla oldugunu belirler. Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat
Tarihi 1908-1985, Istanbul: Gergek Yayinevi, 1998, 5.86 .
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yansitmamalart disiiniilebilir mi? Onderliklerin biling anlaminda kitlelerin daha
oniinde olduklari durumlar olabilir elbet ya da bu beklenebilir ama sinirlart
oldugu da unutulmamalidir. Tersine Onderliklerin kitlenin o anda hizla gelisen
bilin¢ ve kararliliginin gerisinde kaldigt durumlar da olabilir ama bunun da
sinirlart vardir bu durum ancak ¢ok kisa siirebilir ve o Onderlikler degisime
ugramak durumunda kalirlar.

Déneme iliskin yazinda Demokrat Parti’nin isciler ve orgiitlerine yonelik
baskict politika ve uygulamalarina agirhkli yer verildigi de gortlir. Bunun abartili
bir 6rnegini Istk: “7950-60 arasinda goze carpan en onemli toplumsal olgu, is¢i ve
ermekgilere yonelik olarak derin ve sistemli bir bask: ve sindirme politikast izlendigi
gercegidir>  sozletiyle verir. Kuskusuz dénemin demokrasinin mutlak olarak
gelistigi, isci stnifinin refaha erdigi bir donem oldugu iddia edilemez. Ama o yillari
salt bir baskt dénemi olarak resmetmek de dogru olmayacak, ustelik su sorularin
yanitlarint almak da herhalde zorlasacaktir: siirekli bask: altinda olan bir sinif
neden siirekli ve kararlt bicimde siyasi tercihini iktidar partisindan yana yapmistir?
Daha 6nce tek parti yillarinda yasadiklart bask: ve yoksunluklarin acisint CHP’den
kitlesel olarak yiiz cevirerek veren/verebilen isciler neden dénem boyunca, hatta
61 Anayasa oylamasi ve hemen sonrasindaki secimleri de sayarsak (bilindigi gibi
bu secimlerde DP’nin devami olan AP hayli yiksek bir oy elde etmistir)
sonrasinda bile tercihlerine bagh kalmislardir? Demokrat Parti tarihiyle ilgili
kapsamli incelemesinde Cem Erogul da doénemi; is¢i sinifi hareketlerinin
bastirildigy, siuf miicadelesinin reddedildigi (tabii burda sézkonusu reddedisin
CHPnin tek parti iktidarindan miras kaldigi belirtiimemekte, boylece de DP
doénemine iligkin Kemalist tarih algilayisinin bir 6rnegi verilmektedir) bir dénem
olarak tasvir ettikten sonra, “geryi Demokrat Parti, esas itibariyle oy kaygisiyla ve
toplumsal baris: mubafaza etmek endisesiyle, somiiriilen smiflar lebine bazu tedbirler alpstir
ifadeleriyle = yukaridaki sorulara bir yanit gelistirme ihtiyact = duymus
gorinmektedir.”® Makal ve Kog¢un yukarida andigimiz calismalarinda bu
tedbirlerin hi¢ de azimsanmayacak boyutta oldugunu goriliir.” Yazarlar 6zetle,
s6zkonusu yillar icinde DP’nin ticretlerden sosyal giivenlik haklarina kadar bir¢ok
alanda, agirlikla da bireysel galisma iligkileri alaninda sagladigi 6nemli kazanim ve
olanaklarin bir envanterini verirler. (hafta tatillerinin Gcretli hale getirilmesi,
devlet kurumlarinda ek ikramiye verilmesi, yilik ticretli izin hakks, sigorta kurumu
kredileriyle isci kooperatiflerine konut iretme imkanlarinin saglanmast gibi
ornekler verilebilir) Kanmmizca yukaridaki belirlemelerimiz tam da bu noktada
gecerli hale gelmektedir. Saglanan hak ve imkanlarin iscilerce nasil
deneyimlendigi, algilandigt ve politik bilinglenme siirecinde nasi rol oynadiklart
gibi konulara fazlaca ilgi duyulmadigl icin grev hakkinin verilmemesi tzerine

3 Isik, 5.171
3¢ Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Ankara: imge Kitabevi, 2003, s. 154-155.
37 Makal, Demokrat Parti Déneminde... ve Kog, Demokrat Parti, Isciler...
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gelistirilen argimanlarla ya da 50’lerin ikinci yatisinda iktidarin sendikal bitliklere,
konfederasyona yonelik baskict tutumlarinin yorumlanmasi izerinden DPnin isci
karsit1, baskict niteligi 6ne c¢ikarilmaktadir. Bunun sonucu olarak da vadettigi
hakk: tanimadigi icin iscilerin DP’den desteklerini ¢ektikleri, DP’ye karst olusan
kentsel muhalafete isci sinifinin giderek buylyen kisimlarinin dahil oldugu gibi
varsayima dayalt yorumlar yapilabilmektedir.” Yine bu noktada Giizel’in, DP’nin
sendikalara katrsi baskict tavrinin sonucu olarak isci ve sendikacilarin ondan
kurtulma yollart aramaya giristikleri bu nedenle O6grenci olaylarina destek
verdikleri saptamast da abartili ve dayanaktan yoksun goriinmektedir.” Buradaki
varsayim sudur: DP vaat ettigi grev hakkini tanimadigt ve 6zellikle 1950’lerin
ikinci yarisinda sendika birliklerine karst baskict uygulamalara gittigine gbre isci
sinifi da bu partiye yiiz ¢evirmis olmalidir. Gelistirilen argtimanlarda isci sinifinin
genel siyasi yonelimleri ile sendika ve sendikacilarin gelistirdikleri yaklagimlar
arasindaki ayrim kagcirilmakta, is¢i sinifinin temsil sorunu yiizeysel bicimde ele
alinmaktadir. Ayrica iscilerin DP’ye yonelen boylesi bir muhalefett ya da
uzaklasmasina kanit olacak verilerin gésterilmesine bile gerek duyulmamaktadir.
Ote yandan grev hakkinin dénem boyunca 6ncii isciler, sendikacilar icin tasidigs
oneme karsin ortalama isci icin ayni derecede belirleyici olup olmadigi, bahsi
edilen bireysel diizeydeki sosyal haklarin varligi da disinildiginde, tartigilabilir.
Kaldr ki énctilerin bile pek¢ogunun DP’ye yénelik politik tercihleri, partinin grev
konusundaki politikasina getirdikleri elestirilerine, memnuniyetsizliklerine ragmen
degismemistir. Kanimizca isci sinifinin 1946’dan itibaren DP’ye yonelmesi salt ya
da agirlikli grev hakki vaadiyle aciklanamayacag gibi bu hakkin verilmemis
olmastyla da DP’den belirgin bir uzaklasma oldugu iddia edilemez.

Bircok bolgede iscilerin DP’ye yonelimi se¢men olmanin Otesinde c¢ok
daha yakin, icice bir baga déniismiistiir. Iscilerin yogun olduklari semtlerde,
bolgelerde partinin ocak, bucak, il ve ilge Orgiitlerinde sendikacilar, isciler en
etkin bicimde gorev almislar, bircok yerde kuruculuk, yoneticilik yapmuslardir.
Déneme tanikhk eden sendikacilarin andarinda bunlara ¢ok sayida 6rnek
mevcuttur. Bir dénem Tiirk-Is yéneticilerinden Omer Ergiin sunlart anlatir:
“Eskisehir’de is¢i coktu. Eskisehit DP’nin kalesi oldu..DP’nin ocak ve bucak
teskilatlarinda isciler hakimdi...“* Ornegin 1956’da Pasabahge DP Ocaginin
yonetimi agirlikla Istanbul Cam-Is sendikast yéneticilerinden olugur."

38 Giingor, s.183 ve Sungur Savran, “1960, 1971, 1980: Toplumsal Miicadeleler, Askeri
Midahaleler®, 11.Tez, Sayt: 6 (Haziran 1987), s. 138.

% Giizel, Tirkiye’de Tsci Hareketi..., s. 192.

“ Omer Ergiin’le yapilan goriisme: Kog, Tirk-Ts Tarihinden... (IT), s. 205.

4 Kemal Siilker, “Partiler R;inde Sendikacilik”, Gece Postasi, 25 Kasim 1956, s. 3
(Kemal Silkerin Pasabahge Ocak kongresine iliskin haberine gore, o sirada ocak bagkant
Istanbul Cam-Ts yoneticilerinden Nevzat Seker'dir. Kongre iki Sise-Cam’li sendikact
tarafindan yonetilir, eski sendika baskani Hasan Ttrkay yeni sec¢ilen Ocak yénetiminde yer

80



50'leri fsci Sinifi Olusumunun Kritik Bir Ugragi Olarak Yeniden Okumak

Soylediklerimiz yazilmamis ya da bilinmeyen seyler degildir ancak Kog¢™un
yukarida andigimiz calismasint saymazsak butinlikli bir inceleme konusu
yaptlmamistir.” Daha Otesi sinif olusum  siirecinin - bir damart  olarak
degerlendirilmemistir. Aslinda DP ve isciler konusu baslibagina ele alinabilecek
karmastk ve zengin bir konudur. Buglin 6-7 Eylil olaylari gibi, Topkapi olaylari
gibi donemin kara sayfalarini olusturan kitlesel kiskirtmalarda da iscilerin ve
sendikalarin  iktidar tarafindan vurucu bir kitle glct olarak kullanildig
bilinmektedir.® Isciler DP’ye sinifsal bir tavrin étesinde, bir halk bloku icinde
yonelmislerdir. Burada Laclaw’nun gelistirdigi cercevenin agciklayicidir. Yazar,
Uretim tarzt  dizeyinde Uretim iligkileri icindeki konumlatindan dolayt
antagonistik bir celiski icinde karst karstya gelen siniflarin miicadelesinin yanisira
ikinci bir diizey daha tarif eder. Isci ve kapitalist arasindaki ¢eliski soyut tiretim
tarzt dizeyinde anlagilabilir iken somut toplumsal formasyon diizeyinde ortaya
ctkan celiski ise ezilen kesimler ile egemen iktidar bloku arasindadir.*

“Bu tiir antagonizma aracihigtyla ezilen kesimler kendilerini bir sinuif olarak

degil, “6tekiler”, egemen iktidar blokuna karst olan, hakk: yenenler olarak

Ozdeslestirebilirler. Hger —lretim tarzi duzeyindeki- birinci geliski

ideolojik diizeyde ajanlarin sinif olarak isimlendirilmesi ile ifade ediliyorsa

bu ikinci ¢eliski de ajanlarin halk olarak adlandirilmasi vasitastyla ifade
edilirler. Birinci celiski stif micadelesi alanidir; ikincisi ise popiilet-
demokratik miicadele alani®

Sanir1z bu formilasyon DP’nin iktidara gelme stirecini ve bu stireg icinde
iscilerin durumunu agiklamak icin imkan saglamaktadir. Isciler de diger ezilenlerle
(o kesit icin tabii ki 6ncelikle koyliiler) birlikte poptiler-demokratik miicadelede
“ezilenler bloku® icinde yer almiglardir.

Daha o6nce degindigimiz gibi dénemin sendikal yasamina iliskin
degerlendirmelerde isci siufinin kendi deneyim ve soéziinden ¢ok ona yonelen
politikalar, eylemler 6ne ¢tkmaktadir. Bunlardan bir digeri de sendikalardaki ABD
etkisi ve cesitli kisi ve kurumlarin egitim ve diger alanlardaki destekler yoluyla
sendikaciligimizt  belifleme ¢abalaridir. Uzerine hayli ayrintilt inceleme ve
yorumlar yapilmis olan bu meselede de gézden kagan nokta; belirleme, yon
verme ugraslarinin gercekte ne Slgiide ve ne sekilde etkili oldugudur. Ya da en
genelde ve ylizeydeki gorintiiniin  resmin bitinind yansittigs rahatlikla
soylenebilir mi? Tirk-Is’in —aslinda daha ¢ok da 60’lt yillarda- ABD’nin yogun
bicimde etkisinde oldugunu gosteren bircok gosterge vardir, anti-kominist
sOylemi de hayli belirgindir, hatta konfederasyonun Amerikallar tarafindan

alir.)

# Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalar1 Baglaminda 6-7 Egyliil
Olaylari, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, s. 61-64.
“ Ernesto Laclau, Ideoloji ve Politika, Istanbul: Belge Yayinlari, 1958, s. 115.
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kurduruldugunu ima eden yaklasgimlar bile vardir. Iste deneyimle yukaridan
gbzlem ve yorum arasindaki farkin gorilmesi icin bir 6rnek burada karsimiza
cikar; konfederasyonun kurulustaki tiiziiginin hazirligini bizzat gerceklestiren
Saban Yildiz soldaki bu tiir genel gecer kabullere karst kendi deneyimlerini yillar
sonra yaziya dokerek kurulusun ayritilarint yeniden resmetme geregi duyacaktir.
Ote yandan o yillarda Tiirkiye’ye gidip gelen yabanct uzman ve sendikacilarin rolit
tzerinde bu kadar durulurken Ornegin sistematik olarak dizenledikleri
seminerlerle, gazete ve sendikal yayinlarda yaymladiklart yazilarla grev bagsta
olmak tzere is¢i haklarinin 6ncii kadrolarca benimsenmesi ve savunulmasinda
O6nemli pay sahibi olmus sosyal siyasetcilerin ve aydinlarin etkisinden yeterince
s6z edilmiyor olusu resimdeki eksiklerden birisidir. Nitekim sosyal siyaset
konferanslarinin etkisi hiikimet tarafindan bile ciddiye alinmis, grev hakkinin
baslica savunucularindan ve bu konferanslarin 6nde gelen akademisyenlerinden
birisi olan Orhan Tuna bizzat Calisma bakant tarafindan komiunistlikle suglanmis,
konferanslar iki yil i¢in aksamistir.** Yine Kemal Siilker’in cesitli sendikalar,
birlikler ve Tiirk-Ts’e gazeteci, fikir adami ve dergi yayincist olarak yaptigi katkilar
azimsanmayacak niteliktedir. Sonraki yillarda TIP ve DISK yéneticiligi yapacak
olan Siilker; 50’li yillarda Istanbul Cam-Is Sendikast ve Petrol-Is gibi sendikalarin
dergi ve yayinlarini yillarca hazirlamis, kongrelere katilmis, Gece Postast ve kendi
ctkardigr Isci Halkki gibi gazetelerde yaptigi haber ve yazdigt yazilarla bir sendikact
kusaginin yetismesinde 6nemli katki saglamugtir.

Isci sinifinin olusumuyla ilgili bazi olciitler olarak, sendikalarin giic ve
yayginlik kazanmasini (1951°de 137 sendikada oOrgitli 110 bin isci varken,
1960°da 432 sendikada orgiitlii 282 bin is¢i bulunmaktadir. 1960 itibariyle, Is
kanununa tabi iscilerin %34’4, toplam tcretlilerin ise %11°1 sendikalarda 6rgutli
gorinmektedir.”’” Bu rakamlar gliniimiizin is¢i sendikalarinin  Srgitlilik
rakamlarindan asagt degildir.) Gece Postast, Is¢i Hakkt gibi biiyiik élctide iscilere
yonelik ya da sayfalarinda onlara genis yer veren ulusal gazeteler, yerel isci
gazeteleri, ¢ok sayida sendika gazetesi/dergisiyle yaygin bir isci basininin ve
dolayistyla is¢i kamuoyunun olusmasini, iscilerin hem se¢men hem de parti tye
ve yoneticileri olarak etkin bir siyasi katthm diizeyine gelmelerini, olduk¢a
donanimli sendikal yonetici kadrolar olugmasini ve Demokrat Isci Partisi(DIP),
Vatan Partisi gibi sol partilerden ya da Hurriyet Partisi gibi muhalif partilerden
aday olan ya da buralarda gérev alan 6nci iscilerin bagimsiz politik bir isci
hareketinin ve isci partisinin ilk arayislarini gerceklestirmis olmalarini alirsak; 50°1i
yillarda isci sinift olusumu agisindan genel kabullerden ¢ok daha fazla birikimin

# Saban Yildiz, “Tirk-I'in Kurulusu ve Bazt Gergekler”, Sosyalizm ve Toplumsal
Miicadeleler Ansiklopedisi, C.0, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1988, s. 19606.

% Toker Dereli, Aydinlar, Sendika Hareketi ve Endiistriyel iligkiler Sistemi,
Istanbul: Istanbul Univ. Iktisat Fak. Yayini, 1974, s. 332.

7 Makal, Tirkiye’de Cok Partili. .. s. 276.
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olustugunu ve mesafenin alindigim soyleyebiliriz. Nitekim 1960’da  askeri
midahalenin hemen ertesindeki Anayasa tartismalarinda, ardarda patlak veren
isci eylemlerinde ve tabii bunlarin en buyigli olan Sarachane mitinginde bu
birikimin sonuglart gériilmistir. 507lerde ¢ikan ve is¢i heberlerinin, yazilarinin
yogunluguyla dikkati ceken gazetelerin koleksiyonlarinda yapilacak dikkatli bir
tarama bize simf olusumunun renkli bir resmini verecektir. Bunlarin en
bilinenlerinden olan Gece Postast gazetesinde yer alan haber ve yazilar buna iyi
bir 6rnek olusturur. Gazeteyi tararken, farkli sorunsallar icinden kendisine
seslenilen ya da sorunlar ele alinan “adamin® hep ayni adam; yeni is¢i sinifi
mensubu oldugunu gorirtz. Kente sirtinda  dengiyle gelmis gbemen,
gecekondulu, mesken sorunu yasayan, mahallesine su, elektrik getirmeye calisan
dertli vatandas, sendika toplantisinda tartisan aza, isten atdan isci, kenar
mahallelerdeki patti ocaklarinda siyaset yapan partili vs. is¢i sinifindandir, sinifin
farkls halleridir sayfalarda goriilen...

Ozetlersek, 195071 yillart kendi karmasik dinamikleri icinde is¢i sinifinin —
sonraki donemlerde de izlerine rastlanacak- karakteristik bazi 6zelliklerinin ve isci
hareketinin bir¢ok arayts ve zaafinin belirginlestigi bir olusum dénemi olarak
incelemenin 6nemine isaret etmeye calisttk. Bazt strekliliklere dikkat cekmek
istedik: Ornegin sonraki yillarda gerceklesen Tirk-Is-DISK — ayrismasinin
kokenlerinin TISB  faaliyetlerinde bulunabilecegine, ¢ok zayif da kalsa DIP
deneyiminin  sonraki TIP  deneyimini 6nceleyen yanlarnin  olduguna,
muhafazakar siyasi tercih-mucadeleci sendikacilik bitlikteligi gibi bir formulin
(bu celiskili birlikteligin olabilirliginin) kosullarinin bu dénemde olustuguna,
bunun da arkasinda isyeri-yasam alani, is¢i miicadelesi-parti siyaseti ayriminin bir
karakteristik 6zellik olarak sinif olusum siirecinde yer bulduguna vb... TIsci
hareketi acisindan 19507lerle 60’lar arasinda bir kesintiden, kopustan ¢ok
sturekliligin altint ¢izmeyi, 60’larin ilk dénem gelisiminde 50’lerin hakk: yeterince
verilmeyen birikiminin oldugunu belirlemeye calistik. Isci hareketini kendisini
ortaya ctkaran sinif olusum siiregleriyle birlikte anlamayi, ayni zamanda onu da bu
stirecin en tst, goruntr katmani olarak anlamayr 6nermis olduk. Bu durumda da
analiz icin; yasam bicimi, siuf kiltiird, ideolojik bicimlenme, politik katilim,
kentsel miicadele gibi calisma iliskilerini asan bir cerceveyi énermis olduk. Isci
hareketinin tarihini, isciler ve Orgitlerinin kendi deneyimleri, sesleri, yazdiklart
temelinde anlatma ihtiyacinin altint ¢izdik. Sonucta isci stnifinin tarihine bakarken
1950’Leri yeniden okumak ve yazmak hem tarihimizi hem de buglini anlamada
ufuk acacaktir iddiasint temellendirmek istedik.
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