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ABSTRACT

Time-Space Compression In Capitalism

While rapid technological cahenges in the process of globalisation
have speeded communications and transactions up between people
and companies on one hand, this phenomenon has also caused an
impression that space has increasingly been disappeared or lost its
importance for the accumulation of capital on the other. The
transformation in geographical scale from nations to local/regional
is generally considered in a dualist sense that each of this two scales
was contrary or alternative to the other. The debate goes till to a
claim that the time overcame space so that the role of nation states
came to the end as argued by David Harwey in his famous book
titled “The Condition of Post-Modernity’. In this papet the main
argument is that capitalism, -as a system based on exchange of
commodities instead of the needs of societies and makes
production and exchange of values through the circulation of
money imperative- will always need nation states particularly for
legal and practical regulations that the relations of possession,
production and circulation are required. However paper does not
ignore or underestimate the primacy of time in capitalist system on
the other.
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Giris

Kiresellesme stirecinde tarihte gérilmemis Slgiide hiz kanan teknolojik
yenilikler, bir yandan binlerce kilometrelik mesafelerin sesten bile daha kisa
strelerde asilmasini, farkl kitalarda yasayan insanlarin ayni anda birbirlerini
bulunduklart yerden izlemek suretiyle gorisebilmelerini, internet teknolojisi
yardimityla diizenlenen tele-konferanslari olanakli hale getirirken bir yandan da
mekanin ortadan kayboldugu ya da arttk 6nemini yitirdigi gibi bir izlenim
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yaratmaktadir. Sosyal Bilimler literatiriinde genellikle ‘Glgek’ basligt altinda
yuriitilen bu tartismalar, fen bilimlerinde ‘quantum fizigi’, felsefede ise ‘post-
modernizm’ tartigmalart ile Ortiisen bir gorinim arz etmektedir. Ozellikle
kalkinma kuramlarinda, ulusal 6l¢ekten yerel/bolgesel 6lcege dogru yonelimlere
yogunlasan bu tartismalarda 6ne ¢tkan basliklarin konuyu ¢ogunlukla dualist bir
cercevede ele aldigy; Slcekteki dontisimiin farklt iki asamasini birbirine karsit ya
da biri digerini yok sayan bir yaklasim seklinde benimsedigi goriilmektedir. Bu
calismada amag, ulus devlet ve bolgesellesme streglerini kuresellesme/zaman-
mekan stkismast olgulart baglaminda ve tarihsel-mekansal akis icersinde
incelemektir. Calismanin bitinci boluimunde mekan ve zaman kavramlarinin
kapitalist Gretim tarzt icin neden birincil derecede 6nemli oldugu sorusu
tartislacak; vurgulanan bu Onem tarihten Orneklerle aktaridmaya calisilacaktr.
Tkinci bélim, kiresellesme siirecinde mekanin kayboldugu izlenimini dogrulayan
pratiklerin aktarilmasinin yant sira zamanin mekan karsisindaki ‘galibiyeti’nin
sorgulanmasina ayrilacaktir. Ugiincii béliim ise ‘ulus devlet’ sorunsalinin ilk iki
bélim baglaminda analiz edilecegi bélimdir. Zaman-mekan stkigmast tezinde
‘mekan’t temsil eden Ust Slgek ‘ulus devlet’ ile, bu iist Slgegin bélgesellesme ve
yerellesme dinamikleri ‘uluslariisti Kurumlar’ ile karsihklt etkilesimleri ve
dontisme/donustirme stirecleri bu boliimde tartisilacaktit.

Boliim 1: Zaman ve mekan kiskacinda sermaye birikimi

“Zaman-mekan konusundaki nesnel kavraysslar, zorunlu olarak toplumsal
yasamin yeniden Uretimine hizmet eden maddi pratik ve siiregler araciligiyla
yaratilmaktadir. Kisaca belirtmek gerekirse, her 6zgil tretim tarzi ya da sosyal
formasyon kendine 6zgl bir zaman ve mekan pratikleri ve kavramlari bohgast
icerecektir” diyen Harvey (1999:230), toplumsal ilerlemenin, mekanin fethini,
biitiin mekansal engellerin yikilmasini ve nihai olarak “mekanin zaman araciligiyla
yok edilmesini icerecegini” belirtmektedir (Hatvey, 1999: 232).

Maddi pratik ve stireclerin zaman-mekan konusundaki nesnel kavrayiglar
tzerindeki etkileriyle ilgili olarak Rénesans ve sanayi devriminin zaman-mekan
kavraminda yarattigi devrimin yerini gliniimiizde kiresellesme siirecinin aldig
dustntlebilir. Gergekten de zamanin mekani fethederek sonunda yok ettigine
dair tezler kapitalizmin kuresellesme siirecinde yeniden hayat bulmus, ‘quantum
fizigi’ Einstein’in ‘izafiyet teorisi’ karsisina konarak sosyal bilimler alanindaki
tartisma doga bilimleri alanindan da desteklenmeye baslamistir. Bu tezlerin
gerekeelendirilmeleri sirasinda diger pek cok boyutun yani sira yeni iretim
organizasyonlart ile Uretimde esneklik uygulamalarina da stk¢a basvuruldugu
dikkat cekmektedir. Buna karsin, glinlimuzi karakterize etmede bagvurulan
calisma pratiklerinden zaman-mekan tartismalarina da temel dayanak olusturan
bazilarinin (Harvey, 1999:164-174) kiiresellesme siirecinden on yillarca énceden
beri var olan ¢alisma uygulamalarindan oldugu dikkat ¢cekmektedir. Gercekten de
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mekanin, zaman karsisindaki varliginin bitiin agirligiyla hissedildigi, zaman ve
mekan arasinda bir sikismanin heniiz s6z konusu olmadigi, hatta kendisi ust bir
mekant temsil eden, kiresellesme siirecinde ortadan kalktigi iddia edilen ulus
devletlerin bile heniiz yeni yeni kurulmakta oldugu 19. yiizyilda Karl Marks,
esnek Uretimin sermaye birikimi icin neden kacinilmaz ve 6nemli oldugunu
ortaya koyan analizler yapmus ve Londra’daki insaat iscilerinin, kapitalistlerin
kendilerine agagidaki alintida vurgulanan tirde ‘esnek’ bir saat tcretini kabul
ettirmeye ¢alismalari tizerine 1860 yilindaki bagkaldirilarini aktarmustir:

“Eger saat Ucreti, kapitalisti, giinlik ya da haftalik tcreti 6demeye
zotlayacak sekilde degil de emekgiyi keyfine gbre sectigi saatlerde calistirarak
tcret Odeyecek sekilde saptanacak olursa, o zaman, kapitalist, emekgiyi, saat
Gcretinin ya da emek dcretinin birim Ol¢lisinin hesaplanmasinda esas olarak
alinacak zamandan daha kisa stire calistirabilir . Bu birim, [emek glictintin glnlik
degeri/belli saatlik isgtint] orant ile belitlendigi icin, isglint belli saati kapsar
durumdan ¢ikmaz butiin anlamint yitirir. Karsilign 6denen ve 6denmeyen emek
arasindaki iliski yok olur. Kapitalist, simdi arttk emekciden, emekciye kendi
varhigini stirdirmek icin gerekli emek zamanini birakmaksizin, ondan belli
miktarda artt emek sizdirabilir. Calismadaki biitiin diizeni ortadan kaldirdigt gibi,
kendi isine, keyfine ve o andaki ¢tkarlarina uygun geldigi sekilde en korkung, asiri
calismayt mutlak bir is kesilmesi izleyebilir” (Marks, 2000:518-519).

Giiniimiizde gerek Tiirkiye gibi gec¢ kapitalistlesmis iilkelerde (GKU),
gerekse Avrupa gibi erken kapitalistlesmis tlkelerde stkga rastlanan emek
pratikleri ile yukaridaki alintida aktarilan calisma bicimi arasinda biyik
benzerlikler bulundugu goriilmektedir. Bu baglamda, 6rnegin iilkemizde Is
Yasasina da girmis olan ‘Cagri Uzerine ¢alisma’, Marks’in analizinde belirttigi gibi
calismadaki bitin dizeni ortadan kaldirmakta, isin isverenlerin ctkarlart
dogrultusunda kimi zaman ¢ok uzun saatlerle yapilmasint kimi zaman ise ¢alistlan
iki cagri doneminde araya c¢ok uzun kesintilerin girmesini glivence altina
almaktadir. Boylece, yine Marksin belirttigi gibi emekeiye kendi varligini
stirdirmek i¢in gerekli emek zamant birakilmaksizin, ondan daha fazla miktarda
artt emek sizdirilmast olanakli hale gelmektedir. Bu ¢aligma bi¢imini zaman ve
mekan baglaminda yorumlandiginda, alt mekan 6l¢edi olarak isin yapildigr atblye
veya fabrikanin varligint 19. yizyilda oldugu gibi bugiin de gecerliligini korudugu
gorilmektedir. Bir Gst 6lcek yani ulus devlet agisindan da dutrumda temel bir
degisiklik olmadigy; ‘cagri Gzerine ¢alisma’y: fiili zeminden hukuki zemine tastyan
unsurun ulusal yasalar oldugu dikkat cekmektedir.

Dinyanin  ‘kiiresel bir koy’e donustigi  vurgulariyla  desteklenen
mekansizlagsma iddialarinin dogru gibi algilanmasinin bir diger nedeni de sermaye
birikiminin nesnel zorunluluklaryla ve O6zellikle de birikimin  olmazsa
olmazlarindan, rekabet kosuluyla ilgilidir. Ciinki gelistirilmis tretim yontemini
uygulayan kapitalist, aynt isi yapan diger kapitalistlere gére, isgininin daha
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buyik bir kismina arti-emek olarak el koyarak; rakiplerini de ayni gelistirilmis
yontemle calismaya zorlamaktadir. Bu anlamda, yeni iiretim yontemini uygulayan
bireysel kapitalisti malint toplumsal degerin altinda satmaya zorlayarak egemenligi
altna alan degerin emek-zamani ile belitlenmesi yasasinin, aymi zamanda,
rekabetin zorlayict yasast olarak, bireysel kapitalistin rakiplerini de bu yeni
yontemi benimsemeye zorladigt (Marx, K, 309) gorilmektedir. Gergekten de
Ornegin Japonya’da denenip, sermaye birikimini hizlandirdigi stnanan yalin tretim
¢cok gecmeden ABD ve Avrupa’ya kadar ulagsmus, diger cografyalardaki
kapitalistler de rekabet baskist altitnda bu yeni iiretim yontemini benimsemek
zorunda kalmuslardir. Ancak, uyum sirecleri bir dizi sanciyt da beraberinde
getirmis ve bugiin gelinen noktada yalin iiretim, her tilkede 6zgiin farkliliklart da
icermek suretiyle “melez” bicimler almistir.  Kalite’'nin tim versiyonlarint
kapsayan ve onun da Gtesine gecen, Uretimde devrim olarak kabul edilen yalin
tretim yonteminin ABD’ne ihraci sirasinda da yalnizca kita Slgeginde degil tek
tek sirketler diizeyinde de benzer bir dizi uyum sorunu yasanmustir. Bu stirecte
Ornegin General Motors ve Chrysler katma degeri yitksek faaliyetler ile katma
degeri arttirmaya doniik islere ve hatalt ¢iktilarin belirlenmesi, hatalarin ortadan
kaldirlmasina agithk vermeyi tercih etmistir. Ancak, hatalar azaltlirken, bu sefer
de zaman kiskact kendini dayatmis ve iscilerin Gretim hattinda iki dakika orada,
¢ dakika Oteki tarafta hatanin giderilmesi icin beklemeleri ve bu atil zamanlari
dinlenerek gecirmeleri gibi yeni bir “sorun” ortaya ¢tkmustir (Babson ve Nunez,
1998: 28).

Giiniimiizde, yukarida sayilan pratiklerden “Tam Zamaninda Uretim’ (Just-
in-time -JIT- production); adi verilen pratikle de, sirketler, iscilere sadece
iretimde gecen sureler icin tcret 6demesi yapmakta; Uretim zamani, hammadde
girisi, satis kosullart vb. diger kosullara uygun olarak tek tarafli belirlendigi icin
isciler ¢cogu zaman uzun dinlenme dénemlerinin ardindan uzun siiren ¢alisma
dénemlerine uyum gostermeye zorlanmaktadirlar (Hale, 1999:24-25). Bu pratigin
mekan ve zamanla olan iliskisi s6yle bir gercekligi ortaya koymaktadir: gerek JIT
gerekse onun bir tiirevi olan ¢agr tizerine ¢alisma durumunda, isgiler, isyerinin
bulundugu mahalden uzaklagmalarina izin verilmedigi ve 24 saatlik giiniin her
aninda isyerinden c¢agrilabilecek olmalari ihtimali dolayisiyla aile ve sosyal
yasamlarini diizenleyebilme sansindan mahrum kalmaktadirlar. Bu kosullarda
gerceklestirilen Uretim karsiliginda 6denen tcret, sadece fiilen dretimde olunan
streleri kapsadigr icin, isgiind, -tipkt Marks’in tespitinde oldugu gibi- belli saati
kapsar durumdan ¢ikmakta ve boylece biitiin anlamini yitirmekte; en korkung ve
en agirt ¢alismayl mutlak bir is kesilmesi izleyebilmekte; emek tretkenligi arttigt
halde tcret gelirleri gerilemektedir. Emek giicliniin mobilitesini igyerinin
bulundugu cografi alanla sinirlayan bu tarz c¢alisma pratiklerinde ortaya ¢ikan
mekansal daralma, ‘dinyanin giderek kiiresel bir kdy haline gelmekte oldugu’
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yoniindeki tezletle de biiylk bir tezatlik icermekte ve siniflt bir sistemde teori ve
tezlerin neden ‘objektif” olamayacagina 6rnek teskil etmektedir.

Benzer seckilde, zaman-mekan stkismasmin -kiresellesme siirecine
referansla- dayandirildigi diger bazi pratikler ise toplam kalite yonetimi, kalite
cemberleri ve performans (Harvey, 1999:179) uygulamalaridir. Gunimuzde
bireysel kapitalistlerin sik¢a basvurdugu performans degerlendirme ve kalite
yonetimi benzeri uygulamalar zaman icersinde farklt isimlerle anilmig olsalar da
ister kiiresellesme stirecinde isterse kiresellesme streci 6ncesinde olsun, emek
glictiniin, Uretim aletlerinin ve hammaddenin israfint Onleyecek bir bicimde
kullanilmasinin birikimin kogullarinin basinda gelmesi gercegine dayanmaktadir.
Cunkd israf edilen hammadde ve tretim aract bosuna harcanan emek demektir
ve bu emek, ya urinde yer almaz ya da triiniin degerine dahil olmaz (Marks,
2000: 197). Sermaye birikiminin en temel yapisal geregi olan emek verimliligini
arttirma ihtiyacina dayantyor olmast dolayisiyla toplam kalite yonetimi ve benzer
pratiklerin de ‘yeni’ sifattyla anidmast ve sadece kiiresellesme siireci ile
Ozdeslestirilebilmesi pek olanakli gbrinmemektedir.

‘Kalite ¢cemberi’ adiyla uygulanmakta olan pratik ise, gercekte ‘iscilerin bir
araya gelerek ortaya koyabilecekleri mekanik giiciin, bu iscilerin tek tek ortaya
koyacaklart mekanik giiclerin toplamindan daha buyiik olmast’ ve kol emeginin
kafa emegi ile bitinlesmesinin dretim sirecinde yaratilan arti degerin
buyutilmesindeki etkisi ile iligkili olan bir pratiktir (Marks, 2000:317). Biitiin bu
uygulamalarin temelinde ise tretimin, insan ihtiyaglarina degil, metalarin degisimi
lzerinden sermaye birikimine odaklandig kapitalist Gretim tarzt vardir. Bireysel
kapitalistlerin kendilerini piyasada var etmelerinin, birikim siireclerini kesintiye
ugramaksizin devam ettirebilmelerinin kosulu, rekabet miicadelesi sonunda
ayakta kalabilmeleridir. Zaman ve yine zamana dair olan hiz kavrami bu var olus
savasinda belirleyici, hatta yasamsal bir 6neme sahiptir.

Ote yandan, giniimiiz calisma pratiklerini Marksin  déneminden
farklilagtiran en 6nemli unsur teknolojide ulagilan asamadir. Zaman kavrami her
ne kadar 150 yil 6nce de kapitalistler icin bugtinkii kadar 6nemli olduysa da,
zamanla ilintili denetimleri daha mikro diizeyde yapmak ve uretim ve dolasim
zamanini daha da kisaltmanin kosullarini yaratmak, mekandan kaynaklanan
engelleri 6nemli oranda asmak bugiin gbrece daha olanaklt hale gelmistir. Bu
baglamda sanayi devrimi ve 1970’lerdeki krize kadar gecen dénemde degisimler
esas olarak yalnizca tretim temelliymis gibi bir gbrintl verirken ; son 35-40 yildir
yasanmakta olan degisimlerde ikinci bir boyut, yani dolastm boyutunun da
sermaye birikimi icin yasamsal bir 6neme sahip oldugu, ya da daha dogru bir
ifadeyle tretim ve dolagim strecleri arasindaki diyalektik iliskinin daha net
gorilebildigi bir siirece girilmistir.

Analizleri sonucunda metalarin de@erinin, bu metalarin Uretimi igin
harcanmis emek zamanina esit oldugunu tespit eden Marks (2000:51), zaman
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konusundaki c¢alismasint yalnizca Uretim siregleriyle sinirlandirmamus; bilakis,
tim sermaye birikim stirecini kapsayacak kadar genis tutmustur. Bu analizlere
gore kapitalist tretimde sermaye, degisen ve degismeyen olmak Uzere iki
kistmdan olusur. Degismeyen sermayenin bir kismi, makineler, binalar vb. gibi
emek araglart biciminde bulunur ve eskiyene kadar stirekli yinelenen, ayni emek
stirecine hizmet ederler. Emek strecinin, sézgelimi geceleri devresel kesintileri,
bu emek araglarinin islevlerini kesintiye ugratir, ama uretimin yapildig: yerde
kalmalarini kesintiye ugratmaz. Bu ve benzer bagka durumlar dolayistyla tiretim
zamani ile emek zamani genellikle aynt degildir ve tretim zamani her zaman
emek zamanini kapsat ya da en ideal kosulda ona esit olur(Marks, 1997:113-1606).
Bu baglamda 6rnegin giinde 8 saat tizerinden 3 vardiya ile calisan bir isyerinde
emek zamani ile Uretim zamani birbirine esitken; giinde 8 saat iizerinden 2
vatdiya ile calistlan bir isyerinde tretim zamani, kendisinden 8 saat daha kisa olan
emek zamanini kapsar durumdadir. Zira, bu ikinci isyerinde emek araglart
tretimin yapildigi yerde kalmaya devam ettigi halde, 3 yerine 2 vardiya ile
calisildigt icin glinlin 8 saatini iglevsiz, yani Uretim yapmaksizin geciritler. Burada,
agir sanayide demir, celik gibi metalleri eritmekte ya da benzer islerde kullanilan
buytk sanayi firinlarini 6rnek olarak almak mimkindir. Emek glictinin 8 saat
tzerinden 2 vardiya olarak istihdam edildigi béyle bir fabrikada potansiyel olarak
tretebilecek ciktt miktarindan tigte bir oraninda daha az ¢iktt tretilir. Buna karsin,
buytk sanayi firint giiniin 8 saatini kullanilmadan, ayni mekanda emegin gelip
kendisini harekete gecirmesini bekleyerek bosa gecirmektedir. Ciktiya degerini
veren seyin ¢iktinin dretimi igin harcanan emek zamanit oldugu hatirlandiginda,
bu aynt zamanda potansiyel olarak elde edilebilecek artt degerin tigte birinden de
vaz gecildigi anlamina gelir. Marks’in analizlerine gore Uretim zamaninin, emek
zamanindan fazlaliginin nedeni ne olursa olsun, ikisi arasindaki farki olusturan
zamanda Uretim araglart emek sogurucusu olarak islev yapmazlar; bu ylizden artt
emek de sogurmazlar ve sermayenin degerinde bir genisleme de yaratmazlar.
Uretim zamant ile emek zamani birbirini ne kadar fazla kapsatlarsa, belli bir
tretken sermayenin belli bir siiredeki tiretkenliginin ve kendisini genisletmesinin
o kadar buyik olacagt aciktir. Kapitalist Uretimin, Uretim zamaninin emek
zamanindan fazlaligint olabildigince azaltma egilimi iste buradan gelir (Marks,
1997:113-166).

Kapitalizmde zaman sorununu irdeleyebilmek icin, birikim siirecini en
basindan en son ugragina kadar bir devre olarak kabul eden Marks, tretim
sirecinin ve dolayistyla sermaye-degerin  kendisini genisletmesinin dolagim
zamant devam ettigi sirece kesintiye ugradigt ve uretim slrecinin tekrar
baslamasinin, dolasgim zamaninin uzunluguna baglt olarak daha hizli ya da daha
yavas devam ettigi tespitini yapmaktadir (1997: 116). Bu tespiti biraz daha agmak
gerekirse, ctktinin Uretimine harcanan emek zamani ne denli kisaltilirsa kisaltilsin
her durumda tretim zamanini tam olarak dolduracak duruma gelmedigi siirece;
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ya da bu kosul saglandigt halde bu kez de metalarin dolagimda kaldiklari stire bu
hiza ayak uydurmadikea tiretim stirecinin daha kisa araliklarla yeniden baslatilmasi
mimkin degildir. Clinkd ‘kapitalistin bakis acisindan, sermayesinin devir zamani,
sermayesini, artt deger yaratmak ve ilk bicimi icersinde geri almak tizere yatirmast
gerekli zamandi” (Marks, 1997: 143). Buna gore, yalnizca emek zamaninin
kisaltilmasi ve tiretim zamanina esitlenecek yogunluga ulagsmasi yeterli olmayacak;
yani sira ulastirma olanaklarinin gelistirilip, hizlandirlmast (hizli trenler, kargo
ucaklart vb); metalarin nihai tliketiciye ulagtirilmasinda mesafelerin olabildigi
Olctide bir engel olmaktan ¢ikarilmast (mithendislik-mimarlik projelerinin kredi
karti 6deme sistemi tizerinden internetten satilir hale gelmesi; binlerce magazadan
olusan perakende zincirlerine ilaveten her fabrikanin arazisi icinde acilan ‘out-let’
veya fabrika satis magazalari) ve her seyden 6nemlisi, titketici kitlelerin de bu hiza
ayak uydurabilecek, bu metalara talep gOsterecek ‘tek ve bir 6rnek insan’ haline
getirilmesi gerekmektedir. Buradan da anlagilacagt gibi ‘bir sermayenin dolasim
zaman, genel bir sOyleyisle onun tiretim zamanint ve dolayistyla arti-deger tiretme
strecini stnirlamaktadir’ (Marks, 1997:117).

Dolasim stirecinin bu denli 6nemli olmasina karsin, sermayenin, Para —
Meta — M’ — P’ ile formiile edilen ¢evriminde, ne satin almay: temsil eden P
zamaninda ; ne de satist temsil eden M’ zamaninda, aslinda, herhangi bir deger
yaratimamaktadir. Ama, P ve M’ zamanlarnin uzamasi, sermayenin devir
stresini uzatip, devir saysini azaltacadl, 6rnegin Uretken bir sermayenin bir yil
icinde Uger ayltk devreler halinde dort kez yeniden tretime girmek yerine; altisar
aylik devreler halinde iki kez yeniden tretime girmesine yol acacagl icin deger
tretimi tzerinde dogrudan etkiye sahiptir. Dolasim siirecinde devreye giren
tiiccar sermayenin kendi kendini genisletme yetisine sahip olmayisinin nedeni ise,
bu agamada yer alan emek tiiriintin tretken olmayisiyla, ya da daha dogru bir
ifadeyle bu siire¢ ve dolayistyla bu siirecte harcanan emek devreden ¢ikarildiginda
ticarete konu olan metain kullanim degerinde hicbir degisiklik meydana gelmiyor
olmastyla ilintilidir. Ornegin fabrikada iiretimden ¢ikan bir bardagin, nihai
kullanicisina sagladigr fayda bu bardagin tlccarin elinden gecerek tiiketiciye
ulagmastyla her hangi bir degisiklige ugramaz. Ama yine de bu tiiccar kapitalist
tarafindan isttihdam edilen ‘“Gretken olmayan emegin’ harcadigi Grnegin dort
saatlik emek stresinin yarisinin karsiliginin 6denmemesi, kapitalistin sermayesinin
dolagim maliyetini azaltir ve bu da gelirinden bir indirim olur (Marks, 1997: 123).
Bu arada ‘iretken olmayan emek’ tanimlamasinda kast edilenin emegin sahip
oldugu niteliklerle hicbir ilgisi olmadigini, bunun tamamen kapitalist ile, ya da
daha dogrusu emekeinin kapitalist icin deger yaratan bir iste c¢alistirilip;
calistirlmamastyla ilgili oldugunu hatirlamakta yarar vardir. Diger yandan dolasim
sirecinde istthdam edilen emegin verimliliginin artmast, dolagim stresini
kisaltacagr ve devir sayisinin artmasinda etkili olacagi i¢in yaratilan arti deger
tzerinde dolayl bir etkiye sahiptir. Bu nedenle, her ne kadar deger tretim
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agamasinda yaratiliyor ve sermaye birikiminin 6ziini teskil ediyor olsa da, Gretim
ve dolasim siireclerini diyalektik bir birliktelik icinde ele almak zaman-mekan
stkismast baglaminda sermaye birikim siirecinin izini sirmede son derece
onemlidir.

Mekan kavraminin kapitalist Gretim tarzt icin ne anlama geldigi sorusu
farklt Slgekler baglaminda cevaplanabilir. En kiictik 6l¢ek birimi olan tiretim yeri,
yani isyetleri tatihsel stre¢ icersinde bir dizi 6nemli degisim gecirmekle bitlikte
hicbir zaman tamamen ya da 6nemli Slgiide ortadan kalkmamistr. 18. ve 19.
yuzyll basina kadar daha ¢ok kiiciik atélyeler tarzinda Srglitlenen iiretim, sanayi
devriminden baglayarak fabrikalara tasinmis fakat Slgegin teknolojiye bagl olarak
genislemesi bir yandan tretim hizini arttirirken bir yandan da bu hizin fabrika
disindan, Ozellikle evlerden, kadin ve ¢ocuk emegi ile desteklenmesini
gerektirmistir (Brizon, 1977). Baska bir deyisle, kadin ve gocuk emegi ile evde
tretim gibi ginimiiz kapitalizminin ayirt edici 6zellikleri olarak tanimlanan ya da
zaman-mekan stkismasina referansla anilan (Harvey, 1999:174-177) pratiklerin bir
bélumi aslinda oldukea eskiye dayanmaktadir.

Buna karsin, mekan kavraminin degismedigini iddia etmek de miimkiin
degildir. Ozellikle kapitalizmin 1970’lerden baslayarak kar oranlarinin disiis
egilimi dolayistyla icine girmis oldugu kriz, bir yandan yukarida isaret edilen hizl
teknolojik doéntisimler araciliftyla sermayenin degismeyen kisminin Uretim
maliyetinin distrilmesini hedeflerken; diger yandan da muazzam buyiikliklere
ulagsmis olan sabit sermaye yatirimlarinin parcalanarak diinya 6lcegine yayilmasint
zorunlu hale getirmistir (Bromley, 1991:129). Uretimin mekaninin erken
kapitalistlesmis iilkelerden geg¢ kapitalistlesmis tlkelere dogru bir genisleme i¢ine
girdigi bu strecte, eskiden bati iilkelerinde 40-50 bin iscinin birlikte caligtigt
buiyik fabrikalardaki is parcalanmis ve parcalar farkli cografyalarda, bu kez ¢ok
daha kiiciik Gretim yerlerinde, ¢ogunlukla batili buytk firmalarin kendi markalar
altinda retilmeye baslanmigtir. Mesafeleri minimize eden bitin bulus ve
yeniliklere ragmen, ulagim zamanini yine de artt degeri azaltict bir maliyet unsuru
olarak dikkate almak zorunda olmalari dolayisiyla bireysel kapitalistlerin dncelikli
tercihi, driinleri, olabildigince Uretildikleri cografyalarda para sermayeye
dontstirebilmektir. Fakat bu tercihin gerceklesebilmesi icin belli kosullarin
saglanmus olmasi gerekir: eger Urlin bir ara girdi ise, tretimin yapildig1 cografyada
o girdiyi tretimde kullanacak, girdiyi talep edecek sektér ve isyetlerinin de
bulunmast veya kurulmasi gerekir; eger triin nihai bir gecim mali (sektdr 1II) ise,
yani bireysel tiiketicilerin talebine ihtiya¢ duyuyorsa bu taktirde de toplumun
farkll tiketim kultirlerine ve kaliplarina asina hale gelmesinin saglanmasi
gerekecektir ki bu da ikinci bir 6lgegin, yani ‘hane’nin, déntstim strecine dahil
edilmesi anlamina gelir. Isyeri ve hane &lcegindeki degisimler, toplumsal ve
kiltirel dontstim baglaminda bir sonraki bélimde detaylandirilacaktir Biitiin bu
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donuasumlerin 6nculi ise, Uctinct bolimde ele alinacak olan daha Ust bir
mekansal 6lcek olarak ulus devletteki déntisimin kendisidir.

Bolum 2: Hiz ve teknoloji siirecinde birikimin yeni geligkileri

Mekansal dontsiimlerin 6ncelikli kosulu insandaki ve toplumdaki
dontstimlerdir. Fakat, 6zellikle kapitalist toplumlarda bu, bir kendiligindenlikten
ziyade rizaya dayalt bir hegemonik projeye dayanmaktadir. Lipschutz’a gére bu
hegemonik projenin hedefi homojen, disipline edilmis, tek tip ve asli gbrevi
farklilasma ve bireysellesmenin aract olarak tiketmek olan insandan olusan
toplumlar yaratmaktir (Lipschutz, 2002: 3).

Kitle iletisim araclarinda yasanan devrim niteligindeki degisiklikler insanin
ve toplumun gecirmesi beklenen dénistimleri hem miimkiin kilmakta hem de bu
dontsiimlere hiz  kazandirmaktadir. Iletisim  araclarindan en etkili olan
televizyondur ki, bu ara¢ kendine &zgu cazibesi ile, kir, kdy, dag, ada vb.
elektrigin ulagabildigi her tiir mekansal Slgege Oncelikli olarak girebilmektedir.
Yine televizyon sayesinde, sitketler, hi¢ taninmayan yeni trtinlerini tek tek hane
Olgegine tagtyabilmekte ve Urlin daha tretim asamasindayken potansiyel alicilart
uyararak, kendi pazarlarini olusturabilmektedir. Hentiz yaygin hale gelmemis
olmakla birlikte, ayn1 arag, internet teknolojisiyle bir arada aktif pazarlama teknigi
olarak da kullanilabilmekte ve insanlar, markete gitmeden, evlerinde otururken
alis veriglerini yapabilmekte; egitim araci islevi ile, egitim mekanlarinin énemini
ve gerekliligini geriletebilmekte ya da en azindan sorgulatabilmektedir.

Gelismis Ulkelerden bazilarinda, ‘mekani yok etme’ girisimleri, ‘sanal
kabirler’ tretme noktasina kadar ulagmis bulunmaktadir (Sturgeon, 2002).
Japonya’da, 6rnegin, tretim streglerindeki yogunlasmanin kesintiye ugramadan
devam ettirilebilmesi i¢in fabrikalarin bulundugu bélgelerdeki tren istasyonlarinda
uygulamaya konan ‘uyku c¢ekmeceleri’ (Matt’s Travel Journal, 2002); iscilerin
emek glictiniin yeniden Uretimi i¢in ihtiya¢ duyduklari uykuyu, ev-is arasindaki
yolda gidis ve gelis zamani harcamaksizin fabrikaya en yakin yerde ve minimum
mekan isgaliyle almalart icin tasarlanmistir. Is ve ev yasami arasina monte edilen
béylesi bir ugrak, gercekte, hem mekan olarak hane’ye bir miidahale anlamina
gelmekte, hem islle ev arasindaki cografi mekanin kullaniminda 6nemli bir
degisiklige isaret etmekte, hem de bireyin 24 saatlik yasam zamanini Gretimin
gereklerine gbre yeniden dizenlemektedir. Burada dikkati ¢eken ironi ise, ileri
teknolojiler ve hizlanan ulagimin mekansizliga yol actgi Olctde bireyleri de,
tretim kosullarinin gereklerine uygun olarak bulunduklart yerlerde sabitliyor ve
bu yenilikleri kullanamaz hale getiriyor olmasidir. Geceyi tren istasyonundaki
uyku ¢ekmecesinde uyuyarak geciren bir Japon is¢inin, saatte 500 mil hizla giden
bir treni kullanma ihtiyact duyamayacagi, boyle bir talepte bulunmayacagt aciktir.
Bu pratigin hane ici sosyal iliskilere yansimasi ise tam bir parcalanma gériintiist
verecektir kuskusuz. Burada s6z konusu olan aile yapilarinin fiziki pargalanmasi
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olmakla bitlikte, bilgi-iletisim teknolojilerindeki ~ gelismeletin = yol —actig1
yalnizlasmanin boyutlart daha vahim oldugu kadar ayni zamanda mekan sorunsali
ile de dogrudan iliskilidir. ‘Internet cafe kiiltiiri’” olarak tanimlayabilecegimiz yeni
mekanlardaki kultirel pratikler, onlarca gencin ayni mekani paylastigi halde,
birbitleriyle tek kelime konusmadan sadece bilgisayarla iletisim i¢inde olmastyla
da sinirlt degildir. Okul ¢agindaki genglerin 6nemli bir bolimi interneti, ev
ortamlarinda da giderek artan oranda, ikili ve aile ici iliskilerin yerine
koymaktadir.

Zamanin, mekana karst kiiresellesme stirecinde daha da hizlanan yarist, bir
degerin yaratilmasinda bir dizi farkll niteliklerdeki emek gictinin bir araya
geldigini ¢ok daha netlestirmistir. Ozellikle giiniimiizde, iiretken sermayenin
kiiresellestigi, is gliciniin parcalandigt bu ortamda emek siireclerinin toplumsal
karakteri de arttk gézle gorilebilir bir duruma gelmistir. Amerika’da ¢ekilen bir
tomografinin raporu, ¢ok daha digsiik bedeller karsiliginda Pakistan veya
Hindistan’da hazirlanmakta; diinya otomobil tekellerine parca treten firmalar
Uzak Dogu’dan, Dogu Avrupa’ya kadar son derece genis bir cografyada faaliyet
gostermekte; Kanada’da hazirlanan mimari projeler CD’lere yiiklenerek tim
dinyayr dolagsmakta ve sonunda her biri farkhi bir cografi mekanda farkli
binalarda somutlasmaktadir (Yilmaz, 2004). Bu baglamda, sermaye birikimi bir
‘sey’ degil de iliskiler toplamt ve bir siire¢ olarak tanimlandiginda, kapitalizmin
gelisimi, toplumsal alan ve iligkilerin her gegen gilin sermaye birikimini tanimlayan
mekanizma icine ¢ekilmesi anlamina gelmektedir (Ercan, 2006:33).

Mekanla baglantil ve yasam pratiklerini  déntstiren teknolojilere
verilebilecek bir diger 6rnek de cep telefonlaridir. Goéruntileri de yansitan
ekranlartyla mekanin kayboldugu izlenimini giiclendiren cep telefonlari, aynt
zamanda devletlere ve isletmelere izleme/gozetleme olanagi saglamasinin yant
sira, esnek calisma pratikleri dolayistyla tcretli kesimin yagadigt ve calisugt alt
mekansal Olgeklere hapsolmasini da kolaylastirmaktadir. Esnek calismanin son
derece yaygin oldugu liman iscileri arasinda, firmalar tarafindan kendilerine
verilen 6zel cep telefonlart aracihigiyla, -glinlerce ise cagrimayacaklarint bilseler
bile- bulunduklart kentten ayrilmalarinin  yasaklandigt uygulamalara stkca
rastlanmaktadir.! Bu isciler acisindan mekan, hizli ulasim teknolojilerini kullanim
olanagina sahip olanlarin ulagabildikleri mekanlar kadar “zapt edilmis’ degildir.
Bagka bir deyisle, tekno-kapitalist toplumlarda, yasamin biitiin alanlari gitgide
daha fazla metalasmakta ve yeni metalasan alanlar da tipkt 6ncekiler gibi yalnizca
bedelini 6deyebilenlere, kendini var etme bicimi bu yeni metalara erismesine
olanak veren siif ve katmanlara actk hale gelmektedir (Best ve Kellner,
1998:358).

! Bu bilgi, Italya’nin Cenova limaninda galisan FIOM Sendikasina iiye iscilerle yaptigim
yayinlanmamus roportajdan aktarimistir.
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Bolim 3: Hegemonya ve Bolgesellesme Siirecinde Ulus
Devlet

Kiiresellesmenin cografyast baglaminda yiritilen tartismalarda yerellikler,
genellikle  siyaset-dist, a-politik varliklar olarak ele alinmaktadir. Bu
varsayimlardan yola ¢ikan kavramsallastirmalarda, iktisat ile siyaset arasindaki
analitik ayirim, ontolojik anlamda bir ayrlik olarak gorilip, ekonomik
kiiresellesmenin ulus devleti siyasal anlamda iktidarsizlagtirdigt gibi tek yonld bir
nedensellik  kurulmaktadir (Bayirbag, 2006:51). Lipschutz, bu yamilsamayi
Polanyi’nin Unli tanimlamasr: ‘kendi kendini dizenleyen piyasalar’a referansla
sOyle aciklamaktadir: ‘Piyasalarin kendi kendini dizenlemesi ile kast edilen bir
dizenlemenin olmamast degildir; daha ziyade, diizenlemenin yokmus gibi
gorindigi halde gercekte ideolojik sisteme ickin olmasidir’” (Lipschutz, 2002:2).
Buna karsin ‘yerelliklerin bugtinki yiikselisi, belitli sermaye birikim stregleriyle
kosut giden mevcut hegemonik projeleri daha saglam temellere oturtmay: ya da
hegemonik projelerin ingasint hedefleyen “kapitalist devletin yeniden 6l¢eklenme
streci”’nin bir parcast olarak anlagilabilir’ (Bayirbag, 2006: 54, Yilmaz, 2006:124).
Diger yandan, siyasete hegemonya insasinin ortami/aract olarak yapilan
Gramscian vurgu ve toplumsal mekanin dogasi geregi siyasal oldugu tespitinden
yola ¢tkarak a) toplumsal siniflar arasindaki iliskilerin mekansal olarak kuruldugu;
ve b) kent ve bolgelerin, hegemonik projelerin parcalart ve trlnleri oldugu
sonucuna ulasmak mumkiin olabilir (Lefebvre ve Massey’den aktaran Bayirbag,
2006: 55).

Ulus devletler arasinda imzalanan anlagmalarla olusturulan yeni bélgelerde
serbest dolasim genellikle ayr1 bir mizakere baghgr olarak ele alinmakta, terér ve
glvenlik gibi konularin 6ne ¢tktigt bu gérismelerde cografyalar ticarete agilirken;
iscilerin serbest dolasimina karst daha sert Onlemlerin yer aldigt dikkat
¢ekmektedir. Giiniimiiz pratikleriyle 6rneklendirecek olursak, dinyanmn her
yerinde sermayelerin serbestce giris cikis yapabilmesine olanak tantyan serbest
ticaret bolgeleri, veya serbest ihracat bolgeleri kurulmasina; veya Schengen
benzeri siir ortaklastirmalart ya da NAFTA benzeri bolgesel anlagmalara
gidilmesine karsin; bireylerin, 6zellikle de is¢ilerin topraksal mekani degistirme
girisimleri (yasadist gb¢ olgusu) ya tamamen illegal ve Olimcil yollardan
gerceklesebilmekte ya da gitgide daha da imkansizlagsmaktadir. Bu anlamda
devletlerin icerme ve dislama mekanizmalarini eskiye oranla ¢cok daha giicli bir
sekilde stirdirdiikleri ya da mekanin tst Sleegi olan ulus devletlerin ortadan
kalkmak bir yana, aynen korundugu gérilmektedir.

Gergekten de ulus devletin mekansalliginda topraksallik (territoriality)
o6nemli bir yere sahiptir. Baska bir deyisle topraksallik, iktidarin, mekansal
anlamda hayata gecirilmesine dayanan bir stratejidir. Bu stratejinin ayirt edici
Ozelligi, giris ve ctkislarin denetlenmesi yoluyla bir cografya tizerinde tanimlanmig
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iligkiler setine kimin dahil edilip, kimin disarida birakilacagina karar veriliyor
olmasidir (Bayirbag, 2006: 56).

Gramsci’ye gore sivil toplum ile devletin islevleri tam olarak birlestirici ve
baglayicidir (aktaran Bayirbag, 2006: 62). Bu yaklasimdan hareketle kent ve bolge
calismalarinda gézlenen mekansizlasma vurgusunun aksine, sivil toplum ile devlet
arasinda ontolojik bir sinirin s6z konusu olmadigy; bu ikisi arasindaki iliskilerin
sabit ve kalict gibi gériilmesinin dogru olmayacagi tespiti yapilabilir. Yoneten
stiflarin tarihsel birligi devlette gergeklesmektedir ve kendilerinin tarihi, esas
olarak devletin ve devletler grubunun tarihidir. Ancak, bu birligin basitce yasal ve
siyasal oldugunu disiinmek hata olur... tarihsel birlik, somut olarak, Devlet ya da
siyasal toplum ile sivil toplum arasindaki organik iliskilerden kaynaklanir
(Gramsci’den aktaran Bayirbag, 2006: 63). Ercan ve Oguz da birikim siirecinin,
siniflarin ve dolayistyla devletin bicimlenmesinde 6nemli islevler ustlendigine
dikkat ¢ekmekte ve birikim strecinde belirli bir donanim elde eden sermaye
gruplarinin, toplumsal stirecin timini denetleme giicti kazandigini belirtmektedir
(2006:165). Bu sirecte farklt sermaye kesimleri uluslar arast pazarlarla
eklemlenme bigimlerine ve derecelerine gore Oleege iliskin farkli stratejiler
izlemekte ve bu stratejiler dogrultusunda devletten farkli taleplerde
bulunmaktadirlar (Ercan ve Oguz, 2006:165). Devlet bu sirecteki gorevini
birikim stirecini kontrol etme glicline sahip olan sermaye kesimlerinin
hegemonyast altinda, ancak biitiin sermaye kesimlerini gézetecek bigcimde yerine
getirmeye calisir. Bu anlamda 6lgek degisimi stireci “devleti ne etkisizlestirit ne de
yok sayar” (Poulantzas’dan aktaran Ercan ve Oguz 20006:166). Kapitalizmin
kiiresellesme egilimlerinin gerceklestirilmesi, ya da tersine bunun basarilamamast
tarihsel olarak kapitalist dinyayt olusturan devletlerin oynadigt rolden ayri
dusinilemez (Panitch ve Gindin, 2004).

Weiss ve Hobson’a gére modern endistriyel devletler, -niifuz etme alanlart
gorece olarak politikalarint hayata gecirmelerini ve hedeflerine ulasmalarini kolay
hale getirdigi icin- klasik despot devletlerden c¢ok daha glclidir (1999:18).
Yazarlar  ayrica, devletin giicliniin, Ozerkliginin  etkin  bir  bi¢imde
icsellestirilmesiyle artarken; toplumun despotik bir bicimde asindirilmasiyla da
zayiflayacagina isaret etmektedirler. Buna gbre bir devlet 6zerkligi sosyal baglar
yoluyla ne kadar ¢ok i¢sellestirirse o kadar ¢cok ekonomik ve sosyal enerji yaratilir
(Weiss ve Hobson 1999:19). Kapitalizmin liberal ugraginda, devlet, dolagim
alanindaki ve degisim iliskileri baglamindaki butiin catigmalart ¢6zerek, kapitalist
tretimden tlreyen ¢eliskilerin tistesinden gelmeye ¢alisir. Liberal kapitalist devlet,
bu nedenle, bir yanda esitlik ve Szgiirlik ilkelerini desteklemeye calisirken; bir
yanda bu ilkelerin pratikte uygulanmasini hi¢ durmadan sekteye ugratir; burada
amag, Uretim iligkilerinin 6ztindeki ana ¢eliskinin durmaksizin yarattig celiskilerin
ustesinden gelmektir. Sermaye birikiminin egemen olmaya baslamastyla 6rnegin,
hukuksal islemler, “hukukun egemenligi” bayragt altinda bir yandan gelismeye ve
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yayllmaya, ama aynt zamanda bozulmaya ve déniismeye baslar. Ne denmek
istedigi tam olarak anlasilmiyor Giderek ihtiya¢ haline gelen sey, 6zgll yasalar,
yani yasama faaliyetidir. Dolayisiyla devlet bicimleri bu yeni gelisme asamasinin
yaratti@l yeni celiskileri iceren siitecin bir parcast olarak takviye ya da reform
edilen bigimlerdir. Bunlar, sermaye iliskisini yeni bicimler altinda yeniden yaratir
ya da olusturur (Holloway ve Picciotto, 2004: 158-160). Gergekten de gerek
Bolge Kalkinma Ajanslari, gerekse devlet kurumlari arasinda farklt tiirden bir
iliski olan ‘ybnetisim’ mekanizmasinin bagat unsurlari arasinda sayilabilecek
‘bagimsiz dizenleyici kurullar’, yasa ve kararnamelerle kurulmakta; atamalar ilgili
bakanliklarca yapilmakta ve bu yapilar tarafindan alinan karatlarin hayata
gecirilmesinin merkezinde yine ulus-devlet yer almaktadir.

Kiresellesme stirecinde ulus devletlerin gliciiniin azalmakta oldugu tezi
esas olarak kapitalist sinifin artan glicline dayandirilmaktadir. Bu baglamda,
Keyder, simdiye kadar dinya kapitalist sisteminin ulusal kapitalizmlerin
eklemlenmesiyle ortaya ciktigini, simdilerde ise diinya kapitalizminin ulusal
kapitalizmlerin toplami olmaktan cikip, gercekten bitiin diinyada birden karar
veren, her ilkeyi potansiyel dretim alani ve pazar olarak gbren, kendi
hareketliligine bir engel tanimayan sirketlerin olusturdugu bir sisteme
dontstigintg vurgulamaktadir. Yazara gore, kendi megruiyetlerinin temeline
ulusal diizeyde yonetebilmeyi umduklari kapitalizmleri koymus olan ulus
devletlerin bu denli yogun bir kriz i¢inde olmalarinin nedeni de budur (Keyder ,
2004:13-14). Neil Smith’e gbre de, sermaye kendini diinya pazari aracihig ile
Orgitledigi siirece kiiresel sirketler ulus devletler Uzerinde Gnemli nitelikte
ekonomik iktidara sahip olacaklardir (Smith, 2006: 153). Diger yandan, kapitalist
sinifin ¢tkarlarint koruma ve gelistirme amactyla dizayn edilen uluslar aras
anlasmalarin her birinin devletler tarafindan miizakere edilip imzalandigt goz
onine alinacak olursa, bu, ayni zamanda, 6rtiik olarak, bitin devletlerin bir
sinifin dogrudan aract haline geldigini iddia etmektir. Buna karsin, Barker, boyle
bir smufin her seyden o6nce cikarlarini ortaklastirma giiciine sahip olmast
gerektigini belirtmekte ve tarihte bir Gretim bi¢imini tek basina kontrol altina
almak icin boylesi bir kosulu karsilamast en zor olan siufin sermaye sinifi
olduguna dikkat cekmektedir (Barker 1978). Sermaye sinifinin bu kosulu
karsilamasinin  6niindeki en temel engel, birikim siirecinin olmazsa olmazi
rekabetin yol actig1 sermayeler arasi catismalardir

Weiss ve Hobson’a gére, devletler istemli ve istem dist bir bicimde devlet-
insast ve askeri amagclarini gerceklestirirlerken kapitalizmin yiikselisini mimkiin
kilmaktadirlar. Bu yaklasim, modern devletin yalnizca ‘cok gliglit’ bir burjuvazinin
emri altinda kapitalizmi destekledigi gériisinden ¢ok farklidir. S6z konusu olan
birinin Gtekine indirgenemedigi, kismen otonom aktdrler -kapitalist siif ve
merkezi devlet- arasinda yasamsal bir bagin —simbiosis- hayat buldugu bir strectir.
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Kisaca devletler, ‘sinif egemenliginin basit bir monolitik aracindan daha fazlasini
ifade ederler’ (Mann’dan aktaran Weiss ve Hobson 1999:113).

Diger yandan mekansal Olgegin genislemesi kapitalist toplumdaki
dontstimle etkilesim halinde oldugu Sl¢tide devleti de dontistirmektedir. Ancak
bu déntsim strecini, devletin séntimlendigi ya da ortadan kalkmakta oldugu
seklinde okumak miimkiin degildir. Zira devlet, toplumda var olan esitsiz giic
iligkilerinin yani farklt sinifsal konumlarin zamana ve mekana baglt olarak kendi
glicleri cercevesinde, stireci kendi 6nceliklerine gbre belitleme etkinliklerinin bir
alamidir. Devletin tim islev ve fonksiyonlarini yerine getirmek icin dayandig
yegane giic vergilerdir. Vergi ise devletin, sermayenin toplam sosyal dongiistiniin
tamamlanmasi stirecinde aciga c¢ikan artt degerden aldigt paydir. Yani devlet, en
genel anlamda “deger yasasi’na tabidir (Akgay ve Turkay 2006). Yerelin
dogrudan miidahale edilecek bir Slcege donistirilmesi var olan miidahalelerin
degismesi anlamina gelmektedir. Ancak yine de, liberal yonelimli analizlerin
“yerele” atfettikleri anlamda merkezi miidahalenin tamamen ortadan kalktigini
s6ylemek kolay gorinmemektedir. Hatta tam tersine, merkezi mudahale kendi
giic donanimint ‘yerel glic odaklar’’ dolayinda daha etkin kilmistir (Ercan 2000,
icinde: Ar1 2006:76).

Ginimiizde, Devletin eskiden oldugu gibi piyasa dist bir aktér biciminde
algilandigt d6nem bitmis; yerine piyasanin gelisimi icin kurumsal altyapiy
saglayacak diizenleyici bir aktor gecmistir (Ozer 2003:33). Gergekten de 1980’li
yillar boyunca ve 90t yillarin basinda neo-klasik iktisat Ogretisinin “negatif
devlet” yaklasiminin ytkselisinin ardindan, ginimiizde kurumcu iktisat
geleneginin “glicli devlet” yaklasimina gecilmistir. Bu baglamda Diinya Bankas:
negatif devletin yikseldigi dénemde devletin yetki ve gérevlerinin 6zel sektér ile
sivil topluma aktarilmasint vurgular ve Onerirken; buglin ulasilan evrede etkin
devlet vurgusuyla “piyasa icin devlet” formiilasyonu benimsenmis gériinmektedir
(Bayramoglu, 2005: 54). Islamoglu’nun da belirttigi gibi tarihsel olarak merkezi
birokratik devlet, merkezi yonetim baglaminda olusan, onlarn kurumlarinin
olusturdugu piyasa toplumunun disinda bir piyasa toplumu bilmiyor olmamizin,
béyle bir toplumun var olamayacagl anlamina gelmedigi (2003:4) gorilmektedir.
Benzer sekilde Tirkay da kiiresellesme sOyleminde ulus devletin asindigi ve
giderek yok olacagina dair ideolojik vurgunun Keynesyen ulus devlet formuna
iliskin oldugunun altin1 ¢izmekte ve bunun da ulus devletin olast tek formunun
olmadigini belirtmektedir (Ttrkay 2006:16).

SONUC

Bu ¢alismada, kapitalizmde zaman ve mekan arasinda yasanan ¢atigmanin
strekliligi, bu ¢atismada, zamanin, hangi dinamiklerin etkisinde kalarak Gstiinliik
elde ettigi ve s6z konusu uUstinligin bir Olcek olarak ‘ulus devlet’i neden
hedefleyemeyecegi goOsterilmeye c¢aligtlmistir. Zamanin, mekan ve cografya
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karsisindaki Gstiinliginin reddedilmez bir gerceklik olmasina karsin, -ulus
kavraminin cografi oldugu kadar ekonomik ve politik bir kavram olmas:
dolayisiyla- hiz olgusunun, kapitalist siireglerde ulus devletin roliinii azaltmasi
mimkin gérinmemektedir. Bu baglamda, tretimin, toplumsal ihtiyaglara degil
degisime endekslendigi kapitalist sistem, deger tiretimini, degetlerin degisimini ve
bu nedenle paraya dayali bir meta dolasim sistemini zorunlu kildig1 strece,
milkiyet, Uretim ve dolagimla ilgili yasal ve pratik dizenlemeleri saglayacak
devletlere her zaman ihtiyag duyacaktir. Ornegin, emek siireclerinde esneklik,
yasa olmadan da uygulanabilir kuskusuz. Ama yasanin ve onun geri planindaki
siddet aygitlarinin  olmadigt durumda pratigin  siirekliligini  ve  genel
uygulanabilirligini giivence alttna almak mimkiin olmayacaktir. Ulus devletin
oncelikli faaliyetlerinden olan ulusal Para’nin uygulamadan kalkmasi, emek
glctinden belli miktarda deger ¢ekmenin, yani sermaye birikiminin kogsullarinin
ortadan kalkmasi anlamima gelecektir. Diger yandan tretim ve toplumsal
streclerde yasanan degisimler yalnizca bireyleri degil devletleri ve kurumlari da
dontstirmekte, bu yapt ve kurumlarda yasanan her doéntsim ise toplumsal
streglere yeni bir degisim olarak geri donmektedir. Diger bir deyisle zamanin,
mekan karsisinda Gstinliik kazanmasi sonucunda toplumsal déntsimlerin de
hizlandig1 gintimiizde, ulus devletlerin bi¢imsel degisiklige ugradigi bir siirecten
gecilmektedir.
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