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Ruhen ve Maddeci Goriis Efseninde
“Matmazel Noraliya’nin Koltugn”

“Matmazel Noraliya nin Koltugn” From The Perspective Of

Spiritnalism And Materialism
Ziibeyde SENDERIN"

OZET
Matmazel Noraliya'nin Koltugu, Peyami Safa’nin en dikkate deger romanlarindan biridir.
Hemen hemen biitiin romanlarinda Dogu/Bati ¢atismasi ekseninde bir temayi ele alan Safa, bu
romamnda da benzer bicimde, mistisizmle 6zdeglestirdigi Dogu yu, akilcilikla 6zdeslestirdigi
Bati zihniyetiyle bir mukayeseye sokmaktadir. Ruh ve madde ikilemi olarak da niteleyebilece-
gimiz bir merkezde her iki zihniyet, baskarakter Ferit aracihigiyla sorqulanmaktadr.
Bu makalede, bagkarakter Ferit'in bakis agist merkeze alinarak, ruh ve madde ikileminin
romana karakterler ve olaylar/olgular baglaminda nasil yansidig: incelenmekte; ayni zamanda
romanin, anlatim teknigi agisimdan tagidigy iistiin ya da kusurlu yonler de tespit edilmeye
calistlmaktadur.
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ABSTRACT
“Matmazel Noraliya'nin Koltugu”, one of the remarkable novels by Peyami Safa, discusses a
theme related to the conflict between the East and the West as many other novels by him does.
He compares the mystic East with the rationalist West in this novel.

This paper deals with the dilemma between the spirit and the material is reflected to the
novel in terms of characters and events / facts from the protagonist Ferit’s point of view while
indicating the predominant and the defective qualities of the novel.
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I. GIRIS

Matmazel Noraliya'min Koltugu, ilk kez 1949 yilinda yayimlanmistir.® Ikinci
Diinya Savasi'min ardindan yaymmlanmis olan bu romanda, savasin son demleri
romanin dis siyasal ve toplumsal atmosferini de olusturmaktadir. Savas psiko-
lojisinin bireysel ve toplumsal diizeyde yarattif1 yogun giivensizlik duygusu,
romandaki karakterlerin ruhsal ve diisiinsel arayislarina cevresel bir zemin
olusturmakta; arayis igindeki bu bireyler araciligiyla da romanda diistinsel an-
lamda iki karsit ug olarak konumlandirilan ruh¢u ve maddeci bakis acis1 sorgu-
lanmaktadir.!

Romanda, Tibbiye'yi terk edip felsefe egitimi almaya baslayan (bir anlamda
“madde”den “ruh”a yonelen), fakat felsefe egitimini de yarida birakan Ferit'in,
pansiyon olarak isletilen bir evde yasamaya basladiktan sonra hayatinda, gevre-
sindeki insanlarla iliskilerinde ve diistincelerinde meydana gelen degisim, ruh-
¢u ve maddeci goriisiin perspektifinden anlatilmaktadir.

Peyami Safa bu romanda, ruh¢u ve maddeci goriisiin okur agisindan tanim-
lama, sorgulama ve ¢dziimleme noktalarin, iki ayr1 diizlemde sergilemektedir:
Birinci diizlem, romandaki karakterlerin inanglar1 ve yasama bicimleri aracili-
giyla kurulmustur. Yani karakterler, ruh¢u / maddeci diinya goriislerinin hem
sorgulanma nesnesi hem de bizzat sorgulayicis1 konumundadirlar. Dolayisiyla,
hem romandaki karakterler hem de okur, ayni anda aym diizlemde ruhgu /
maddeci bakis acilarini tartmaktadir.

Ikinci diizlem ise romanin ilk boliimiine serpistirilmis olan, ikinci béliimiin
ise adeta adandig1 metafizik olaylar ve durumlar diizlemidir.

II. KARAKTERLER

Romanda, karakterlerin ve ana vakanin tanitilmaya basladigi birinci bo-
liimde, maddeci goriis hakimdir. Bu boliimde, genellikle hakim bakis agisi 1s1-
ginda anlatilan olaylar bas karakter Ferit'in izlenimleri ve degerlendirmeleri
araciligryla sunulmaktadir. Peyami Safa, “Ferit’i yansitict merkez olarak almig ve

Bu incelemede kitabin su baskisi kullamilmistir: Peyami Safa, Biitiin Romanlar: / Matmazel
Noraliya’nin Koltugu, Otiiken Yay., 7. Baski, Istanbul 1980.

1 Berna Moran, Peyami Safa’nin 1922-1939 yillar1 arasinda yayimlanmis romanlarma dair yapti-
&1 incelemede, bu romanlardaki belirgin Dogu / Bati kargithginin temelinde yatan asil catig-
mamnin da, madde ve ruh kavramlarina dayandigini ifade etmektedir. (Moran, 1991: 170)
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her seyi onun kafastmin iginden, onun bilincinden gegirerek vermeye calismistir.”
(Moran, 1991: 184)

Roman boyunca, Ferit'in goéziiyle, her biri bir inan¢ diinyasimi ve yasama
bi¢cimini temsil eden roman kisileri ile tarmsiriz. Ferit'in anne ve babasi,
kizkardesi Niliifer, teyzesi Necmiye Hanim’dan olusan aile ¢evresi; Saim, Muh-
tar, Nedime, Mister Joe ve esi Suzy Harum, Haldun ile kiz arkadas: Selma’dan
olusan arkadas grubu; Eda Harum, Tahir Bey, Baha, Zehra, Fatma, Vafi Bey,
Tanb(iri ile Yahya Aziz’'in olusturdugu pansiyon ahalisi, ii¢ ayr1 katman halin-
de Ferit'i sarmalamaktadir.

Bu noktada Ferit basta olmak iizere, ana vaka agisindan birincil derecede
O6neme sahip olmasalar da diisiince yapilar1 agisindan simgesel konumda olan
birkag karakter tizerinde durmak mimkiindiir:

A. Ferit

Romandaki ana vakanin merkezinde yer alan ve her tiirlii diisiinsel, ruhsal
verinin alg1 odagi konumunda olan Ferit karakteri, birincil 6neme sahiptir ve
incelikli bigimde kurgulanmustir.

Ferit, pes pese veremden kaybettigi iki ablasinin ardindan annesini de aym
hastaliktan kaybetmistir. Bu sikintili siirecte ailenin maddi varlig1 da tiikenmis-
tir. Babas1 ise maddi agidan tekrar toparlanmak arzusuyla heniiz Ikinci Diinya
Savag1 devam ederken Londra’ya gitmistir ve o giinden sonra haber alinamadi-
&1 i¢in yasayip yasamadigi dahi bilinmemektedir. Ferit'in hayattaki tek kardesi
Niliifer de veremden muzdariptir ve dindar bir kadin olan teyzeleri Necmiye
Hanim’m yaninda kalmakta ve agabeyinden kendisini kurtaracak yardim elini
beklemektedir. Ardi ardina gelen bu trajik olaylarin ruhsal olarak son derece
yiprattigr Ferit, maddi durumu nedeniyle bulabildigi ucuz bir pansiyona yer-
lesmistir.

Romanda okur ile Ferit'in diisiinsel degisim siirecinde 6zdeslesmesini sag-
layan unsurlardan biri, dzellikle ilk boliimde basariyla kullanilan biling akiss, ig
monolog gibi gostermeye dayali (dramatik) anlatim teknikleridir. (Moran,
1991:180). “Bagkisi Ferit'in yasadig: ruhsal macera, zet teknigine basourulmaksizin ig
monologlarin tabif akist icinde dramatize edilmektedir. Yazar bu i¢c monologlarla bagski-
sinin yagadigr dramatik biiyiime siirecini hem dolaysiz sekilde okuyucuya vermekte,
hem de i¢c monologlar: dis diinyanin gerceklerini yansitan bir ayna gibi kullanmaktadir.
Baoylece yazar, roman bagkisisinin i¢c monologlarinda subjektifi yakalayabildigi dlciide de
modern romann objektiflik idealini gerceklestimektedir.” (Kantarcioglu, 2004: 95).
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“Bu tam bir biling akimi teknigi degildir, ama yazara tutarli bir bakis agis1 saglams,
geleneksel romanda rastladigimiz, anlatict yazar ile karsilasma gekilleri ¢ok azalmigtir.”
(Moran, 1991:184) Yani Peyami Safa, baskarakterini ve onun g¢evresini, gozii-
miiziin éniinde adim adim insa etmekte; dis diinyaya ait algilar1 ve yorumlari
aracihgiyla Ferit hakkinda okuru yavas yavas bilgilendirmektedir.

Ferit'in dis diinyay:1 algilama ve degerlendirme tarzin etkileyen, karakte-
rinden kaynaklanan bazi belirgin nitelikler bulunmaktadir. Bu nitelikler, Fe-
rit'in ruh ve madde gatismasma odaklanacak zihin olmasi nedeniyle tek tek
tespit edilmeye muhtagtir:

Ferit’in, yeni tasindig1 pansiyon evdeki komsulariyla tanismasmin anlatil-
dig1 ve onlar hakkindaki ilk izlenimlerini sundugu birinci béliimii olusturan ilk
alt boliimde, her sekansin ‘ses’le agildigin fark ederiz: Daha romanin ilk sayfa-
larinda, uyku ile uyaniklik arasindaki Ferit, yan odadaki yar felgli Eda Ha-
nim’in haykiriglariyla uyanir ve gergeklige déner. Ozel olarak ses, genel olarak
da anlam diinyasinin sozciikler disindaki gostergeleri olan jest, mimik, hal ve
hareketten miirekkep dis unsurlarin toplami Ferit tarafindan insanlar1 tanim-
lamada ¢ok degerli ipuglari olarak kabul edilmektedir: “
perdesinin, bir i¢ cekigin, bir yiiz kinuldatigin, bir bakigin bazen sayfalarca yaziya bedel
ifade kiymetinde, nominal vetireleri agan, daha zengin ve kikleri daha derin bir sembol-
ler sistemi olup olmadigim ¢ok diisiinmiistii.” (s.19) Daha romanin baginda verilen

... mandlar yiiklii bir ses

bu ipucu, Ferit'in sanrili donemlerinde sergiledigi, ufactk ayrintilar iizerinde
ylriittiigii sonsuz muhakemelerinin ilk psikolojik dayanagini sunmaktadir.

Ferit, asir titiz ve temizlik diiskiinii bir kisiliktir. Maddi agidan en yoksul
durumda oldugu hayatinin bu déneminde dahi, temizlik liiksiinii birakmaz. Bu
da Ferit'in saplantili, dikkatli ve ayrintilara diiskiin kisiligini insa eden nitelik-
lerden biridir.

Ferit'e dair maddeci goriisiin ruhcu goriisle catisma zeminini olusturacak
ruhsal verilerden en 6nemlisi, romanin basindan itibaren bir ¢ildirma korkusu
icinde oldugunu okura hissettiren ciimlelerdir. Bu baglamda romann
leitmotiflerinden biri, Ferit'in bir gece vakti kaldig1 pansiyona doéndiigiinde
karsilastig1 “ciplak kadin hayali ya da sanrist”dir. Ferit, bu varlig1 belirsiz nesnenin
niteligini anlamaya calisir. Gergek midir yoksa hayal mi? Bunu ¢6zmek duru-
mundadir, ¢iinkii kendisinde “hayret, keder ya da korku” uyandiran her izlenim
derhal, sonu belirsiz, abartil1 bir dalgalanma ile asil niteligini kaybedip biitiin
zihnini ele gecirebilmektedir: “Eski krizlerinin tecriibeleriyle biliyordu ki, hayret,
keder veya korku verici bir miisdhedenin pesinden gelen zaman icinde ilk sansasyonun
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muhtevas, harekete baslayan muhayyilenin araya girmesi iizerine alabildigine hayal
catallasmalariyla dalbudak salinca, hidise, gercek mihverinden disariya oyle bir firlayis
Sfirlardi ki, vukuu dnindakini golgede birakan bir tesir siddeti birakird1.” (s.38)

Ferit’in ruhsal bir karmasa iginde bulundugunun ve bunun uzun yillara
dayanan bir gegmisi oldugunun gostergelerinden bir digeri de roman boyunca
zaman zaman karsimiza ¢ikan “siyah kopek” leitmotifidir. Ferit, esasen kendisini
takip ettigini sandigy “siyah kdpek”in bir sanr1 oldugunun farkindadir. Siyah ko-
pek, Ferit'in gerceklik algisimin bozuldugu anlarda ortaya ¢ikmakta ve Ferit,

onun var olup olmadigin1 muhakeme ederek gerceklige doniis yapmaktadir.

Mubhtar adli arkadag: Ferit'i nihilist, tembel, kararsiz ve uyusuk olarak ta-
nimladiginda, Ferit'in, kendi i¢ portresini arkadasi araciligiyla aslinda kendi
yliziine haykirdig: bir tiradla karsilasiriz. Bu konusmada, biitiin ideolojik yapi-
lar1 ve dinleri, “bunlar manastir kavgalaridir” (s.56) diye nitelemekte, kendisini
de, “Tiirk degilim, insan degilim, hayvan degilim, tibbiyeli degilim, dsik degilim, zen-
gin degilim, fertgi degilim, cemiyet¢i degilim, Vifi Bey'in ecinnileri arasinda oturan,
iradesi ¢arpilmg, bir hafta sonra ne yapacagimi bilmeyen tembel, higbir ise yaramaz ve
omriiniin yarist Avrupa’da hariciye memurluklarmda gegmis, ayyas, zanpara, hedonist,
ciddiyetin yalmiz hayvanlara yakisti§ina inandigt icin diinyann biitiin dramlarma kah-
kahay: basan ve bunun igin “Giilener” soyadini alan bir baba ile yari sanatkdr, yari deli,
erkek diiskiinii, veremli ve veremden iki yetiskin kizim kaybetmis, ayyas kokainman,
Paris’te okudugu icin kiiltiirlii, gen¢ yasinda olmiig bir ananin désencharté, démesuér,
desorienté, déeraciné, dégenere bir ogluyum.” (s.56) sozleriyle tanimlamaktadir. Bu
nihilizmin ikraridir.

Roman genel olarak ifade edildigi {izere hakim anlatic1 zemininde aktaril-
masina ragmen, zaman zaman da ben-anlaticiya dénerek bizzat Ferit'in agzin-
dan, bir i¢ monologa, bilincakisina ya da bir izlenimin aktarimina sahne olmak-
tadir. Bu anlarda, neredeyse iradesi disindaymiscasina yazarin Ferit karakteri
“ben”leserek romar isgal etmektedir. Ben-anlaticiya doniilen anlarin belirgin
niteligi, Ferit'in ¢evresine ve insanlara kars: alayci tavrmin agiga ¢ikmasidir.
Alaycilik, Ferit'in kendi ayiplarini értme ydntemidir: “Istihza benim pantolonum-
dur. Iginde ben de ruhumun ayip yerlerini sakliyorum.” (s.81) der. Fakat istihza kal-
kanma ragmen epeyce bastirdi1 vicdani yine de zaman zaman agiga ¢ikmakta
ve Ferit kendini sorgulamak zorunda kalmaktadur.

Ferit, Muhtar’a inangsizligimin nedenlerini agikladigi konusmada yine de
ruhundaki merhamet ve adalet arayan insanlk cevherini de elinde olmadan
ilan etmistir. Nihilizm, ikrar edilmis bir durum olsa da, bu durum, diisiince ve
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ruh diinyasinda bir tatmin yaratamamaktadir. Ferit, insanoglunun “hichir mese-
leyi halledebilecegine inanmadigr halde” (s.79), her seyi tamamen reddetmenin ver-
digi “inkdr konforunun” (s.79) da aldanmaya kap1 a¢tig: ihtimalini “sezmek”tedir
(s.79).

Ferit’in karakter olarak ¢ok belirgin zelliklerinden biri de kararsizhig: ve
siirekli bir tereddiit halinde olusudur. Kantarcioglu'na gore Peyami Safa, Fe-
rit'in “kararsizli§ini ve irade zayifi§int vurgulamakla, giiclii bir zekdyi verimli kilan
kalbin degerlerinin ve inancin onemini ifade etmektedir.” (Kantarcioglu, 2004: 97)

Biitlin bunlara gore, saplantilar (“ses” basta olmak iizere insanlarin konus-
ma disindaki ifade araglar iizerinde asir1 bigimde durma, bu araglardan yola
¢ikarak degisken yorumlarda bulunma, asir1 temizlik tutkusu), ¢ildirma korku-
su (siyah kopek ve ¢iplak kadin sanrilari, ani krizler nedeniyle kendini kaybet-
me), inangsizlik (hayata ve cevresindeki insanlara gercekten deger vermesini
saglayacak bir idealden yoksun olusu), siirekli bir kararsizlik ve tereddiit hali
Ferit'in en belirgin karakteristik 6zellikleridir.

[fade edildigi iizere gegmisi ve karakteriyle ayrmntili bicimde resmedilen Fe-
rit, ruh / madde ¢atismasinda merkez figiirdiir. Diger diistiniis ve inang bigim-
lerini Ferit'in zihninden alir ve sorgulariz. (Moran, 1991: 184; Kantarcioglu 2004:
95; Tekin 1990: 112, 115) Romanda nihilist ve bir diizeyde de siipheci (septik)
bir karakter olarak portresi ¢ikarilan Ferit'in, ailesini ve ¢evresini olusturan bi-
reylerin neredeyse her biri bir bagka diisiince ve inan¢ diinyasinn simgesi ko-
numundadir. Ilk boliimde Ferit ve gevresindeki bireylerle simgelenen maddeci
diinya goriisii / goriisleri adim adim ¢oziiliirken, ikinci béliimde sadece Ferit
karakteriyle teke indirgenen “maddecilik”, Noraliya ile tam ziddiyla yani “ruh-
culuk”la kars1 karsiya getirilir. Maddeci ve ruhgu goris, ilimh bir diizeyde de-
gil, tam bir inkar (kat1 nihilist bir kisilik) ile tam bir inanc1 (mistifiye edilmis bir
karakter) simgeleyen iki ayr1 karakterle sinanir. Burada bariz bir zitkutuplu ya-
pryla karsilastigimizi séyleyebiliriz. Ne yazik ki, yazarin iki taraftan birini tut-
tugunu agik etmesi yani ironik uzakligi muhafaza edememesi ikinci boliimde
roman: alasag1 etmektedir. Bu noktada ironiyi, “ nesnellik” ve “karsitliklara, ku-
tup olanlara mesafeli bakis” (Aytag 2009: 17) olarak anladigimizi, yorumumuzu
acimlamasi noktasinda ifade etmeliyiz.

Her bir karakterin diisiince yapisini Ferit'in siipheci ve nihilist zihni sorgu-
layip konumlandirdigindan, bu karakterler araciligiyla Ferit’in ruh ve distince
diinyasi, algilari, tepkileri okurun goéziinde gittikge agilmaktadir. “Iste okuru
Ferit ile ayn1 duruma sokmak, ayni siiphelerle doldurmak, ayni sorularin pesine diigiir-
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mek i¢in yazar Ferit'i yansitict merkez olarak alir. Okur diinyaya onunla beraber bakti-
$1, her seyi onun agisindan gordiigii ve diisiincelerini biitiin ¢iplakli$ ile bildigi icin
kendisini onun yerine gegirir adeta. Gegirmese bile, i¢ diinyasina girdigi bu insana ister
istemez yaklagir ve Ferit'in karsisina ¢ikan sorunlarla sanki kendi karsilasmig olur.”
(Moran, 1991: 186) Inandig1 hicbir deger ve diisiince sistemi olmayan Ferit,
mevcut her tiirlii inang sistemi ve ideolojiyi yorumlama ve sorgulama nokta-
sinda, siipheciligi ve inkara hazir yapisiyla her seye esit uzaklikta bulundugun-
dan adil bir yargic gibidir. Ciinkii Mehmet Tekin’in ifadesiyle “esnek bir zihne
sahiptir. Degismeye agiktir.” Bu da onu “hem arayisin hem de degismenin adam: ya-
par.” (Tekin, 1990: 116) Aslinda, ruh ve madde karsithgini yorumlama ve mad-
deyi onceleyen her tiirlii diisiince sisteminin aciklarini bulma amaciyla gayet
hesapli bicimde karakteristikleri yiiklenmistir. Berna Moran bu baglamda ro-
manin ilk boéliimiinde gecen iki olay1 6rnek verir: Biri pansiyon sahibi Vafi
Bey’in Ferit'in hayatiyla ilgili ayrintilar1 bilmesi hususunda yapti§1 yorum, di-
geri de bunalimli bir aninda karsilastig1 yash bir adamin tavsiyesinin ise yara-
masina getirdigi aciklama. (Moran, 1991: 187) Ferit bu ilk béliimde, her iki
olayda da karsilastig1 mistifikasyona makul aciklamalar bulmaya galismistir.

Bu noktada ilk olarak Feritin karakter yapisini, dolayisiyla diisiiniis ve
inang diinyasini en ¢ok etkileyen figiir olan babasindan baslayarak sirasiyla ¢o-
gu inang noktasinda romanda simgesel bir konumda olan birka¢ karakterden
s0z edilebilir:

B. Aile Uyeleri
Baba ve Anne

Roman, Ferit’in babasmin kahkahalar1 ve annesinin de yer aldigy, sesler ve
karmasgik gorsel imajlar bombardimanindan miitesekkil bir riiya sahnesiyle agi-
lir. Daha ilk sahnede babanin, Ferit'in riiyasina bir “kahkaha” efekti ile girmesi
dikkati ¢ekmektedir. Daha sonra bu kahkahanin sebebini 6greniriz: Kiraci ola-
rak girdigi eve kaydolurken ev sahibi Vafi Bey’in adimi deftere ‘d’ ile, ‘Ferid’
olarak kaydetmesi, babasmnin da isminin telaffuzu konusunda ayni fikirde ol-
dugunu yani Ferit'i “d” ile telaffuz ettigini ve ardindan Abdiilhak Hamit ile
ilgili an1y1 anlatarak kahkahalarla giildiigiinii Ferit'e hatirlatmistir. Babaya dair
belirgin ‘iz’in kahkaha ile simgelesmesinin nedenini daha sonra anlariz. Baba,
bizzat Ferit'in tarifiyle “ayyas, zanpara, hedonist” (5.56) bir adamdir. Ayn1 za-
manda “Onun igin mendebur istisnalariyla her kadm miibahtir.” (s.46). Dolayisiyla
romanin dzellikle ben-anlaticitya doniip bizzat Ferit’i dinledigimiz boéliimlerinde
belirginlesen alaycilik baba mirasidir.
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Babadan kalan en 6nemli diisiinsel miras ise inangsizliktir. Babaya gore,
“Allah’a inananlarin hepsi, bildistisna ahmaktirlar. Bunlarm arasida bulundugu soy-
lenen dahiler, bilgisizligin mazeretinden de mahrum olduklar icin biisbiitiin ahmaktir-
lar.” (s.61). Ferit, duygulu, ince ve insani bir sey yapmaya ya da hissetmeye
kalktig1 anda, babaya dair bir ani, bir s6z, igindeki o duyguyu ezip yok etmek-
tedir. Ornegin, kiz arkadast Selma’ya karsi duygularimi tamimlamaya galisip,
tam da bu duyguyu ‘ask’ diye adlandirmak iizereyken baba hayali dirilir: “
babasiun bir gozii onun biitiin ruh hillerini seyrediyordu. Gergekten seyretseydi, ona
belki ‘deli ol dsik olma’ diyecekti. ‘Delilik siiphesiz aptalliktan iyidir. Delilik var olmus
bir zekdnin yok olusudur; aptallik, var olmamus bir zekdnin var olmamaga devam edisi-
dir. Deliligin hi¢ olmazsa mazisi sanli. Aptalli§in serefli bir tarihi bile yok.” (s.120). Bu
sozil hatirlaymca, tekrar babanin iradesi Ferit'in iradesine galip gelir ve Ferit
babasmin hayaliyle hesaplasmaya baslar: “Babam daima haklidir. Pegimden gelen
kipegin mevcut olmadigini soyledigi zaman da, bu diinyada istihzamizdan kurtulmaya
layik hichir sey olmadigin soyledigi zaman da, askin bir ahmaklik oldugunu soyledigi
zaman da haklidir. Oyleyse sunu da séyle baba, ne yapmalyyim? Bir kahkaha atmalisin,
oglum. Bir kahkahanin halletmedigi hicbir mesele yoktur. Goziinii oyarlarken bile bir
kahkaha at, act duymazsin. Giil ve ge¢.” (s.120-121)

Dolayisiyla Ferit'in inangsizliginin, biitiin insanliga ve insanlik degerlerine
karg: gelistirdigi giivensizlik hatta nefretin kaynag: babasidir. Baba, inangsizli-
ginin ve hayata kars1 alayciliginin somut kaynagidir ve Ferit babayla hesaplas-
ma anina kadar da boyle kalmaya mahkéim oldugunun bilincindedir: “Onu ar-
tik yalniz baba oldugu igin sevebilirim. Demonlu zekast igin degil. Insan degil o. Sadece
baba. Sevgili babacigim. Iste o kadar. Hayir, yahut... bugiiniin prototip insani o0.”
(5.267)?

2 Peyami Safa’nin bu romaninda “baba”, Freud'un kuraminda oldugu gibi ayn1 zamanda hem
igsellegtirilen hem de miicadele edilen figiirdiir. Once Ferit'e hayatta ne olmasi gerektigini, ne
diistinmesi, nasil davranmasi gerektigini hatirlatan gizli bir sestir. Bu asamada Ferit, icindeki
bu gizli sese itaat egilimindedir. Daha sonra babay1 ve babanin dogrularim agarak, ondan
baska bir kisilik gelistirir: Freudun ifadesiyle “Psikanaliz literatiiriinde baba figiirii hakimiyet, erk
ve gii¢ kavramlariyla iligkilidir. Ve bu iligki psikoseksiiel gelisimin fallik donemindeki oedipal komplekle
iligkilendirilir... Cocuk ¢ogu zaman bu ¢atigmada gii¢siiz bir “ben”e sahip oldugu icin ¢atigma etkisini
ve isteklerini bilingaltina atar. Bilingaltinda biriken bu arzularmn olusturdugu enerji yetiskin yillarinda-
ki davranmglar: ve tercihleri etkiler.” (Muzaffer, 10.01.2008) “Edebiyatin esin kaynagi, cocugun ailesi
ile yasadiklaridir. Erkek ¢ocuk ana-baba ile 6zellikle babas: ile duygusal baginda ortaya cikan degisiklige
tepki gosterir. Bir cocugun ilk yillarinda babanin degeri abartilir, buna gore riiyalardaki ve masallardaki
kral ve kraligeler aslinda anababadir. Daha sonralart ise gercek hayattaki rekabet ve hayal kirikli§inin et-
kisi ile ocuk anababadan kopmaya ve babasina kars: elestirel bir yaklagim gelistirmeye baglar.” (Akta-
ran: Kriill, 1998: 250)
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Ferit'in annesi ise ablalar1 Neriman ve Suad’dan sonra veremden olmiistiir.
Ferit annesini “... yar: sanatkdr, yar: deli, erkek diiskiinii, veremli ve veremden iki
yetiskin kizint kaybetmis, ayyas, kokainman, Paris’te okudugu icin kiiltiirlii, geng ya-
sinda olmiis” (s.56) bir kadin olarak tarif etmektedir. Tki yetiskin kizini bir sene
icinde kaybettigi icin “giinliik ve kiiciik sikintilara tahammiilsiiz” (s.18) biri olup
gikmustir. Dolayisiyla anne, Ferit'in hayatinda ve kisiliginde -babaya gore- daha
silik ve edilgin bir kisiliktir.

Necmiye Hanim / Teyze

Necmiye Hanim, Ferit'in teyzesidir ve Ferit'in hasta kizkardesi Niliifer ile
birlikte yasamaktadir. Necmiye Hanim, dindar bir kadindir ve dindarhig: Nilii-
fer'e eziyete doniismiistiir. Sabah karanliginda gen¢ kiz uyanmakta, kuyudan
su ¢ekip abdest ibrigini doldurmakta, teyzeye namaz icin su 1sitmakta ve evin
diger hizmetini gormektedir. Eskiye dayali para konulari, teyzenin malvarligina
ragmen kardeslere yardim etmemesi, iki kardesi teyzeye diisman etmistir. Fe-
rit'e gore kardesi icin “asil hastalik, teyze idi. Bu kizi 6ldiirmek icin Koch basilleriyle
yariga ¢ikmig ve onlar: geride birakmigti.” (s.104) Niliifer ile teyze arasinda yasanan
en son tatsizlik, Niliifer'in erkek arkadasmnin eve gelmesi ve teyzenin namazdan
sonra yukari c¢iktiginda ikisini uygunsuz durumda yakalamasidir. Teyze o
glinden sonra “bir barut ficis1” (s.105)'na donmiistiir. “Ferit diisiindii. Hastalik
teyzesinin kendisi degil. Hastalik namazla swing arasinda. Memleketin hastalig1.
Birinden biri gitmeli. Simdilik ayirmak lazim.” (s.105) Niliifer’le bu olaylar1 ko-
nustuklar1 zaman Ferit'in aklindan teyzeyi dldiirmek geger, hatta iginden gegeni
Niliifer’e de soyler. O 6fke aninda Oyle ileri gider ki kardesine sdyle der: “Ona
soyle, benim tarafimdan, benim agzimdan séyle ki sen onun namazina karigmuyorsun, o
da senin sevgiline karisamaz.” (s.106)

Teyze, Ferit'in pansiyon arkadas: Tanbiiri (Tosun) tarafindan katledilir. Fe-
rit, olaydan 6nce bir cani oldugunu bilmeksizin ailenin iginde bulundugu du-
rumu ve teyzenin tavrini Tanbtri’ye anlatmistir. Tanbtri, saglikl diisiinemeyen
ve kars1 koyamadig icgiidiileriyle isledigi cinayetlere katlettigi insanlarin ahlak
dis1 hareketlerini gerekge olarak kullanmakta olan biridir. Ferit, bir dertlesme
aninda teyzeyi anlatinca Tanbtiri onu da katleder, paralarin calar ve Ferit'e ge-
tirir.

Necmiye Hanim aile i¢inde gordiigii davramslardan, kiiciimseme ve alay-
lardan, bunun yaninda hayatta arzu ettigi hicbir seye kavusamamis olmaktan
dolay1 aslinda inang diinyas sarsilmis biridir. Adaletin var oldugu bir diinyada
hayatinin bdyle olmamasi gerektigi sonucuna varmistir. Niliifer'e hikdyesini
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anlatirken Allah’in varlig1 konusunda “hdld var midir yok mudur bilmem” (s.164)
der ve ibadete ahigkanlktan devam ettigini sdyler. Ne dine ne de insanlara
inanct kalmistir. Yani goriiniiste dindar olmakla birlikte i¢ten ice ruh / madde
ikileminde kararsiz salinan bir benliktir.

C. Arkadas Grubu
Saim

Saim, Ferit'in sol goriislii arkadasidir. Ferit'e gore Saim’in olaylari, olgular
tasviri hep ayni kligelere dayanmaktadir: “Imtiyazli burjuva cemiyeti, proleterya
suuru.” (s.32) Ferit, yeni tasindig1 evdeki komsular1 Eda Hanim, kayinbiraderi
Tahir Bey, kiz1 Zehra ve oglu Babus'un mevcut yoksulluga nasil diistiiklerini
Saim’e anlatir: Aile, Eda Hanim'im sirretligi ve kocasi Yusuf Bey’in garip dalgin-
liklar1 nedeniyle biitiin varliklarin kaybetmistir. Saim, ailenin hikdyesini dinle-
diginde de benzer kliseleri tekrarlamaya baslar. Bu noktada Ferit'in marksizmin
iitopyasina sempati duydugunu 6greniriz: “Marksizmin ilmihalini sevmez, fakat
ruhunu severdi. Asla gerceklesmeyecegini bildigi biiyiik emellerinden biri de bu ruhu o
ilmihalden kurtarmakt:.” (5.32). Fakat marksizmin olgular1 agiklamada -Saim’in
siirekli dilinden dokiilen- hep aymi argiimanlara dayanmasi Ferit'e ikna edici
gortinmemektedir. Saim’in yorumlarmi “iddiasini ruhunda hakli buldugu icin da-
vdya sempatisini belirten giiler yiizlii bir dikkatle” (s.33) dinlemesine ragmen, zih-
ninde Eda Hanim’in ailesinin hikayesi baglaminda marksist argiimanlarm ye-
tersizligini ispata ¢alismaktadir. Ona gore bu durumun marksizmin ekonomi
politigiyle aciklanmasini gerektirecek bir yonii bulunmamaktadir: “... Yusuf
Bey'in belki yarisim Kirim'dan Tuna’ya giderken muhacir arabalarinin korkung mono-
ton gicirtistnda veya cocukken gecirdigi menenjitte kaybettigi hafizasina yahut karni o
tarihte pek ala doyan Eda Hanim’mn sinir sistemine Marks' i burnunu sokmaya ne hak-
ki vardi?” (s.33)

Ferit, kaldig1 pansiyonda bir gece karsilastig1 ¢iplak kadin hayalinden Sa-
im’e soz ettiginde bunun “dejenere kiiciik burjuva entellelektiielinin haliisinatif buh-
rani” (s.132) oldugu cevabim alir. Bu ¢oziimleme de kagmilmaz olarak “smif
tezadina” (s.132) gelip dayanur. Ferit, bir bor¢ alisverisi ile baglayan ve kadinlarin
cinsel hiirriyeti ile ilgili bir nutukla siiren bu konusmadan “acele bir is bahanesine
sarilarak” (s.133) kurtulur. Saim’in cevaplarindan ya da dogrularindan kagar.

Muhtar

Mubhtar, Feritin milliyet¢i arkadasidir. Dolayisiyla Muhtar'in ¢evresindeki
kisileri tanimlama ve degerlendirme konusunda temel 6lgiitii milliyettir. Muh-



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI « 219

tar'm “milli suur, kolektif irade, camia vahdeti, ideal vecdi” (s.55) gibi kavram ve
terimlere dayali, aslinda topyekiin millet olma bilincine dayal1 diisiinsel altya-
pist Ferit'i sikmaktadir. Ciinkii Ferit'in nazarinda Muhtar'in milliyetciligi de
nihaf olarak yersiz, zamansiz soylevlerle her seyin ¢dziimiinii milliyet bilincine
indirgemektedir.

Cevat Bey / Mister Joe

Romanda, asil vaka agisindan birinci derecede 6nemi olmayan karakterler-
den biridir. Asil ad1 Cevat Fenman olan Cevat Bey’e aile arasinda Mr. Joe den-
mektedir. “Fikri sibitleri” (s.130) olan, “kanun budalasi” (s.130) bir adamdar. Tipik
bir pozitivisttir. Pozitivizmin dogmatik yapis1 Cevat Bey’in kisiliginde temsil
edilir. Bu tip araciligiyla pozitivizme dair elestiriler sunulur. Ferit gibi stipheci
ve nihilist biri, dogal olarak, her seyin cevabin tek bir seyde yani “bilim”de
bulan bu karakterden de nefret etmektedir: “Bu soysuzlagmis ilim subay:”nin
(s.131), “Mister Joe'nun kafasinda halledilmemis ve kanunlasmamus hicbir mesele yok-
tu. Mister Joe kili¢ gibi kesen sakirdayan mantigiyle ilmin askerlesmis tipiydi.” (s.130)

Ferit, Cevat Bey’e gece uyku ile uyarniklik arasinda iken kendisini bogmaya
calisan ¢iplak kadin hayalinden s6z ettiginde, o da bu olay1 haliisinasyon olarak
tanimlar. Bu izah Ferit’i ikna etmemistir. Cevat Bey, ruhun bir mekanizma ha-
linde hafizayl, muhakemeyi, dili ve muhayyileyi idare ettigi kanaatindedir.
Ona gore, fizik bilimi bir giin bu mekanizmay: ¢oziip kanunlagtiracak ve “psiko-
lojiye hediye edecektir.” (s.131). Bu derece kendinden emin olus ve her seyin dog-
rusunu bildigine dair giiven Feriti, pozitivizmden de uzaklastirmaktadir.

Cevat Bey, Ferit’e felsefeyi birakip tibba dénmesini, tibbin kanunlar1 araci-
ligryla kendisini tanimasinin kolaylasacagini soylemektedir. Hatta daha da ileri
giderek “tipta doktor, felsefede hasta olursun” (s.131) der. Cevat Bey, Ferit'e “maz-
but” diye tanimladig1 Selma ile hemen nisanlanmasi ve tibba dénmesi sartiyla
maddi problemlerini ¢dzecegini vaat ettiginde Ferit, acele isi oldugunu soyleyip
“bir diisiineyim” deyerek kendini “sokaga atar” (s.132). Yani Cevat Bey’in ¢ozii-
miinden de kacar.

Selma

Selma, Ferit'in kiz arkadasidir. Ferit, ona kars1 olan duygularin tam olarak
adlandiramamaktadir. Cinsel beklentilerini belli ettigi Selma ile oturup konus-
tuklarinda “Ben de bir ruh yok mu?” sorusu ile karsilasir. Ferit de, “Sen boyadigin
ve siisledigin viicudunla bende hangi duyguya hitap ediyorsan ondan cevap alyyorsun.”
(5.68) der. Selma’nin annesi hafif mesrep, histerik bir kadin olarak taninmakta-
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dir. Selma hem din ve milliyet mevzular1 nedeniyle hem de annesi babasin al-
dattig1 icin anne tarafiyla soguktur ve babaannesinin yaninda kalmaktadir. Bu
nedenle Ferit, “Selma, anasin ismi arkasmda kosan sayisiz hafiflik efsanesinin ayibi-
na vdris olmamak igin, yaratihgimn ziddina bir ahldk destaninn kahramani mu olmak
istiyor, bunun igin mi kendini yiyordu?” (s.69) diye diistiniir. Ona gore Selma’nin
refleksi, anne figiiriiyle 6zdeslestirilme korkusundandir.

D. Pansiyon Halki

Peyami Safa’nin her birinin hikayesini anlattig1 yoksul ve hem ruhen hem
de bedenen hastalikli (Tekin, 1990: 122) pansiyon ahalisi icinde, Ferit'in dénii-
siim stirecinde farkli diizeylerde etkin oldugu goriilen baslica iki karakterle
karsilasiriz: Vafi Bey ile Yahya Aziz.

Vafi Bey

Vafi Bey, Ferit'in kaldig1 evin odabagidir. Evi, Kasim adli birinin elinden,
idare etmek iizere almistir. Son derece dindar bir adamdir. Evde meydana gelen
her tiirlii olagandisiig1 “taife-i cinin”(s.89) marifeti olarak gormektedir. Ferit'i
vehimlerle bogustugu anlarda teskin etmektedir. Ferit, Vafi Bey’in aciklamala-
rin1 pek inandirici bulmuyormus gibi goériinse de zaman zaman etkisinde kal-
maktadir. Yasadig1 kimi metapsisik deneyimlerin 6znelerinden biridir Vafi Bey.
Bir giin Ferit'in ellerini avucuna alir ve ona aile ge¢misi, icinde bulundugu du-
rum ve gelecegi hakkinda gordiiklerini anlatir. Ferit, 6zellikle gecmisi ve ailevi
durumuna dair séylediklerinin isabetinden etkilenir. Bu duruma akilc1 agikla-
malar arar. Vafi bey’in kirac1 alirken i¢ giiveysi gibi tahkikat yaptirdigini sdyle-
digini hatirlar. Isabetli yorumlarini buna baglar. Vafi Bey ile yasanan benzer
nitelikteki birkag¢ olay, Feriti (ve okuru) ruhsal olana yonelten ilk bilingsiz
adimlardar.

Yahya Aziz

Birinci boliimde, Ferit'in fikren rahatsiz olmadig: tek karakterle karsilasiriz.
Lise felsefe hocas: Yahya Aziz: Yine de Ferit'in Yahya Aziz’e dair ilk izlenimi
olumlu degildir. Ferit'in Aziz'le ilk tanismas: kizkardesi Niliifer dolayisiyladir.
Aziz -Niliifer'in kizkardesi oldugunu bilmeksizin- Ferit’e tanisma maceralarini
anlatir. Niliifer’in cazibesinden etkilendigi yolunda imada bulunur. Ardindan
Niliifer'in Ferit'in kardesi oldugunu 6grenince hafif bir utang duyar. Gariptir ki
bu kiiciik utang izi Ferit'i Aziz’den sogutur. Ona gore “Niliifer'in gozlerine ve
bacaklarma zaafini, hedefsiz ve iradesiz, sinirleri perisan, tembel kardesi oniinde itiraf
etmig olmaktan mi1 utanmigt1? Eger boyle ise yaziklar olsun bu adama. Bir filozof icin en
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utanilacak seyin utanmak oldugunu unutuyordu.” (s.112). Ikinci karsilasmalarinda
ise Ferit, ruhsal sorunlarindan, krizlerinden, gordiigii hayallerden soz ettiginde,
Yahya Aziz biitiin bunlarin tibbi agiklamasinin yetersiz kaldigini, “miimkiin”
durumlar oldugunu, en azindan “lehde ve aleyhde izah imkdnlarumn da, kendi tec-
riibelerimin de disinda kalan iddialar: kabul ve reddetmege hakkim yoktur.” (s.142)
deyince, “stiret-i mutlakac: olmayan bu adami kucaklamak arzusu” (s.143) duyar.
Burada, Ferit'in duygularindaki ve diisiincelerindeki, bir sohbet, akla diisen bir
s0z, sdzciik ya da ciimle ile cabucak degisebilirligini bir kez daha goriiriiz.

Ferit’in ¢iplak kadin hayalinin varhigini ve kendisini bogma tesebbiisiinii
bir turnosol kagid1 gibi ¢evresindeki insanlar1 ¢dziimlemede kullandig1 goriiliir.
En sonunda Yahya Aziz’e bu olay1 anlatti§inda Yahya Aziz de psikoloji bilimi-
nin bu tip olaylara haliisinasyondan &te bir agiklama getirmedigini yani psiko-
lojide sadece belirtilerin tanimlandigini, simiflandirildigini ve bir ad verildigini
soyler. Dogal olarak, ona gore tasvir etmekten baska bir sey olmayan bu bilim-
sel aciklama ya da teshis de bireyleri tam olarak ikna edememektedir. Bu, Fe-
rit'in umdugu cevaptir. Delilik ya da buhran imas: disinda, yasadig: olaya cid-
diyet ve umursamayla yaklasan birini nihayet bulmustur. O andan itibaren,
Yahya Aziz, ruh / madde merkezli sohbetlerin, Ferit'i (ve okuru) zihnen etkile-
yen manipiilatif figiirii konumuna yerlesir.

Yahya Aziz (Felsefe /Arag)

Ferit Noraliya
(Nihilizm) (Inang)
(Ask , Marksizm, Milliyetcilik,
Pozitivizm)

III. METAFiZiK OLAY VE DURUMLAR

Romanin ikinci béliimiinde Ferit'te ruhsal olana dogru koklii bir degisim
goriiriiz. Romanin birinci boliimiinde, Ferit'in yansittig1 ruhsal olani dislayan,
maddeci olana yonelmis dikkat, maddeci her tiirlii actklamayi nihai olarak red
ve ciiriitme yolunu se¢mektedir. Dolayisiyla birinci boliimde maddeci olan
adim adim ¢iiriitiilmeye calisilirken, asil alternatif de alttan alta insa edilmekte,
serpistirilmis metapsisik olaylarla ruhsal olan ilgi merkezi héline getirilmekte-
dir. Yani “Romanin iki boliimiinden birincisindeki amag okuru Ferit ile birlikte, telepa-
ti, duyulart asan algilama, ruhlarla temas etme gibi parapsikolojik ve metapsisik baz
olaylarla karsilastirip, bunlarm maddeci bilim yontemiyle aciklanamayacagini goster-
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mek ve Ferit ile okuru, yazarm inandii ¢oziim yoluna hazirlamak”tir. (Moran, 1991:
186)

Birinci boliime yayilmis dogaiistii olaylar ve durumlar sunlardar:

1. Dilsiz Zehra ve yanginda olen babas1 Yusuf'un avugta saklanan nesnele-
rin sayisini bilmeleri (s.153). Zehranin saate bakmadan zamani sdylemesi.

2. Kirac1 olarak kaldigi evde hem Ferit'in hem de zaman zaman diger kira-
clarin gordiigi olagandis: olaylar: Ciplak kadin hayali, bu hayalin Ferit’i bog-
maya calismasi ve bu olaym sonucunda Ferit'in boynunda kalan el izi; temizlik
islerine bakan Fatma'nin 6len nisanlis1 Hiiseyin'i gormesi (eski calistig1 evde);
Fatma'nin kaldigi odadaki hamamtasmin yer degistirmesi; geceleri Ferit'in,
Fatma’nin ve Vafi Bey’in duydugu ayak sesleri.

3. Vafi Bey’in Ferit'in ge¢misi ve ailevi durumuna ve icinde bulundugu ruh
haline dair isabetli tahminleri.

4. Ferit'in, zaman zaman ensesinde yahut omuzunda somuta yakin bir al-
giyla bir el hissetmesi.

5. Dilsiz Zehra'nin 6znesi oldugu durugérii olayn: Kiiciik Zehra, Ferit'in
teyzesinin katledildigi dakikalarda, olay: aile fertlerinin gozii oniinde, kagida
yazarak Ferit'e haber verir. Olen kisinin Ferit'le bir ilgisi oldugunu soyler fakat
tam olarak kim oldugunu bilmemektedir. Bu olaydan &nce de Vafi Bey, Ferit'e
ailesi hakkinda bilgi verirken yakin zamanda uzak bir akrabasmin kétii haberi-
ni alacagini sdylemistir.

6. Bu metapsisik deneyimlerin yaninda, Ferit'i bizzat “Allah inancina yonel-
ten”, en azindan dikkatini bu noktaya ¢eken az sayida olay da olur: Bir buhran
aninda sokaklarda dolasirken, zoraki kendini atabildigi bir muhallebicide karsi-
lastig1 yash bir adama elinde olmadan icinde bulundugu durumu anlatma ihti-
yact duyar. Bir iki sakinlestirici ilag alirken yasl adam, ila¢ almak yerine biitiin
nefesini i¢ine ¢ekmesini ve nefesini verirken “Allah” demesini 6gititler. Caresiz
Ferit bu 6glidi tutar. Hi¢ timit etmedigi halde gercekten de biiyiik bir rahatla-
ma hisseder. Ikinci kez bir buhran dninda yine aym yéntemi uygulayarak rahat-
lamaya caligir fakat bu kez ayni rahatlamay: hissetmez. Ilk denemedeki olumlu
degisimi akilc1 bicimde degerlendirmeye calisir ve telkine baglar.

Birinci boliimde, maddeci bakis agisimi (ya da maddeci diinya goriislerini)
kabul edilemez buldugunu ilan eden Ferit; yavas yavas ruhsal olana yonelmis
dikkatiyle ¢evresindeki insanlarin farkli yonlerini gérmeye baslar. Bu baglamda
teyzesinin bir cinayete kurban gitmesi de, Ferit'in olaylari, kisileri algilama ve
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degerlendirme biciminde farklilasma yaratir. Olaydan sonra kardesi Niliifer’i
hastanede ziyaret eder. Niliifer, liimiinden bir giin 6nce teyzenin anlattiklarini
Ferit’e anlatir. O 4na kadar nefret edilen, dindar, hain, cimri, merhametsiz ve
dar kafali olarak cizilen Necmiye Teyze'nin hikayesini ilk kez kendi agzindan
dinleriz: Necmiye ve Nazire, yani Ferit'le Niliifer'in annesi, ayn1 evde farkl bi-
¢imde yetistirilmis iki kardestir. Baba, Nazire'ye diiskiindiir. Nazire, Fransizca
hocalari, piyano muallimleri esliginde biiytiirken, Necmiye evin ve aile biiytikle-
rinin hizmetini yapmaktadir. “O prensesti, ben asci, ben hizmet¢i, ben hasta bakici
ve hifiz hanim.” (s.163). Necmiye hi¢ evlenmemistir. “Onu simarttilar simarttilar,
beni zehirlediler zehirlediler.” (s.163) Nazire, morfinman, icki, kumar diiskiinii,
sefih bir kadm, kocas: yani Ferit'le Niliifer'in babasi ise alayci, zalim, miisrif,
zevk diigkiinii bir adamdur. Iki biiyiik kizlarin1 da o hayatin icinde mahvetmis-
lerdir. Para konusunda ise haksizlik etmesine ragmen bunu aile i¢in yapmustir.
Anneleri morfinman oldugu, miras kalan evdeki payim da yiyip bitirecegi kor-
kusuyla, ona hakkindan azini vermistir. Ferit de kendini bilmez durumda ol-
dugundan ona da gilivenip paray1 verememektedir. Teyze, ugradig1 haksizlik-
lardan dolay1 insanlardan nefret etmektedir. Burada Peyami Safa’nin iistiin ro-
manci niteliklerinden biriyle karsilagiriz. O, karakterleri paldir kiildiir biitiin
ayrintilariyla bir anda okurun gozii éniinde dokiip sagmamaktadir. Karakterler
yeri geldikge, degisik yonlerden goriinmekte ve gosterdikleri her yeni nitelik,
merkezdeki Ferit'le birlikte okurun algisini da degistirip gelistirmektedir. Bu
cinayet olayi, daha bu ayrintilar1 6grenmeden Ferit'i uyandirmis; teyze hariku-
lade bir benzetmeyle “oliimiin biitiin kusurlar1 temizleyen banyosuna” (s.161) gir-
diginde, Ferit'te de onunla ilgili nahif amilar canlanmaya baglamig, bu da vicdan
azabi yaratmustir. “Nasil, biz, hislerimizin ugaklari, nasil onlarin kilesi oluyoruz?
Nasil, ben bu kadini 6ldiirmeyi diigiinecek kadar onun bende birakti$1 iyi tesir ve hitira-
lara ihanet edebiliyorum? Onu ben oOldiirmedim, fakat dldiiren adamla sug ortag: degil
miyim?” (s.161)

Daha sonra Ferit, pansiyonda kaldig1 o alt1 giin boyunca olup biteni, haya-
tinda olanlar bir daha gozden gecirir: “Demin hesapladim. Alt: giindiir burada
imigim. Bana alti ay gibi geldi. Hayatumn en biiyiik hayretlerini bu alt: giinde yasa-
dim.” (s.180) Kendi kendine “iktisadi bir mesele degil bu” (s.177-178) diyerek, say1-
siz ruh vakalariyla dolu olaylar1 sadece ekonomik boyutlariyla algilamanin ye-
tersizligini bir kez daha vurgular. Cinayetten sonra Tanbfri'nin (Tosun) getir-
digi paray1 alip almama konusunda, bir tiir cinayet ortaklif1 hissiyle vicdan
azab1 duydugu icin muazzam tereddiitler gecirmistir. Yine bu buhran aninda
esyalarin yerlerinden firladigini gérmiis, son bir giicle Aziz'in odasina giderek
olanlar1 anlatmis ve bildik haliisinasyon teshisinin yetersizligi baglaminda bir
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kez daha bilime inang¢sizhigini vurgulamustir: “Bu iki dakika iginde idrikimin gegir-
digi istihilenin karanlik mekanizmasini bilmeyen bir ilmin bu hilime bir isim koymaya
hakk: olsa bile, bu ismi bize biitiin bir izah sistemi gibi kabul ettirmeye hakk: var nudir?
Sirlart sirlarla veya isimleri yine isimlerle izah eden bir bilgi ‘hayat hayatti’, varlik
varliktir’ demis olmaktan Gteye geciyor mu?” (s.181). Bir sonraki nokta miispet fel-
sefenin reddiyesidir. “Bu budur bu”dan bagska bir sey soylemeyen miispet felsefeyi
asamazsam, aklin tamamiyle liizumsuzluguna inanacagim.” (s.182) der ve Allah
inancinin gerekliligine yonelir: “Eger insanin aradi§r mand kendi icadr degilse, ma-
naya mand veren kendisi degilse bu Allah’in hikmetinden baska nedir? Bir zerresi insa-
min suuruna dolan muazzam bir suurun niyetinden baska nedir?” (s.182) Berna
Moran, yasadig iist {iste gelen birkag olayin tesiriyle bdyle bir soziin, bir ateis-
tin agzindan bir anda ¢ikmasinin inandirici olmadigini savunur. (Moran, 1991:
188)

Ferit, birinci boliimiin sonunda eve geldigi andan itibaren gegen alt1 giinii
tahlil eder. “Alt1 giin” olmas ilgingtir. Clinkii “yedinci giin”e, ikinci boliimiin
basinda adada tuttugu evde baslar. Onun diinyas1 da altinci giiniin sonunda
yeniden yaratilmaktadir daha dogru bir ifadeyle yaratilisindaki miikemmel ve
nihal 6ze ve bicime kavusmaktadir.? Bir baska ifadeyle birinci béliimde gozlem-
ledigimiz “olaylar ve insan iligkilerindeki kokusmugluk, ileride cercevesi ve niteligi
cizilecek daha miikemmel bir diinya tasavourunun hareket noktasidir.” (Kaplan, 1991:
64)

Ikinci béliim, Ferit'in, Aziz’in yardimiyla adada tuttugu evde baslar. Ev,
romana adini veren Matmazel Noraliyanindir. Ferit, daha énce de ablas1 Neri-
man’m hastalig1 ve 6liimii sirasinda adada kalmistir. Adada gecirdigi ilk giin,
iki adamin dikkatlice, tuttugu eve ve kendisine bakmalariyla basglayan, teyzesi-
nin katili Tosun"un yakalanmig olabilecegi ve polise kendisini azmettirici olarak
sOylemis olabilecegi korkusuyla, kuvvetli bir yakalanma paranoyas1 yasar. Bu
paranoya ve sehirden kendisine haber getirecek olan Aziz’in adaya gelmemesi
Ferit’i tekrar bir buhrana sokar. Bu buhranli &ninda eve gelip koltuga gomiil-
diigiinde, Matmazel Noraliya'nin portresindeki gozlerin kendisine ¢evrildigini
hisseder. Bu andan itibaren metapsisik olaylar ve durumlar, karakterler aracili-
g1yla pes pese romanu istila eder.

3 “Gokleri, yeri ve ikisinin arasindakileri alt: giinde yaratan, sonra arsa istivd eden (hiikmeden) Rah-
mdn’dir. Bunu bir bilene sor.” (Furkan Stiresi, 59.ayet)
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Bu béliimde tanistigimiz Noraliya, Ferit i¢gin maddi olandan ruhsala yoneli-
sin odak noktas1 olan kisiliktir. Ferit, birinci béliimde maddeci olani tiimiiyle
reddederek ve siirekli bir yerlerden firlayan metapsisik durum ve olaylarla za-
ten kisilik olarak hazir bir zemine sokulmustur. Bu boliimde, niyeti belli ro-
manci i¢in karakterinin nihai karar1 vermesini saglamaktan bagka yapacak bir
sey yoktur.

Ertesi gilin yakalanacagina kendisini inandirmus olan Ferit, son kez rahat bir
uykuya dalmak {izere oldugu diisiincesiyle uyurken Noraliya bir hayal halinde
belirir ve Ferit’i yasarken hayatini gecirdigi odaya gikarir. Koltuguna oturmus
bir halde, 32 sene bu koltukta oturdugunu, insanlardan kagtigini, her seyi sildi-
gini ve kendi ruhunun derinlerine inerek O'nu gordiigiinii soyler. Ferit'e “sen de
goreceksin” (s.210) der. Onu koltuguna oturtur. Ferit, bu metapsisik deneyim
sirasinda, gerceklik ile ilgili algilarmi silip kendi asil varligina ulasmaya galisir:
“Artik suurunda kendi ben’ini degil, baska ve genis ve her seyle birlesmis, sonsuz bir
kendi vardi. Bu, kendinden ¢ikan ve onu agan, her seyi kavrayan ve her seyle bir olan bir
kendi suuruydu. Bu bir mutlak birdi.” (s.210) Ferit, gozlerini agtiginda giindiiz ve
yataktadir. Dogrulanmamus, gercek olup olmadig: heniiz belirsiz bir ruhsal de-
neyimle hep karsi oldugu “mutlaklikla” tamigmistir. Daha dogrusu, yazar, Fe-
rit'i mutlaklhiga itmistir.

Karakterleri ve olaylar karsisinda verdikleri tepkileri romanmn bagindan iti-
baren tutarli bir bicimde yansitmis olan yazarin, sonunda Ferit’i bu kadar agik
bir metafizik deneyime yoneltebilmesi sasirticidir.

Ferit, bu gerceklikten soyutlanma halini ertesi sabah tekrar arar. Fakat dis
diinyanin maddi saldirilari, algi bombardimani buna izin vermez.

Ferit, olaylar1 degerlendirme yontemine, daha dogrusu her durumda
“miimkiin”e kap1 aralamasina giivendigi tek dostu Yahya Aziz’e bu deneyimini
de cekinmeden anlatir. Felsefeci Yahya Aziz, bu deneyimi dogrulamaya bastan
hazir gibidir. Ferit'in “yalnizlik ve yakalanma korkusunu” (s.215) o an iginde bu-
lundugu durum dolayisiyla sasirtict bulmaz ama “koltuk hadisesini” (s.215) farkl
bulur. Hatta yazar, onun aracilifiyla da olayin inandiricihigin artirmak ister ve
Yahya Aziz’e de bir nevi metapsisik bir vurgu yaptirir: Yahya Aziz de, son va-
puru kagirip kaldig1 pansiyona dondiigiinde “siddetle duydugu ihtiyac bu eserlerin
birkagmdan parcalar okumak olmustu.” (s.215). Kastettigi metapsisik tanikliklarin
anlatildig1 eserlerdir. Hatta Yahya Aziz, o gece bu tiir bir kitab1 okuma ihtiyaci
duymasimn “telepati” (s.219) ile agiklamaya ¢alisir.
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Ferit, Noraliya'nin odasindaki maddi kanitlar1 bularak yasadig olay1 dog-
rulamaya calistiktan sonra, asil olarak ruhsal anlamda bu olay1 tanimlamaya
calisir. Bu “suur otesi bir suur halidir. Gordiigii, daha dogrusu hissettigi “Allah”tir ya
da “kendisi veya sembolii”dir. (s.222). O odada gercekten deneyim esnasinda
gordiigli gibi bir koltugun ve samdanin var oldugunu 6grenince bunu olayin
kesin maddi kaniti olarak algilar. Bu kanitlar eger olmasayd1 “mistik bir dogunun
psikopat bir cocuguna az yakismayan bir riiya”(s.222) olarak durumun anlasilacagi-
n1 soyler.

Yahya Aziz, tiniversitelerin ve resmi bilimsel sdylemlerin bu tip olaylara
bakisin elestirir. Kendi kendilerini dogma haline getirdikleri i¢in serbest diisii-
nemediklerini sdyler (s.223). Yahya Aziz, dogmalar:1 yikarken bilimin dogma-
lagmasini, mutlaklik arayisinin bir bagka goriiniimii olarak yorumlamaktadir
(s.224).

Matmazel Noraliya, romanin mesaj bakimidan yé6neldigi asil hedefin kay-
nag1 ve Ferit'i o hedefe yonelten asil figiirdiir. Ruhsal bir soyutlanmanin simge-
sidir. Halyan bir anne ile bir Osmanh erkdninin kizidir. Evlilik dis1 diinyaya
gelmistir. Biiylikanne Ferhunde Hanim, ¢ocugu yetistirmesine izin verilmesi
kaydiyla anne babanin imam nikahi kiymalarina izin verir. Noraliya 18 yasina
kadar biiyiikannesi Ferhunde Hanim'm yaninda kalir. Onun yaninda Tiirkge'yi,
Islam’1 ve okuma yazmay1 6grenir. Ferhunde Harim 6liince anne ¢ocugunu
yanina alir. Baba ikinci bir evlilik yapmistir ve Noraliya'y1 tekrar yanina almak
tizereyken bir kazada oliir. Noraliya, annesinin yaninda dindar bir hristiyan
olarak yetistirilmektedir. Annesiyle birlikte biiyiikbabasin ziyaret igin Roma’ya
giderlerken tanistiklar1 baba ogulla, anne kiz duygusal anlamda yakinlasir.
Ogulla birbirlerine asik olan Noraliya evlenmeye karar verirler, fakat
Noraliya’nin annesi buna izin vermez. Bunun {izerine evlenecegi geng intihar
eder. Noraliya bu olaydan sonra iki yil cinnet gegirir. Toparlamak i¢in annesiyle
bu adaya yerlesirler. Noraliya, anne 6liince ¢ok sade yasamaya baslar.

Romanda Noraliya ile ilgili mucizevi olaylar da anlatilmaktadir: Evdeki
yardimci kiz Fotika'y1 kanserden kurtarmistir. Hizmetgi Sabriye'nin felgli abla-
sint iyilegtirmistir. Cok yardimsever ve merhametli bir kadindir. Olecegi zama-
n1 da énceden yardimcisi Fotika'ya bildirmistir.

Zehra'nin dilinin ¢odziilmekte oldugunu da Noraliya'nin hayaletinden 6g-
renen Ferit, bu aileye yardim eder.

Ferit, Noraliya’y1 “ilahi bir karikatiire” (s.255) benzetir. Noraliya’dan kalan
defterlerden rastgele parcalar okuyan Aziz, onun kisiligini ¢dziimlerken onda
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“benlik”i yok etme siireglerini goriir (s.256-257). Aziz, “benligi yok etme” pers-
pektifinden sosyalizmi, nasyonalizmi ve liberalizmi degerlendirir. Bir ideale
sahip olan biitiin ideolojilerde de bir yoniiyle benligi yok edisin simgeleri oldu-
gunu ifade eder: “Biitiin dinlerin, fikirlerin ve politikalarin tarihi bu isyamn tarihi-
dir.” (s.257) ona gore. Dinler, “benligi” “Allah’da eritmeye” ¢alismustir. (s.257).
Hiimanizm insanlik idealinde, nasyonalizm ise millette (s.257). Hatta umulma-
dik bicimde “ben” kendisini “biz"e ve “biz"den daha iistiin bir perspektife dogru as-
malidir. Taazzuvun sarti transandansdir.” (s.258) der. Yani Aziz icin bile “mut-
lak”a yol goriinmiistiir. Hatta, “mutlak”in  yani Allah'm varligmin
delillendirmesini yapar. Yazar, Allah’tan baslayan bir otorite ile insanligin, mil-
letlerin ve bireylerin yonetilmesi gerektigini sdyleyen Yahya Aziz’e ideal eko-
nomik diizeni formiile ettirir. Aziz’e gore, ideal diizen “sermaye ve calisanlar ara-
sindaki liydkate dayali bir paylasim”la (s.260) miimkiindiir. Esitlikle degil. Tabii
bunun bilinen bir formiilii bulunmamaktadir ama Aziz’e gére bulunabilir. Ideo-
lojilerin askin olana kapaliliklar1 yiiziinden asla tam olarak benimsenmedigini
anlatir. (s.262). Maddi ilerleme bir yamlsamadan baska bir sey degildir (s.263).
Matmazel Noraliya'nin koltugunu, maddi olana “bir isyanin ve insan diisiincesi
kadar yeni bir aydinligin sembolii” (s.263) olarak degerlendirir.

Sonugta Aziz maddeci bilimin iflasini ilan eder ciinkii maddeci zihniyet in-
san1 ve evreni anlamada yetersizdir (s.288-289).

Noraliyanin manevi kisiliginin etkisi altina giren ve artik ruhu maddeye
tercih ettigi acik olan Ferit ise Selma kendisiyle birlikte olmak istediginde red-
deder. Artik her anlamda tercihlerini belirleyecek, siiphe etmedigi bir yol bul-
mustur.

IV. SONUC

Romanin birinci béliimiinde inang sistemlerini sorgulayan siipheci, akilci,
nihilist Ferit'tir. Ikinci boliimde ise ruhsal olana dogru egilimi ve segimi belir-
ginlesmis Ferit'tir. “Romanin bagkisisi Ferit, yasadi$1 biiyiime siirecinin baginda in-
san gercegini bilimin bulgularna irca etmis bir pozitivist oldugu halde, ayni siirecin
sonunda bir deger bosluguna diismekten kurtulmakta ve eristi¢i gercek varolus seviye-
sinde, kendi iginde, toplumla ve kdinatla biitiinlesmektedir.” (Kantarcioglu, 2004: 94)

Ferit’in bu diisiinsel degisim siireci birkag diizeyde ama hep ruh / madde
ikilemine dayanan ¢atismalara dayanmaktadir. “... Ferit'in i¢ catismasi, reddedil-
digi anda baglamakta ve sosyal ahldk seviyesine sigradigi dna kadar devam etmektedir.
Bu ¢atigma, id ve siiperego, birey ve toplum, beden ve ruh, karanlik ve 151k, bilim ve din
arasinda yer almaktadir.” (Kantarcioglu, 2004: 97)
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Peyami Safa, zengin bir ailenin iiyesiyken biitiin servetini kaybetmis, tuttu-
gu bir odanin kirasin1 vermekte dahi zorlanan, iki ablasini ve annesini pespese
veremden kaybetmis, babasi kaybolmus, kendisinden medet uman hasta bir
kizkardesi olan, kendisi de acik bicimde ruhsal ve fiziksel hastalik belirtileri
gosteren, ne yapacagin bilmez haldeki siipheci ve nihilist bir karakteri, neden-
lerin sonuglar1 dogurdugu acimasiz dis diinya icinde, dogatistii bir deneyim
disinda hicbir seyle kurtaramazdi.

Yazar, aslinda ne kadar zorlarsa zorlasin, okuru bu olaya tam olarak inan-
diramamaktadir. Ciinkii metafizik diinyaya okuru inandirmak icin yanhs ze-
min se¢mistir: Roman. Roman, bizatihi kurgudan ibarettir. Dig diinyay1 sadece
anlatmaya galisir ama yapisal anlamda gergeklik ile bir degildir. Kaba bir de-
yimle, uydurmadir. Uydurma bir diinya yaratip, o uydurma diinya ve hayatlar
araciligryla, realiteyi asan gercekliklerin varligina okuru inandirmak giigtiir.

Berna Moran ise inandiriciliktan yoksun olusu, ikinci boliimde Ferit gibi
sorgulayict bir sahsin tamamen edilgen bir konuma diisiiriilmesine ve ilk bo-
liimde “garip olaylarin iist iiste y1§ilmasima” ve bu diisiinsel gegisin iyi verileme-
mesine baglar. (Moran, 1991: 192-193) Sevim Kantarcioglu'nun ifadesiyle “
Peyami Safa, ruhun varli§in ispatlamak icin, Ferit'in yasadi§1 metapsisik olaylar: delil
olarak gostermekle rasyonel olmayani rasyonel metotlarla agiklamak gibi bir hataya
diismekle kalmaz, eserinin mantik dokusunu da zedeler.” (Kantarcioglu, 2004: 98)

Felsefeci Yahya Aziz 6zellikle son béliimde, ruh¢u ve maddeci ¢atisma bag-
lamindaki tartismalar1 yansitma ve sorgulama konusunda Ferit'in yardimcisi
konumundaki figiirdiir. Peyami Safa, Ferit'in metapsisik deneyimlerinin, kabul
edilebilirlige yonlendirecek agiklamalarini Yahya Aziz’e yaptirir. Dolayisiyla
Yahya Aziz bir gesit destek kuvvettir. Berna Moran’a gore “Yazar anlatict olarak
romanda yer alamayacag igin diigiincelerini Aziz Bey'e soyletiyor. Iste bu yiizden ikin-
ci boliimde Ferit ikinci planda kalyyor diyebiliriz.” (Moran, 1991: 192) Sevim
Kantarcioglu'na gore de, Peyami Safa Yahya Aziz gibi bir “norm karakter”i fel-
sefl goriiglerinin sozciisii gibi kullanarak eserin “estetik biitiinliigiine zarar ver-
mektedir.” (Kantarcioglu, 2004: 100) “Romanin yorumcusu Yahya Aziz, ¢agumizda
batilr yeni kldsiklerin ve yeni romantiklerin -kiigiik bir farkla- metafiziklerini ve episte-
molojilerini benimsemis goriinmektedir. O da, nihaf gerce$i madde-mand sentezi olarak
goren bir tekgi (monist)tir.” (Kantarcioglu, 2004: 100)

Dogaiistii olanin kabul edilebilirligin ilk sarti, zidd1 yani kanitlanabilir ol-
gular {izerine yapisini kurmus olan miispet bilimler iizerine siiphe insa etmek-
tir: Yahya Aziz, dogaiistii olay ve deneyimlerin miispet bilimlerin konusu ola-
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mamasini, miispet bilimlerin de kendi dogrularini dayatma noktasinda “ikinci
ve bir bakima daha sofu bir ortagagdan baska bir sey olmayan ¢agumizin, metodlu bir
stipheden dogdugu halde, son asir boyunca kemiklesen kendi dogmatik ilmi inanglarin-
dan giiphe etme korkusu” (s.223)'na baglar. Yahya Aziz'in modern bilimleri ve
onlarin kurumlasma, diisiinme, sistemlesme yontemlerini tanimlarken, “sofu
ilim, dogmatik ilim, kilise, iiniformali ilim, kilise taassubu, kisla disiplini, papaz profe-
sor, resmi ilim, diigiince konforu” (s.223) gibi sifatlar kullandigini goriiriiz. Mo-
dern bilimlerin, inceleme nesnesi olarak kabul edebilecegi olgular1 ya da du-
rumlar1 dahi sinirlamig olmasini ve ilan ettigi dogrularin kesin kabul gérmesini
arzulamasimi “taassup” (s.224) olarak tanimlamakta ve bu durumun, mutlakl-
gin inkar1 gibi goriiniirken aslinda mutlakliga ulasma arzusunun gostergesi
oldugunu ifade etmektedir. Yahya Aziz modern bilimin kapilar1 simsiki kapat-
tigindan o derece emindir ki, “cagimizin ilmi kilisenin disinda dogdugu gibi, yarmin
hakikati de iiniversitenin diginda ele gececektir.” (s.224) der. *

Romanda sadece erkek karakterlerin birer inang ve diisiince sisteminin ifa-
de arac1 olarak simgelestirilmeleri dikkat gekicidir. Kadin karakterler de belli

4 Matmazel Noraliya’min Koltugu'nda karsilastigimiz bu yogun bilim elestirisi goriildiigii tizere
tamamen bilimin mutlak bilgiye/hakikate ulasmada en giivenilir ara¢ oldugu diisiincesine
acilmis bir savas gibi goriintiyor. Toplumumuza batililasma olgusu ile giren, Bat1 medeniyeti
ile Dogu medeniyeti arasindaki ugurumu batinin rasyonalitesine baglayan yorumlar, dogal
olarak Dogu’yu akilciliktan uzak dogmalarin kurbani olarak degerlendirmektedir. Bu yoru-
mun baskin bir sekilde kabul gordtigii ve Tiirk edebiyatin1 yogun bir sekilde etki altina aldig:
bir dénemde Peyami Safa, tekrar 6zgiiveni ayaga kaldirma cabasi igine giren sahsiyetlerden
biri olarak belirir. Peyami Safa, Matmazel Noraliya’nin Koltugu 6zelinde, Dogu’yu akilciliktan
uzak olarak elestirmek yerine, bu formu duygu ve sezgiyi iceren bir “ruh” olarak tanimlayarak
yliceltir. Bu arada Bati'y1 da maddenin statik bilgisini mutlaklik olarak sunan materya-
list/maddeci bir zihniyet olarak yerer. Bu baglamda agiga ¢itkan bilim elestirisini Peyami Sa-
fa’da etkisini agikga gordiigiimiiz Bergson felsefesine bir yoniiyle baglamak miimkiindiir.

Dogu / Bat1 sorunsali ve bu sorunsalin kokenindeki ruh / madde ikilemi Peyami Safa’min
hemen biitiin eserlerine degisik boyutlarryla konu olmustur. Besir Ayvazoglu, Dogu-Bat: Ara-
stnda adiyla yayimladig kitapta, Peyami Safa’nin, Ayvazoglu'nun ifadesiyle “romanct”, “mii-
nekkit”, “estet”, “miitefekkir” ve “mistik” sifatlariyla kaleme aldig1 metinlerden bu ikileme
degisik acilardan odaklanan kimi boliimleri segerek bir derleme yapmustir. (Ayvazoglu, 2000)

Bu arada Bergson’da bilimsel bilgi ile metafizik bilgiyi birbirini tamamlayan bir biitiin
olarak goren uzlastirmaci anlayisin 6tesinde (Giindogan, 2007: 68-75) daha kat1 bir bilim elegti-
risi ile Paul Feyerabend’'de karsilastigimizi hatirlamaliy1z. Feyerabend 1975'te yayimlanmis
olan Yonteme Kars: adli eserinde bilim ve akilcilik tizerine baslattig: elestirilerine, Bilim Kilisesi:
Ozgiir Bir Toplumda Bilim baglkl eserinde tamamlayici ve daha giiglii argiimanlarla yenilerini
eklemistir. Bu eserde, bilimin ve bilimsel bilginin mutlakligin1 veya toplum ve birey iizerinde
mutlaklik yanilsamasi yaratmasini, bu yanilsama {izerinden her tiirlii bireysel diisiiniise kat1
bir gergeve cizip disari ¢tkmasina izin vermeyisini, ayni mutlaklik yanilgis1 araciligiyla devlet-
leri kontrol altina alip, sezgisel olana / her tiirlii alternatif bilgiye / bilgi edinme yontemine,
akildis1 / dogmatik nitelemeleriyle saldirmasini elestirmektedir. (Feyerabend, 1991)
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bir diisiince ve yasama bi¢imini temsil eden figiirler olmalarina ragmen, diistin-
ce diizeyindeki dayanaklar: ortaya konulan ve tartigilan (Noraliya harig) erkek
karakterlerdir. Berna Moran, Peyami Safa’nin romanlarindaki ruh/madde kar-
sithigin simgeleyen, iki erkek ve bu erkekler arasinda tercih yapmak durumun-
da olan kadin karakterden ibaret olan semanin; Dogu/Bati veya ruh/madde
ikileminde karsilasilan sorunun daha derin bir felsefi konu olarak ele alinmaya
baslamasiyla degistigini ifade eder. Artik bu ikilemin temelinde yatan idealizm
/ materyalizm karsithginin, tercih durumunda olan yeterince egitimli olmayan
ve bu iki tercihi sadece fiziksel / ruhsal ihtiyaglar ya da giivenli bir aile hayat: /
glivensiz, belirsiz bir hayat ekseninde kavrayabilen kadin karakterleri asan bir
boyuta ulastig1 noktada, iki felsefi diisiince arasinda tercih yapma konumuna
bir erkek karakterin yerlestirildigini ifade eder. Berna Moran, Peyami Safa’nin
romanlarindaki bu yapisal farkliign ilk olarak Biz Insanlar’da ortaya qiktig
tespitini yapar. (Moran, 1991: 177) Ona gore “Metafizik konuda bir secim yapmak
kiz kahramaninin haddi olamayaca$: icin Matmazel Noraliya’nin Koltugu'nda da segi-
cilik gorevi erkege diiser.” (Moran, 1991: 191)

Bu romanda Ferit nihilizmi, Saim marksizmi, Mr. Joe pozitivizmi, Muhtar mil-
liyetciligi, Vafi Bey dini tasvir ve temsil etmektedir. Nihilist Ferit'in goziinde
hepsi birdir. Onlar, farkli olgulari, durumlari, olaylari, hep ayni terimlerle ta-
nimlamaktadirlar. Ferit, diigiince ve hiikiim verme yontemlerindeki kesinlik ve
icine diigtiikleri dogmatiklik nedeniyle hepsini ayrni kefeye koymaktadir: “Mil-
liyetci Muhtar, stivet-i mutlakact Mr. Joe, proleteryact Saim, hep aymi kafa yapisina
sahiptirler. Ugii de silret-i mutlakaciydi. Mesela Mister Joe ailede, Saim zinada silret-i
mutlakacrydi.” (s.132)

Birinci boliimde Ferit'in ‘din ve inan¢” baglamindaki diisiincelerini yansit-
masina arag olan baslica iki karakter vardir: Kaldig1 evin odabas: Vafi Bey ile
teyzesi Necmiye Hanim. Ferit, ikisi hakkinda da baslangicta olumlu duygulara
sahip degildir. Din dolayiminda ruhgu goriise onu yonelten, yani onun goziin-
de olumlayan asil karakter ise Noraliya’dur.

Buna gore romandaki karakterlerin hemen hepsinin bireysel ya da gruplar
halinde belli bir fikri/inanci, temay1 ve toplumsal tabakay1 simgeledigini gor-
mekteyiz.
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Fikir Ozne

Nihilizm (inkar) - Stiphe Ferit

Milliyetgilik Mubhtar

Pozitivizm Cevat Bey (Mr. Joe)

Sol / Marksizm Saim

Din Véfi Bey, Necmiye Hanim, Tahir Bey
Kadin / Cinsellik Selma, Fatma, Nedime, Suzy
Hastalik, Yoksulluk Eda Hamim, Tahir Bey, Zehra, Babus
Ask Selma

Sefahat Anne, baba, arkadaglar

Toplumsal Katmanlar (Ekonomik Acidan)

Alt Katman: Eda Hamim, Téhir, Baha, Zehra, Tanbfiri, Vafi Bey (Yoksullar);
Yahya Aziz, Ferit, Niliifer (Varlikli iken yoksul diisenler).

Orta / Ust Katman: Ferit'in anne ve babasi, Necmiye Teyze (Aile);

Saim, Muhtar, Nedime, Mister Joe ve esi Suzy Hanum (Arkadas grubu).

Bu farkli sosyo-ekonomik katmanlardan olusan sahislar kadrosu, toplumun
her kesiminin inang ve degerler karmasas1 yasayan, arayis icindeki bireylerden
olustugunu gostermektedir.

Ferit ilk boliimde, ikinci boliimde alenen yonlendirilecegi din-
sel/ruhgu/metafizik goriisiin alternatifi olan diinyanin i¢inde, o diinyanin bir
pargasi olarak resmedilir. Ve bu diinyadan (maddeci olandan, maddeyi 6ncele-
yen her tiirlii diistince ve yasam bigiminden) adim adim uzaklasir. O diinyanin
bir parcasi olarak, hatta bir nihilist olarak igerden elestiri yapmaktadir. Sonun-
da da Ferit milliyetci Muhtar’dan kacar (s.56), pozitivist Mr. Joe’dan kagar
(5.131), solcu Saim’den kagar (s.133). Kagtig1 sadece onlar degildir. Selma’dan,
hasta Niliifer'den, Nedime, Suzy, Haldun gibi tiplerin toplandig1 yapmacik ar-
kadas grubundan, Eda Hanim’m Zehra'nin Babus'un dramindan, yiikliikte ya-
tan Tahir Bey’den, Vafi Bey’den. Kendi kendine “Kalk, sen burada ¢ildiracaksin.”
(s.53) der. Ardindan da “mutlak dogruyu” metafizik / dinsel olanda buldugu
maceraya yonelir. Ruhgu goriisiin, fikir miinakasas ile degil de, pes pese yasa-
nan dogaiistii olaylarla galip gelmesi ilgingtir. Bu diinyada maddeci olan diger
biitiin alternatifleri elemis ama hala inanmamaya devam eden Ferit ile din-
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sel/metafizik olani simgeleyen ve artik maddi diinyaya ait olmayan Noraliya
iki ayr1 kutuptur. Sonunda da Noraliya kendi diinyasinda Ferit'i eritir. Yagayan
/ diri Ferit, 6lii / degersiz fikirlerle ve 6lii / degersiz / soysuzlasmis bir yasam
bicimiyle sarmalanmisken, 6lii Noraliya ebedi olan inanc1 simgelemektedir.

Yahya Aziz'in simgeledigi felsefe ise Ferit'in bir nihilistten miimine dénii-
siim siirecinin aracidir. Genellikle felsefe, dogaiistii ve sezgisel olandan akilc1 ve
maddi olana yonelimin araci iken bu romanda tersine bir isleve sahiptir.

Sonug olarak, daha ilk satirlarda bir uyku / uyaniklik (yar1 uyku) hali igin-
de tasvir edilen Ferit, yazarin tercihi dogrultusunda romanin sonunda uyandi-
rlir ve ruhu, kesin olarak maddeye tercih eder. Yine romanin gece baslayip
glindiiz ile sonuglanmasi (Tekin, 1990: 120), kapal1 bir mekan olan pansiyonda
baslayip, acik bir mekanda (ada) sona ermesi (Tekin, 1990: 126) Ferit'in kurtulu-
sunu simgeleyen detaylar arasinda yer almaktadir. ©
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