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Cuvag Tiirkgesinde 1kili Bigimler

Dual Forms in Chuvash Turkish
Feyzi ERSOY”

OZET
Cuvas Tiirkcesinde bazi kelimelerin ak/aki “iste”, siv/sivi “soguk”, vat/vati “yasl”, viy/viyi
“oyun” gibi ikili kullanimlar1 mevcuttur. Aralarinda herhangi bir anlam farkliligr bulunma-
yan bu ikili bicimler, Cuvasca i¢in hazirlanan sozliiklerde her iki seklin de madde basinda
gosterilmesi suretiyle yazilmaktadir. Isim tiiriinden kelimelerde karsimiza cikan bu sekillerde
son seste i/1 tinliistiniin bulunmasi ilgi ¢ekicidir. Calismamizda, Cuvasca kelimelerin son
sesinde yer alan bu i/{"lerin enklitik olabilecegi sonucuna varimigtir.
.
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ABSTRACT
Some words such as ak/aki “here is”, siv/sivi “cold”, vat/vati “old”, viy/viyi “game” have
dual forms in Chuvash Turkish. These pairs do not have any difference in meaning and each
of the forms is represented as a main entry in Chuvash dictionaries. It is interesting that
these words belonging to noun category have a final i/i. In the present study, it is found that
these final i/i in Chuvash words can be enclitic.
.
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Cuvasca icin hazirlanan sozliiklerin madde baslarinda bazi kelimelerin yaziminda dikkatle-
ri ceken bir husus vardir. 1ki sekilde yazilan kelimeler, madde basinda bazi sozliiklerde, ak
(aki) “iste”, vat (vati) “yash” Orneklerinde oldugu gibi ikinci seklin parantez icine alinmasi
suretiyle; bazi sozliiklerde ise ak, aki veya vat, vati 6rneklerindeki gibi kelimeler arasina virgiil
konularak gosterilir'. Cuvasgada bu tarz ikili bigimlerin sayisi hi¢ de az degildir. Hal boyle
olmakla birlikte gerek Cuvasca icin yazilan gramer kitaplarinda gerekse ilgili ¢esitli makaleler-

de konu tizerinde ¢ok fazla durulmadig1 gortilmistiir.

Konuya ilk temas edenlerden biri M. Ya. Sirotkina’dir. 1961 baskili Cuvasca-Rusca soz-
liigiin® redaktorliigiinii yapan Sirotkina, meseleye eserin sonunda “iinlii diismesi” bahsinde de-
ginmis ve su drnekleri swralamustir (1961: 603): ali > al, kitiisi > kitiis, suri > sur, suri subal
> sur suhal, sari > sar, sari §ii§ > sar $iis. Sirotkina’nin konuyu ele aldig1 basliktan da anlasi-
lacag tizere kendisinin bu tarz 6rnekleri {inli diismesi seklinde yorumladigi agiktir. Sirotkina,
bu diismenin sebebi lizerinde herhangi bir yorum yapmamaistir. Yazarin konu {izerinde ayrintiya

gitmeyisinin sebebi, herhélde ¢alismanin bir s6zlilk olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cuvas Tiirk¢esindeki bu ikili bicimlerle ilgili Cuvasca icin yazilan gramer kitaplarinda da
bir agiklama yapilmamistir. Konuya iliskin belki en genis bilgilere Sosayeva’nin, “Halhi Civas
Cilhingi Variyantli Stmahsem” adli makalesinde yer verilmistir. Bununla birlikte Sosayeva’mn
calismasinda temel olarak daha baska konulardan bahsedilmistir. Makalesinde, bizim burada ele
aldigimiz yapilar1 variyantli simahsem “varyantli sozler” seklinde isimlendiren Sosayeva, bu
sekillerin ayn1 kokten ciktigini belirterek bunlarin ya bir iinlii diismesiyle ya da iinlii tiiremesiy-
le gortildiiklerini ifade etmistir (Sosayeva 1991: 96, 110). Genellikle uzun sekillerin kok olarak
alindigin1 sdyleyen Sosayeva (1991: 101), bu tiir kelimelerin sozliikte ayr1 maddelerde yazilma-
st gereginden bahsetmistir (Sosayeva 1991: 110). Sosayeva’nmin calismasi daha cok meseleyi

tasvir mahiyetindedir.

Ulkemizde yayimlanan bazi ¢alismalarda da meseleye dolayli olarak deginilmistir. Talat
Tekin, 7Tiirk Dillerinde Birincil Uzun Unliiler adli eserinin “iinlii tiiremesi” bahsinde konumuz-

la ilgili baz1 6rnekleri ele almis ve son sesteki tinliileri “hece sonunda iinlii tiiremesi” seklinde

Sirotkina ve Skvortsov, parantezli kullanimi tercih etmistir. Yegorov ve Fedotov ise ikinci sekli vir-
giille ayirarak vermislerdir. Asmarin’de kelimelerin yaziminda bu agidan bir tutarhilik yoktur.
Asmarin, bazen madde baginda virgiille ikinci sekli ayirnug (15: 276; 17: 371), ¢cogu zaman ise acik-
lama boliimiinde ikinci sekle gondermelerde bulunmustur.

Cuvagsko-Russkiy Slovar’, Moskova 1961.
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izah etmistir. Tekin burada pur, puri “tebesir”, var, vari “merkez, orta”, vis, vissi “ic”, vut,

v

vuti “odun”, vun, vuni “on” gibi Cuvascadan 6rnekler de vermistir. Tekin, tinlii tiiremesini ise

kapal1 hecelerdeki uzun tnliilere baglamistir (Tekin 1995: 155-157).

Yimaz, Cuvascada Eklenmede Olusan Ses Degismeleri baslikli calismasinda “sifirla no-

v«

betlesme” bashig1 altinda vat/vati

73 v«

yash”, sar/sari “sar1”, sut/$uti “aydinlik”, tur/turi “Tanr1”,
yit/yiti “kopek”, tivat/tivati “dort”, sic/sicel “yedi”, vun/vuni “on” vb. drneklere yer vermis-
tir. Yilmaz, burada yonelme-yiikleme hali eki ile teklik 2. ve 3. sahis iyelik eklerinden Once,
sifat tamlamalarinda, sifatlar1 isimlestiren -7 eki oncesinde, orta hece durumunda ve say1 isim-
lerinde sifirla nobetlesmenin s6z konusu oldugundan bahsetmistir (Yilmaz 1997: 127-129).
Yilmaz, ayrica “iinsiiz ikizlesmesi” bashig1 altinda, iki heceli olup da ikinci hecesi #/7 tasiyan
kelimelerde; iyelik, ilgi ve yonelme-yiikleme héli ekleri oncesi tnsiiz ikizlesmesi gorildigiini
belirtmistir (Yilmaz 1997: 134). Yilmaz, Cuvasca Cok Zamanli Morfoloji baglikli calismasinda
ise yalmizca sayilardaki uzun-kisa kullamimlara dikkat cekmis ve sayilardan Ornekler vermistir
(Yilmaz 2002: 53).

9 s

Aragtirmacilarca “linlii diismesi”, “linlii tiiremesi”, “sifirla nobetlesme” ve “varyantl soz-
ler” gibi bagliklar altinda ele aliman Cuvascadaki ikili bicimleri tespit amaciyla bu lehce icin
yazilmis belli bagh sozliikler tarafimizdan taranmistir. Bu tarama sonucunda toplam 84 kelime
tespit edilmis ve kelimeler asagidaki tabloda topluca gosterilmistir. Tabloda, kelimenin taramig
oldugumuz sozliiklerde ikili bicimde yer alip almadigi, yer almissa hangi sozliikte kacinci say-
fada gectigi, sozliikte ne sekilde yazildigs® ve kelimenin tiirii gibi bilgilere yer verilmistir. Tab-
lodaki “-* isareti, ilgili sozliikte kelimenin bulunmadigini ya da bulunsa bile ikili bicimde ya-

zilmadigim gostermektedir.

3 Kelimenin sozliikte gectigi sayfa numaralarinin yanindaki 4w ve uk kisaltmalari, bahsi gecen sozliikte

madde baslarinda kelimenin kisa seklinin mi yoksa uzun seklinin mi dnce yazildigini gostermektedir

(ku: kisa-uzun; uk: uzun-kisa).
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y Asmarin 3 W
Kisa Uzun Kelime Sirotkina | Yegorov Skvortsov | Fedotov
A o Anlami d 1928-
Bigim | Bigim tiirid fo5 1961 1964 1982 1996
1 ak aki Il igte edat 1-91 25 ku - 28 uk 1-30 ku
2 | al ali, alli | elli sifat 1-105 27 uk 24 uk 30 uk 1-34 uk
oyuk, delik,
45 ku
3 vak [ vaki 1I. ince, sifat 5-158 57 ku fve il 63 ku 1-96 ku
ve
kiigiik, s1§
merkez, X
4 var varl isim 5-166 58 ku 47 ku 64 ku -
orta
5 vat vati yaslt sifat 5-184 60 uk - 65 uk 1-102 uk
6 | viy viyl oyun isim 5-292 61 uk - 67 uk -
7 | vit vitl kiigiik, ufak | sifat 5-380 73 uk - 78 uk 3
8 | vis vigl lig sifat 5-248 - - 81 uk -
9 | vun vuni on sifat 5-266 79 uk 57 uk 84 uk -
10 | wvu$ vusi iste, orada edat - - - - [-132 ku
11 | vut vutl odun isim 5-277 80 uk 57 uk 85 uk 1-134 uk
12 | vis vi§l ag sifat 5-217 83 uk - 88 uk -
iki,
13 | ik k;u iki sifat 3.89 104uk | 67 uk 109uk | 1162 uk
i
iti,
14 | yityit y . képek isim 4-299 127 uk - 132 uk 1-187 uk
yiti
igne,
15 | yip yipi = isim - - - - 1-196 ku
guvaldiz
5 ucuz, adi, 130 uk
16 | yin yiini sifat 5-29 126 uk - 1-204 ku
bayag1
i = batak, S
17 | yi§ I | yisi isim - 126 uk - 131 uk -
bataklik 2
yii§ o :
18 1 yisi aci, eksi sifat - 126 uk - 131 uk -
kalem,
19 | kar kari oyma isim - - - 144 ku -
kalemi
sokak,
20 | kas kasi 1 isim - 140 uk 92 ku 149 uk -
cadde
21 | kivi§ Kivi§i I | hasetgi sifat 7-232 157 uk » 167 uk -
WY k'alml
U kiri I- %
22 | Kir 1 sisman, sifat - 160 uk - 171 uk 1-277 ku
semiz
23 | kill kill ev isim - 165 uk - 175 ku -
_h havan,
24 | kil kill I ; isim - 165 uk - 176 uk -
doveg
dolu,
25 | link Iinki sifat - - - 211 uk -
doldurulmug
26 | min mini biiyiik sifat 8-312 225 uk 130 ku 234 uk -
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saflam,
27 | nik niki ¥ sifat 9-52 - - 254 uk -
ding
nem,
28 | mir niir{ isim - 248 uk 140 ku 260 uk -
rutubet
v i glizellik, -
29 | nir niri isim - - - - 1-373 ku
letafet
30 | pi§ pisi uyluk, kalga | isim - 274 uk - 292 uk -
tebesir, s
31 | pur puri ] e isim - - 165 ku 314 uk 1-444 ku
kireg siitii
32 | pus pusi kuyu isim - 293 uk - 316 uk -
33 | pus pusi II bos sifat - 298 uk - 321 uk 1-457 uk
ranza, tahta,
34 | sak saki isim = - 175 ku - 1I-5 ku
yataklik
sari I-
35 | sar I sar1 sifat 11-61 315 uk 179 uk 346 uk 1I-15 ku
36 | sas sasi ses isim 11-76 316 uk 179 uk 347 uk 11-17 ku
37 | sir siri [-II | boya, renk isim 11-269 - - 353 uk 11-28 ku
aggozli,
38 | sh sihil o] sifat 11-287 322 uk 185 uk 355 uk 11-34 ku
cimri I1
nigan,
39 | sth sihi II isim - 322 uk - 355 uk 11-35 ku
isaretleme [
40 | siv sivi sopuk, serin | sifat 11-126 - - 363 uk 11-47 uk
41 | suye§ | suyedi [ yalanci sifat 11-161 336 uk 192 uk 379 uk =
42 | suha§ | suha$l | ciftci sifat - - - 386 uk -
sag, saglam,
43 | swv sivi : sifat 11-104 342 uk - 388 uk 11-73 ku
sihhatli
koruma, 3
44 | sth sthi isim 11-123 343 uk 201 ku 391 uk 11-77 ku
muhafaza =
45 | favl Savi iste edat 12-8 344 uk 201 uk 392 ku -
46 | saklI $aki bu sifat = 346 ku 202 ku 395 ku 11-81 ku
47 | $an $ani kol, yen isim 12-37 - - - 11-84 ku
48 | far $ari asker, ordu isim = 2 - - 11-86 ku
pinar,
kaynak s
49 | 1 §il isim - 351 uk - 401 uk 11-92 ku
(kovan=CR
§)
50 | §imat | simati kege gizme isim = - - 402 uk 5
51 | &t §itt sik, yogun sifat - - - 405 uk -
melodi,
52 | gem $eml ahenk, isim - 355 uk - - [1-100 ku
i motif
53 | §in $ini yeni sifat 13-72 358 uk - 411 uk 11-109 ku
halka,
54 | §ir il yiiziik, isim - 359 uk - 412 uk 11-112 ku

bilezik
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. ] hiddet, -
55 | il §ili ; isim 12153 362 uk : = 11-117 ku
ofke, gazap
56 | $ic $icl yedi sifat 12-190 365 uk 215 uk 420 uk 11-125 ku
57 | $ur $url yarum sifat 12-267 370 uk 220 uk 426 ku 11-140 ku
58 | &ip $iipl cop isim 12-297 372 uk 223 uk 430 uk 11-148 ku
59 | tar tari barut isim - - - - 11-175 ku
60 | ftivat tivati dort sifat 14-241 395 uk - 451 uk 11-184 ku
i . digiim, e
61 | tiv tivi isim - - - - 11-210 ku
kavsak
nakis,
62 | fir ir resim, isim - 421 uk - - 11-219 ku
desen
63 | il till tilki isim 14-35 - - - 11-229 ku
64 | tip tipl kuru sifat = 429 uk - 483 uk -
65 | tir tirl deri ? isim - - - - 11-234 ku
torf, Tann, II e
66 | tor isim - 442 uk - 496 uk 11-252 uk
turi doru (CRS)
67 | tut tutl Tat ? isim - - - - 11-256 ku
arpa,
68 | ur urf isim - 450 uk - [1-268 ku
bugday
69 | tn uni sahit, tamk isim - - 268 uk - -
70 | uy uyl tarla, kir isim - - - - 11-269 ku
71 | unk unki halka isim 3-246 - - - 11-281 uk
72 | us usi fayda isim 3-295 - - 11-290 uk
alacik, o
73 | hus husi isim - - - - 11-375 ku
cadir, otag
74 | ht Tutd kati, sert sifat - 519 uk 316 uk 574 uk -
F 5 15-276 ;
75 | ¢ih ¢ihi tavuk isim : 531 uk 321 uk 586 uk 11-406 ku
u
76 | cip ¢ipl kus yavrusu | isim 15-284 536 uk 323 uk 590 uk 11-412 ku
77 | ¢ir ¢ird canl, diri sifat - 537 uk - 591 uk 11-414 ku
78 | sur suri beyaz sifat 17-226 568 uk 339 uk 622 uk 11-462 ku
79 | suh suhi cevik, canli sifat 17-254 570 uk - - 11-463 ku
§1¥, ]
80 = sivi su isim - - - - 11-465 ku
siv
81 | ur ui iyi sifat - 574 uk - 629 uk -
tek say1, tek
82 | ut 1th isim - 575 uk - 630 ku -
sayill
83 | yur yurl sarki, ticki | Tsim - 584 uk - 642 uk 11-490 ku
. Gonderm
84 | yut yuti yabanci, el isim - i 352 ku - 11-495 ku
en
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Yukaridaki veriler 1s18inda Cuvascadaki ikili bicimlerle ilgili sunlar1 sdylemek
miimkiindiir:

1. Tespit ettigimiz toplam kelime sayis1 84’tiir. Bu 84 kelime i¢inde fiil bulun-
mamaktadir. Toplam kelime sayisinin 34’1 sifat, 47’si isim, 3’1 ise edattir. Kelimele-

rin tiirlerine gore yiizdelik oranlar1 su sekildedir:

isim 47 % 55.95
sifat 34 % 40.47
edat 3 % 3.57
fiil - -
toplam say1 84

2. Bir sozliikte ikili bicimde gosterilen bir kelime, bagka bir sozliikte bu sekilde
gecmeyebilmektedir. Taradigimiz bes sozliikkte de ikili yazilan kelime sayisi 14’tiir.
Ancak Yegorov ve Fedotov’un sozliiklerinin etimoloji sozliikleri olusu ve Asmarin’in
sozliigiinde de farkli bir metot izlenmis olmasi toplam sayiya gore oranin diisiik ¢ik-
masinda etkili olmaktadir. Etimoloji sozliiklerinde biitiin kelimelere yer verilmemesi
ve Asmarin’in de bkz. seklinde gondermeler yapmasi sonuca tesir etmektedir.

Sirotkina ve Skvortsov’daki ortak ikili bicim sayis1 ise 51°dir.

3. En ¢ok ikili bigcime Skvortsov’un sozliigiinde rastlanmistir. Sozliiklerde madde
baslarinda ikili bicimlerin genellikle dnce uzun, sonra ise kisa sekillerinin yazildigi
goriilmiistiir. Sadece Fedotov’da durum tersi olmustur. Sozliiklerde kacar tane ikili
bicime rastlandig1 ve bunlarin kisa sekillerinin mi yoksa uzun sekillerinin mi sozliikte
once yazildig1 asagidaki tabloda gosterilmistir. Tabloda, yazim seklinde fazla tercih

edilen seklin yiizdesi de verilmistir.
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N . Yazim gekli: Yazim gekli:

SOZLUK | Ikili yazilan ) 5

. vat,vati veya vati,vat veya

kelime sayis1
vat (vati) (ku) vati (vat) (uk)

Asmarin 40 2 ku -
Sirotkina 57 5ku 52 uk (% 91.22)
Yegorov 26 9 ku 17 uk (% 65.38)
Skvortsov | 61 7 ku 54 uk (% 88.52)
Fedotov 54 45 ku (% 83.33) | 9uk

4. Kelimelerin biiyiik cogunlugunun Tiirk¢e kdkenli oldugu gériilmektedir.*

5. Kisa bicimlerin cogunun tek heceli olmast dikkat cekicidir. Toplam saymin

79°u tek heceli, 5’1 ise iki heceli 6rneklerdir.

6. Uzun sekillerin kisa sekillerden farki, hepsinin de sonunda /7 tinliistiniin yer

alisidir.

7. Ikili bicimler tablosuna belki ep/epi “ben” ve es/esi “sen” sahis zamiri drnek-
leri de ilave edilebilirdi. Ancak arastirmacilara gore bu zamirlerde farkli kokler tasar-
landig1 ve bastaki e'ler ile ilgili gesitli goriisler ileri siiriildiigii’ igin bu iki 6rnek de-
gerlendirme disinda tutulmustur.

Uzun ve kisa sekillerin climle icinde hangisinin kullanilacagi hususunda bir netlik

yoktur. Sosayeva, kelime climle i¢inde vurgulanmak istenirse uzun seklin kullanildi-

g1 belirtir (Sosayeva 1991: 111). Ona gore kisa bigimler konusma dilinde, uzunlar

4 Kelimeler arasinda gecen niki “saglam, ding” Rtna Tas’a gore Mogolcadan alintidir (Rtna Tas 1975:
202-205).

5 Emre’ye gore Cuvasca “baglamal (initial)” €’yi saklamistir (1940: 12). Poppe, bu €’leri “particle”
olarak gormiistiir (1965: 194). Levitskaya, Clark ve Yilmaz da onunla aym goriistedirler (Levitskaya
1976: 29; Clark 1998: 439; Yilmaz 2002: 30). Kotwicz, Cuvascadan drnekler vermis ve e'nin giic-
lendirme fonksiyonundan bahsetmistir (TGS II 1999: 372). Kocasavas, Cuvagcada birinci ve ikinci
sahislardaki €’leri tiireme olarak degerlendirmistir (TGS II 1999: 375). Zamirlerin belirtmeye ve vur-
guya ihtiyac duyan kelimelerden olmasi, Cuvascadaki bu sekillerin gercekten de vurgudan kaynak-

lanmig olabilecegi diistincesini akla getirmektedir.
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ise edebi dilde kullanilmaktadir (Sosayeva 1991: 103). Ayni ciimle icinde hem kisa
hem de uzun sekil zaman zaman kullanilabilmektedir. Sosayeva, bununla ilgili su or-
nedi vermistir: Vil vuti pitsessin tin vut turttarma virmana kayat’. “O, odun bitince

odun ¢ekmek i¢in ormana gider.”

Ikili bicimlerin kisa ve uzun sekilleri arasinda bir anlam farklilig1 bulunmamakta-
dir. Hazirlamig oldugumuz tabloda yer alan 6rneklerden birkacinin climle icinde kul-
lanimlarim gorebilmek amaciyla ak/aki, sav/savi, vat/vati, vun/vuni, yz)’n/yz’imi
siv/sivi, Sak/saki, $ur/duri, tivat/tivati, ¢il/cihi ¢iftleri i¢in metinlerden taradigimiz
bazi climleler asagida siralanmistir. Kisa ve uzun sekiller arasinda bir anlam farki

bunmadig1 bu ciimlelerde de goriilmektedir:

ak/aki “igte”
AKT man vilta kist huskalsa ilci. (CS-5 2000; 84)

“Iste benim olta biraz hareket etti.”

Ma apla tivatin, ak sapla tumalla. (CVK; s. 108)
“Niye dyle yapiyorsun, iste bdyle yapmali.”

sav/savi “bu”
I Ie 4

Al visi $ul sip ta say pirle purinsa irtterni higsin $av starike tem pulni. (6-7/

2000: 276)
“Tam elli ii¢ y1l birlikte yasadiktan sonra bu ihtiyara bir sey oldu.”

$avi husira Sari viranni ta hirne kursan Sunattisene hul hussinelle pustarsa cikni.
(CAH; s. 126)
“Bu arada Sar1 uyanmis ve kizim1 goriince kanatlarini koltuk altina toplayip sok-

2

mus.

vat/vati “yash, ihtiyar”
Suhalli ta - vat $in mar, turatli ta - y1vis mar, hutasli ta - kilmisi mar. (Kacaka).

Sakali var ihtiyar degil, budagi var agac degil, kesesi var dilenci degil! (Keci)
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Yalti vatf s$insem kalanf tirih, sav kiilisen sivi imif imis. ” (H$; s. 19)

“Koydeki yasl insanlarin sdyledigine gore, bu gdllerin suyu sifaliymus.”

vun/vuni “on”

Olegin avianma vihit $itni, kacca tuhma manin vihit Sitmen, wun sakkir ta
tultarayman-ha epi. (KC; s. 83)

“Oleg’in evlenme zamamn geldi. Benim kocaya gitme vaktim gelmedi. On sekizi

dolduramadim daha ben.”

Untanpa vuni $ula yahin irtni inti. (HT; s. 48)

“O zamandan beri yaklasik on y1l gecti.”

yiin/yiini “ucuz”
istan tupsa kiltir vara vil yiin hakpa isleken sinsene? (H$; s. 367)

“O ucuz tcretle ¢calisan insanlar1 nereden bulup geldiniz?”
yiini te avan (Skvortsov: 130) “ucuz ve giizel”

siv/sivi “soguk”
Epi ina hilhana cikmerim, sivi siv ises kilet tese kile vistertim. (A.Talvir, Piva
$uli $ince, Civas literauri’nden; s. 43)

“Ben onu dinlemedim, soguk su icmek istiyorum, diye eve gonderdim.”

Siv sira ye $il sivi - visencen irri $uk teni. (Petr Osipov, Elkey Tavrasi, Civas
literauri’nden; s. 71)

“Soguk bira ya da kaynak suyu, onlardan iyisi yok demisler.”

sak/$aki “bu”

Parohod Saratova iki talika yahin kayri. $ak husira viris hirarimi Alyusa hiy
wilipe pirleh apat siterci, bilet tirislekensencen pitarsa hivarci. (HY; s. 14)

“Parohod Saratova yaklagik iki giinliigline gitti. Bu arada Rus karisi, Alyus’a

kendi ogluyla birlikte yemek yedirdi. Bilet kontrol edenlerden onu gizledi.”
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Virmanta pulsa irtni $aki hirusi is Savantere pitl kulyantarci. (K$; s. 181)

“Ormanda olup biten bu korkung is, Savanter’i ¢cok lizdii.”

sur/suri “yarm”

$ur sehet hugsince yur samay suri. (CS 4, 1997: 86)

“Yarim saat iginde kar bayagi1 yagdi.”

Iki million $uri “iki bucuk milyon”, tivati metr $uri “dort bucuk metre”, pir

suhrim guri “bir bucuk kilometre”

tivat/tivati “dort”
Iran pirin annen Suralni kuni. Vil vitir tivati sul tultarat’. (CS-5 2000: 117)

“Yarin annemin dogum giinii. O otuz alt1 yagini dolduruyor.”

Pasarta pitimpe te vis-tivat sin kina. (Veniamin Pogil’dyakov), Tamik, Civas
literauri’nden; s. 154)

“Pazarda topu topu ii¢ dort kisi var sadece.”

cih/cihi “tavuk”
Visi pin ¢ih purinat’ kunta. Purte $imarta tivassi. (VUT; s. 206)
“Ug bin tavuk yastyor burada. Hepsi de yumurtluyor.”

Epi $imarta tvip, - teni ¢gihi. (CS-52000: 150)

“Yumurta yapiyorum, demis tavuk.”

SONUC:

Tabloda yer alan 84 kelimenin 17’si Ana Tiirkgede uzun (nlilidiir.® Eger Te-

kin’in sOyledigi gibi bu tarz kelimelerde bir iinlii tiiremesi varsa ve bu tiireme, kapali

6 Tablomuzdaki 4, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 31, 33, 35, 48, 49, 56, 77, 80, 88 ve 89. ornekler Ana Tiirk-

cede uzun tnlilidir.
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hecelerdeki uzun iinliilere bagl ise (Tekin 1995: 155-157) geriye kalan 67 kelimedeki

durum izaha muhtagctir.

Cuvascadaki ikili bicimlerde goriilen, uzun sekillerin kisa sekillere /7 tinliistiniin
eklenmesiyle olusmasi, ilgingtir. Genel Tiirkgcedeki a sesinin Cuvascada i; e sesinin de
7 olabildigi bilinmektedir.” Bu noktadan bakinca Genel Tiirkcede gorillen yak-yaka,
kat-kata, yal-yele, sip-sipa, bugur-bugra, beg-bike, uc-uca, tiin-tiine tarz1 ikili kulla-

nimlarin Cuvascadaki ikili sekillere benzerligi dikkat cekicidir.

Ahmet Bican Ercilasun -La Enklitigi ve Tiirkcede Bir “Pekistirme Enklitigi” Te-
orisi baslikli calismasinda dnce pekistirme enklitiklerinin dzelliklerini siralamis®, son-
ra da yak-yaka, kat-kata, yal-yele, sip-sipa orneklerini vererek burada +A enklitigi
olabilecegini diisiinmiistiir. Ercilasun ayn1 makalede ayrica -/ enklitiginden de bah-
setmistir (Ercilasun 2008: 52).°

Biz de ele aldigimiz Cuvasca Orneklerdeki i/7lerin, Ercilasun’un +A enklitigi
olarak diisiindiigii ekle ayn1 fonksiyonda bir ek olabilecegi kanaatindeyiz. Bizi bu dii-

stinceye iten sebepler sunlardir:

7 Bkz. Ceylan 1997: 154-163.

Ercilasun’a gore pekistirme enklitiklerinin on bir 6zelligi vardir: 1. Pekistirme enklitikleri kelime tiirii
ayirt etmez; her tiirden kelimeden sonra gelebilir. 2. Islevleri tek bir kelimeyle sl degildir. Kelime
gruplarini ve ciimleyi kapsayabilir. 3. Ek siras1 gozetmezler, eklerden dnce de sonra da gelebilirler.
4. Ust iiste gelebilirler. 5. +CA, +d esitlik ekleriyle ve /, n, y, m pekistiricileriyle sik sik bir araya
gelebilir. 6. Birbirlerinin yerine kullanilabilirler. 7. Dilin ses 6zelliklerine uymak zorunda degildirler.
8. Gramerlesmede rol oynarlar. Eklesip kaliplasabilirler ve yeni kelime yapabilirler. 9. “pekistirme”
yaninda “rica, istek, yalvarma, acima, hayret, hitap, soru, baglama, benzerlik, zaman” gibi niianslar1
kazanabilirler. 10. Vurgusuzdurlar. 11. Kullanilmadiklar1 zaman anlamdaki kiigtik farklilik disinda
“agirlayicida”dan genellikle bir sey eksilmez (Ercilasun 2008: 43-51).

-I enklitigine ilging bir ornegi de Cemal Kurnaz’in “Bana Seni Gerek Seni” baslikli makalesinde bul-
maktayiz. Kurnaz, Yunus Emre’nin “bana seni gerek seni” musralarinda gecen senrdeki -7 ekinin
“senden bagkas1 degil, illa sen, sadece sen” gibi anlamlar ifade etti§ini ve anlami pekistirdigini soyler.
Benzer ifadelerin Yesevi’de “Minge sin ok kirek sin” seklinde gectigini belirten Kurnaz, eger Yunus
Emre, Yesevi’ye nazire sdylemisse sensdeki eki ok kuvvetlendirme ekinin karsiliginda kullanmustir,
diye diistinmiistiir. Kurnaz’a gore buradaki ek, akuzatif eki degil zamirlere gelen pekistirme ekidir
(Kurnaz 2009: 159).
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1. Cuvasca kisa ve uzun sekilde yazilabilen kelimeler arasinda anlam farki bu-
lunmamaktadir. Bu yiizden pek ¢ok sozliik kelimenin iki bi¢cimini de ayn1 madde basi-

na yazmaktadir.

2. i/f ‘ler isim ve sifat tiiriinden kelimelere gelebilmektedir. Ele aldigimiz kelime-
lerin isim disinda kalanlarmin sifat olmasi ilgingtir. Ciinkii sifatlar pekistirmeye miisa-

it kelime tiirleridir.

3. Genel Tiirkce kelimelerdeki enklitik olarak diistiniilen a/¢’nin ses denkligi aci-

sindan Cuvascada /7 seklinde olabilmesi normal bir sonugtur.

Yukaridaki maddeler Ercilasun tarafindan siralanan pekistirme enklitiklerinin
Ozelliklerinden 1. ve 11. maddelere uymaktadir. Bu maddeler; pekistirme
enklitiklerinin kelime tiirii ayirt etmeme ve kullanildiklar1 zaman “agirlayici”’dan ¢o-

gunlukla bir sey eksiltmeme 6zellikleridir (Ercilasun 2008: 44, 51).

Sonug olarak, Cuvagca bazi kelimelerin sonuna gelerek onlarin hece sayisini artti-
ran i/7lerin, yukarida siraladifimiz sebeplerden dolay1 birer enklitik goriiniimii ver-

diklerini soyleyebiliriz. ©
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