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Ogretim tasarumi, bir siire¢ olarak degerlendirildiginde, ogretimin kalitesini arttir-
mak icin ogrenme ve Ogretim kuramlaridan yararlanip sistemi sistematik bir sekilde
yiiriitebilmektir. Alan yazin incelendiginde, farkli basamak ve iceriklerle yapilandirilan
bircok Ogretim Tasarim Modeline rastlamak miimkiindiir. Bu ¢calisma Ogretim Tasarum
Modellerinden “ASSURE Model” ile yiiriitiilmiistiir. ASSURE model, 6gretimin sistematik
olarak planlanmasit ve materyal secimi ile kullaniminda verimliligi arttirmay: hedefleyen
bir modeldir. Bu calismada, ASSURE modelin kapsam icerisine ddhil edilmesinin nedeni;
etkili ve verimli bir sekilde materyal ve teknolojileri kullanmak isteyen ders tasarimcilart
icin sistemli bir plan yapma noktasinda teknoloji destegi veren en uygun modellerden biri
olmasidir. Aragtirmamin amact, ASSURE ogretim tasarum modeli ile tasarlanmus bilgi ve
iletisim teknolojileri dersinin ogrencilerin bilgisayar kaygilart, bilgi ve iletisim teknoloji-
leri kullamimima yonelik tutumlar: ve 6grenci goriisleri iizerindeki etkilerini belirlemek-
tir. Arastirmada yontem olarak yakinsayan paralel yontem kullaniimustir. Bu amag kapsa-
nmunda, 2019-2020 akademik yili giiz doneminde bir devlet iiniversitesinin Teknik Bilimler
Meslek Yiiksekokulu’ndaki bir boliimiinde, Bilgi ve Iletisim Teknolojileri dersini alan 28
birinci sinif on lisans ogrencisi ile calisilmigtir. Veri toplama araci olarak; “Bilgisayar
Kaygist Olgegi” (BKO), “BIT kullammina yonelik tutum olgcegi (BITKYTO)” ve bir go-

*) Ggr. Gor., Dr., Kafkas Universitesi, Kazim Karabekir Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu,
Bilgisayar Teknolojileri Bolimii
(e-posta: cengizgunduzalp@kafkas.edu.tr) ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-5108-437X
*¥) Dr. Ogr., Uyesi Kafkas Universitesi, Kazim Karabekir Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu,
Bilgisayar Teknolojileri Bolimii
(e-posta: yildizezgipelin@kafkas.edu.tr) ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-9987-9857



Dr. Cengiz GUNDUZALP

Dr. Ezgi Pelin YILDIZ EKEV AKADEMI DERGISI

108/

riigme formu kullanilmistir. Arastirmanmin sonunda bagimsiz degiskenlerden ogrencilerin
tutum, kaygi ve ozgiiven on test ve son test puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farkin oldugu goriilmiistiir. Arastirma sonuglarindan hareketle dersler farkli 6gretim
tasarim modelleri ile tasarlanarak yiiriitiilebilir. Ayrica daha genig bir orneklem grubu
ile farkli derslerde benzer bir calisma gerceklestirilebilir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Tasarumi, ASSURE Model, Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
Dersi, Tutum, Kaygt.

The Effect of a Course Designed with ASSURE Model on Student’s Attitudes Towards
the Use of Information Communication Technologies and Computer Anxiety Levels

Abstract

When instructional design is evaluated as a process, it is to use the learning and
teaching theories and to carry out the system systematically in order to increase the quality
of teaching. When the literature is examined, it is possible to meet many Instructional
Design Models that are structured with different steps and contents. This study was
carried out with the ASSURE Model, one of the Instructional Design Models. ASSURE
model is a model that aims to increase efficiency in systematic planning of teaching and
selection and use of materials. In this study, the reason why ASSURE model is included
in the scope; it is one of the most appropriate models that provides technology support
in order to make a systematic plan for course designers who want to use materials and
technologies effectively and efficiently. Converging parallel method was used as a method
in the research. Within the scope of this purpose, in the fall semester of the 2019-2020
academic year, a part of a technical university vocational school was studied with 28 first
year undergraduate students who took the Information and Communication Technologies
course. For this purpose, 28 first grade vocational high school of tecnical sciences
students who studied Information and Communication Technologies in a department of
a Technical University Vocational School in the fall semester of 2019-2020 academic
year were studied. As a data collection tool; The “Computer Anxiety Scale”, “Attitude
Scale for the use of Information and Communication Technologies” and an interview
Jorm was used. At the end of the study, it was seen that there was a statistically significant
difference between the attitudes, anxiety and self-confidence pre-test and post-test scores
of the independent variables. The quantitative dimension of the study was carried out
with single group pretest-posttest experimental design. Different studies can be carried
out with the pretest-posttest experimental control group pattern. Based on the results
of the research, the courses can be designed and conducted with different instructional
design models. In addition, a similar study can be carried out in different lessons with a
larger sample group.

Keywords: Instructional Design, ASSURE Model, Information and Communication
Technologies, Attitude, Anxiety



ASSURE MODELI ILE TASARLANMIS BIR DERSIN OGRENCILERIN BILGI ILETISIM TEKNOLOJILERI 109
KULLANIMINA YONELIK TUTUM VE BILGISAYAR KAYGI DUZEYLERINE ETKISI

Giris

Giintimilizde 6grenme ve 6gretme siireclerinde cesitli 6grenme ve Ggretim teorilerin-
den yararlanarak teknolojinin farkli ara¢ ve 6zelliklerini de ige kosarak 6grenmenin sis-
tematik, kaliteli, hizli ve etkili bir sekilde gerceklestirilmesinin Gneminin giderek arttig
diistiniilebilir. Ozellikle simf ortamlarinda teknolojinin farkli araclarindan ve ozellikle-
rinden yararlanmak adina ¢esitli 6gretim tasarim modellerinin tercih edildigi de dikkate
deger bir durumdur. Ogrenme ve dgretme siireclerinde yararlanilan ortamlarda teknolo-
jiye bagh farkli 6gretim tasarim modellerinin kullanilmasi, 6grencilere daha zengin bir
O6grenme ortami sunabilmenin yaninda 6grenci de ilgi uyandirma, onu merkeze alma ve
onun motivasyonu saglama gibi katkilar sunabilmektedir (Saban, 2002; Demirel, 2017).
Nitekim 6gretim tasarimimin tanimi da bunu isaret etmektedir. “Ogretim tasarimi 6greti-
min kalitesinin artirilmasi i¢in 6grenme ve 6gretim teorilerinden yararlanilarak 6gretimi
sistematik bir sekilde gelistirmeyi ifade eder” (Brown & Green 2006, s.6). Akkoyunlu,
Altun ve Soylu (2008) nun 6gretim tasariminin, etkili bir 6grenme ortami saglayarak
ogrencilerin 6grenmelerini giiclendirdigini ve bagarili bir 6gretim sonucunda siirecte
yer alan biitlin katilimcilarin olumlu tutumlar elde ettigini ve giidiilendigini ifade etme-
si de tanima paraleldir ve 6gretim tasariminin 6nemine ve islevine vurgu yapmaktadir.
Morrison, Ross ve Kemp (2012) ve Reiguleth (1999)’un 6gretim tasariminin, 6gretim
materyallerinin etkili bir 6grenme gergeklestirmek icin nasil tasarlanacagini ve organize
edilecegini ve 6grenmenin belirlenen kitledeki 6grenciler acisindan daha etkili hale nasil
getirilecegini acik bir sekilde ifade etmesi de yine 6gretim tasariminin Snemine ve igle-
vine yonelik bir gortistlir. Bu anlamda 6gretim tasariminin tanimini, 6nemi ve iglevleri
dikkate alindiginda bu kavramin bir¢ok farkli degiskeni direk ve dolayl: olarak etkiledigi
ve onlardan etkilendigi ifade edilebilir. Oyle ki 6gretim tasarimi kavrami yeni bir kavram
olmamakla birlikte Ikinci Diinya Savas’indan sonra ¢gretim tasarimi alaninda oldukca
yogun bir sekilde yasanan degisim ve gelisim siireci, gliniimiizde de etkisini gostermek-
tedir. Bu stirecte en 6nemli nokta bireylerin egitim ihtiyaglarini, ¢ok yonli 6grenme yapi-
lar gelistirerek gidermektir. Bu anlamda siirecin bagariya ulasabilmesi i¢in 6gretim tasa-
rimlarmin sistematik bir yaklagimla paralel yonde hareket etmesi gerekmektedir (Simsek,
2016). Ogretim tasarim siirecinin agamal1 bir siire¢ oldugu diisiiniildiigiinde, bu siireg,
ihtiyaclarin belirlenmesi ile baglayip, kapsaml bir grup calismast ile iyi igleyen 6grenme
modellerinin ortaya ¢ikarilmasi ile devam eden ve iyilestirmeler yaparak modeli diizenle-
me ile son bulmaktadir (Altun & Akkoyunlu, 2008). Bu durum 6zellikle 6gretim tasarimi
alaninin, her donemde farkli 6grenme kuramlari ve egitim teknolojileri ile farkli sekiller-
de etkilesim icinde olmasinin bir isareti olarak goriilmiistiir. Ogretim tasarimi alaninda
yapilan ¢aligmalar, genellikle giincel 6gretim teknolojileriyle baglantili olarak gelistirildi-
&1 icin 6gretim tasarimlart donemin baskin gretim teknolojileri ile ayn1 paralelde hareket
etmigtir (Simsek, 2016). Tabi burada 6gretim tasariminin, 6grenme kurami ve Ggretim
teknolojilerinden farki gozden kagirmamak gerekir. Oyle ki 6gretim tasarimu belli bir
hedef kitleye yonelik egitim ihtiyaclarini karsilamak adina islevsel 6grenme sistemlerini
ise kogmay1 gerekli kilar (Simgek, 2000) ve bunu yaparken 6grenme teorileri ve 6gretim
teknolojilerinden yararlanir. Diger taraftan 6grenme teorileri daha genel bir kavramdir.
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Oyle ki 6grenme teorileri tanimlayici bir nitelikte olup, 6grenmenin nasil gerceklestigi-
ni agiklamaya ¢aligir (Reigeluth, 2016) ve 6gretim tasarimlarina kaynaklik edebilir. Ote
yandan 6gretim teknolojileri agisindan bakildiginda bu teknolojiler 6gretim tasariminda
farkli basamaklarda ise kosulan giincel teknolojilerdir ve 6grenmeyi gerceklestirecek ve
destekleyecek potansiyeldedir. Bu anlamda bu teknolojileri 6gretim tasarimindan ayir-
mak kolay degildir (Simsek, 2016).

Ogretim tasarim alani, belirli bir hedef kitlenin egitim ihtiyaglarin1 kargilamak icin
gerekli sistemi olusturmayi gerektirir. Bu ac¢idan gretim tasariminin birgok farkli mo-
deli mevcuttur. Bu modeller genel olarak ¢ekirdek, dogrusal, esnek, etkilesimli, sezgisel
ve bilesik modeller seklinde alt1 ana baglik altinda toplanmistir. Esnek modeller arasin-
da yer alan ASSURE 6gretim tasarim modeli de bu 6gretim tasartm modelleri arasinda
yer almaktadir. ASSURE 6gretim tasarim modeli, daha ¢ok teknoloji kullanimina dayali
ogrenme etkinliklerinin 6n planda tutuldugu ve simnif i¢i ¢alismalarda daha fazla tercih
edilen bir yapiya sahiptir. ASSURE modeli, 1999 yilinda Heinrich ve Molenda tarafin-
dan gelistirilmigtir. Model, 6grenme ortamini gelistirmek icin multimedya ve teknolojiyi
birlestiren yapilandirmaci perspektifi kullanan taninmig bir 6gretim tasarim kilavuzudur
(Lefebvre, 2006; Callison, 2002). Farkli 6gretim tasarim modelleri genis kapsamli ve bir
ekipge ytirttiilen modeller olarak goriilmektedir. ASSURE modeli ise kii¢tik sinif ortam-
larinda ders anlatan egitimciler i¢in farkli teknolojileri derslerinde ise kogmalari amaciyla
gelistirilmigtir (Heinich, Molenda, & Russell, 1996). Model alti asamay1 icermektedir
(Simgek, 2016) (bk.. Sekil 1).

A - Analyze Learners (Ogrencilerin Analizi) ]

) S - State Objective (Hedefleri Belirtme) _

|| S - Select Media and Materials (Medya ve Materyal Secme)

|| U - Utilize Media and Materials (Medya ve Materyal Kullanma)

|| R - Require Learner Participation (Ogrenci Katihmm Saglama)

| | E - Evaluate and Revise (Degerlendirme ve Diizeltme)

Sekil 1. ASSURE 6gretim tasarim modeli agamalar1

o Ogrencilerin analizi (Analyze learners)

Bu asamada hedef kitlenin yapisina, uygulanacak etkinliklere ve planlamaya uygun
olarak 6grencilerin farkli 6zelliklerinin tespiti yapilir. Buna ek olarak 6grencilerin ders
icin sahip olduklart bilgi, beceri ve yetenek seviyeleri, diistinme ve davranis sekilleri de
bu agamada tanimlanir. Ayrica hedef kitlede yer alan 6grencilerin 6grenme stilleri de yine
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bu agamada ortaya konur. Belirtilen 6zelliklerin belirlenmesi adina farkli tanimlayici test-
ler ve formlar kullanilabilir (Heinich, Molenda, Russell & Smaldino, 2002).

* Hedefleri belirtme (State objective)

Bu agama derse iligkin ulagilmak istenen hedeflerin belirlemesi gerceklestigi asamadir.
Ders i¢in belirlenen hedefler diger paydaslara uygun niteliklere uygun olarak hazirlanir.
Bu paydaslar arasinda miifredat programi, genel ve uzak hedefler, derse yonelik ilgili ku-
rumca belirlenen hedefler vb. yer almaktadir. Bu paydaslarda dikkate alinarak 6grencinin
ders sonunda kazanacag bilgi, beceri yetenekler, bunlarin nasil ve hangi kosullar altinda
kazanilacagi, hedeflerin 6l¢iilebilir ve gozlenebilir olmasi ve performans gostergeleri agik
ve net bir sekilde bu agamada belirtilir.

* Medya ve materyal secme (Select media and materials)

ASSURE 6gretim tasarim modeli 6zellikle teknoloji kullanimini gerekli kilan 6gren-
me faaliyetlerini igerdigi icin medya ve materyal tercihlerinin bu yonde olmas1 gerekli
goriilmektedir. Bu durum dikkate alinarak medya ve materyaller cesitliligi saglanmalidir.
Medya ve materyal seciminde var olanlarin kullanilabilecegi gibi var olanlarin gelistirilip
kullanilmas1 da s6z konusudur. Ayrica ihtiyaglara uygun olarak yeni bir medya ya da ma-
teryalin gelistirilmesi de bu agamada olas1 bir durum olarak goriilmektedir.

* Medya ve materyal kullanma (Utilize media and materials)

Bu asamada daha onceden se¢ilmis veya gelistirilmis olan medya ve materyallerin
kullanilmas1 s6z konusudur. Ogretim etkinliklerinde 6grencilerin 6grenme stillerine uy-
gun olarak medya ve materyallerden faydalanmasi, belirlenen hedeflere ulagsma adina ge-
rekli ve nemli olarak goriilmektedir. Ozellikle farkli teknolojilerin ise kosuldugu medya
ve materyallerin kullanimi farkli yontemler ile desteklenmelidir. Bu asamada 6zellikle
medya ve materyallerin etkili bir sekilde kullanimiyla, 6grencilerin derse aktif katiliminin
destelenmesi saglanir (Heinich vd., 2002).

o Ogrenci katilimint saglama (Require learner participation)

Bu asamada, etkili bir 6gretimin gergeklestirilip belirlenen hedeflere ulagmak adina
ogrencilerin siirece aktif olarak destek vermesi gerekli goriilmektedir. Bu anlamda 6zel-
likle 6grencilerin 6zelliklerine ve 6grenme stillerine uygun olarak farkli teknolojilerin ise
kosulmasi ve ¢esitli medya, materyal ve yontem destegi ile 6grencinin aktif katiliminin
saglanmas1 gerekmektedir. Ogrenme etkinlikleri de buna uygun olarak segilip uygulan-
malidir.

® Degerlendirme ve diizeltme (Evaluate and revise)

Bu asamada siirece katilan 6grencilerin farkli sekillerde degerlendirilmesi yapilir. Og-
retim etkinlerinin etkilerinin ortaya cikarilmasi saglanir. Ogretim programinin verimliligi
tespit edilir. Ogrencilerin bilgi, beceri, yetenek ve performanslarinin belirlenen hedeflere
uygunlugu belirlenir. Siirecin tamami degerlendirilir ve gerekli yerlerde diizeltmeler ya-
pilir. Ogrencilerin hedeflere ulagma seviyesi, kullanilan medya ve materyallerin etkinligi
ve uygunlugu, 6grenci katiliminin ne derece saglandig gibi farkli degerlendirmeler yapi-
lir, hatal1, eksik, calismayan noktalarda diizeltmeler yapilir (Heinich vd., 2002).
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ASSURE modeline iliskin yukarida belirtilen asamalar incelendiginde bu modelin
mikro 6lgekli derslerde etkili ve verimli bir sekilde kullamlabilecegi goriilebilir. Oyle ki
bu model 6zellikle giinliik temelde ders veren bireysel egitimcilerin derslerinde giincel
teknolojileri kullanmalarina yonelik olarak gelistirilmigtir (Heinich, Molenda & Russell,
1993). Tabi ki giincel teknolojiler denilince bilgisayarlar ilk akla gelebilecek araglar ara-
sinda yer almaktadir. Giinliik hayatta bir¢ok alanda oldugu gibi bilgisayarin 6grenme ve
dgretme ortamlarda kullanimi oldukga yaygindir. Bilgisayar ayni zamanda BIT iceri-
sinde 6nemli bir yere sahiptir. Bilgisayar, bilgiye ulagsmadan tutunda, farkli iletisim tekno-
lojilerinin etkin bir sekilde kullanima kadar bircok alanda farkli sekillerde BiT alaninda
yerini almistir. Bilgisayarlarm bu yaygin kullanim alani iginde BIT e yonelik tutumlara
da farklr etkiler yaptig1 diistintilebilir. Bu acidan bakildiginda 6zellikle bilgisayara da-
yali uygulamalarin 6n planda tutuldugu ASSURE 6gretim tasarim modeli gibi teknoloji
temelli bir yapiya sahip modelde BIT e yénelik tutumlar dikkate deger degisken olarak
gortilebilir. Nitekim derslerde farkli teknolojilerin ise kosulmasi 6grenme ortamlarinin
zenginlesmesine, 6grenmenin somut bir hal almasina, ulagibilirligin kolaylagsmas1 ve es-
neklesmesi ile 6grenmenin olumlu yonde gerceklesmesine neden olabilmektedir (Bauer
& Kenton, 2005; Choy, Wong & Gao, 2009; Kuskaya-Mumcu, 2017; Teo, 2011). Bu
anlamda 6grencilerin BIT e yonelik tutumlarmin olumlu yonde gelistirilmesi gerekliligi
gbzden kagirilmamalidir.

Bilgisayar insanlara bir¢ok farkli alanda farkl sekillerde yardimer olsa da, bilgisayar
kullanimi, bazi insanlarda farkli kaygilar olusturabilmektedir. Bilgisayar kullanma kay-
gis1 bunlardan birisi olarak gosterilebilir. Deane, Henderson, Barrelle, Saliba ve Mahar
(1995) bilgisayar kaygisinin davranig gostergelerini, bilgisayar kullanmaktan kaginma ve
bilgisayarlarla gerekli olan etkilesimi en aza indirgeme olarak ifade etmislerdir. Heinssen,
Glass ve Knight (1987) ise bilgisayar kaygisini “bilgisayarlarla gercek ya da muhtemel
bir etkilesimde bulunma durumunda ortaya ¢ikan olumsuz duygular” (s. 49) olarak be-
lirtmiglerdir. Oztiirk (2013), calismasinda 6gretmen adaylarinin bilgisayar kaygisi ve bil-
gisayar 0z-yeterliliklerini ¢esitli degiskenler acisindan incelemis ve sonug olarak diistik
bilgisayar 6z-yeterlik algisi ile yiiksek bilgisayar kaygisi arasinda anlamli bir iligkinin
oldugunu ve bilgisayar kaygisini farklilagtirmadigini ortaya koymustur.

Arastirmanin Onemi

ASSURE o6gretim tasarim modeli 6grenme ve 6gretim ortamlarinda giincel tekno-
lojileri ise kogmaya doniik sistemik olarak ders etkinliklerini planlama ve uygulamay1
amaclayan bir yaprya sahiptir. Glintimiiz gtincel teknolojilerinin en baginda bilgisayarlar
ve bilgisayarlarinda icinde yer aldigi BIT oldugu diisiiniildiigiinde, teknolojiye dayalt
ASSURE 6gretim tasarim modeli ile bu kavramlarla baglantili degiskenlerin incelenmesi
onem arz eden bir durum olarak gorildiigiinden bu ¢alisma gergeklestirilmistir. Ayrica
teknoloji cag olarak nitelendirdigimiz bu dosnemde BIT e yénelik tutumlar ve bilgisayara
yonelik kaygilarda dikkate deger degiskenler olarak goriilmiistiir. Nitekim BIT e yonelik
tutumlar ve bilgisayara yonelik kaygilar bircok 6grenci i¢in sorun teskil eden kavramlar-
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dir. Bu anlamda ASSURE 6gretim tasarim modelinin bu degiskenler tizerindeki etkisine
iliskin sonuclar bu sorunlarin ¢éziimiine 151k tutacaktir. Oyle ki literatiirde bu anlamda
calisma sayisinin yok denecek az olmasi bu ¢alismadan elde edilen sonuclart degerli ki-
labilecektir.

Amacg

Calismanin amaci, ASSURE 6gretim tasarim modeli ile tasarlanmig bilgi ve iletisim
teknolojileri dersinin 6grencilerin BIT kullanimina y6nelik tutumlari ve bilgisayar kaygi-
lar1 tizerindeki etkilerini ve dersin islenisine yonelik 6grenci goriislerini belirlemektir. Bu
amactan hareketle agsagidaki arastirma sorularina cevaplar aranmustir:

1. Ogrencilerin bilgisayar kaygi diizeylerine iliskin 6n test-son test puanlari arasinda
anlamli bir farklilik var midir? Bu noktada 6grencilerin;

a) Ozgiiven,

b) Teknik Yetenek,

¢) Bilgisayar Kullanmanin Cekiciligi,

d) Bilgisayar Tarafindan Kontrol Edilme” alt boyutlar1 6n test-son test puanlari
arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Ogrencilerin BIT kullanimina yénelik tutum diizeyleri 6n test-son test puanlar
arasinda anlamli bir farklilik var midir? Bu noktada 6grencilerin;

a) Genel Bilgisayar ve Iletisim Teknolojileri Egilimi,
b) Sanal Ortamda Bilgiye Erigim,

¢) Bilgisayar Donanimi,

d) Yazilim Kullanima,

e) Sanal Ortamda Iletisim” alt boyutlari 6n test-son test puanlari arasinda anlamli
bir fark var midir?

3. ASSURE 6gretim tasarim modeli ile tasarlanmig bilgi ve iletisim teknolojileri der-
sine yonelik 6grenci goriigleri nelerdir?

Yontem
Arastirma Modeli

Bu aragtirmada, yakinsayan paralel karma yontem kullanilmistir. Bu yontemde farkl
boyutlarin 6nceligi esit derecededir, ¢coziimleme agamasinda boyutlar ayri ayri ele alinir
ve genel yorumlamada ise sonuglar bir araya getirilir (Creswell & Plano, 2014). Arastir-
mada nicel veriler ile 6grencilerin BIT kullanimina yénelik tutum ve bilgisayar kayg1 dii-
zeyleri belirlenirken, 6grenci goriislerinin derinlemesine analizi yapilarak mevcut durum
ayrimtili bir sekilde agikliga kavusturulabilir.
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Aragtirmanin nicel boyutu, tek gruplu 6n test-son test deneysel desen olarak tasarlan-
mistir. Bu desende gruba bagimsiz degisken uygulanir, deney oncesi ve deney sonrasi
Ol¢me islemleri yapilarak mukayese edilir (Cohen & Manion, 1997; Gay & Airasian,
2000; Fraenkel & Wallen, 1996). On test ve son test puan ortalamalari arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farkin olugsmasi, yapilan deneysel miidahalenin bir sonucu ola-
rak goriiltir (Bastiirk, 2009). Calismada tek gruplu ontest-sontest deneysel desenin tercih
edilmesinin nedeni; rastgele secilen bir 6rneklem tizerinde 6n test puanlari ile son test
arasindaki farki incelemek ve etkiyi ortaya koyabilmektir. Bu noktada 6grencilere bilgi-
sayar kaygisi 6lcegi On test ve siirecin sonunda son test olarak uygulanmis ve aradaki fark
anlamlilik baglaminda incelenmeye calisilmistir.

Aragtirmanin nitel yonii temel nitel arastirma seklinde organize edilmigtir. Temel nitel
arastirma yontemi 6zellikle egitim alaninda, yorumlama igeren veriler barindiran calig-
malarda oldukga fazla kullanilmaktadir. Oyle ki Merriam (2009) arastirmacilarin ancak
yorumlayici bir yaklagimla nitel arastirma yapabilecegine vurgu yapmistir. Aragtirmanin
nitel verileri iki arastirmaci tarafindan yorumlanmustir. Veriler ayrintili bir sekilde betim-
lenmis ve goriisme formundan elde edilen dogrudan alintilar ile agiklanmistir.

Cahsma Grubu

Aragtirmanin ¢aligma grubunu, 2019-2020 akademik yili giiz doneminde Kars Kafkas
Universitesi Kazim Karabekir Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu’nda Bilgi ve iletisim
Teknolojileri dersini alan 28 Makine ve Metal Teknolojileri béliimii birinci siif ikinci
Ogretim On lisans 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmanin ¢aligma grubu uygun 6rnekle-
me yontemine gore belirlenmigtir. Uygun 6rnekleme, arastirmacinin kolaylikla ulagabile-
cegi bireyleri 6rneklem olarak almasini iceren ve arastirmacinin 6rneklem tasarlamasinin
ve ulagmasinin ¢ok zor oldugu durumlarda kullanilir (Kiling, 2008). Uygun 6rnekleme,
calisma konusuna uygun katilimcilara kolay ulasilabilir olmasi ve ¢aligmaya katilimin
gontilliik esasina dayanmasi gibi sebepler géz 6niinde bulundurularak tercih edilmisgtir.

Siirec\Uygulama
Ogrencilerin analizi

Calismanin hedef kitlesi, 6n lisans makine ve metal teknolojileri boliimiinde egitim
goren toplam 28 birinci sinif 6grencisinden olugmaktadir. Sinifin 6nemli bir ¢ogunlugu
erkeklerden olugsmaktadir. Yas araligt bakimindan 18-20 yas grubundaki 6grenci sayi-
s1 daha fazladir. Ogrencilerin cogunlugunun sosyo-ekonomik diizeyi orta diizeydedir ve
hepsinin kendisine ait akilli telefon, masaiistii ya da diziistii bilgisayart bulunmaktadir.
Ogrencilerin 6nemli bir cogunlugunun sosyal aglarda, anlik mesajlasma programlarinda
ve internet sitelerinde giinliik ortalama gegirdikleri siire 1-2 saattir. Cevrimici oyun site-
lerinde giinliik ortalama gegirilen siireler ise 1 saatten az ya da 1-2 saat arasindadir (bk.
Tablo 1).
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Tablo 1. Ogrencilerin Demografik Ozellikleri
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f %
Cinsiyet
Kiz 1 3.84
Erkek 25 96.15
Yas Arah@
18-20 12 46.15
21-23 7 26.92
24-26 3 11.53
27 ve Usti 4 15.38
Sosyo-Ekonomik Diizey
Diistik -
Orta 24 92.30
Yiiksek 2 7.69
Kendine Ait Akilh Telefon, Masatiistii ya da Diziistii
Bilgisayar Sahibi Olma
Var - -
Yok 26 100
Sosyal Aglarda Giinliik Ortalama Gegirilen Siire
1 saatten az 3 11.53
1-2 saat 12 46.15
3-4 saat 8 30.76
5-6 saat 3 11.53
Anlik Mesajlasma Programlarinda Giinliik Ortalama
Gegcirilen Siire
1 saatten az 6 23.07
1-2 saat 11 42.30
3-4 saat 6 23.07
5-6 saat 1 3.84
7 saat ve lizeri 2 7.69
Cevirim ici Oyunlarda Giinliik Ortalama Gegirilen Siire
1 saatten az 12 46.15
1-2 saat 10 38.46
3-4 saat 2 7.69
5-6 saat 1 3.84
7 saat ve lzeri 1 3.84
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Internet Sitelerinde Giinliik Ortalama Gegirilen Siire

1 saatten az 3 11.53
1-2 saat 18 69.23
3-4 saat 3 11.53
5-6 saat 1 3.84
7 saat ve lizeri 1 3.84
Sosyal Ag, Anlik Mesajlasma, Cevrimici Oyun, ve Diger

Internet Sitelerinde Giinliik Ortalama Gegirilen Siire

1 saatten az 6 23.07
1-2 saat 8 30.76
3-4 saat 7 26.92
5-6 saat 3 11.53
7 saat ve lizeri 2 7.69

Ote yandan 6grencilerin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla Kolb’un Ogrenme
Stilleri Envanteri kullanilmistir. Envanterin alt maddelerinde yer alan ifadelere verilen
puanlar dikkate alinarak, Somut yagant1 (SY), Yansitici gbzlem (YG), Soyut kavram-
sallagtirma (SK) ve Aktif yagant1 (AY) agisindan toplam puanlar hesaplanmigtir. Ogren-
cilerin SK-SY ile AY-YG birlestirilmis puanlar1 ile 6grencilerin hangi 6grenme stiline
sahip oldugu belirlenmistir (yerlestiren, 6ztimseyen, degistiren, ayristiran). Bu sekilde
ogrencilerin 16’sinin 6zlimseyen, 6’sinin degistiren ve 4’niin ayristiran 6grenme stiline
sahip oldugu belirlenmistir.

Aragtirma deneysel calisma 6rnegi olup, tek denekli arastirma modeli kapsamindadir.
Bu anlamda AB deseni kullanilmistir. Desenin uygulanmasi icin 6ncelikle bagimli degis-
ken ile ilgili olarak baglama diizeyini belirleme agamasindan basglanilmistir. Bu baglamda
deneklere on test uygulamasi yapilmistir. Kararli 6l¢timler elde edilene kadar deneysel
islem devam ettirilmigtir. Son asama olarak ise bagiml degiskenin denekler iizerindeki
etkisini test etmek amaciyla son test uygulamasi denekler tizerinden gerceklestirilmistir.
Stirec igerisinde arastirmacilar gézlemci konumunda gorev almustir.

Hedeflerin belirlenmesi

Bilgi ve iletisim teknolojileri dersine iliskin hedefler farkli vakif ve devlet iiniversi-
telerinin farkli boliimlerinde okutulan dersin, ders 6grenme ¢iktilarindan ve Milli Egitim
Bakanligi’nin (MEB) ders icin belirlemis oldugu hedeflerden uyarlanmistir (Ttirk, 2015).
BiT’le iligkili kavramlar1 taniyabilme, tanimlayabilme, aciklayabilme, 6rnekleyebilme,
kullanabilme ve iligkilendirebilme.

1. Bilgisayar ve benzeri sistemlerdeki donanim ve yazilim bilesenlerini ve bunlarin
islevlerini ayrintili olarak kavrayabilme, aciklayabilme, 6rnekleyebilme ve kulla-
nabilme.
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2. Bir igletim sistemini tanimlayabilme, kullanabilme ve temel 6zelliklerini ayarla-
yabilme, farkli isletim sistemlerini bilme, taniyabilme, kullanabilme, 6rnekleye-
bilme.

3. Alanyla ilgili ve diger internet teknolojilerini kullanabilme.

4. Kelime iglemci programlarini, kisisel ve mesleki ihtiyaglarina uygun olarak yeterli
diizeyde kullanabilme.

5. Elektronik tablolama programlarini, kisisel ve mesleki ihtiyaglarina uygun olarak
yeterli diizeyde kullanabilme.

6. Sunum programlarini, kisisel ve mesleki ihtiyaglarina uygun olarak yeterli diizey-
de kullanabilme.

Yontem, medya ve materyalin secimi

Bu asamada 6grencilerin analizinden elde edilen veriler, eldeki materyaller, kullanila-
bilecek ortamlar, 6grencilerin 6n bilgi seviyeleri ve belirlenen hedeflere uygun olarak 6g-
retimin nasil gergeklestirilebilecegine karar verilmistir. Derslerde diiz anlatim ve gosterip
yaptirma yontemleri ise kosulmug ve bu yontemlerin farkli tiirden medya ve materyaller
(bilgisayar, projeksiyon cihazi, ¢alisma sayfalari, basili dokiimanlar, simiilasyon uygula-
malari, word, excel, powerpoint dokiimanlari, gérsel materyaller, bilgisayar parcalart vb.)
ile desteklenmesi saglanmistir. Ders konularina iligkin teorik bilginin 6grencilere sunug
yolu ile aktarilmasi diisiiniildiigiinden diiz anlatim y&ntemi tercih edilmistir. Oyle ki bu
yontem ile biligsel alaninin bilgi, duyugsal alanin alma ve tepkide bulunma ve devinigsel
alanin uyarilma basamagina iliskin davraniglarin1 6grencilere kazandirilabilir (S6nmez,
2012). Egitim durumlari lizerinde sadece diiz anlatimin yeterli olmayacagindan ve dersin
uygulamaya yontini de dikkate alarak diiz anlatima ek olarak gosterip yaptirma yonte-
mi kullanilmigtir. Bu y6ntem ile daha iist diizeyde hedef davranislarin kazandirilmasi
dustintilmiistiir. Bu anlamda bu duyussal alanin deger verme, orgiitleme, kisilik haline
getirme ve devinigsel alanin tiim basamaklar1 i¢in gosterip yaptirman etkili bir yontem
olarak gdriilebilir (S6nmez, 2012). Yesilyurt (2013)’un yaptig1 calismasindan elde etti-
&1 6gretmenlerin gosterip yaptirma yontemini kullanma amaclarinin bilginin kaliciligim
saglamak, konuyu somutlastirmak, 6grenciyi aktif kilarak, yaparak ve yasayarak ogren-
melerini desteklemek ve onlar1 motive ederek iyi bir model olmak oldugu sonucu da bunu
destekler niteliktedir.

Medya ve materyallerin kullanmilmasi

Derslerde tercih edilen yonteme uygun olarak tercih edilen medya ve materyallerin
ogrenciler tarafindan aktif olarak kullanilmasi saglanmigtir. Her derste, ders konusuna
uygun olarak hazirlanmis caligma sayfalar: ile 6grencilerin uygulama ve alistirma yap-
malarma imkan sunan farkl etkinlikler igse kosulmustur. Bu etkinlikler 6grencilerin 6n
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bilgi seviyeleri, konunun zorlugu, 6grencilerin 6grenme stilleri gibi durumlar goz ntinde
bulundurularak hazirlanmistir ve 6grencilerin medya ve materyalleri etkin olarak kullan-
malarina imkan tanimistir. Burada materyalden “igerik” de anlasilabilir. Oyle ki icerik he-
def davraniglar icin bir arac olarak goriilebilir ¢linkt hedef ve davraniglar belirlendikten
sonra bunlarin kazandirilmasina yardimci olacak bicimde igerikte diizenlemeler yapilir
(S6nmez, 2012).

Ogrenen katilminin saglamasi

Derslerde farkli yontemlerin farkli medya ve materyaller ile desteklenmesine dayali
etkinlikler, 6grencilerin tamaminin derse aktif olarak katilimina imkén tanimistir. Ayrica
bu etkinlikler ile 6grencilerin pratik yapmalari saglanmuis, bilgi ve yeteneklerini gelistir-
meleri desteklenmis ve 6grencilere geri bildirim verilerek onlara rehberlik edilmistir. Bu
anlamda ders konulariin teorik boliimleri diiz anlatim yontemi ile 6grencilere ayrintilt
bir sekilde sunulmustur. Farkli problem durumlari tizerinde 6grencilerin yeni edindikleri
ve Onceden var olan bilgilerini etkin bir sekilde kullanacaklar1 ve problem durumlarina
¢Ozlim treterek buna yonelik farkli tirlinlerin ortaya konulmasi saglanmistir. Bu siirecte
ogrencilere geri bildirimler verilmis ve farkli sekiller de rehberlik saglanmistir. Bu igler
nasil yaptlmigtir.

Degerlendirme ve gozden gecirip diizeltme

ASSURE 6gretim tasarimina gore yiirtitiilen dersin 6grencilerin bilgisayar kaygisi
ve BIT kullanimina yénelik tutumlarinda bir degisiklik olusturup olusturmadigmi be-
lirlemek adina kullanilan Slcekler ile degerlendirme yapilmustir. Ayrica goriisme formu
ile 6grencilerin bilgisayar kaygisi ve BIT kullanimina yonelik gériisleri almarak gozden
gecirilip degerlendirmesi yapilmustir.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada veri toplama araclari olarak; Heinssen ve dig., (1987) tarafindan gelistiri-
len “Bilgisayar Kaygisi1 Olcegi” (BKO), Tekinarslan ve Bicak (2007) tarafindan Tiirkceye
uyarlanan “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanimina Yénelik Tutum Olgegi* (BITKY-
TO) ve aragtirmacilar tarafindan gelistirilen, 6grencilerin ilgili 6gretim tasarimi modeli
ile ytirtitiilen derse yonelik goriislerini ortaya koymak adina bir gériisme formu kullanil-
muigtir.

Bilgisayar kaygisi olcegi (BKO)

Bilgisayar Kaygis1 Olgegi (BKO) Heinssen ve dig., (1987) tarafindan gelistirilmistir.
Olgek toplam 19 maddeden olusmaktadir Olgegin en diisiik puan 19, en yiiksek puani
ise 95°dir.Ol¢egin i¢ giivenirlik katsayisi 0.87 dir (Tekinarslan & Bicak, 2007). Olcegin
faktor analizi ¢alismasi Chu ve Spires (1991) tarafindan yapilmistir (Tekinarslan & Bi-
cak, 2007). Olgek Tiirkgeye Tekinarslan ve Bigak (2007) tarafindan cevrilmistir. Arastir-
macilar Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisini 0.81 olarak tespit etmis, Barlett testinin
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anlamli diizeyde (p = 0.00) oldugunu gérmiislerdir. Bu durum 6l¢egin faktor analizi i¢in
uygun veri yapisina sahip oldugunun gostergesi olarak kabul edilmigtir. Ayn1 zamanda
6lcegin kapsam ve goriiniis gecerliliklere i¢in egitim arastirmalari alaninda uzman kisiler-
den goriisler alinarak olcekte bazi kiigiik diizeltmelere gidilmistir. Olcek madde bazinda
degerlendirildiginde;

o Ozgiiven ile ilgili 6 madde,

* Teknik Yetenek ile ilgili 6 madde,

¢ Bilgisayar Kullanmanin Cekiciligi ile ilgili 5 madde,

* Bilgisayar Tarafindan Kontrol Edilme ile ilgili 2 madde,
seklinde farkli alt boyutlardan olugsmaktadir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri kullammina yonelik tutum o6lcegi (BITKYTO)

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanimina Yénelik Tutum Olcegi Giinbatar (2014)
tarafindan gelistirilmigtir ve Glgegin gecerlik/gtivenirlik ¢aligmasi yapilmistir. Olgek top-
lam 23 maddeden olugmaktadir. Olgek madde bazinda degerlendirildiginde;

* Genel BIT Egilimi ile ilgili 6 madde,

¢ Sanal Ortamda Bilgiye Erisim ile ilgili 5 madde,

¢ Bilgisayar Donanimu ile ilgili 4 madde,

e Yazilim Kullanimu ile ilgili 5 madde,

* Sanal Ortamda fletigim ile ilgili 3 madde,

seklinde farkli alt boyutlardan olusmustur. Olgegin orijinal halinden elde edilen gegerlik
ve gilivenirlik sonuclari; Kaiser-MeyerOlkin (KMO) degeri .89, Bartlett testi 5512 olarak
goriilmiis ve 6lgegin maddelerine iligskin faktor yiik degerleri .608 ile .898 arasinda degis-
mistir. Olgegin alt boyutlarina iliskin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi ise Genel BIT
Egilimi i¢in .899, Sanal Ortamda Bilgiye Erigim icin .884, Bilgisayar Donanimi i¢in .881,
Yazilim Kullanimi igin .822, Sanal Ortamda lletisim igin .761 ve 6lgegin tamamu igin ise
919 degerlerini almistir. Olcegin geneli icin varyans yiizdesi 68.182 olarak goriilmis.
Madde test koreldsyonlar1 ise 0,455 ile 0,713 degerleri arasinda degisiklik gostermistir
(Giinbatar, 2014).

Goriisme formu

Aragtirmanin nitel verilerini toplamak i¢in kullanilan goriisme formu, 6grencilerin
ASSURE &gretim tasarim modeline gore hazirlanmus derse iliskin goriislerini, BIT kulla-
nimina yonelik tutumlarini ve bilgisayara iligkin kaygilarini belirlemek adina agik uclu 5
sorudan olugsmustur. Sorular acik ve anlasilir bir diizeyde hazirlanmistir. Gériigme formu-
nun hazirlanma stirecinde farkli alan uzmanlarindan gériisler alinmigtir. Gortisme formu
stirecin biitiin asamalarinda yasanan olumlu ve olumsuz durumlarin ortaya konulmasi
adma uygulama stirecinin sonunda uygulanmistir ve farkli iki uzman tarafindan deger-
lendirilmisgtir.
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Verilerin analizi

Aragtirmada veri toplama araclarindan elde edilen verilerin analizi i¢in Bagimli grup-
lar t-testi ve wilcoxon isaretli sira testi kullanilmistir. On test-son test puanlarmin normal
dagilim gosterdigi durumlarda verilerin analizi icin bagimli gruplar t-testi kullanilmigtir.
Puanlarin normal dagilmadig: durumlarda ise wilcoxon igaretli sira testi kullanilmistir.
On test-son test puanlari arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek adina
bagimli gruplarda; puanlar normal dagilima uygun bir dagilim gosteriyorsa t-testi, eger
puanlar normal dagilim géstermiyorsa wilcoxon isaretli siralar testi kullanilmas: gerek-
mektedir (George, Hunter, Bins, Kirlin & Carroll, 2005). Normallik varsayimi i¢in 6n
test-son test puanlarina iliskin carpiklik ve basiklik degerleri dikkate alinmistir. Carpiklik
ve basiklik degerlerinin +1,5 ile -1,5 arasinda olmasi, verilerin normal dagilima sahip
oldugunu gostermektedir (Tabachnick & Fidell, 2013). Calismada etki biiytikligii deger-
lerini belirlemek i¢in bagimli gruplar t-testinin uygulandigi durumlarda cohen’s d indeksi
kullanilmigtir.

Aragtirmanin nitel verilerinin elde edildigi gorlisme formundan saglanan verilerin
analizinde betimsel analiz kullanilmistir. “Aragtirma sonucunda ulagilan sonuglarin ge-
cerliligi, arastirmaci tarafindan yapilan bu betimlere dayandirildigi icin nitel aragtirmalar-
da betimleme yonteminin 6nemi biiytiktiir” (Yildirim & Simsek, 2008, s. 39).

Arastirma Etigi

Calisma, goniillik esasina uygun olarak calismaya katilmak isteyen 6grenciler ile
gerceklestirilmistir. Calisma katilimcilarina uygulama siireci ile ilgili bilgilendirmeler
kapsamli ve ayrintili bir sekilde yapilmistir. Caligmaya katilan 6grencilerden saglanan
cesitli tiirdeki veriler ve 6grencilerin kimlikleri gizli tutulmustur. Calismada kullanilan
yontemler, veri toplama araglar1 ve veri analiz teknikleri acik ve net bir sekilde belirtil-
migtir. Calismadan elde edilmeyen veriler ve sonuglara yer verilmemis olup, sonuclar
tizerinde kasith olarak herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Farkli ¢aligmalara yapilan
atiflar bilimsel usullere uygun olarak yapilmigtir. Calismada kullanilan kaynaklarin ta-
mamina kaynak¢ada yer verilmigtir ve kaynak gosterimi bilimsel kurallara uygun olarak
gerceklestirilmigtir.

Bulgular
Ogrencilerin BiT kullanimina yénelik tutum diizeylerine iliskin bulgular

Calismanin birinci sorusunu cevaplamak admna uygulanan BIT kullanimima yénelik
tutum Olgeginden elde edilen verilere iliskin betimsel istatistik degerleri Tablo 2’de su-
nulmustur. Tablo 2 incelendiginde grubun 6n test puan ortalamasinin X = 81.04 standart
sapmasinin ss = 15.38, son test puan ortalamasinin X = 89.68 standart sapmasinin ss =
10.17 oldugu gortilmiistiir (bk.. Tablo 2).
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Tablo 2. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Yonelik Tutum Olgegine Iligkin
On Test-Son Test Betimsel Istatistik Degerleri

N Min Mak X ss Varyans
On Test 28 44 99 81.04 15.38 236.70
Son Test 28 68 112 89.68 10.17 103.48

Grubun BIT kullanimina yénelik tutum 6lcegi 6n test ve son test puan ortalamalarmin
normallik analizi i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerleri dikkate alinmigtir. Grubun 6n test ve
son test puan ortalamalarina iligkin ¢arpiklik ve basiklik degerleri Tablo 3’te sunulmus-
tur. Tablo 3 incelendiginde grubun 6n test-son test puanlarimin normal dagilim gosterdigi
goriilmiistiir (bk.. Tablo 3).

Tablo 3. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Y6nelik Tutum Olgegine Iliskin
Normallik Analiz Sonuglari

N Carpikhk Basikhik
On Test 28 -.943 448
Son Test 28 327 -.187

BIT kullanima yénelik tutum 6lceginden elde edilen veriler incelendiginde grubun 6n
test-son test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir
(p <0.05) (bk.. Tablo 4).

Tablo 4. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Y6nelik Tutum Olcegine Iliskin
Bagimli Gruplar t-Testi Sonuclari

N X Ss t sd p
On Test 28 81.04 15.385
Son Test 28 89.68 10.173 2982 27 006

Etki biiytikliigii cohen’s d indeksi d =t/ ile hesaplanmig ve d = 0.56 oldugu gortil-
miistiir. Cohen’s d indeksine (d = 0.56) ait bu deger etki biiytikltigiiniin orta kuvvete yakin
oldugunu gostermistir (Kilig, 2014).

Alt boyutlara iliskin bulgular

Calismanin birinci sorusuna baglh alt boyutlara iligkin arastirma sorularini cevapla-
mak i¢in uygulanan BIT kullanimina yénelik tutum 6lgeginden elde edilen verilere iliskin
betimsel istatistik degerleri Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Yonelik Tutum Olgegi Alt
Boyutlarina Iliskin On Test-Son Test Betimsel Istatistik Degerleri

N Min Mak X ss Varyans
Genel BIT On Test 28 13 30 2317  5.08 25.85
Egilimi SonTest 28 21 30 2542 278 7.735
Sanal Ortamda ~ On Test 286 25 19.67  5.08 25.85
Bilgiye Erisim  SonTest 28 18 25 2178 229 5.28
Bilgisayar On Test 28 5 20 11.82 470 22.15
Donanimi SonTest 28 4 20 1275 477 2278
Yazilim On Test 28 8 22 1675 373 13.97
Kullanimi SonTest 28 10 25 1871 425 18.13
Sanal Ortamda On Test 28 5 15 9.60 2.96 8.76
lletisim SonTest 28 3 15  11.00  2.88 8.29

Alt boyutlarin 6n test ve son test puan ortalamalarina iliskin ¢arpiklik ve basiklik
degerleri Tablo 6’da sunulmustur. Tablo 6 incelendiginde alt boyutlarin tamaminin 6n
test-son test puanlarmin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir (bk.. Tablo 6).

Tablo 6. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Y6nelik Tutum Olcegi Alt
Boyutlarina Iliskin Normallik Analiz Sonuglari

N Carpikhk Basiklik
. . On Test 28 -.633 -.179
Genel BIT Egilimi
Son Test 28 .099 -1.314
Sanal Ortamda Bllglye On Test 28 -1.213 .864
Erigim Son Test 28 204 -1.434
. On Test 28 -.171 -1.293
Bilgisayar Donanimi
Son Test 28 -.667 =737
On Test 28 -527 023
Yazilim Kullanimi
Son Test 28 -.528 -.693
o On Test 28 313 -724
Sanal Ortamda Iletigim
Son Test 28 -971 .892

Olgegin alt boyutlarina iligkin bagimli gruplar t-testi sonuglari incelendiginde genel
BIT egilimi ve sanal ortamda bilgiye erigim alt boyutlari 6n test-son test puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu gériilmiistiir (p < 0.05) (bk.. Tablo 7). Bilgi-
sayar donanimi, yazilim kullanimi ve sanal ortamda iletisim erigim alt boyutlari 6n test-
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son test puanlar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigr gortilmdistiir
(p > 0.05) (bk.. Tablo 7). Genel BIT egilimi alt boyutuna ait cohen’s d degeri d = 0.38
ve sanal ortamda bilgiye erisim alt boyutuna ait cohen’s d degeri d = 0.42 olarak hesap-
lanmistir. Cohen’s d indeksine (d = 0.38 ve d = 0.42) ait bu degerler genel BIT egilimi
ve sanal ortamda bilgiye erisim alt boyutlari i¢in etki biiytikltigiiniin orta kuvvete yakin

oldugunu gostermisgtir.

Tablo 7. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanima Yonelik Tutum Olgegi Alt
Boyutlarma Iliskin Bagimli Gruplar t-Testi Sonuglari

N X sS t sd p
. o On Test 28 23.17 5.08

Genel BIT Egilimi 2.058 27 .049
Son Test 28 25.42 2.78
On Test 28 19.67 5.08

Sanal Ortamda ntes 2237 27 034
Bilgiye Erigsim Son Test 28 21.78 2.29
iloi On Test 28 11.82 4.70

Bilgisayar ntes 766 27 451
Donanimi Son Test 28 12.75 4.77
On Test 28 16.75 3.73

Yazilim Kullanimi 1.580 27 126
Son Test 28 18.71 4.25
On Test 28 9.60 2.96

Sanal Ortamda nes 1747 27 092
lletisim Son Test 28 11.00 2.88

Ogrencilerin bilgisayar kaygi diizeylerine iliskin bulgular

Caligmanin ikinci sorusunu cevaplamak adina uygulanan bilgisayar kaygist 6l¢egin-
den elde edilen verilere iligkin betimsel istatistik degerleri Tablo 8’de sunulmusgtur. Tablo
8 incelendiginde grubun 6n test puan ortalamasinin X = 63.54 standart sapmasinin ss =
11.20, son test puan ortalamasinin X = 70.54 standart sapmasinin ss = 7.79 oldugu go-

rilmtstiir (bk.. Tablo 8).

Tablo 8. Bilgisayar Kaygisi Olgegine fligkin On Test-Son Test Betimsel Istatistik

Degerleri
N Min Mak X SS Varyans
On Test 28 41 83 63.54 11.20 125.44
Son Test 28 54 86 70.54 7.79 60.77

Calisma grubunun bilgisayar kaygisi 6l¢egi on test ve son test puan ortalamalarina
iligkin ¢arpiklik ve basiklik degerleri Tablo 9’da sunulmustur. Tablo 9 incelendiginde gru-
bun 6n test ve son test puanlarinin normal dagilim gosterdigi gortilmiistiir (bk.. Tablo 9).
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Tablo 9. Bilgisayar Kaygisi Olgegine liskin Normallik Analiz Sonuglart

N Carpikhik Basikhik
On Test 28 -422 433
Son Test 28 -.082 -.170

Bilgi kaygisi 6lceginden elde edilen veriler incelendiginde grubun 6n test-son test
puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir (p < 0.05)
(bk.. Tablo 10). Etki biiytikliigii cohen’s d indeksi d = 0.46 olarak hesaplanmistir. Cohen’s
d indeksine (d = 0.46) ait bu deger etki biiyiikliigiiniin orta kuvvete yakin oldugunu gos-
termistir.

Tablo 10. Bilgisayar Kaygisi Olgegine Iliskin Bagimli Gruplar t-Testi Sonuclari

N X SS t sd p
On Test 28 63.54 11.20
2.436 27 .022
Son Test 28 70.54 7.79

Alt boyutlara iliskin bulgular

Calismanin ikinci sorusuna bagl alt boyutlara iligkin aragtirma sorularimi cevaplamak
icin uygulanan bilgisayar kaygisi 6l¢ceginden elde edilen verilere iligkin betimsel istatistik
degerleri Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11. Bilgisayar Kaygis1 Olcegi Alt Boyutlarina fliskin On Test-Son Test
Betimsel Istatistik Degerleri

N Min Mak X ss Varyans
N On Test 28 8 28 2142 4.96 24.69
Ozgtiven
Son Test 28 6 28 22.17 491 24.15
i On Test 28 11 26 20.39 3.90 15.28
Teknik Yetenek

SonTest 28 18 30 2300 2.68 7.18
Bilgisayar Kull. ~ OnTest 28 8 23 1489 432  18.69

Cek. SonTest 28 11 25 17.78  3.40 11.58
Bi]gisayar Tarf. 01’1 Test 28 2 10 6.75 1.99 3.97
Kont. Edilme SonTest 28 6 9 7.57 1.03 1.06

Alt boyutlarin 6n test ve son test puan ortalamalarina iligkin ¢arpiklik ve basiklik
degerleri Tablo 12’de sunulmustur. Tablo 12 incelendiginde 6zgiiven alt boyutu haricinde
diger alt boyutlarin 6n test-son test puanlarinin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir
(bk.. Tablo 12).
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Tablo 12. Bilgisayar Kaygisi Olgegi Alt Boyutlarina {ligkin Normallik Analiz

Sonuglart
N Carpikhk Basikhik
. On Test 28 -1.593 2.431
Ozgliven
Son Test 28 -1.491 2.994
) On Test 28 -.539 -.338
Teknik Yetenek
Son Test 28 460 735
o ... OnTest 28 446 -.578
Bilgisayar Kullaniminin Cekiciligi
Son Test 28 .076 -.259
Bilgisayar Tarafindan Kontrol On Test 28 -.504 .871
Edilme Son Test 28 -.530 -.932

Alt boyutlara iliskin bagimli gruplar t-testi sonuglari incelendiginde teknik yetenek ve
bilgisayar kullaniminin g¢ekiciligi alt boyutlar! 6n test-son test puanlari arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farkin oldugu gortilmistiir (p < 0.05) (bk.. Tablo 13). Bilgisayar
tarafindan kontrol edilme alt boyutu 6n test-son test puanlari arasinda ise istatistiksel ola-
rak anlaml1 bir farkin olmadig1 goriilmiistiir (p > 0.05) (bk.. Tablo 13). Teknik yetenek alt
boyutuna ait cohen’s d degeri d = 0.54 ve bilgisayar kullaniminin cekiciligi alt boyutuna
ait cohen’s d degeri d = 0.48 olarak hesaplanmistir. Cohen’s d indeksine (d =0.54 ve d =
0.48) ait bu degerler teknik yetenek ve bilgisayar kullaniminin ¢ekiciligi alt boyutlari i¢in
etki buiytikliigiiniin orta kuvvete yakin oldugunu gdstermistir.

Tablo 13. Bilgisayar Kaygis1 Olcegi Alt Boyutlarina iliskin Bagimli Gruplar
T-Testi Sonuclar:

N X sS t sd p
) On Test 28 20.39  3.90
Teknik Yetenek 2.877 27 .008
Son Test 28 23.00 2.68
Bilgisayar On Test 28 14.89 432

Kullanimimin Cekiciligi  Son Test 28 17.78  3.40 2572 27 016

Bilgisayar Tarafindan On Test 28 6.75 1.99

. 1.869 27 .073
Kontrol Edilme Son Test 28 7.57 1.03

On test-son test puanlar1 normal dagilim gostermeyen dzgiiven alt boyutuna iligkin
wilcoxon isaretli siralar toplami testi analiz sonuglar1 Tablo 14°te sunulmugtur. Tablo 14
incelendiginde 6zgiiven son test puan sirasi 6n test puan sirasindan diisiik olan 12 6gren-
ci, son test puan sirasi On test puan sirasindan ytiksek olan 15 6grenci ve 6n test-son test
puant siralari esit olan 1 6grenci oldugu gortilmtstiir. Ayn1 zamanda Tablo 14 incelendi-
ginde Ozgiliven puan siralamalarinda anlamli bir farkin olmadigi goriilmiigtiir (p > .05)
(bk.. Tablo 14).
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Tablo 14. Ozgiiven Alt Boyutuna Iligkin Wilcoxon Isaretli Siralar Toplami Testi
Analiz Sonuglari

> Sira Sira

On test-Son Test N Ortalamasi Toplam Z P
Negatif Sira 12 14.04 168.50 -.493 .622
Pozitif Sira 15 13.97 209.50

Esit 1

Bilgisayar Kaygisi ve BIT Kullanimima Yénelik Tutum Uzerine Ogrenci
Goriislerine iliskin bulgular

Calismanin ticilincii aragtirma sorusuna yonelik olarak aragtirmacilar tarafindan gelis-
tirilen goriisme formu araciligryla 6grencilerden alinan yanitlar Tablo 15°te sunulmugtur.

Tablo 15. Gortisme Formundaki Acik Uglu Sorulara Verilen Cevaplar

Soru Kodlar N Soru Kodlar N
Evet 12 Evet 0

Soru 1 Hayir 0 Soru 4 Hayir 12
Toplam 12 Toplam 12
Evet 0 Evet 12

Soru 2 Hayir 12 Soru 5 Hayir 0
Toplam 12 Toplam 12
Evet 10

Soru 3 Hayir 2
Toplam 12

Gortigme formunun birinci sorusuna iligkin bulgular incelendiginde 6grencilerin ta-
maminin ilgili a¢ik uglu soruya verdikleri cevabin “evet” oldugu ve bu baglamda “ASSU-
RE Model ile tasarlanan dersin, ogretim yontem ve teknikleri acisindan etkin ve ogrenme
hedeflerine ulasabilir oldugunu” destekledikleri goriilmiistiir (bk.. Tablo 15). Bu anlamda
ogrencilerin, ASSURE 6gretim tasarim modelini ile tasarlanmig derste farkli yontem ve
teknikleri kullanarak 6grenme hedeflerine ulasabilecekleri yoniinde olumlu goriisler sa-
hip olduklar: diistintilebilir.

Gortisme formunda yer alan ikinci sorusuna verilen cevaplar incelendiginde 6gren-
cilerin tamaminin ilgili acik soruya verdikleri cevabin “hayir” oldugu ve 6grencilerin
ileride bilgisayar kullanim1 icerikli alacaklar1 herhangi bir derste kaygi yasamayacakla-
rini ifade ettikleri gortilmtstiir. Gerekge olarak ise; “siirecin sonunda bilgisayar dersini
sevmeye basladiklarin, giiniimiiz diinyasmin dijital doniisiime girmesi sebebiyle bilgisa-
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yar kullanimu ile ilgili beceriler edinmelerinin gerekli oldugunu” ifade etmiglerdir (bk..
Tablo 15).

Ugtincii agik uglu soruya iliskin bulgular incelendiginde 6grencilerin ¢ogunun ilgi-
li soruya “evet” yanit1 verdigi goriilmiistiir; bunun yam sira 2 6grenci (O6E ve O9E)
ise “hayir” cevabini tercih etmis ve gerekge olarak da “bilgisayar kullanimi konusunda
hi¢cbir zaman bir kaygt yasamadiklarin” ifade etmiglerdir. Soruya olumlu cevap veren
ogrenciler ise siirecin sonunda “teknolojiye dair daha fazla deneyimler edindiklerini, bil-
gisayar kullanimimin ¢cok da zor olmadigini, icinde bulunduklari teknoloji ¢cagina artik
ayak uydurabileceklerini” belirtmislerdir (bk.. Tablo 15).

Dordiincti agik uclu soruya verilen cevaplar incelendiginde 6grencilerin tamaminin
ilgili soruya “hayir” cevabi verdikleri ve bu baglamda “BIT araglart ile yiiriitiilen ders-
lere karst tutumlarimin olumsuz olmadigint” belirtmiglerdir. Bunun yani sira 6grenciler
“giiniimiizde BIT araglarini kullanmanin bir gereklilik haline geldigini, siirecin sonunda
da bu teknolojilere yonelik kaygilarmin azaldigint ve/veya ortadan kalktigin1” ifade et-
miglerdir (bk.. Tablo 15).

Gortigme formunun besinci sorusuna verilen yanitlar Tablo 15°te incelendiginde 6g-
rencilerin tamaminin ilgili soruya “evet” cevabini verdigi ve bu baglamda “Assure Model
ile tasarlanan ve BIT araglart ile yapilandirilan ilgili dersin sonunda BIT kullanimina
yonelik tutumlarimin olumlu oldugunu” desteklediklerini belirtmislerdir. Ayrica 6gren-
ciler egitim aldiklar1 tiim derslerin egitim oncesinde Ogretim Tasarimi Modellerinden
biriyle yapilandirilmasini ve bu yapilandirmaya bagli olarak derslere yonelik tutum ve
motivasyonlarinin artabilecegini dile getirmislerdir.

Gortisme formundan elde edilen verilere gore katilimecilarin cogunlugu “ASSURE
Model ile tasarlanan dersin, ogretim yontem ve teknikleri acisindan etkin ve ogrenme
hedeflerine ulasabilir oldugunu”, “siirecin sonunda bilgisayar dersini sevmeye basladik-
laru, giiniimiiz diinyasimin dijital doniigiime girmesi sebebiyle bilgisayar kullanimi ile
ilgili beceriler edinmelerinin gerekli oldugunu”, “bilgisayar kullanimi konusunda hi¢bir
zaman bir kaygi yasamadiklarini”, “BIT araclari ile yiiriitiilen derslere karsi tutumla-
rimin olumsuz olmadigin” ve “ASSURE Model ile tasarlanan ve BIT araglart ile yapi-
landurilan ilgili dersin sonunda BIT kullamimina yonelik tutumlarinn olumlu oldugunu”

ortaya koymusladir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Caligmanin birinci arastirma sorusu ile ilgili yapilan analizler sonucunda 6grencilerin
BIT kullanimina y6nelik tutumlarima iliskin 6n test- son test puanlari arasinda anlamli bir
iliski bulunmustur. Ayrica yontemin BiT e yonelik tutuma orta kuvvete yakin bir etkisi
olmugtur. Buna gére ASSURE 6gretim tasarim modeli ile tasarlanmig bir ders, 6grencile-
rin BIT kullanimina yonelik tutum diizeylerini arttirmaktadir. Birinci arastirma sorusuna
bagli olan ve 6lcegin alt boyutlariyla iligkili aragtirma sorulari ile ilgili analizler sonucun-
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da genel BIT egilimi ve sanal ortamda bilgiye erisim alt boyutlarma iliskin 6n test-son
test puanlar1 arasinda anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir. Ayrica yontemin bu alt bo-
yutlara orta kuvvete yakin bir etkisi olmustur. Bilgisayar donanimi, yazilim kullanimi ve
sanal ortamda iletigim alt boyutlarina iligkin 6n test-son test puanlari arasinda anlamli bir
iligki olmadig tespit edilmistir. Buradan hareketle ASSURE 6gretim tasarim modeli ile
tasarlanmis bir ders, 6grencilerin genel BIT egilimlerine ve sanal ortamda bilgiye erigim-
lerine yonelik tutum diizeylerini arttirmaktadir. Eren, Aktiirk, Demirer ve Sahin (2010)’in
ASSURE modeline gére hazirlanmig ders materyalinin akademik basar1 ve derse karsi
tutum ve bilgisayar 6z yeterliligine etkisi ¢aligmalarindan elde ettikleri, “6grencilerin
bilgisayar dersine yonelik tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark vardir” sonucu da ¢a-
lisma sonucunu destekler niteliktedir. Karakis (2014) arastirmasinda, ilkogretim 4. sinifa
yonelik bir matematik konusunu ASSURE model ile tasarlanan Ggretim materyalleriyle
zenginlestirmis ve sonug olarak dgrencilerin bilgisayar destekli 6grenmeye karsi tutum
ve akademik bagarilarini arttirdigini ortaya koymustur. Liu, Laive, Chen (2011) “4. Sinif
ogrencilerin a¢1 kavraminin 6gretiminde ASSURE modelinin yararli olabilecegini dog-
rulamak amaciyla “Geogebra” yaziliminin kullanildig1 dijital materyaller tasarlanmistir.
Aragtirmanin sonunda olugturulan materyalin 6grencilerin a¢t kavramini 6grenmesinde
yararli olabilecegi ve sinif icerisinde uygulanabilir oldugunu sonucuna ulagilmistir. Kara-
duman, Memnun ve Cakir (2019), aragtirmalarinda ASSURE Model Ogretim Tasarimu ile
Olasilik kavraminin 6gretimine gitmis, sonug olarak ders tasariminin uygulandigi 6grenci
grubundaki 6grencilerin ¢ogunlukla calismayi olasilik 6grenimi agisindan uygun ve eg-
lenceli bulduklar1 anlagilmistir. Yildiz (2018), calismasinda Otantik Ogrenme Yaklagimi
Temelli Matematik Ogretimini ASSURE Ogretim Tasarimi1 Modeli ile desteklemis ve
bu baglamda tiniversite 6grencilerinin matematik basarilarint 6lgmiistiir. Sonug olarak
ASSURE Ogretim Tasarimi1 Modeli ile yapilandirilan Temel Matematik Ogretiminin so-
nunda 6grencilerin matematik basarilarinin ytiksek oldugu sonucu ortaya konulmustur.

Calismanin ikinci aragtirma sorusu icin yapilan analizler, 6grencilerin bilgisayar kay-
g1 diizeylerine iligkin 6n test-son test puanlar1 arasinda anlamli bir iligki oldugunu goster-
mistir. Ayrica yontemin bilgisayar kaygi diizeyine orta kuvvete yakin bir etkisi olmustur.
Bu durum ASSURE 6gretim tasarim modeli ile tasarlanmig bir dersin, 6grencilerin bilgi-
sayar kayg1 diizeyleri lizerindeki olumlu katkisini ifade etmektedir. Diger taraftan ikinci
aragtirma sorusuna bagl alt boyutlara iliskin aragtirma sorulart ile ilgili analizler sonu-
cunda teknik yetenek ve bilgisayar kullanimimin cekiciligi alt boyutlarina ait 6n test-son
test puanlar arasinda anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir ve yontemin bu alt boyutlara
orta kuvvete yakin bir etkisi olmustur. Ozgiiven ve bilgisayar tarafindan kontrol edilme
alt boyutlarina iligkin On test-son test puanlari arasinda ise anlamli bir iligki bulunama-
mistir. Bu durum ASSURE 6gretim tasarim modeli ile tasarlanmuis bir dersin, 6grencilerin
teknik yetenek ve bilgisayar kullaniminin ¢ekiciligine iligkin kaygi diizeylerine olumlu
bir katki sagladigini isaret etmektedir. Bu baglamda calismadan elde edilen sonuglara
gore kendisine ait bir bilgisayara sahip olan ve bilgisayarla daha 6nceden iletigim ve et-
kilesimde bulunan 6grencilerin bilgisayar kaygi diizeyleri daha az olmaktadir. Namlu ve
Ceyhan (2002), calismalarinda bilgisayar tecriibesi az olan ve kendilerine ait bilgisayari
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bulunmayan 6grencilerin daha cok bilgisayar kaygisi yasadigi sonuclarina ulagsmiglardir.
Calismada ayrica bilgisayarla ilgili bir dersin, bilgisayar kullaniminin, bilgisayar kulla-
nim siiresinin ve amaci gibi farkli durumlarinda 6grencilerin bilgisayar kaygi diizeyleri
tizerinde olumlu bir katk: sagladig goriilmiistiir. Arikan (2002), “caligmasinda bilgisayar
kaygisinin bilgisayar kullanim amaci, kullanim siiresi ve kullanim siklifina gore degis-
kenlik gosterdigini belirtmesi de ¢aligma sonuclartyla benzerlik gostermektedir. Buna ek
olarak Hakkinen (1994), Egitim Fakiiltesi 6grencileriyle yaptig1 ¢calismasinda bilgisayar
kaygisindaki degisimi incelemis ve calisma sonucunda alinan bilgisayar dersinin ve bil-
gisayar kullaniminin, bilgisayar kaygisini azalttig1 sonucuna ulagmasi da yine calisma
sonuglar1 desteklemektedir. Nitekim derste bilgisayar destekli etkinliklere olduk¢a fazla
yer verilmig olup, 6grencilerin bilgisayar1 kullanma siklig1, siiresi ve amaci konulara gore
degiskenlik gostererek stirdiirtilmiistiir. Bu da 6grencilerin bilgisayara yonelik kaygi dii-
zeylerini anlamli diizeyde etkilemistir.

Diger taraftan calismada gortislerine bagvurulan 6grenciler, ASSURE 6gretim tasari-
mi ile tasarlanmis dersin, 6grenme hedeflerine ulasma adina kendilerine katki sagladigi,
bilgisayara yonelik kaygi diizeylerini diistirdiigii, teknolojik acidan daha fazla deneyim
saglamalaria imkan tanidig1 ve derse yonelik olumsuz tutumlarini ortadan kaldirdig: yo-
niinde goriis bildirmiglerdir. Bu sonuclardan ASSURE 6gretim tasarimiyla ytirtitiilen bir
ders tasariminin, Ggrencilerin bilgisayar derslerine karg: olumlu tutumlarini arttiracagi,
kayg1 diizeylerini ise tam tersine azaltacagi, derse tegvik ve motive edecegini gostermis-
tir.

Yapilan ¢alismadan elde edilen sonuclar 15181inda arastirmacilara agagidaki oneriler
sunulabilir.

* Yontemlerin BiT e yonelik tutuma ve bilgisayar kaygisina etkisinin daha fazla ol-
mast adina farkli durumlarin géz 6niinde bulundurulmasi 6nerilmektedir.

¢ Bilgisayar donanimi, yazilim kullanimi, sanal ortamda iletisim 6zgtiven ve bilgi-
sayar tarafindan kontrol edilme alt boyutlar: lizerinde etkili olabilecek yontemlerin
kullanilmasi onerilmektedir.

e Goriigsme formunda yer alan sorularin kapsamli ve derinlemesine analizler yapil-
masina imkan verecek sekilde hazirlanmasi 6nerilmektedir.

e (Caligmaya katilan 6grencilerin uygulamalar ve etkinlikler ile ilgili ayritili olarak
bilgilendirilmesi 6nerilmektedir.
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