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Tiirkiye Selgukinlarmda 1kta*

“Igta in Anatolian Seljukids”
Erkan GOKSU"

OZET
Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin Anadolu subesi olmasi hasebiyle bu devletin siyasi gelenegi iizeri-
ne inga edilen Tiirkiye Selcuklu Devleti de 1ktd’ sistemini uygulanustir. Ancak devletin idari
ve asker? yapilanmasinin temelini teskil Tiirkiye Selguklu 1ktd1, bircok bakimdan Biiyiik Sel-
cuklu ve sair Yakin Dogu devletlerinden farkli olup, kendine has ozellikler tasir. Kendisinden
onceki Miisliiman Tiirk devletlerine gore daha merkeziyet¢i bir yapiya sahip olan Tiirkiye Sel-
cuklu Devleti, 1ktd” sistemini de bu yapiya uydurmus ve soz konusu sistemi bagarili bir sekilde
uygulamak suretiyle idar? ve asker? mekanizmanin diizenli bir sekilde islemesini saglamistir.
Feodal par¢alanmalarin oniine gegmek icin 1ktd’lar kiigiiltiilmiig ve iktd’ arazilerinin idari ve
askeri idarecilerinin yetkileri stmirlandirilmigtir. Bu durum, idarf oldugu kadar askeri bakim-
dan da devletin hizla merkeziyetci bir yapiya biiriinmesini saglamistir.
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ABSTRACT
Anatolian Seljukids as a heir of the Great Seljukids executed the system of igta.
Military and administrative structure of the state was based on the iqta which differs from
those of the Great Seljukids and other Near Eastern states and has its own characteristics.
Anatolian Seljukids had a more centralist structure than previous Islamic Turkish states and
thus adopted more centralist igta system.

By means of this Anatolian Seljukids run the administrative and military mechanism properly.
To prevent feudal partition sizes of iqtas were decreased and authority of iqta owners in
military and administrative fields was limited. This situation was resulted in a more centralist
government with respect to military and administration.
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Islam tarihinde ilk 6rneklerine Hz. Peygamber! déneminde rastlanan 1kta’,
Hulefa-i Rasidin?, Emeviler® ve Abbasiler* doneminde tekadmiil etmis ve Endii-
liis'ten Hindistan’a kadar uzanan sahada hiikiim siiren biitiin Islam devletle-
rinde uygulanan bir sistem haline gelmistir®.

Iktd’'nin Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin donemlerinde baslayan ve
zamanla teamiil halini alan bir sistem olmasi, tarihi tecriibenin gelisim seyri ve

1 el-Belazuri (Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri), Fiitihu’l-Biildan, (Tahkik. Ridvan Mu-
hammed Ridvan), Beyrut 1403., (Tiirkge terc., Cev. Mustafa Fayda, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., An-
kara 2002., s.16-17, 23, 28-29, 40, 50, 106, 126, 135, 184 ve mubhtelif yerler; Ali Safak, IslAm Arazi
Hukuku ve Tatbikati, istanbul 1977., s.197-198, 209-210.; Halil inalcik, “Islam Arazi ve Vergi
Sisteminin Tegekkiilii ve Osmanlilar Devrindeki Sekillerle Mukayesesi”, Osmanli imparator-
lugu (Toplum ve Ekonomi), Istanbul 1996., s.15.; Halil Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu
Diizenin Bozulmasi, istanbul 1985., s.54., Osman Turan, “iktad”, 1A, V/2., Istanbul 1992.,
5.950.; Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, (Marmara Universitesi SBE, Doktora
Tezi), Istanbul 2001., 5.180-182.; Mustafa Demirci, “ikta”, DIA, XXII, Istanbul 2000., 5.43.

2 el-Belazuri (Tiirkge terc., s.15-16, 181-182 ve mubhtelif yerler); Turan, “Iktad”, s.950.; Demirci,
Abbasilerde Toprak Sistemi, s.182-184.; Demirci, “Tkta”, s.43-44.

3 el-Belazuri, (Tiirkge terc., s.45, 50, 177, 183, 190-191 ve muhtelif yerler); Ismail Hakki
Uzuncargili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1941, s.17-18.; Safak, a.g.e., s.217.;
Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, s.184-185.; Demirci, “ikta”, s.44.; Tsugitaka Sato, “Land
Tenure and Owneship, or Iqta”, Medieval Islamic Civilization: An Encyclopedia, II., (Ed.
Josef W. Meri), (Taylor and Francis Group), New York 2006., s.447.; Hugh Kennedy, The
Armies of the Caliphs: Military and Society in the Early Islamic State, Routledge, 2001., 5.82
vd., 140-141.

4 Mustafa Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, (Marmara Universitesi SBE, Doktora Tezi),
Istanbul 2001.; Satd, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, 5.447-448.; Khalil Athamina, “Some
Administrative, Military and Socio-Political Aspects of Early Muslim Egypt”, War and Society
in the Eastern Mediterranean, 7th-15th Centuries, (ed. Yaacov Lev), Leiden: Brill 1997., s.105,
109.; Kennedy, The Armies of the Caliphs, s.82 vd.; Safak, a.g.e., s.208.; Demirci, “Tkta”, s.44;
Mehmet Ali Kiligcbay, Feodalite ve Klasik Dénem Osmanl Uretim Tarzi, Ankara 1985., .261-
262.

5 Bazi yazarlar, eski ¢aglardan itibaren muhtelif devletlerde 1ktd’nin muadili uygulamalara rast-
landigmna isaret etmislerdir. [M. Fuad Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiessese-
lerine Tesiri, (Ons6z, bazi notlara, bibliyografyaya ilaveler ve genis bir indeksle yaymlayan
Orhan F.Kopriilii), Istanbul 1981., 5.101.; Safak, a.g.e., 5.36-43.; Demirci, Abbasilerde Toprak
Sistemi, s.180.; Demirci, “Ikta”, s.43.; Cin, a.g.e., s.55, 57.; Kiligbay, a.g.e., 5.263-264.]. Bu ciim-
leden olmak tizere Islamiyet 6ncesi Tiirk devletlerinde mevcut toprak hukukunu veya arazi
tevcihlerini de bir nevi 1kta” olarak degerlendirenler de mevcuttur. [Bahaeddin Ogel, “s-
lam’dan Onceki Tiirk Devletlerinde Timar Sistemi”, IV. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1952,
5.242-251.; Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilati, TTK Yay., Ankara 2002., s.170, 191, 201.].
Ancak mubhtelif Miisliiman Tiirk devletlerinde “nanpére” (eJk 05, “hubz/ahbaz” (Jwal /35),
“suyurgal” (Je_sw)5, tuydl/tiytl (Js8) ve “timar” (Uls) gibi adlarla da karsimiza ¢ikan
1kta‘nin, hem 1stilah hem de sistem olarak Islam medeniyetine has bir kurum oldugu soylene-
bilir [Erkan Goksu, “Ikta’ Sisteminin Tekdmiiliinde Selguklularin Roli”, Tarihin Pesinde
Uluslararas1 Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Pursuit of History International
Periodical for History and Social Research), I/1, (Mart 2009), s.83-84.].
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hareketliligini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu siirece Islam hukukgular
da katkida bulunmus, mevcut tatbikati tasvir etmek, gerekiyorsa elestirmek
suretiyle uygulayicilara yol gostermeyi hedeflemislerdir. Ikta” konusu klasik
dénem fikih literatiirtiniin vakif, cihad, maden, ihyati'l-mevat gibi arazi huku-
kuyla dogrudan veya kismen ilgili boliimlerinde veya emval, harag, el-
ahkamii’s-sultaniyye tiirli eserlerde boyle bir yaklasimla ele alinmistir. Bunun
sonucu olarak literatiirde 1ktd‘ya konu olan tasinmaz mallarin 6zellikleri, kamu
otoritesinin bunlar1 tahsis yetkisi ve sekli, ikta’darda aranan sartlar, tahsisin
devamlilik arz edip etmeyecegi ve 1kta’ ile miilkiyet naklinin gergeklesip ger-
ceklesmeyecegi gibi hususlarda ayrintili fikhi tartismalara rastlanir®.

Islam tarihi incelendiginde 1ktd‘nin, arazinin miilkiyetiyle birlikte tasarruf
hakkimin da verildigi “1ktd‘u’t-temlik” (<blall ¢Uadl)7, sadece tasarruf hakkinin

6 “Ikta’ konusunda Kur’an-1 Kerim’de hiikiim bildiren sarih bir ayet yoktur. Bu husustaki goriis-
ler Hz. Peygamber'in s6z ve uygulamalarina dayandirilmaktadir. Ayrica sahabe devri uygu-
lamalari, bilhassa Hz. Ebu Bekir ve Omer dénemindekiler, siinnete aciklik getirmesi agisindan
0zel 6neme sahiptir. Ayrica iktd'nin cevazi hususunda icma vardir. Restil-i Ekrem ¢ok sayida
kimseye farkli miildhazalarla 1ktd‘da bulunmustur. Bu ikta‘larin biiytik kismi ‘miiellefe-i
kultib’a, bir kism1 da atil duran tabii kaynaklar: verimli hale getirmek i¢in yapilmistir. Bunlar
gergeklestirilirken hem kamu yarar1 hem de 6zel miilkiyet korunmustur. Restil-i Ekrem ve
ozellikle Hz. Omer dénemi 1kta’ uygulamalarinin sistemlestirilmesinden sonra Islam arazi hu-
kukuyla ilgili esaslar netlesmeye baglamigtir. Sonraki dénemlerde bu uygulamalar esas alina-
rak yerine ve zamanina gore 1ktd’ kavraminin kapsami genisletilmis ve degisik isimlerle muh-
telif 1kta” sekilleri gelistirilmistir. Bu durum, 1kta’ sekilleri ve bunlarin hiikmii konusunda Is-
lam hukukgular arasinda goriis ayriliklarinin dogmasina sebep olmustur. fslam hukukgulart
1ktd'nin, Miisliiman ya da mdiiellefe-i kulib’dan olup beytii’l-mal’den istihkak sahibi kisilere
haklar1 nispetinde yapilabilecegi hususunda fikir birligi icindedir. Hz. Peygamber'in tahsis et-
tigi 1kta’lardan miiellefe-i kultiba yapilmis olanlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Hz. Ebu Bekir
déneminde de bazi kabile reislerine aym amagla 1kta‘lar yapildigi, Hz. Omer devrinde ise bu
tiir 1kta‘larin azaldigl, 6nceden yapilanlarin denetlendigi ve atil birakilan bazilarmin tamamen
ya da kismen iptal edildigi goriilmektedir. Beytii'l-mal’den hak sahibi olmayanlara 1kta’ ya-
pimas: hususunda ise goriis ayrilig1 vardir. Hazineye ait tasinmazlardan beytii’l-mal’den is-
tihkaki bulunmayanlara 1ktd’ yapilmas1 Malikilere ve Hanefilerden Muhammed b. Hasan es-
Seybani'ye gore caiz degildir. Ciinkii beytii'l-mal {izerinde biitiin Miisliimanlarin hakk: vardir.
Safiilerle Ebti Ytisuf gibi baz1 Hanefiler ise kamu yarar1 gerektirdigi takdirde buna cevaz ver-
mektedir.” [Demirci, Abbasilerde Toprak Sistemi, s.180-185.; Demirci, “1kta”, s.43; Besir
Goziibenli, “Ikta (Fikih)”, DiA, XXII, Istanbul 2000., 5.49.]

7 Bu tiir 1kta’larm, mevat ve mamur arazi ile madenlerden yapilmas: éngoriilmiistiir. Ikta’darin
diger 6zel miilkleri gibi kira, ariyet, alim satim, hibe, miras vb. akidlere konu olabilir. Bir kim-
senin kendisine 1kta’ edilen araziyi vakfetmesinin hiikmii miilkiyetin siibGituna baghdir. Vakfa
konu olan arazinin 1kta’darmn miilkiyetine gegtigi hukuken sabitse vakif sahihtir, aksi takdirde
sahih olmaz. Temliken 1kta’ {i¢ tiirlii tasinmazdan yapilabilir: Mevat arazi, mamur (amir) top-
raklar ve madenler. Hukukgularin ¢ogunlugu, hazine malindan olmayan mevét ve sahipsiz
atil arazi gibi tasinmazlarin 1kta’sinin onu ihya ederek kamu yararina isletecegi diisiiniilen
herkese yapilabilecegi hususunda fikir birligine varmustir. Malikiler'e gore diigsmanlardan silah
zoruyla alinan mevét topraklar temliken 1kta’ edilebilir. Hz. Peygamber’in, 6lii bir araziyi ta-
rima elverisli hale getirenin ona sahip olacagina dair hadislerini ve bu yéndeki uygulamalarin
dikkate alan fakihler, mevat topraklarin uygun goriilen kimselere ihya icin 1kta’ edilebilecegi
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iktd’ edildigi “ikta’u’l-istiglal” (JMawY) gUWdl) 8 ve kamuya ait pazar ve
konaklama yerlerinden, su rezervlerinden istifade, genis yollarin kenarlarinda

oturma, tezgah a¢ma, golgelik asma ya da hayvan baglama gibi faydalanma

onceliklerinin tahsis edildigi “1kta’u’l-irfak” (34_¥) gldl)® seklinde uygulandig:

goriilmektedir’®. Bununla beraber 1ktdmin hem ama¢ hem de uygulama

bakimindan farkhilik arz ettigi gdzden kagmamaktadir. Nitekim Islam

10

goriisiindedir. Kamu yarar1 gozetilerek ihya maksadiyla 1ktd" edilen topraklar ti¢ yil iist iiste
atil tutulursa Halife Omer'in uygulamasina dayanilarak yetkili merci tarafindan geri alnir.
Ayrica bir kimseye ihya edemeyecegi kadar biiyiik topraklarin 1kta’s1 caiz degildir. Gerek s6z
konusu stirenin bitiminden 6nce gerekse ihyanin gerceklesmesinden sonra arazi isletildigi
miiddetce 1kta’dan doniis caiz olmaz; aksi bir davranis gasp sayilir. Ancak belli bir kullanima
tahsis edilmek sartiyla yapilan 1kta‘lar sartin yerine getirilmemesi durumunda geri almabilir.
Ayrica bir kisi sahip oldugu 1kta’y1 kendi rizasiyla iade edebilir [Goziibenli, a.g.m., s.50-51.
Ayrica bkz., el-Maverdi (Ebu’l-Hasan Habib el-Maverdi), el-Ahkamii’s-Sultaniyye, (Cev. Ali
Safak), Istanbul 1994., 5.356.; Hasan Enveri, Istildhat-1 Divani Devre-i Gaznevi ve Sel¢iiki,
Tahran 2535., s.71-72.; Muhammad Akram Khan, Islamic Economics and Finance: A
Glossary, New York 2003., s.91.; Safak, a.g.e., s.197-204.]

“Istiglal” kelimesinin sozliik anlami, bir seyin gelirinden faydalanmaktir. “Tkta‘u’l-vazife”,
“1kta’u’l-tazmin” gibi adlar da ikta’u’l-istiglal ise gercek kisilerin miilkiyet, faydalanma ya da
isletme hakkina sahip olmadig1 ve iktd’sindan kamunun zarar gormeyecegi harag veya Ostir
arazisi gibi bir tasinmazin miilkiyetini degil, sadece kullanim hakkin saglayan 1kta‘dir. Buna
“1kta’u'l-imta” veya “1kta‘u’l-intifd” da denmektedir. Baz1 kamu personelinin {icretlerinin ge-
sitli devlet gelirlerinin havalesiyle 6denmesi usulii Emevi ve Abbasi dénemlerinde yaygmnlas-
maya baglamustir. Ozellikle ordu mensuplarma hizmetlerinin karsilig1 olarak harag gibi bazi
vergilerin toplama imtiyazinin verilmesi uygulamasi zamanla askeri 1kta‘lar1 dogurmustur. Bir
1kta’dar, sadece kullanim hakkma malik oldugu tasinmazi baskasina kiralayabilir veya ariyet
olarak verebilir. Bu hiikiim, kiracinin tasarrufu altindaki taginmazi bagkasma kiralamasimn
cevazimna benzetilmektedir. Iktd’darin 6liimii veya iktd'nin geri alinmasi durumunda miilkiin
el degistirmesi sebebiyle kira akdi diiger. Intifa hakki devlet bagskani tarafindan babadan ogula
miras kalacak sekilde 1kta” edilebilir. Ancak devlet bagkaninin halefi bu kaydi gecersiz sayabi-
lir. Miilkiyetinin beytii'l-male ait oldugu goriislinii savunanlara gore madenler “1kta‘u't-
temlik”in degil “1kta‘u'l-istiglal”in konusuna girer. Eger 1ktd’, savas i¢in hazirlik yaparak gere-
gi halinde orduya katilmak kosuluyla verilmisse 1kta’dar intifa hakkini kamu otoritesinin iz-
nini almaksizin baskasina devredemez [Goziibenli, a.g.m., s.51., Ayrica bkz., Hasan Enveri,
s.72.; Khan, a.g.e., s.91,; Safak, a.g.e., 5.205-207.].

Kamuya ait pazar yerleri, konaklama yerleri ve su rezervlerinden istifade, genis yollarin ke-
narlarinda oturma, tezgdh agma, golgelik asma ya da hayvan baglama gibi faydalanma 6n-
celiklerinin tahsisidir. Hanbeli ve $afiiler'e gore kamu yarari bulunmas: halinde bu tiir 1kta‘lar
caizdir. Kamu yarari ortadan kalkinca yetkili merci tarafindan geri almir. Bu tiir ikta‘lar,
1ktd’darmn oltimiiyle miras hiikiimlerine tabi olmaz. Iktd’nin bedelsiz yapilmasi asildir. Bu-
nunla birlikte Hanefi, Maliki ve Hanbeliler ile Safifler'den bazilarina gore bir defaya mahsus ya
da her yil 6denmek {izere belli bir bedel karsihginda ikta’ yapilmas: da caizdir. Bu durumda
1ktd'nin bedeli beytii’l-méle aktarilir. Ancak baz1 Safiiler 1ktanin bir gesit atiyye, hibe veya tes-
vik oldugu gerekgesiyle bedel karsihiginda yapilmasina cevaz vermemektedir. Ciinkii bedel ta-
lebi satis akdinin 6zelligindendir [Goziibenli, a.g.m., s.51. Ayrica bkz., Hasan Enveri, s.72,;
Khan, a.g.e., 5.92; Safak, a.g.e., 5.207.]

el-Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultiniyye, s.356 vd.; Ann K. S. Lambton, Landlord and Peasant in
Persia: A Study of Land Tenure and Land Revenue Administration, (I.B. Tauris & Co Ltd.)
London 1991, s.28-30.; Aym1 yazar, Continuity and Change in Medieval Persia: Aspects of
Administrative, Economic and Social History, 11th-14th Century, New York, 1988.; Tsugitaka
Sato, State and Rural Society in Medieval Islam: Sultans, Muqta’s, and Fallahun, Leiden:
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lilik arz ettigi gozden kagmamaktadir. Nitekim Islam medeniyetine ait her mii-
essese gibi 1ktd” da bir yandan muhtelif siyasi ve ictimai hadiseler diger yandan
[slam toplumunu olusturan farkl millet ve kiiltiirlerin katkisiyla tekamiil etmis
ve neticede her devlet, 1kta’ sistemini kendi siyasi, ictimal ve iktisadi sartlarina
gore tadil veya tekamiil ettirerek uygulamustir.

Ikta” sisteminin tarihi tekamtliinde Selguklular devri 6zel bir yer teskil
eder'l. Bu dénemde Nizamii'l-miilk marifetiyle diizenlenen 1ktad’ nizami'?, yapi-
lan baz1 degisikliklerin ardindan Oylesine diizenli ve yaygin bir sekilde uygu-
lanmustir ki bazi miellifler 1ktd” sistemini Nizdmii'l-miilk’le 6zdeglestirmisler ve
s0z konusu sistemin ilk defa Nizamii'l-miilk eliyle Selcuklular déneminde uy-
gulanmaya baslandigini zikretmislerdir. Halbuki Nizamii'l-miilk’iin yaptig: is,
daha 6nceki donemlerde uygulanan 1ktd’nin aksayan yonlerini tadil etmek ve
Biiyiik Selcuklu Devleti'nin siyasi, ictimai ve iktisadi sartlarina goére yeniden
tanzim etmekten ibarettir. Nizamii'l-miilk’iin 1kta“ sistemi tizerinde yaptig1 dii-
zenleme, 6nceki donemlerde yaygin bir sekilde uygulandig: bilinen idari 1kta’
(administrative iqta’) ile 6rneklerine pek az rastlanan askeri iktd’nin (military
iqta“)!3 terkibi ve boylece 1kta’nin idari ve iktisadi fonksiyonlar1 yaninda askeri

Brill 1997., 5.1-2.; Aym yazar, “Land Tenure and Owneship, or Iqta”, s.447.; Safak, a.g.e., 5.197-
198.; Inalcik, “Islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiilii”, s.19.

1 Genis bilgi i¢cin bkz., Goksu, “Ikta’ Sisteminin Tekamidiliinde Selguklularin Rolii”, 5.83-96.

12 Jkta’ sisteminin Selguklulardan 6nce de mevcut oldugunu zikretmistik. Bunun yaninda Biiytik
Selguklularda da Nizamii'l-miilk’iin s6z konusu diizenlemesinden 6nce 1ktd” tevcihine dair
kayitlar mevcuttur [el-Hiiseyni (Sadrud-din Ebu’l-Hasan Ali Ibn Nasir Ali el-Hiiseyni),
Ahbarii’d-Devleti’s-Selgukiyye, (Tiirkce terc., Necati Liigal), TTK Yay., Ankara 1999., s.29.;
bnii'l-Esir (Muhammed b. Muhammed Abdu’l-Vahid es-Seybani Ibnii'l-Esir), el-Kamil fi't-
Tarih, (Tahkik. Ebu’l-fida Abdullah el-Kad1), Beyrut 1415/1995., (Tiirkge terc., el-Kamil fi't-
Tarih Terciimesi, X, (Cev. Ahmet Agirakga-Abdiilkerim Ozaydm-Mertol Tulum), Istanbul
1985-1987., s.59.]. Esasen Nizamii'l-miilk de “eskiden askerlere 1ktd’ verme usuliiniin olmadi-
g zikretmekle beraber [Nizamii'l-miilk, Siyerii'l-Miilik (Siyasetname), (Be ihtimam Hubert
Darke), Tahran 2535 (1976), s.134., (Tiirkge terc., Mehmet Altay Koymen, Ankara 1982., s.127],
“eski sultanlarin” 1kta’dan nasil yararlandiklarina dair dérnekler vermektedir [Nizdmii'l-miilk,
5.43-55., (Tiirkge terc., s.41-51.)]. Ikta" sisteminin Biiytik Selcuklularda ¢ok kisa bir siire igeri-
sinde dtizenli bir sekilde tilkenin tamaminda uygulanabilmis olmasimnin sebebi de bolge halki
ve devlet ricalinin, sdz konusu sisteme yabanci olmamalarna baglanabilir [V.
Xylyfly /Huluflu, Silcyk Devlitinin Daxili Kyrylysyna Dajir, (ADETI Nisrijatl), Baql 1930.,
s.12,; Kilicbay, a.g.e., 5.263-264.].

13 Askeri 1kta’nin Selguklulardan 6nce Fatimiler, Biiveyhogullar1 ve Eyytbilerde uygulandig:
bilinmektedir. Genis bilgi igin bkz, Lambton, Landlord and Peasant in Persia, s.60-64.; C. E.
Bosworth, “Military Organisation under the Buyids of Persia and Iraq”, Oriens, 18, (1965-
1966), 5.143-167.; D. T. Suzuki, “The Iqta System of Iraq under the Buwayhids”, Orient, 18
(1982), 5.83-105.; Sato, State and Rural Society in Medieval Islam, s.6-7., 18-42.; Ay yazar,
“Land Tenure and Owneship, or Iqta”, s.448.; Ira Marvin Lapidus, A History of Islamic
Societies, Cambridge University Press., 2002., 5.116, 122.; Turan, “Ikt4”, 5.951.; Demirci, “Ikta”,
s.45.; Sadi S. Kucur, “Ikta (Selguklular)”, DIA, XXII, istanbul 2000., s.47.
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bir islev kazanmasini temindir'#. Bu yeni 1ktd’ nizami, hem nazariyat hem de
fiiliyatta daha 6nceki Islam devletlerinde goriilen klasik 1ktd” modelinden farkli
olup Biiytik Sel¢uklulardan sonra Atabeglikler, Harezmsahlar, Tiirkiye Selguk-
lulari, Eyytbiler, Memltikler, Osmanlilar hatta Hindistan’da kurulan Miislii-
man Tirk devletlerinde goriilen topraga bagh ordu sisteminin kurulmasina
zemin hazirlamigtir!s.

Biiyiik Selguklu Devleti'nin Anadolu subesi olmasi hasebiyle bu devletin
siyasi gelenegi {izerine insa edilen Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'nde de 1kta’ sistemi
uygulanmistir. Ancak Tiirkiye Sel¢uklu 1kta’inin mahiyeti ve sistemin isleyisiyle
ilgili muhtelif ¢calismalar yapilmis olmasina ragmen, konuyla ilgili biitiin husus-
larin tam olarak aydinlatilabildigi sdylenemez. Bu durumun temel sebebi, do-
neme ait kaynaklarda konuyla ilgili yeterli bilginin mevcut olmamasidir. Ikta’
tevcihi ve bununla ilgili muamelata ait resmi vesikalardan mahrum oldugumuz
gibi'e, Ibn Bibi ve diger muasir kaynaklarda rastlanan bilgiler de konunun bii-
tiin yonlerini aydinlatmaktan uzaktir.

4 Bu sistem neticesinde ortaya ¢ikan topraga bagh ordu sistemi, dénemin sartlar1 géz oniine
alindiginda oldukga 6nemli bir gelismedir. Zira bu sistemle devlet, guldmlardan tesekkiil eden
merkez kuvvetleri disinda ordunun biiyiik kismim olusturan 1kta’ askerlerine maas vermekten
kurtulmus, bununla da kalmayarak maisetlerini, sefer i¢in gerekli erzak, at, sildh, cadir gibi
techizatlarini bulunduklar: 1ktd‘lardan temin eden ve sistemin diizenli isleyisine paralel olarak
biiyliyen diizenli ve daimi bir orduya sahip olmustur. Eserinde siyaset, ahlak, felsefe gibi
mubhtelif konular yaninda ordu ve savas taktikleri hakkinda da bilgi veren Muhammed bin
Turtsi, (451-520/1059-1126), askeri ikta’min Endiiliis’teki uygulamasi ve 6nemi hakkinda sun-
lar1 soylemektedir: “Topraklarin askerlere 1kta’ edildigi donemde Miisliimanlar diismana kars1
daima galip gelirlerdi. Askerler kendilerine 1ktd’ edilen arazileri yoredeki ciftcilere islettirir,
kendileri sadece takip ve kontroliinii yaparlardi. Dolayisiyla topraklar mamur, mallar bol, or-
du zengin, ambarlar dolu, silahlar haddinden fazla idi. Fakat Hacib Manstir ibn Ebu Amir'in
askerd 1kta’ sistemini birakip maash askeri sisteme ge¢mesiyle ordunun giicii zayiflamus, arazi-
ler ag gozlii gorevlilerin eline diismiistiir. Harag amilleri ciftgileri soyuyor, ellerinde ne varsa
aliyorlardi. Bunun neticesinde halk topraklarim terk etti, hazinenin gelirleri kurudu, ordunun
glicli zayifladi ve buna karsilik diisman giiclendi. Nihayet bu koétii gidisin oniine gegmek igin
tekrar askeri sisteme doniildii.” (Siraciil-miilik, II. 498-499’den nakleden Demirci, “Ikta”,
s.46.) Meliksah doneminde 400.000 kisi oldugu rivayet edilen [Nizdmii'l-miilk, s.133., (Tiirkce
terc., 5.216.)] Biiytik Selguklu ordusunun biiytik kisminin 1kta’ askerlerinden olustugu diistinii-
lecek olursa, askerf 1kta’ sisteminin ne derece etkin bir askeri yapilanmaya imkan tanidig: daha
iyi anlagilir.

15 Nizdmii'l-milk’tin 1ktd’ diizenlemesi ve Biiyiik Selguklular doénemi 1ktad’ sistemi hakkinda
toplu bilgi i¢in bkz. Erkan Goksu, “Ikta’ Sisteminin Tekamiiliinde Selcuklularin Rolii”, s.87-93.

16 Kaynaklardan anlasildigi kadariyla Tiirkiye Selguklularinda 1ktd” tevcihinin “Divan-1
Pervanegi”de yazildig1 ibn Bibi (el-Hiiseyin b. Muhammed b Ali el-Caferi er-Rugedi), el-
Evamirii’l-Ald’iye fi’l-Umiri’l-'Ala’iye, Tipki Basim, (Onséz ve fihristi haz. Adnan Sadik
Erzi), TTK Yay., Ankara 1956., s. 5.348.), sicil defterlerine kaydedildigi (Ibn Bibi, 5.121.) ve 1kta’
tevcih edilen kimselere bu muamelata iliskin mensrlar verildigi malumdur (Ibn Bibi, 5.209).
Ancak bu vesikalardan hig biri giiniimiize ulasmamistir. Bununla beraber bazi miingeat mec-



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI « 143

Mevcut kayitlar1 degerlendiren bazi arastirmacilar, zaman zaman tahminler
bazen de genellemeler yapmak suretiyle konuya 1sik tutmaya calismislarsa da
meselenin tam anlamiyla ¢dziimii miimkiin olmamuistir. Ustelik aragtirmacilar
tarafindan ileri siiriilen farkl goriisler, konu hakkinda hararetli bir tartismanin
baslamasina zemin hazirlamistir ki bu durum 1ktay1 Selguklu tarihinin {izerin-
de en fazla tartisilan meselelerinden biri haline getirmistir?”.

Tiirkiye Selguklu 1kta“iin, Biiyiik Selguklu ve sair Yakin Dogu devletlerin-
den farkli, kendine has 6zelliklere sahip bir nizam oldugunu ileri siiren Osman
Turan, Tiirkiye Selquklu ve buna bagh olarak da Osmanli 1ktad’inin menseini
Orta Asya gelenegine baglamis!'® ve onu takip eden bir¢ok arastirmaci da Sel-
¢uklu 1kta’min, eski Tiirk toprak hukuku ve “ortak hakimiyet” prensibinin yeni
sartlara uydurulmasindan ibaret oldugu fikrini benimsemislerdir?®.

Tiirkiye Selguklu 1kta’1 {izerinde mubhtelif calismalari bulunan ve ikta’nin
feodalite ile alakalandirilmasina en ciddi tenkidleri yapan Claude Cahen de
Orta Asya gelenegini tiimden reddetmemekle beraber, Tiirkiye Selguklu
ikta‘inin menseinin sadece buna baglanamayacagini séylemektedir. Ona gore
Selcuklu Tiirkiye’sinde tesis edilen toprak hukuku ve 1kta” nizamu iizerinde,
Tiirklerin Anadolu’ya geldikleri sirada bolgede uygulanmakta olan Bizans

mualarinda siibagi tayini vb hususlara dair vesika numuneleri mevcut olup bunlardan, ikta‘yla
ilgili malumat edinmek miimkiindiir.

17 Tartismalarin bir yoniinii, 1ktd’ sisteminin mensei ve uygulamalar ile ilgili hususlar teskil
ederken diger yoniinii de 1ktd’min Ortacag Avrupa feodalitesi ve Bizans “thema”si veya
“pronoia”s1 ile karsilastirilmasi, hatta alakalandirilmas: olusturmaktadir. Bu konudaki goriis
ve degerlendirmeler hakkinda toplu bilgi icin bkz., Xylyfly, a.g.e., s.15-17.; Claude Cahen,
“Selcuki Devletleri Feodal Devletler mi idi?” (Terc. Liitfi Giiger), IU iktisat Fakiiltesi Mecmu-
as1, XVII/1-4, (Ekim 1955-Temmuz 1956), s.348-358.; Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler, (Cev. Yildiz Moran), Istanbul 1979., 5.55-59, 182-185.; M. Fuad Kopriili,
“Ortazaman Tiirk-Islam Feodalizmi”, Belleten, V/19 (1941), 5.319-334; Ayni yazar, Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, s.94 vd.; Ann K. S. Lambton, “Reflections
on the Iqta”, Arabic and Islamic Studies in Honour of Hamilton A. R. Gibb, (Ed. George
Makdisi) Leiden, E. J. Brill, 1965., 5.358-372.; Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam:
Conscience and History in a World Civilization, (The Expansion of Islam in the Middle
Periods), II., University of Chicago Press, 1977., s.49-52.; Sato, State and Rural Society in
Medieval Islams.1-18.; Omid Safi, “Biiyiik Selguklularda Devlet-Toplum Hi@kisi”, Tiirkler, V,
Ankara 2002., s.354-355.

18 Turan, “Ikta”, s.952-953.

19 Toplu bilgi igin bkz., M. Said Polat, Mogol istilasina Kadar Tiirkiye Sel¢uklularinda igtimai
ve Iktisadi Hayat, (Marmara Uni. Tiirkiyat Aras. Ens., Doktora Tezi, Istanbul 1997., 5.96 vd.;
Kiligbay, a.g.e., 5.262 vd.
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“pronoia”st, Islam ve Sasani geleneklerinin de belirleyici bir rolii bulunmakta-
dir?,

Ikta'nin daha Anadolu’nun fethi sirasinda bolgede uygulanmaya baslandi-
g1 ve zamanla bir yandan bu yeni cografyanin siyasi, sosyal ve iktisadi sartlari-
na diger yandan ise Tiirkiye Selguklularmin idari politikas: dogrultusunda te-
kamiil ederek kendine has bir mahiyet kazandig: siiphesizdir. Nitekim Anado-
lu’daki ilk arazi tevcihlerinin, Malazgirt Savasi’ndan sonra Biiyiik Sel¢uklular
tarafindan yapildigi malumdur?!. Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin kurulmasindan
sonra da ayni uygulama devam etmis ve Siileyman $ah’tan itibaren basta Ana-
dolu’da faaliyet gosteren Tiirkmen begleri olmak {izere muhtelif devlet ricaline
araziler tevcih edilmistir?2. Ancak Tiirkiye Selguklu Devleti'nin kurulus done-
mine tesadiif eden ve zaman zaman 1ktd’ olarak adlandirilan bu ilk arazi tevcih-
lerini, gercek manada 1kta” olarak degerlendirmek yaniltici olabilir?. Her ne
kadar bu ilk arazi tevcihlerinin klasik 1kta’ nizamina veya bu nizamin éngordii-
gl sart ve hukuka uygun olup olmadigin gosteren etrafli malumat mevcut de-
gil ise de -daha 6nce de muhtelif vesilelerle zikrettigimiz {izere- devletin siyasi,
idari ve askeri yapisinin biiyiik oranda Tiirkmen unsuruna, asiret ananelerine
dayandigy, siyasi ve idari yapilanmanin, merkezi otoritenin tam anlamuyla tesis
edilemedigi “kurulus dénemi”nde, diger miiesseseler gibi 1ktd’ nizamimin da
heniiz tam anlamuyla ve sistemli bir sekilde uygulandigini séylemek oldukga

20 Cahen’in 1ktd" hakkindaki goriisleri i¢in bkz., Claude Cahen, “Iqta”, EI?, V, (E. ]. Brill Pres),
Leiden 1986, 5.1088-1091.; Ayni yazar, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 55-59, 176-
179, 182-185.; Ay yazar, “Selguki Devletleri Feodal Devletler mi idi?”, s.348-358.

21 Zahirii’d-din Nisabtiri, Sel¢iikname, (Nesr. Ismailhan Afsar Hamidii'l-Miilk), Tahran 1332.,
s.28.; Residii’d-din Fazlullah, Cami’i’'t-Tevarih, II. Cilt 5. Ciiz (Selguklular Kismi), (Nesr. Ah-
met Ates), TTK Yay., Ankara 1999., 5.38-39.; Kerimiid-din Mahmud Aksarayi, Miisameretii'l-
Ahbar, (Nesr. Osman Turan), TTK Yay., Ankara 1999., s.17.; Anonim Sel¢ukname, (Tarih-i
Al-i Sel¢iik der Anadolu), Anadolu Selcuklular: Devleti Tarihi III, (Nesr ve cev. Feridun Nafiz
Uzluk), Ankara, 1952., s.35., (Tiirkge terc., s.23.). Baz1 kaynaklarda, Tiirkiye Selcuklu Devle-
ti'nin kurucusu olan Kutalmisogullari'nin da Anadolu’ya gelmelerinin bu tiir arazi tevcihi ne-
ticesinde vuku buldugu kaydedilmisse de bu konu tartismalidir. Konu hakkindaki goriis ve
degerlendirmeler igin bkz., Ibrahim Kafesoglu, “Anadolu Selguklu Devleti Hangi Tarihte Ku-
ruldu?”, TED, Say1.10-11 (1981), s.1-28.; Salim Koca, Malazgirt'ten Miryokefalon’a, Corum
2003., s.33-37.

2 Cenabi, Siileyman Sah’in Istanbul’dan Trablus’a kadar olan btiin kale ve kasabalari ele gegirip
adamlar1 ve maiyyetindekileri 1kta’ ettigini zikretmistir [Cenabi Mustafa Efendi, el-*Aylemii'z-
Zahir fi Ahvili'l-Evd’il ve'l-Evahir, (Haz. Muharrem Kesik, Cenabi Mustafa Efendi'nin el-
‘Aylemii'z-Zahir fi Ahvali'l-Eva’il ve'l-Evahir Adlh Eserinin Anadolu Selguklulari {le flgili Kis-
minin Tenkidli Metin Nesri, (Yaymlanmamusg Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 1994.,5.2.]

2 Biiyiik Selcuklular déneminde oldugu gibi [Ann K. S. Lambton, “‘Atebetii’l-Ketebeye Gore
Sancar Imparatorlugunun Yénetimi”, (Cev. Nejat Kaymaz), Belleten, XXXVII/147 (1973),
s.365.], Tiirkiye Selcuklularinda da 1kta’ teriminin bazen genel, bazen de teknik anlamda kul-
lanildig1 anlagilmaktadar.
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zordur?*. Bu durumda daha ¢ok Tiirkmen beglerine yapilan arazi tevcihlerinin,
yeni fethedilen yerlerin begler arasinda taksimi mahiyetinde olup bir yandan
Tiirkmenleri yeni fetih faaliyetlerine yonlendirmek diger yandan ise yerlesik
hayata ge¢gmelerine zemin hazirlamak amacma matuf oldugu sdylenebilir. Bu
hususa dikkat ¢ceken Cahen de Selcuklu Tiirkiyesi'ndeki toprak idaresi ele ali-
nirken kullanilan kavramlarin dikkatli segilmesi gerektigini, XII. ytizyilda, yani
birinci dénemde topraklarda yapilan taksimatin 1kta” olmadigini, bu tevcihlerle
daha sonraki donemlerde ordudaki emirlere verilen 1kta‘larin birbirinden ay-
rilmasi gerektigini belirtmektedir?.

Selguklu Tiirklerinin Anadolu’da kesin olarak yerlestikleri, devlet teskilati,
idari ve ictimal nizamin biiyiik dlciide tesis edildigi XIIL. ytiizyil sonlarindan iti-
baren ise iktd'nin hizla yayginlastig1 ve Selguklu Tiirkiye’sine has o6zelliklerle
devletin idari ve askeri yapilanmasinin temelini tegkil ettigi goriilmektedir. Bu
dénemde, bir yandan bir asirlik kurulus devresinde meydana gelen “telakki
farklihg1” veya “zihniyet degisikligi”’?¢, diger yandan ise siyasi ve askeri ihti-
yaclarin sevkiyle merkeziyetci bir yaprya biiriinen devlet, 1ktd’ nizamin da bu
yapiya uydurmus? ve s6z konusu nizami basarili bir sekilde uygulamak sure-

2 Klasik 1kta’ nizamimin uygulanabilirligi, her seyden énce merkez1 otoritenin etkinligi ve yerle-
sik devlet diizeniyle aldkahdir. Biiyiik Selguklularin ikta“y1 biitiin {ilkeye yaymalarina karsilik
Tiirkmenleri tam anlamiyla sisteme dahil edememeleri ve merkezin kontrolii altina alamama-
lar1 bundan kaynaklanmaktadir.

%5 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, s.176-178.; Polat, a.g.t, 5.99-100. [Cahen,
ayrica “muayyen miiesseseleri anlatan tabirlerin teknik ve gercek manasinda kullanilmasmda
azami itina gostermek ve bu bakimdan mesela bir feodal olan mukta‘y: rastgele amir, beg,
beglerbeyi, sahib, sthne, siibas1 ve serlesker’e otomatik bir tarzda benzetmemek gerektigini”
soylemektedir. Cahen “Sel¢uki Devletleri Feodal Devletler mi idi?”, s.355.]

% Kopriilii'niin “telakki farklihg:” dedigi “zihniyet degisikligi”nden kasit, “gdgebe” hayattan
“yerlesik” hayata gecis stireci igersinde yasanan fikri ve zihni degisimdir. M. Said Polat, zihni-
yet ile yerlesim iligkisinin, iki sekilde meydana geldigini sdylemektedir. Bunlardan birincisi,
zihniyet degisimi ile yerlesimin tabii bir sekilde seyretmesi ve gdgebelerin uzun bir siirecte bu
degisimi gecirdikten sonra yerlesime hazir hale gelmeleri; ikincisi, tabii siiregte olmayip zihni-
yet yapisi yerlesimi kabul etmedigi halde sartlarin onu buna zorlamasi sonucunda gerceklesen
yerlesimdir [Polat, a.g.t., s.88-89., Ayrica bkz., Cahen, “Selguki Devletleri Feodal Devletler mi
idi?”, 5.353-354.]

27 Sistem olarak 1kta’nin arazi tahsisatin1 merkezin kontroliine baglamasi, {istelik bu sisteme gore
arazi tahsisat1 yapilanlarin, kendilerine 1kta’ edilen arazi {izerindeki yetki ve salahiyetlerinin
siirlanmast, s6z konusu sistemi klasik Ortagag Islam devletine has bir payitaht diizeni ve
merkeziyet¢i devlet anlayisi icin ideal bir yontem haline getirmistir [Lambton, Landlord and
Peasant in Persia, s.63, 65, 66.; Reuven Amitai, “Turko-Mongolian Nomads and the Iqta’
System in the Islamic Middle East (CA100-1400 AD)”, Nomads in the Sedentary World,
(Edited by Anatoy M. Khazanov and André Wink), London 2001., s.156.; Hodgson, The
Venture of Islam, II, s.50.]. Ancak merkeziyetci devlet nizami i¢in bir arag gibi goriinen
1ktd'nin, mukta’lar tizerinde gereken kontroliin saglanamamasi, mukta‘larin kétii niyetli yak-
lagimlar: gibi sebeplerle, hedeflenen amacin tam tersine yani “feodallesmeye” yol acacag: siip-
hesizdir [Goksu, “Iktd’ Sisteminin Tekdmiiliinde Selguklularin Roli”, s.90.].
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tiyle idari ve askerl mekanizmanin diizenli bir sekilde islemesini saglamistir?s.
Nitekim kurulus déneminde bir vilayetin askeri, idari, mali biitiin isleri emir ve
kumandanlara 1ktd’ olarak terk edilmekte iken, 6zellikle II. Kilig¢ Arslan’dan
sonra, “feodal” parcalanmalara nihayet vermek gayesiyle Anadolu’da askeri
ikta‘larin kiigiiltiildiigii ve bir vilayetin basina serlesker (siibasi) olarak gonderi-
len biiyiik emir ve kumandanlarin -o bolge askerlerinin kumandani olmakla
beraber- salahiyetlerinin tamamuiyla tahdid edildigi, biitiin vildyetin vergileri,
maiyyetindeki askerlere ait mali gelir ve 1kta‘lar tizerinde tasarruf hakk: tanin-
mayarak sadece kendisine tahsis edilen maasla iktifasinin temin edildigi go-
riilmektedir. Boylece Tiirkiye Selcuklu 1kta1, “feodal” pargalanmalara,
mukta’larin bagina buyruk hareketine imkan tanimayan, merkeziyetci bir anla-
y1s tizerine insa edilmistir ki bu durum, idarf oldugu kadar askeri bakimdan da
devletin hizla merkeziyetci bir yapiya biiriinmesini saglamistir.

Bu durum, “Tekaririi'l-Menasib” ve “Riistimii'r-Resd’il’de yer alan
serleskerlik menstirlarindan, agik bir sekilde anlagildig1 gibi?®, Ibn Bibi'nin ka-
yitlar1 da bu yondedir® Eserine, XII. yiizyilin sonlarindan (1192) itibaren basla-
yan miiellif, eserinin baslarindan itibaren sik sik 1ktd’ tevcihlerinden bahsetmek
suretiyle hem 1kta’ sisteminin Sel¢uklu Tiirkiyesi'nde yaygin bir sekilde uygu-

28 Bazi yazarlar, bu durumun, Anadolu topraklarmnin gayr-i miislimler elinden fethedilmesi ha-
disesinin tabii neticesi olarak arazinin, hemen hemen biitiin iilkeye samil bir sekilde “miri” sa-
yilmasina baglamuslardir. Buna gore “daha fetihten itibaren topraklarin biiyiik kisminin devlet
tasarrufunda tutulmasi ve daha sonra bu nizamin {izerine kurulan askeri ikta’larin devlet
kontroliine tabi kilinmasi, 6teki Selguk subelerini ¢abucak parcalayan “feodallesme” hadisesi-
ne engel olmustur. Neticede etnik durumu itibariyla Biiyiik Selguklulara ve diger kollara naza-
ran gogebe ananelerinin daha fazla cari olmasina ragmen, onlardan daha kuvvetli bir merkezi-
yet sistemi tatbik edilebilmesinin bir sebebi budur.” [Nejat Kaymaz, “Idari Mekanizmanin Ro-
lii I”, DTCF Tarih Arastirmalar1 Dergisi, I1/2-3 (1964)., 5.98.]. Bu goriigse kars: ¢ikan baz ya-
zarlar ise Tiirkiye Sel¢uklularmin Anadolu’yu Bizans'tan degil, bolgeyi daha 6nce fethetmis
bulunan Tiirk Islam fatihlerinden aldiklarina dikkat gekerek, Anadolu’daki miri rejimin, bol-
gedeki Tiirkmen beglerinin tasfiyesinden sonra onlarin miilklerinin devlet miilkii (mirf) haline
getirilmesiyle kuruldugunu iddia etmislerdir [Kiligbay, a.g.e., 5.283.].

2 Tekaririi'l-Menasib, (Nesr. Osman Turan), Tiirkiye Selguklular1 Hakkinda Resmi Vesikalar),
TTK Yay., Ankara 1988., s.13-30; Hasan b. ‘Abdi'l-Mu’'min el-Hoyi, Riisimur-Resd’il ve
Niictimii'l-Fez4’il, (Tashih ve Ihtimdm: Adnan Sadik Erzi), AUIF Yay., Ankara 1963., 5.26-27.

30 Miellif, Alaii’d-din Keykubad'in “En biiytiik bir serlesker (siibas1) kiiciik bir hata yapsa, adale-
te, orfe, seriata, muamelata aykir1 davransa, ona biiyiik bir ceza buyurur, bazen onun varlk
agacini, devrilmis hurma agaclar gibi kokiinden kazir, suglulara ‘belki yollarindan donerler
diye and olsun onlara biiyiik azabdan 6nce diinya azabin tattiririz’ hiikmiinii okur, onlara
ders verip hizaya getirmek icin ‘siiphesiz suclulardan &¢ alacagiz’ ayetini sdylerdi” demek su-
retiyle bu hususa igaret etmektedir [[bn Bibi, 5.225.]. Tiirkiye Selguklu 1kta’larin merkeziyetci
yapist hakkinda toplu bilgi igin bkz., Xylyfly, a.g.e., s.18-19.; Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklu-
lar1 Hakkinda Resmi Vesikalar, TTK Yay., Ankara 1988, s.76.; Cahen, “Selcuki Devletleri Feo-
dal Devletler mi idi?”, s.354., Kaymaz, “Jdari Mekanizmanin Rolii 1”7, s.91-156; Cahen, Anado-
lu’da Tiirkler, s.232-245.]



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI « 147

landigini gostermekte hem de Tiirkiye Selcuklu 1ktd‘mnin genel 6zellikleri, kim-
lere, ne zaman ve ne sekilde 1ktd’ tevcih edildigi, 1kta’ edilen arazinin ve
mukta‘larin hukuki durumu gibi konularda 6nemli bilgiler vermektedir.

Ikta‘yla ilgili ilk kaydina II. Riiknii’d-din Siileyman $ah'in tahta oturdugu
1196 yilinda tesadiif edilen3! Ibn Bibi'nin verdigi bilgiye gore Tiirkiye Selguklu-
lar1 déneminde 1kta‘lar sultan veya sultan adina bazi biiyiik devlet ricali tara-
findan belli bir hizmet karsihig1?> veya bagis seklinde tevcih edilmektedir3. Ikta’
arazisi ve gelirleri “divan-1 istifd”nin kontroliinde olup®* 1kta’ mensurlar1 “Di-
van-1 Pervanegi”de kaleme alinmaktadir®>. Yeni fethedilen boélgelerin uygun
goriilen bir miktar1 1ktd’ arazisi olarak belirlenmektedir.’¢ Meliklere, sivil ve
askeri ricale, maas veya hizmetlerinin karsiligi, 6diil, bagis, bazen de hizmete
tesvik amaciyla 1kta'lar verilmekte® ve 1ktd’ mensurlari, hiikiimdar degisikligi
sirasinda yenilenmektedir®. Tevcih edilen bir 1ktd” arazinde eksiltme yahut de-
gistirme olmayip, mukta‘in eceliyle 6liimii halinde “nanpare”si ailesine veya
yakinlarina kalmaktadir®. Buna karsilik daha 6nce tevcih edilmis olan bir 1kta’
arazisi genisletilebilmektedir#. Iktad’lardan gelen vergiler, devlet hazinesi igin
onemli bir gelir kaynag1 olup*!, mukta'nin, kendisine 1kta” edilen arazi {izerinde
yasayan halktan, normal vergi (rusim) disinda “bir tavuk kanadi” bile talep
edememektedir#2.

Tiirkiye Selguklu 1ktd’nin askeri vasfindan da sz etmek gerekir. Doneme
ait kaynaklar, Cahen’in “Tiirkiye Selguklu 1ktd‘inun askeri bakimdan bir 6nemi
haiz olmadig1” goriisiiniin®® aksine, sdz konusu sistemin askeri vasfini agik bir

3t Ibn Bibi, .33

% Cingin Kalesi'nin fethiyle ilgili bagka bir kayit da dikkat gekicidir. fbn Bibi, bu miinasebetiyle
verdigi bilgide, Emir-i Meclis'in “lesker-i hassa”sinda bulunup onun tarafindan genis ve ve-
rimli 1ktalarla miikafatlandirilmis olan 100 Kiirt guldimdan da bahsetmistir [fbn Bibi, s.165-
166.] ki bu kayit, 1kta‘larin askeri hizmet karsiiginda verildigini ve Tiirkiye Selguklu 1kta min -
en azindan bu dénem igin- ne derece yayginlasmis oldugunu gostermesi bakimindan énemli-
dir. Ancak Emir-i Meclis’in bu 1kta’lar1 kendi 1ktd‘in1 parcalamak suretiyle mi yoksa Sultan
adina mi verdigi tam olarak anlasilamamaktadir.

3 bn Bibi, 5.496 ve muhtelif yerler.

3 Ibn Bibi, 5.733.

3 Ibn Bibi, 5.348.

36 Ibn Bibi, 5.146.

37 Ibn Bibi, 5.113, 120, 149, 120, 273, 289 ve muhtelif yerler.

3 Ibn Bibi, 5.113, 120, 209-210.

% Ibn Bibi, 5.128.

4 Ibn Bibi, 5.168.

4 Ibn Bibi, 5.605.

#2 b Bibi, 5.477-478.

4 Miuellif, Tiirkiye Sel¢uklu 1ktd’min, baska Miisliiman devletlerde tasidig1 askeri 6nemi tasima-
dig1 iddia etmis [Cahen, Anadolu’da Tiirkler, s.182.] ve Tiirkiye Selguklu ordusunu olusturan



148 - TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

sekilde ortaya koyar mahiyettedir. Nitekim Ibn Bibi, 1kta” askerlerini genellikle
“sipahiyan-1 kadim/sipah-1 kadim”, “lesker-i kadim” veya “asédkir-i kadim”
ifadeleriyle zikretmistir. Bunlarin yaninda, herhangi bir sefer veya hadise mii-
nasebetiyle bahsettigi “{ilkenin etrafina dagilmis askerler” veya “vilayet asker-
leri” tabirlerinin, ferman gonderilmek suretiyle orduya katilmas1 emredilen ve
vazifelerinin tamamlanmasindan sonra yurtlarina, memleketlerine déndiikleri
kaydedilen askeri kuvvetlerin de 1kta” askerleri oldugu siiphesizdir. Ayrica 1kta’
arazilerinin idari ve askeri amirleri olmalar1 hasebiyle 1kta” askerlerinin bagh
bulundugu serlesker veya stibasilarla ilgili her kayit da 1ktd’ askerleriyle iligki-
lidir.4

Tiirkiye Selguklu 1kta’nin askeri vasfi, doneme ait miinseat mecmualarinda
yer alan mubhtelif vesikalar tarafindan da teyit edilmektedir. Nitekim
“Tekaririi'l-Menasib”da yer alan Dbiitiin serleskerlik mensurlarinda,
serleskerlerin, bolgedeki 1ktd’ askerlerinin goéreve hazir halde bulundurulma-
sindan sorumlu olduklar1 belirtilmistir.4> “Rustimii’r-Resa’il”deki bir vesikada
da ashéb-1 1ktd’at'in 6ziirsiiz olarak hizmette kusur etmeleri ve askerleri teftis
(‘arz) vaktinde hazir bulundurmamalar1 halinde iktd‘larimi degistirmek veya
1ktd’ sahibini azletmek salahiyetinin serleskere verildigi goriilmektedir4 ki bu
kayztlar, Biiyiik Sel¢uklularda oldugu gibi Tiirkiye Sel¢uklularinda da ordunun
biiyiik kisminin 1kta” askerlerinden olustugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye Selguklu Devleti'nin Koésedag Savasi'ndan (1243) sonra Mogol ve-
sayeti altina girmesi, bircok miiessese gibi 1ktd’ nizamin1 da olumsuz etkilemis-
tir. Selguklu Tiirkiye’si, Mogol istilas1 esnasinda tamiri kabil olmayan kayiplara
ugramis, Mogol askerlerinin ayak bastig1 yerler harabeye dénmdiis, cemiyette
huzur ve emniyet kalmamigtir. Hepsinden 6nemlisi, yabana istilas1 ve tahak-
kiimii, devletin kurulu idari ve sosyal diizenini yikacak her tiirlii faaliyet ve
gelismeler igin ¢ok miisait bir ortam yaratmistir.#” Bu dénemde bir yandan siya-
si ve idarl mekanizmada, diger yandan ise sosyal ve iktisadi yapida meydana

unsurlar arasinda 1ktd’ askerlerinden hi¢ bahsetmemistir [s.228-231.]. Baz1 arastirmacilarin da
belirttigi gibi [Alessio Bombaci, “The Army of the Saljugs of Rum”, Annali, 38/4 (1978), s.351.;
Polat, a.g.t., 5.109.; M. Said Polat, “Tiirkiye Selcuklularinda Askeri Teskilat (1071-1243)”, Tiirk-
liik Aragtirmalar1 Dergisi, 17 (Bahar 2005), s.36.] Cahen, bu iddiasimi materyal eksikligine bag-
lamaktadir. Halbuki konuyla ilgili kayitlar dikkatle incelendiginde bu iddianin gercekci olma-
dig1 anlagilmaktadar.

4 Jktd" askerlerinin Tiirkiye Sel¢uklu ordusundaki yeri hakkinda genis bilgi igin bkz., Erkan
Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, (Gazi Universitesi SBE., Doktora Tezi), Ankara 2008,
s.77-110.

45 Tekaririi'l-Menasib, s.13-30.

46 Rustmii'r-Resd’il, s.26-27.

4 Nejat Kaymaz, Pervane Mu‘iniid’d-din Siileyman, DTCF Yay., Ankara 1970., 5.36-37.
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gelen sarsinti, 1kta’ nizaminin diizenli bir sekilde islemesine imkan vermedigi
gibi, her gecen giin bozulmasina zemin hazirlamistir. 1243 6ncesinde sinirh bir
sekilde uygulanan 1kta’larin miilk haline getirilmesi uygulamasi, Mogol idareci-
lerinin de etkisiyle hizla artmistirs.

Ikta’larin miilklesmesi hadisesinden en karh ¢ikanlar, Mogollara yanasan
Selguklu hizmet aristokrasisi olmustur. Ozel miilkiyete déniisen topraklarmn
biiyiik boliimii bunlarin ellerine ge¢mistir. Mogollarin Anadolu Sel¢uklu Devle-
tini yikmalar1 sonucu, eyaletlerin bir boliimii yiiksek devlet memurlarmin elle-
rinde beylikler haline gelmis, diger boliim ise Mogol valilerin ellerinde beylikle-
re doniismiistiir. Daha asag1 diizeylerdeki devlet memurlari ise devlet toprakla-
rin1 paylasmislar veya ellerindeki 1kta’lari, 6zel miilk haline doniistiirmiisler-
dir®. Diger yandan saltanat miicadelesine girisen melik ve sultanlar da galip
¢ikmanin yolu olarak, devlet topraklarindan temliklerde bulunmay1 gérmiis-
lerdir. IV. Kilig Arslan'in Erzincan civarindaki topraklari emirlerine 1kta” olarak
dagittiktan sonra, miicadele ettigi kardesi 1. Izz{i’d-din Keykavus'u yenmesi
halinde buralar1 onlara temlik edecegine dair s6z vermesi, bu hususa dair dik-
kat cekici bir 6rnektir.50

Sonug

Biiyiik Selguklu Devleti'nin Anadolu subesi olmasi hasebiyle bu devletin
siyasi gelenegi {izerine insa edilen Tiirkiye Sel¢uklu Devleti de 1kta“ sistemini
uygulamstir. Ancak devletin idari ve askeri yapilanmasin temelini tegkil
Tiirkiye Selguklu 1kta’1, bir¢ok bakimdan Biiyiik Selguklu ve sair Yakin Dogu
devletlerinden farkli olup, kendine has &zellikler tasir. Nitekim siyasi ve askeri
ihtiyaglarin sevkiyle merkeziyetci bir yapiya biiriinen devlet, 1ktd’ nizamini da
bu yapiya uydurmus ve sdz konusu nizami basaril bir sekilde uygulamak sure-
tiyle idari ve askerl mekanizmanin diizenli bir sekilde islemesini saglamistir.
Biiyiik Selcuklularda bir vildyetin askeri, idari, mali biitiin isleri emir ve ku-
mandanlara 1kta’ olarak terk edilmekte iken, 6zellikle II. Kili¢ Arslan’dan sonra,
“feodal” parcalanmalara nihayet vermek gayesiyle Anadolu’da askeri ikta‘lar

4% Olcaytu déneminde (1304-1316) harap olmus topraklarin mamur hale getirilmesi i¢in, divana
ait topraklarin suurlu bir sekilde miilklestirilmesi [Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tarih-i Gii-
zide, (Nesr. Abdu'l-Hiiseyin Neva'l), Tahran 1362., 5.480], bu tarihte bile Selguklu topraklari-
nin bir kismmin devlet miilkiyetinde oldugunun gostergesidir (Polat, a.g.t., 5.109.)

4% Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 2002., s.486.; Cahen, Anadolu’da
Tiirkler, s.320.; Kilicbay, a.g.e., 5.284.

% fbn Bibi'nin kaydina gére IV. Kilig Arslan, “Rum topraklarmin ¢ogunu siradan ve seckin kisi-
lerin miilkii (emlak-1 hass u am) yapmis ve o konuda herkese hutiit-1 ser’i, menasir-i sultani ve
emsile-i divani yazarak hak sahiplerine bagislamigtir [Ibn Bibi, s.642.].
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kiiciiltiilmiis ve bir vilayetin basina serlesker (siibasi) olarak génderilen emir ve
kumandanlarin salahiyetleri, sadece o bolge askerlerinin kumandani olmakla
tahdid edilmistir. Tiirkiye Selguklu serleskerlerinin (siibast) askeri amiri bulun-
duklar1 bélgenin vergilerini toplama, maiyyetindeki askerlerin mali gelirleri
veya 1ktd’lan {izerinde tasarruf etmelerinin 6niine gecilerek sadece kendisine
tahsis edilen maasla iktifa etmelerini saglayan bir diizenleme yapilmistir. Boy-
lece Tiirkiye Selguklu 1kta1, “feodal” par¢alanmalara, mukta‘larin basina buy-
ruk hareketine imkan tanimayan, merkeziyetci bir anlayis {izerine insa edilmis
ve bu durum, idari oldugu kadar askeri bakimdan da devletin hizla merkezi-
yetci bir yapiya biiriinmesini saglamistir. Ancak bu yap1 Mogol istilasiyla bera-
ber ortadan kalkmigtir. ©
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