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OZET
Bu makalede, Tiirk Orta Asyasina yayilarak Tiirk kitleleri tarafindan benimsenmis bir
inang sistemi olan Budizm ele almnug ve bu inang sisteminin tarihi siire¢ iginde, Tiirk dili ve
kiiltiirii iizerinde olugturdugu etkiler cesitli yonleriyle ortaya konulmustur. Tiirk Budist
edebiyatimn nitelikleri ve gecirdigi gelisim siireci belirtilerek Budizm'in Islamiyet éncesi
Tiirk edebiyatindaki yeri agiklanmistir.
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ABSTRACT
In this article, the spread of Buddhism amongst the Turkish populace at large in Turkish
Central Asia and the effects of Buddhism on Turkish language and culture are exposed from
the assorted aspects in the historical perspective. Additionally, the characteristics of Turkish
Buddhist literature and its development are specified in detail, and the place of Buddhism in
Pre-Islamic Turkish literature is elucidated.
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Altay bolgesinden I¢ Asya’ya dogru yonelen Tiirkler, 6. asrin ortalarinda
Orta Asya steplerindeki varliklarini kuvvetle hissettirmeye basladilar.’ Dinleri
gok, toprak ve atalara saygi gibi kiiltlerden olusan bir dindi.? Kuzeydogu
Cin’den Aral Goliiniin dogu kesimlerine kadar uzanan genis bir bolgede ilk
Tiirk kaganhigini kuranlar Tiirkiit Tiirkleridir. Bir siire sonra bu kaganlik pek
¢ok step hanedanliginin paylastig: ortak yazgidan kurtulamayarak dogu ve bati
olmak {izere ikiye boliindii. Kaganligin kurucusu ve devletin dogu kanadinin
ilk hiikiimdar1 olarak Bumin Kagan (6lm. 552) kabul edilir. Kardesi Istemi ise
devletin bat1 kanadinin hiikiimdariydi. Bumin'den evvelki kaganlarin adlari
bilinmesine ragmen Eski Tiirkler, Bumin ve onun kardesi Istemi’yi Tiirk devle-
tinin kurucu babasi olarak gormekte ve onlarin yonetimine tanrisal bir kutsiyet
atfetmekteydiler. Koltigin yazitinda zikredildigi gibi “Ustte mavi gok, altta yagiz
yer yaratilinca, ikisinin arasinda insanlik yaratilmis ve insanhigr yonetmek iizere atala-
rim Bumin Kagan ve Istemi Kagan basa ge¢mis. Onlar basa gecerek Tiirk milletinin
iilkesini ve toresini diizene sokmuslar.”? Bu sozler, 680 yilindan sonra kurulan ikin-
ci Turk imparatorlugunun biiyiik hiikiimdarlarindan Bilge Kagan tarafindan
sOylenmistir. Bilge Kagan bu yazitta, imparatorlugun ilk kaganlarinin bilgeligi-
ni ve cesaretini 6vmekte ve onlarin Cin ve Tibet ile olan iligkilerinden bahset-
mektedir. Bu yazitta Budizm ve bu dinin tesiriyle ilgili olarak herhangi bir s6z
ge¢memektedir. Birinci devletin ikiye boltinmesiyle kurulan iki yeni devletin
(Bat1 ve Dogu), bu dinle kurdugu baglanti ve bu dini tanimas: farkl sekillerde
olmustur.

Kuvvetli ihtimale gore, ilk devletin bat1 kesimindeki Tiirkler, Budizm ile
daha once tamigsmiglardi. Ciinkii bu din, o devirlerde bati Tiirklerinin hakim
oldugu bolgelerde, kitlelere yayilmak icin gereken yollar1 ¢oktan tesis etmisti.

1 Orta Asya’da Tiirklerin ortaya ¢ikis ve tarihi igin cf. B. Spuler, “Geschichte Mittelasiens seit dem
Auftreten der Turken”, HO I, 5,5 (Leiden- Kéln, 1966), pp. 123-310.

2 Eski Tiirklerin dinlerine bir bakis of. A. von Gabain, “Inhalt und magische Bedeutung der
alttiirkischen Insehriften”, Anthropos 48 (1953), pp. 537- 556; J.-P. Roux, “Les religions dans les
sociétés Turko-Mongoles”, Revue de I'histoire des reilgions CCI (1984), pp. 393-420; J.-P. Roux, La
religion des Turcs el des Mongols. (Paris 1984). (Bibliothéque Historique, Collection d’Histoire
des Religions). J.-P. Roux, ‘Turkic Religions’, i¢inde: The Encyclopedia of Religion, ed. M.
Eliade. Vol. 15. (New York-London, 1987), pp. 87-94.

3 T. Tekin, A Grammar of Orkhon Turkic. (The Hague, 1968). (Indiana University Publications,
Uralic and Altaic Series, yol. 69), p. 232 (Tiirkge metinler) and 263 (Ingilizce tercime). Eski
Tiirk tarihi igin cf. Spuler, op. cit, pp. 127ff. and K.-H. Golzio, Kings, Khans and other Rulers of
Early Central Asia. (Koln, 1984). (Arbeitsmaterialien zur Religionsgeschichte 11), pp. 60f.
Bumin’den 6nceki dort hitkiimdarin isimleri.
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Mutlak bir kanit elimizde olmadigindan, o devirde yasayan bati Tiirklerinin
Budizm'i kabul ettiklerini gosteren bir kesinlik s6z konusu degildir. Ancak, bati
Tiirkleriyle meskun Kapisa (Begram) bolgesinde, Tiirk kaganhginca kurulmus
bir takim Budist tapinaklar oldugunu 6greniyoruz.# Cinli rahip Wu-k'ung, 759
ve 764 yillarinda ziyaret ettigi Gandhara’da, Tiirk kaganlarinca insa ettirildigini
diisiindtigii Budist ibadethaneler kesfetmistir.> 629’da, biitiin Orta Asya’y1 ge-
zen Hsiian Tsang, Budizm’in o yillarda Tiirkler arasinda yayildigina iliskin hig-
bir sey zikretmemis, aksine Tiirk kaganlarmin kendi inanglarma bagl oldukla-
rin1 belirtmistir. A. von Gabain’e gore Hslian Tsang’in oncelikli emeli Cinli ve
Hintli Budistlerle tanismakt1.® Bununla beraber, onun diger etnik gruplara bagh
Budistlerle de temas kurmus oldugunu biliyoruz.

Tiirk Kaganligina ve ozellikle onun bati kesimine donersek, hakikaten de
bu kesimin batidaki ve giineydeki toprak sinirlarinin tam olarak nerelere uzan-
digini bilmiyoruz. Dikkat ¢eken nokta su ki, Ceyhun nehri, Sasaniler ile Bati
Tiirk Devleti'nin arasinda sinir gorevi iistlenmis’ ve bilinenlere gore, 6. asirda
Bat1 Tiirk Devleti'nin sirurlari i¢ine girdigi muhtemel olan Afganistan toprakla-
rinda saglam bigimde kok salmigt.

Dogu Tiirk Devletinde Cin Budizmi ile temas kuruldugu gozlenir. Cin
kaynaklarinda, Bat1 Wei Hanedani'nin bas kumandani ve Kuzey Chou yoneti-
minin (556-581) kurucusu Yii-wen T’ai'nin, Ch’ang-an ve baska yerlerde muhte-
lif sayida ibadethane ve manastir insa ettirdigi ve bu yapilarin, hem Cinlilerin
hem de Tiirklerin ortak kullanimi i¢in yapildig: zikredilmis, ayrica onun “Tiirk-
lerin biiyiik kagani, Mu-han (553- 572)” igin “Tiirk Ibadethanesi” insa ettirtigis
ve Yii-wen T’ai’nin ikinci halefi, Mingti (556-560)'nin bu ibadethanenin kurulu-
sunu anma vesilesiyle bir yazit diktirdigi belirtilmistir. Bu yazitta, “Biiyiik Tiirk
I-ni Wen Mu-han, yaz mevsiminde kurulusu bitirmek icin dondii, bu ibadethanenin
yapmast tamamen kutsal bir istir.”9 denilerek, Mu-han kaganin askeri vasiflar
6viilmiis, Chou siildlesine yardim ettigi belirtilmistir ve yazitin en sonunda Yii-
wen T’ai'nin gevk ile din yayici misyonerliginden bahsedilmistir. Mu-han Ka-
gan'in gercekten Budizm’i benimsedigi siiphelidir. Bu yazit, biraz da Cinlilerin
gercekleseni degil de kendi dileklerini yansitmak istemeleri sebebiyle yazilmis

4 A. von Gabain, “Buddhistische Tiirkenmission”, Asiatica. Festschrift Friedrich Weller. Zum 65.
Geburtstag gewidmet von seinen Freunden, Kollegen und Schiilern (Leipzig, 1954), p. 166.
Ibid.

A. von Gabain, op. cit.,(n. 4), p. 167. 18 Cf. Laut, op. cit., (n. 11). 65

B. Spuler, op. cit., p. 129.

A. von Gabain, op. cit., p. 162f.

A. von Gabain, op. cit., p. 163.
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olabilir. Ama gergek su ki, 6. Asirda, Ch’ang-an’da Tiirkler i¢in bir Budist tapi-
nagl insa ettirilmistir. Bu durum hatir1 sayilir sayida bir Tiirk niifusunun (A.
von Gabain’e gore 6000 kisi) burada yasamis oldugunu gosteriyor.

Mu-han Kagan’in halefi, gen¢ kardesi Tapar Kagan (T’o-po [572-581]) Bu-
dizm’e daha acik bir yapidaydi. Gergekten Budizm’i benimsedigini bilmesek de
muhtemelen, onun bu dine tamamen teslim olmaksizin bir ilgi gosterdigi belli-
dir. Hakim oldugu topraklarin sinirlari i¢inde bir Budist tapimnag: insa ettirmis
ve T’silerden (Bir Cin Hanedani) Budizm’i anlatan kitaplar istemis ve kendisi
icin “Nirvanasutra” adli eseri Tiirkgeye cevirtmistir.l® Bu ¢eviri, Shi-Ts'ing
adinda ytiksek riitbeli resmi bir gorevli tarafindan yapilmigtir. Bu eser, Tiirkge-
ye gevrilen ilk Budist metindir. Budizm ile alakali bir metnin Tiirkceye cevril-
mesinde hayli giicliiklerle karsilasiimasi kesindi; ¢ilinkii Tiirkcede, karisik ve
zor Budist terminolojisini ifade edecek kelimeler, anlam karsiliklar1 bulunmu-
yordu. Ayrica akla gelen baska bir soru, bu metnin hangi alfabeyle yazildigiydu.
Bu yazi, Orhun yazitlarindaki Runik yazi mi yoksa, daha muhtemel olarak,
Sogd yazis1 miyd1 bilinmemektedir.!

Budizm'in, ilk devletin dogu kesiminde yasayan Tiirkler iizerindeki etkisini
daha iyi anlamamizi saglayacak kanitlardan biri de beraberindeki yoldas: kesis-
lerle beraber Kapisa’dan (Bugiinkii Afganistan’daki Begram sehri) gelen ve eve
doniis yolu iizerindeki Ch’ang-an’da bir siire kalarak Tiirklerle meskun bolge-
lerden gecen kesis Jinagupta’dir. Bu kesis, Tapar Kagan zamaninda Tiirk sara-
yimna davet edilmis ve muhtemelen orada Tapar Kagan’a “dharma”y1 6gretmis-
tir. Hindistan’dan gelen Cinli kesisler, 260 tane Budist yazmayla gelmisler; an-
cak Cindeki Ts’i hanedaninin ¢ikardig1 kargasadan dolay: iilkelerine gitmeyi
reddetmisler ve Jinagupta ile beraber kalarak bu 260 yazma iizerinde ¢alisip bu
eserleri Cinceye cevirmislerdi.’> Bu kesislerin Tiirk sarayin etkileyip etkileme-
digi tizerinde bilgimiz yoktur.

[k Tiirk devletinin sona ermesiyle devletin dogu kanadma hakim olan
Tiirklerin Cin egemenligine girmesi neticesinde, Cinliler yaklasik otuz yil (650-
682) Orta Asya’ya hiikmettiler. Bu otuz yillik siireden sonra Tiirkler, tekrar to-
parlanarak Ilteris Kagan (ilteris = derleyen, toparlayan kisi) énderliginde ba-
gimsizliklarini ilan ettiler. Cin kaynaklarma gore Ilteris Kagan “Kutlug = ku-to-

10 A.von Gabain, op. cit., p. 164.

1 A. von Gabain, op, cit., pp. 164f. Eski Tiirk Budizmi'nde Sogdlarin rolii - ].P. Laut, Derfriihe
Tiirkische Buddhismus und seine literarischen Denkmaler. (Wiesbaden, 1986).
(Veroffentlichungen der Societas Uralo-Aitaica, Bd. 21), pp. 1ff.

2 A.von Gabain, op. cit., p. 165.
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lo” namina sahipti. Bu kagan, ikinci Dogu Tiirk Devleti'ni kurdu. Béylece Kok-
Tiirk Kaganhg: (ya da “Mavi Tiirkler” veya “Goge ait, ilahi Tiirkler”) kurulmus
oldu.’® Bu devlet gocebe bir devletti. Cin kiiltiirlinden etkilenen Tiirkler; sehir-
ler, kasabalar kuruyorlardi. 680’den itibaren, bu yeni devletle beraber, eski go-
¢ebe hayat tarzi yeniden hakim olmaya basladi ve ayn1 zamanda Cin diismanli-
&1 bas gostererek milli bir uyanma hareketi igine girildi. Orhun abidelerinden
anlasildigina gore, Koltigin yazitinda bir ikaz mahiyetinde olarak, Tiirkler ken-
di eski hayat tarzlarina dénmeye ve bugiinkii Mogolistan sinirlari iginde oldu-
gu sanilan Otiiken adiyla bilinen daglara (ormana) dénmeye tegvik ediliyor-
du.* Bu ikaz, Cin Budizmi'ne yanasmamayi1 ve Tiirklerin 6z dini olan Kok-
Tengricilige (Gogii ilahi tutan ve toprak ana “‘Umay’1 kutsayan din) donmeyi de
ima ediyordu diyebiliriz. Her ne kadar daha 6nceden Budizm’e agilim gosteril-
se de 692 ile 735 yillar1 arasinda yazilmis Koktiirk yazitlarinda Budizm’in higbir
izi yoktur. Ancak bu devirde Sogd Budistleri ile temasa gecilecegi goriilecektir.

745 yili civarinda, Koktiirk imparatorlugu Uygur Tiirklerinin isyan1 sonucu
yikilacak ve ardindan Uygurlar, steplerin yeni bakimi olacaklard1.’>

Uygur devleti, Kol Bilge Kagan tarafindan kuruldu (744-747) ve bu hakimi-
yet 840 yilina kadar siirdii. Kirgizlara yenilen Uygurlar, bu yenilginin ardindan
hakimi olduklar1 topraklar terk ederek iki koldan goce mecbur kaldilar. Birinci
kol Kansu koridoruna, ikinci kol 850’den 1250°1i yillara kadar hakim olacaklar:
Turfan Havzasindaki ¢6l sehirlerine yoneldi.

Budist Tiirk edebiyatindan giiniimiize ulasan edebi mahsuller, en fazla
Turfan bolgesinden Hami, Tun-huang ve Sar1 Tiirklerin (Sar1 Uygurlar) yerles-
tigi Kansu koridoru bélgelerindendir. Her ne kadar 762 yilinda, Bogii Kagan
(Mo-gu) Cin’den gelen Maniheist rahiplerle temasa ge¢mis ve bu dini benimse-
yerek resmi din haline getirmis olsa da Budist edebi metinlerin bazis1 Uygur
Kaganhig: donemine kadar gitmektedir.® Elimizdeki bilgiler neticesinde, Bu-
dizm’in o devirde, bugiiniin Mogol steplerinde yasamig Tiirkler arasinda, ads
gecen bolgelere goglerinden evvel, yaygin oldugu sonucuna varabiliyoruz. Ilkin
ti¢ dilli Cince, Uygurca ve Sogdca yazilmis Karabalgasun yazitinda, Uygurlarin
Maniheizm’i kabul ettigi ve oymali boyanmus resimlerle iblis figiirleri tasvir
edilerek bunlarin yok edilecegi belirtilmistir. Iblis figiirleri olarak tasvir edilen-

13 Cf. B. Spuler, op. cit., pp. 136ff.

4 T.Tekin, op. cit., pp. 216f ve 285. Cf. ayrica Spuler, op. cit., pp. 139ff.

15 Uygurlann yiikselisi i¢in cf .Spuler, op. cit, pp. 148ff.

16 Cf.S.N. C. Lieu, Manichaeism in the Later Roman Empire and Medieval China. A Historical Survey.
(Manchester, 1985), p. 193.
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lerin bazilar1 Budizm’e ait figiirlerdir.'” Jens Peter Laut, “Der friihe tiirkische
Buddhismus und seine literatischen Denkmiiler” adli eserinde, Sogdlarin Step Tiirk-
leri arasinda yaptiklar1 Budizm propagandasina dikkat geker.18

Sogd Budizmimin 6nemli etkisini géstermesi bakimindan Bugut yaziti
onemli kamttir.!9 Ik Tiirk devleti zamamindan kalan bu yazit, 580'li yillarda
yazilmistir. Bu tas yazit iizerinde, S. G. Klyashtorny ve V. A. Livsi¢ arastirmalar
yapmis ve bu arastirmanin sonuglarmi 1972’de yayinlamislardir. Bu yazitin iig
ylizii Sogdca olmasina karsin bir yiizii Brahmi harfleriyle yazildig1 belirlenen
Sanskritge bir metindir. Ne yazik ki bu metin fena halde tahribata ugradigindan
¢oziilememistir. Ama Budizm konulu bir metin oldugu kesindir. Sogdca yazil-
mis kesimlerde tembih igeren soyle bir ifade vardir: “Biiyiik yeni bir Samgha kur
1”20, Bu ibareden kimin konustugu ve kimin adres gosterildigi anlasilmasa da
yazittaki bu ibarenin Tapar Kagan'm bizzat verdigi bir emir olma ihtimali var-
dir. Bu metinden cikarilacak sonug, Budizm’in yayilmasimin tesvik edildigidir.
Bu yazit Sogdlarin Budist inancin1 Mogol steplerinde yaymak igin iistlendikleri
onemli rolii gdstermesi bakimindan da énemlidir. Bilindigi iizere Sogdlar, 1pek
yolu boyunca ticaret ile ugrasan, Semerkand ve Cin arasinda kervanlar vasita-
styla ticari hayati ellerine gecirmis bir halkti. Orhun yazitlarma gore,
Pulleyblank tarafindan da ortaya koyuldugu gibi?!, Sogdlarin Tiirkler arasinda
koloniler kurdugunu biliyoruz.?2 Bugut yazitinda gérdiigiimiiz Sogd yazisinin
ilk Tirk kaganhg: (Koktiirkler) tarafindan kullanildigi anlagilmaktadir. Sogd
yazisinin gelistirilmis bir seklini kullanmis olan Uygurlar, bu yaziyla olusturu-
lan edebiyatin en fazla mahsuliinii verenlerdir. Kuzey Chou hanedanina ait yil-
liklarda gecen bilgiler de Sogd yazisinun ilk Tiirk kaganlig: tarafindan kullanil-
diginmi kanitlamaktadir. Pulleyblank’in bildirdigine goére, Chou hanedanina ait
yiliklarda “T’u-kiie dili, hu barbarlarmn yazisina benzemektedir”? seklinde bir

7. Cf. G. Schlegel, Die chinesische Inschrift auf dem uigurischen Denkmal in Kara Balgassun.
(Helingfors, 1896). (Memoires de la Société Finno-Ougrienne IX), p. 61. Cf p. 58: “Wiederholt
bedauerten wir dass ihr frither unwissend wart und die Geister Gotter [lit Buddhas] nanntet.”

18 Cf.].P. Laut, op. cit., (n. 11).

1 S. G. Klyashtorny ve V.A. Livsig, “The Sogdian Inscription of Bugut Revised”, AOH 26 (1972),
pp- 69-102. Bu yazitin 6nemi igin Laut, op. cit, pp. 3ff.

20 S.G. Klyashtorny / V. A. Livsig, op. cit, p. 86.

2t E. G. Pulleyblank, “A Sogdian Colony in Inner Mongolia”, T'oung Pao 41(1952), pp. 317-356.
Cf. ayrica S.G. Klyashtorny, “Sur les colonies sogdiennes de la Haute Asie”, UAJb 33 (1961),
pp- 95-97.

2 Cf. T. Tekin, op, cit., (n. 3), pp. 273 ve 275.

% Liu, Mau-Tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken (T’u-kiie). Vol.l.
(Wiesbaden, 1958). (Gottinger Asiatisehe Forschungen, Bd. 10), p. 10.
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ibare gdze garpmaktadir. Burada gegen “hu” kelimesi o devirlerde Irani kavim-
ler i¢in, 6zellikle Sogdlar i¢in kullanilmaktaydi.2

Sogdlarin Mogol steplerindeki Tiirk kaganinin sarayina olan politik etkileri,
Pulleyblank tarafindan aydinlatilmaya ¢alisilmistir. O'na goére bu kavmin etkisi
biitiin gdcebe milletlerin yasadig: bolgelere kadar bir yayilma gostermekteydi.?
Tiirklerin arasinda bulunan Sogdlarin varhigindan Cin, fena halde rahatsizlik
duymaktaydi. 7. asirdan kalan bir Cince metinde s6yle denilmektedir:

“T’u-kiieler (Tiirkler) basit ve kandwilmasi kolay yapida insanlardir. Onlar1 yo-
netmek ve birbirlerine diisiirmek oldukca basittir. Ancak ne yazik ki pek ¢ok seytan zih-
niyetli kurnaz ‘hu’ onlarin arasinda yasamakta ve onlar: igten ice yoneterek onlara reh-
berlik etmektedir.”26

Sogdlarin Tiirkler arasindaki etkisi pek ¢ok hususta kendini gostermekle
beraber, din bakimindan Tiirklere kuvvetli etkileri olmustur. Ayrica burada su
da vurgulanmaldir ki, Sogdlar din olarak sadece Budizm’in degil,
Maniheizm’in ve hatta Hiristiyanligin da propagandasini yapmus olmalidirlar.
Bu milletin Tiirkler {izerindeki dinsel etkilerini géstermesi bakimindan, bir Uy-
gur beyinin (Uygur Kaganlig1 kurulmadan evvel) kendine Budist bir isim ver-
mesine “P’u-sa (Bodhisattva) (661/3?)” sebep olacak derecede tesiri bulunmus-
sa da bu durumun biitiin esaslarmi bilemiyoruz??

Sogdlarin Tiirkler tizerindeki kiiltiirel etkilerini gostermesi bakimindan
Tiirkgede Sogd dili kokenli oldukga fazla miktarda kelime vardir. Cikarilan so-
nug sudur ki, Sogdlarin Tiirkler {izerinde dinsel etkilerinin yaninda sekiiler
diinyaya ait kiiltiirel etkileri de vardi.?8 J. P. Laut'un da belirttigi gibi, Turfan’da
bulunan Tiirk edebiyatinin en eski yazmalarinda asir1 derecede Sogdca 6diing
kelime vardir. Bu Budist metinler daha yakindan incelendiginde, bu metinlerin
sadece linguistik acidan arkakik 6zellikler gosterdigine sahit olunmaz ayni za-
manda Laut'un dedigi gibi bu yazilar “Klasik 6ncesi Tiirkge” ile yazilmis olma

2 Pulleyblank, op. cit., pp. 318f.

% E. G. Pulleyblank, op. cit., pp. 317f.

2 Liu, op. cit., p. 87.29 Laut, op. cit., pp. 9f.

2 Liuop. cit., p. 351; Spuler, op. cit., p. 149.

2 Cf. K. Rohrborn, “Zum Wanderweg des altindischen Lehngutes im Alttiirkischen”, Studien zur
Geschichte und Kultur des Vorderen Orients. Festschrift fiir Bertold Spuler zum siebzigsten
Geburtstag (Leiden, 1981), pp. 337-343. Tabii ki Tiirk Budist terminolojisine Sogd ve Tohar et-
kisinin yaninda Hint etkisi ve artan bir sekilde Cin etkisi de vardi. Cf. K. Réhrborn, “Zur
Terminologie der buddbistischen Sekundar-Uberlieferung in Zentralasien”, ZDMG 133 (1983),
pp- 273-296; K. Rohrborn, “Zur Rezeption der chinesisch-buddhistischen Terminologie im
Alttiirkischen”, WZKS XXX (1986), pp. 179-187.
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hususiyeti arz eder. Bu yazilarin Mani metinlerinin yazildig1 n - diyalektine ya-
kinlig1 goze carpar.?” Bu metinlerin bazisi bizi daha eskiye, Uygur Kaganlig:
(745-840) donemine kadar gotiirebilir. Dikkat ¢ekici olarak, bu Budist metinler-
de igerik olarak Maniheizm tesiri gdze garpar.3® Erken devir Tiirk Budist metin-
lerinde Maniheizm’e ait iislup yapisi ve betimleme gelenegi gdze carpmakta-
dir.3! Ornegin, bu metinlerde zikri gecen “aril nom (temiz akide)” ibaresi Hint
Budizmi'nde bulunmayan bir ibaredir. Bu ibarenin Hint Budizmi’'ndeki karsili-
&1 “caratham brahmacaryam (temiz yolu yiiriimek)”dir. “arill nom (temiz akide)”
ibaresi orijinalite agisindan Maniheizm’e ait bir ifade tarzidir.32

Maniheist betimlemelere, 6zellikle Budizm’e ait oldugu siipheli metinlerde
de bolca rastlanir. Ornegin, “Sekiz Yiikmek Yaruk Sutra” adli eserde giines ve
ay, ordular (saraylar) seklinde betimlenmistir.3®* Bu betim tarzi Budist metinler
i¢in olagan dis1 bir tarzdir. Manihezimde giines ve ay kavraminin saraylar sek-
linde tasvir edilmesi ve bedeli 6dendikten sonra insani kurtaran mutlak tanrila-
rin yerleri olarak agiklanmasi bu kavramlarin biitiin sistemin bir pargasi ve bir
kesimi olmasiyla alakalidur.

Bugiine kadar yayimlanmis Tiirk Budist metinlerinin bir kismi ¢ok eski
linguistik 6zelliklere3* ve yaygin goriise gore, Maniheizm’i animsatan bir igerige
sahiptir. Bu metinler sunlardir:

1. “Lotus Sutra”nin en eski niishasi3>

2. “lyi ve Kétii Diisiinceli Kardes Hikayesi (Kalyanamkara ve Papamkara)”
gibi baz1 hikayeler3

» . P. Laut, op. cit., pp. 9f

30 Cf. H.-J. Klimkeit, Die Begegnung von Christentum, Gnosis and Buddhismus an der Seidenstrale.
(Opladen, 1986). (Rheinisch-Westf. Akad. d. Wiss., Votrage (G 283). Maniheist metinler iize-
rindeki Budizm tesiri igin cf. H.-J. Klimkeit, “Buddhistische Ubernahmen im iranischen und
turkischen Manichaismus”, W. Heissig ve H.- J. Klimkeit (ed.), Synkretismus in den Religionen
Zentralasiens. (Wiesbaden, 1987), pp. 58-75.

31 Cf. Referanslar icin Klimkeit, op. cit., (n. 30), (1986), pp. 46ff.

2 Cf. UigWb, s.v. ang. Prof. Schmithausen, beni bu Hint teriminden haberdar etti. “arig nom”
terimi Psalmlar1 animsatmaktadir: Ps. 12,7’de Luther’in terctimesinde, “Die Worte des Herrn
sind lauter wie Silber” (The English Revised Standard Version’da (Ps. 12,6), “The promises of
the Lord are promises that are pure...”). Cf. alsa Ps. 18,31 Luther’e gore, “die Worte des Herrn
sind durchliutert”. (Revised Standard Version (18,31):”... the promise of the Lord proves
true”).

3 W.Bang, A. von Gabain ve G. R. Rachmati, “Tiirkische Turfantexte VI: Das buddhistische Sutra
Sakiz ylikmak”. (Berlin, 1934). (SPAW 1934), pp. 93-192. Cf. pp. 125f.

3 Cf.].P.Laut, op. cit., p. 11.

35 D. Maue ve K. Rohrborn, “Zur alttiirkischen Version des Saddharmapundarika-Sutra”, CAJ24
(1980), pp. 251-273.
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3. Buda’'nin hayat hikayesini anlatan bazi metin parcalar1®
4. Tibet Yazistyla yazilmis bir Budizm ilmihali38

5. “London Scroll (Londra Tomar1)” olarak bilinen Budizm’e ait oldugu
stipheli Sekiz Yiikmek Yaruk Sutra”®

6. Maitrisimit adiyla bilinen bir eser olan “Maitreya ile Karsilasma"40

Bu eser, Tiirk Budizmi'nin en 6nemli eserlerinden biridir. Toharcadan Uy-
gurcaya aktarilan bu eserin kolofonu (eser sonunda eser kiinyesini bildiren ya-
z1) eserin orijinal dilinin Hintge (Enetkek) oldugunu belirtir. Ancak bdyle bir ese-
rin Hintge orijinali bulunmadig1 gibi ne Sanskritce ne de bir Prakrit diliyle ya-
zilmis bir 6rnegi vardir. Hatta Tibetce ya da Cince bir terciimesi de bulunma-
maktadir. Belli olan su ki, bu eser Tarim nehrinin i¢inde aktigi Merkezi As-
ya’da, Tarim Havzasinda yazilmigtir. Bu eser, Islam 6ncesinde, Kuzey Tarim
Havzasi'nda yasayan Hinayana Tiirklerinin 6nemli edebi yaratilarindan biri-
dir.#! Eserin sadece Tiirk¢e olan kisimlarinda, Jakata ve Avadana tarzi yazilmis
oykiilerle iliskili olan kesimlerin bulunmasi, “yang: kiin (yeni yil gilinii)” igin
hazirlanms tiyatral bir drama olan bu eserin yazari ya da yazarlarinin Klasik
Budist literatiiriine genis olgekte vakif kisiler olduklarini gostermektedir. Bu
eserin eski bir niishasi Turfan civarindaki Sangim’de bulunmus, yazim tarihi
11. asra ait bagka bir yazma ise Hami’de bulunmustur.

Sonug su ki, pek ¢ok Budist Tiirk kesisi, Sanskrit Budist edebiyatina vakif
kisilerdi. Bu edebiyattan Tiirkgeye pek ¢ok eser aktardilar. Turfan bélgesinden,
Ipek yolunun Tarim havzas havalisine yonelen kuzey ve giiney istikametlerin-
de bu kategoriden pek ¢ok metin bulunmustur. Sanskritceden, Prakritce (Pali

% ].R. Hamilton, Le Conte Bouddhique du Bon et da Mauvais Prince en Version Oullgoure, Manuscrits
oullgoures de Touen-Houang. (Paris, 1971). (Mission Paul Pelliot, Documents conservés a la
Bibliotheque Nationale 3).

% F. W. K. Miiller, Uigurica II (Berlin, 1911). (APAW 1910, Nr. ), pp. 4-7; J. P, Laut, “Ein
Bruchstiick einer alttiirkischen Buddhabiographie, UAJb, N.F. 3(1983), pp, 38-101.

3 D.Maue ve K, Rohrborn, “Ein ‘buddhistischer Katechismus’ in alttiirkischer Sprache end
tibetischer Schrift’. Teil 1: ZDMG 134 (194), pp, 286- 313; Ted 1I: ZDMG 135 (1985), pp 68-91.

% W.Bang, A. von Gabain, G. R. Rachmati, op. cit., (no. 33).

% G Tekin, Maitrisimit nom bitig. Die uigurische Ubersetzung eines Werkes der buddhistischen
Vaibhasika-Schule. 2. Vols. (Berlin, 1980) (Berliner Turfantexte IX); Geng Shimin ve H-J.
Klimkeit, H. Eimer ve J. P. Laut'un katkilariyla, Das Zusammentreffen mit Maitreya. Die ersten
fiinf Kapitel der Hami-Version der Maitrisimit. (Wiebaden, 1988). (Asiatische Forschungen 103)
Cf. ayrica: Geng Shimin/H.-J. Klimkeit/]. P. Laut, “ ‘Der Herabstieg des Bodhisattva Maitreya
vom Tusita-Gotterland zur Erde.” Das 10. Kapitel der Hami-Handschrift der Maitrisimit”, igin-
de: AoF 14 (1987), pp. 350-376; Geng/Klimkeit/Laut, “ ‘Das Erscheinen des Bodhisattva.” Das
11. Kapitel der Hami-Handschrilt der Maitrisimit’, i¢inde: AoF 15 (1988), pp. 315-366.

4§, Tekin, op. cit., Vol. I, p. 7.
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dili harig), Toharca A (Kuchean) ve Cinceden yapilan ¢ok sayida terciime bu-
lunmaktadir. Budist metinleri, daha erken olmasa bile, 6zellikle 8. ve 9. asirlar-
da Cinceden Tiirkceye aktarilmistir.*> En 6nde gelen terctimanlardan biri de 10.
asirda yasamis, Hsiien-tsang’in biyografisi de dahil olmak {izere ¢ok sayida ter-
clime eseri bulunan, Singko Seli Tutung’dur.*® Tibetceden Tiirkceye yapilan
terciimeler de olmasina karsin, bunlar az sayida, numunelik terciimelerdir.*

Tirk Budizmi’nin ana merkezi olan Turfan Havzasinda Budizm, daha er-
ken olmasa bile, 4. ve 5. asirda belirmeye baslamis, yaygin goriise gore, burada
yasayan Cinlilerce benimsenmistir. 469 yilinda bu bolgede insa edildigi bilinen
bir Cin Budist tapmagina ait yazit bu durumu kanitlar® Bu yaztta,
Maitreya'nin bir hiikiimdar olarak selamlandig1 bildirilerek Taoist ve
Konfiisyan konsepte dahil mevzular anlatilmistir.

9. asirda Turfan bolgesine yerlesmeye baslayan Uygurlar, bu bolgede say-
lar1 gittikge artan kitleler halinde Budizm’i benimsemisler, eski dinleri
Maniheizm’i birakmaya baslamislar; ama buna ragmen bazi Uygur krallar ve
maiyetleri Maniheizm’i benimsemeye devam etmistir. Bu Uygur krallarimin kim
oldugunu ne yazik ki bilemiyoruz. Goriinen o ki Maniheizm ve Budizm bir kag
asir bu bolgede beraber yasamis ama Budizm'in sayica artan bir sekilde iistiin-
liigii devam etmis,* Turfan’a hakim Uygur beylerinin Islamiyeti kabulleriyle,
15. asirdan itibaren Budizm'in yerini 1slamiyet almaya baslamustir. 10. asrin bas-
larinda, Kogo sehrine gelen Wang yen-te adinda Cinli bir temsilci, bu sehirde
sadece bir tane Maniheist tapinagin kaldigini ama elli kadar Budist manastir1 ve
Cince Budist metinlerle techiz edilmis bir kiitiiphane oldugunu belirterek geli-
sip kok salan Budist kiiltiiriintin bu bolgedeki derin tesirine isaret etmistir.#”

4 Adiyukarida gegen The Nirvana-Siitra, 6. asirda terciime edilmisti.

43 Cf. P. Zieme, “Singqu Sili Tutung - Ubersetzer buddhistischer Schriften ins Uigurische”,
Tractata Altaica. Denir Sinor sexagenario ... dedicata. Ed. W. Heissig et al. (Wiesbaden, 1976), pp.
767-773. Cf ayrica: P. Zieme, “Xuangzangs Biographie und das Xiyuji in alttiirkischer
Uberlieferung”, icinde: J. P. Laut ve K. Rohrborn (edd.), Buddhistische Erzihlliteratur und
Hagiographie in tiikischer Uberlieferung. Wiesbaden 1990. (Verdffentlichungen der Societas
Uralo-Altaica, Vol. 27), pp. 75-107.

4 Temel olarak Y{ian zamaninda ¢evrilen Tantrik metinlerle ilgilidir. G. Kara ve P. Zieme,
Fragmente tantrischer Werke in uigurischer Ubersetzung. (Berlin, 1976). (Berliner Turfantexte VII).
Bununla beraber bazi Mahayana metinleri erken devir Tibetgeden gevrilmistir. Ornegin,
“Altun Yaruq Sutra”. Cf. von Gabain, op. cit,, (n. 4), p. 171.

4 O. Franke, Eine chinesische Tempelinschrift aud Idiqutsahri bei Turfan. (Turkistan). (Berlin, 1907).
(APAW 1907, Anhang: Abhandlungen nicht zur Akademie gehoriger Gelehrter:
Philosophische und historische Abhandlungen), pp. 1-92.

4% A.von Gabain, op. cit., (n. 4), pp. 169ff.

47 Cf. M.A. Stein, Innermost Asia. Vol. II. (Oxford, 1926, repr. Delhi, 1981), pp. 582ff.
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Tun-huang’da, duvarlarla gevrili gizli bir kiitiiphanede, Uygur edebiyatina
ait eserler bulunmasi, bu bolgede azimsanmayacak sayida Budist Uygur rahibi-
nin yagsadigini kanitlar. Turfan Uygurlarinin Islamiyet’e yonelmesiyle Budizm,
sadece Kansu bolgesinde yasayan Sar1 Uygurlar arasinda kalmis olmalhidir. 17.
asirda istinsah edildigi belirlenen Sar1 Uygurlara ait “Altin  Yaruk
(Suvarnaprabhasasutra)” gibi Budist metinlerin bulunmasi, yalmzca Kansu
bolgesinde Budist gelenegin devam ettigini gosteren delillerden sayilir. Ayrica
bazi Uygur metinleri de Etsen-Gol golii yakinlarinda bulunmustur.48

Tiirk Budist metinlerinin yazildig1 yazi, Sogd alfabesinden gelistirilmis Uy-
gur yazisidir. Bazen metinlere, Brahmi harfleriyle yazilmis notlarin ya da Cince
karakterlerin eklendigi goriiliir. Uygur yazis1 hem yazmalarda hem de basma-
larda kullanilmistir. Cok az 6rnegi olmakla beraber daha once zikrettigimiz gi-
bi, baz1 Budist ilmihallerinin yaziminda kullanilmak kaydiyla Tibet yazisindan
da istifade edildigi goriiliir.

Budist Tiirk edebiyatiyla ilgili olarak 1980 yilinda, W. Scharlipp tarafindan
bu edebiyatin genel 6zelliklerini belirten bir ¢alisma yapilmistir.# O tarihten bu
yana baska galismalarin da yayimnlandig: goriiliir.>° Scharlipp, 10., 13. ve 14. asir-
larin Budist Tiirk edebiyatinin en ¢ok beslendigi devirler oldugunu bildirir.
Tiirk Budizmi ile ilgili eserlerin bazisinin niishasinin bol oldugu ve 100’den faz-
la hatta 300’e varan yaprak sayisina sahip oldugu diisiiniilmektedir.

Budist Uygur edebiyatiyla (Eski Tiirk Budizmi) alakali oldukga fazla detaya
sahip bir ¢calisma yapmaktan ziyade, bu edebiyatin genel karakterini ortaya ko-
yan bir ¢alisma yapmay1 hedefliyoruz:

Budist metinlerle ilgili yapilan ¢alismalarda, Vinaya metinlerinin dikkatten
kactig1 goze carpmaktadir. Vinaya metinlerinin Sanskritce yazildiklar: bilinir.5!
Abhidharma edebiyatiyla ilgili olarak, evveld Abhidharmakosa adli eserin bazi
parcalarinin  giiniimiize ulastigini belirtelim. Tun-huang'da, “Sthiramati’nin

4 Cf. J.R. Hamilton, Manuscrits Oulgours du IXe-Xe siecle de Touen-Houang. Vol. 1. (Paris, 1986).
(Fondation Singer-Polignac), pp. ix-xxiii.

9 W. Scharlipp, “Kurzer Uberblick {iber die buddhistische Literatur der Tiirken”, Materiallia
Turcica 6 (1980), pp. 37-53; cf. A. von Gabain tarafindan yapilan diger arastirmalar: “Der
Buddhismus in Zentralasien”, HO 1,8,2 (Leiden-Koln, 1961), pp. 496-514; Zentralasiatische
tlirkische Literaturen I: Nichtislamische alttiirkische Literatur”, HO 1,5,1 (Leiden-Ko6In, 1963),
pp- 207-228 (repr. Leiden-Koéln, 1982, pp. 207-228 ilavesiyle beraber pp. 469-471); “Die
alttiirkische Literatur”, Philologiae Turcicae Fundamenta II, ed. P. N. Boratav. (Wiesbaden, 1964),
pp- 211-243.

5% Cf. Bibliyografyalar igin: P. Zieme, Buddhistische Stabreimdichtungen der Uiguren. (Berlin, 1985).
(Berliner Turfantexte XIII), p. 14-21, Laut, op. cit.,, (n. 11), pp. 213-228, UigWb.

51 A.von Gabain, op. cit., (n. 49), (1963), p. 221.
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Abhidharmakosa Hakkindaki Tefsiri”nin Cinceden yapilmis Uygurca bir terciimesi
bulundu. Bu eserin Cince versiyonu artik mevcut degildir. Bu eser, 600 kadar
hikmetli misra ve tiim detaylariyla Sarvastivadin’in 6gretilerini icermektedir.>?

Hinayana metinlerinin sadece Uygurca yazilmig bir versiyonu mevcuttur
(Metindeki Toharca parcalarla beraber). Maitrisimit'in bir Hinayana metni ol-
dugunu belirtmistik. Klasik Mahayana sutralarinin, daha 6nce bu yazida atifta
bulundugumuz, Lotus Sutramin (Saddhannapundarika-Siitra) bir kag yaprag:
bugiine ulasmistir. En hacimli Budizm metinlerinden Suvarnaprabhasa-Stitra
(Altun Yaruk) adli eserin Uygurca versiyonu giliniimiize ulasabilmistir.>® Bu
eser, ele gecen bazi varaklarda yazdig iizere, 10. asirda Singko Seli Tutung tara-
findan muhtemelen I-T’sing’in Cince versiyonundan cevrildi.> 17. asirda istin-
sah edilen metnin biitiinii Kansu’da bulunmustur. Bu eserin giris boliimii yazi-
lirken, Tibetce versiyonundan faydalanilmistir. Uygurca versiyonda, bu eserin
popiiler bir eser olduguna iliskin pek ¢ok aciklama yer alir.%> Bu eserde kolofon
ilave (eserin kiinyesini bildiren yazi) olmamasina ragmen eserin iginde kolofon
tipi pasajlara rastlarur. Bu Uygurca versiyonunun en énemli 6zelligi daha kisi-
sel bir din telakkisinin varligidir. Ornegin Cince versiyonlarda, “Buda” ya da
“Budalar” seklinde kullanimlar ge¢mesine ragmen Uygur versiyonunda “Buda
baba” ya da “babamiz Buda, babalarimiz Budalar” seklinde kullamimlar goze
carpar.>

Prajnaparamita edebiyatiyla ilgili olarak “Elmas-Sutra (Vajracchedika-
Sttra) adli eser goze garpar. Bu eserin Cince versiyonundan yapilmis bir Uy-
gurca terciimesine sahibiz.

Simdiye kadar, 8 farkli dilde yazma eser bulunmustur. Kumrajivanin Cin-
ceye cevrilen Vajracchedika adl eserinden 500 yil sonraki en eski Orta Asya
metni MS. 905 yilina aittir. Prajnaparamita edebiyatina yakin olan, Tiirk Budist-

52 Cf. Scharlipp, op. cit, p. 43.

5% W. Radloff ve S. E. Malov, Suvarnaprabhasa (St. Petersburg, 1913-1917). (Bibliotheca Buddhica
17). Almanca terciimesi (14. boliimiin basmna kadar): W. Radloff, Suvarnaprabhasa (Das
Goldglanz-Sutra), ed. S. Malov. (Leningrad, 1930). (Bibliotheca Buddhica 27). Cf. ayrica K.
Kudara ve K. Rohrborn, “Zwei verirrte Blittter des uigurischen Goldglanz-Siitras im
Etnografiska Museum, Stockholm”, ZDMG 132 (1982), pp. 336-347.

5 Cf. A. von Gabain, “Die alttiirkische Literatur”, Philolagiae Turcica Fundamenta II, ed. L. Bazin et
al. Wiesbaden 1964 (211- 243), pp. 225f.; P. Zieme, Die Stabreimtexte der Uiguren von Turfan
und Dunhuang. Studien zur alttiirkischen Dichtung. [“Dissertation”, i.e. Habilitationsschrift
Berlin 1983], Baskida (1990), Ch. I B 14 (MS p. 36).

5% Cf.]. Nobel, Suvarnaprabhasottama-Stitra. Das Galdglanz-Siitra ... Vol. 1. (Leiden, 1958), p-
XXX1V.

% H.-J. Klimkeit, “Buddha als Vater”, Ferndstliche Weisheit und christlicher Glaube. Festgabe fiir
Heinrich Dumoulin SJ zur Vollendung des 80. Lebensjahres. (Mainz, 1985), pp. 240ff.
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ler arasinda oldugu kadar Cinli Budistler arasinda da popiiler oldugu mubhte-
mel olan sutra, iinlii Vimalakirtinirdésa-Sitra adli eserdir.’” Bir digeri,
Prajnaparamita edebiyatiyla iliskili olan doktrinsel bir mahiyete sahip Uygurca
yazilmig Nagarjuna'nm Mektubu'nun (Suhrllekha [Bir dosta mektup]) giinii-
miize ulasan parcalaridir.>8

Klasik Mahayana metinlerinin arasinda, Amitabha kiiltiiyle iligkili baska
metinler de vardir. Bunlar arasinda, “Abiraki (Amitabha-Statra)” baslikli bir
eserden istifade edilerek olusturulan eserler s6z konusudur.5® Abitaki, Amitabha
dinselliginin en taninmis metinlerinden birinin terciimesi olmamasina ragmen
daha ziyade, eser baghgindan da anlagildig1 gibi “Beyaz Lotus Cigegi Toplulu-
gu”, Cince bir eserin terciimesiyle iligkilidir. Uygurca metin, bir takim
meditasyonel pratikleri anlatmakta ve Amitabha kiiltiinii isleyen taninms me-
tinlerden alintilar1 icermektedir.

Budist Tiirk edebiyatiyla alakali metinleri olusturan diger bir kategori,
apokrifayal (dinde sonradan ¢ikan olusumlari: benimseyerek aslindan uzaklas-
mis) sutralardan olusur. Bu kategori icinde, daha dnce de bahsettigimiz “Sekiz
Yiikmek Yaruk Sutra” adl eser bulunmaktadir. Bu eserin Hint Budizmi'ne ait
versiyonu muhtemelen hi¢ var olmamasina ragmen Yogacara felsefesiyle ilgili
bir bag1 vardir. Bu metnin Cin’de yazildig1 sanulmakla birlikte, Mogolca ve Ti-
betce versiyonlarinin oldugunu biliyoruz. Cok sayida metin parcas1 ve yazma
niishas1 bulunmasina karsin Londra’da bulunan niishasi en iyi korunmus ola-
nidir. Cinceden gevrilen diger pek ¢ok apokrifayal eseri de “stitra” olarak zik-
rediyoruz. “stutra” Uygurca versiyonda denildigi gibi, 10. asirda Singko Seli
Tutung'un da ¢evirdigi sekilde “viicudu ve zihni gormek, onlar1 idrak etmek
(citta)” anlamindadir.60

Diger bir kategori, biiyiik capl ve énemli sutralar {izerine yapilan tefsirler-
dir. Ornegin, Suvarnaprabhasottama-Stitra (Altun Yaruk Sutra) iizerine yapilan
Cinceden cevrilen bir tefsir metninde, inancin 10 katli 6nemi anlatilmaktadir.¢!
Bu tefsir metinlerinin ¢ogu Cinceden yapilan terciimelerden olusmaktadir.6?

5 Scharlipp, op. cit, (n. 49), p. 45.

% Scharlipp, op. cit., p.46.

% A. Temir, K. Kudara ve K. Réhrborn, “Die alttiirkischen Abitaki-Fragmente des Etnografya
Miizesi, Ankara”, Turcica XVI (1984), pp. 13-28. O. Sertkaya ve K. Réhrborn, “Bruchstiicke der
alttiirkischen Amitabha-Literatur aus Istanbul”, UAJb N.F. 4 (1984), pp. 97-117.

6  G. Hazai, “Fragmente eines uigurischen Blockdruck-Faltbuches”, AoF III (1975), pp. 91-108.

6t W. Bang ve A. von Gabain, “Tiirkische Turfan-Texte V. Ans buddhistischen Schriften”. (Berlin,
1931). (SPAW 1931), pp. 340-356 (Text B).

6 G.Kara ve P. Zieme, op. cit., (n. 44).
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Bir baska kategoriyi, Tantrik metinlerle ilgili olarak Mogol devrinde (13. ve
14. asir), Tibetceden yapilan terciimeler olusturur. Elimizde Tantrik ritiielleriyle
ilgili, bir mandala meditasyonunun tesekkiiliinii 6rnekleyen metin bulunmakta-
dir.%® Bu baglamdaki biiyii metinlerinin muhtelif gesitleri bulunmaktadir.

Kendine has 6zellikleriyle kendi basina bir kategori olusturan Insadi Sutra®
adl1 eserden bahsedecek olursak, muhtemelen 13. ya da 14. asirda yazildig: dii-
siinlilen bu eserin elimizdeki tek niishas1 17. ya da 18. asirda yazilmistir. Bu
eser, Pravarana seromonisinin orijinini ve bu seromoninin hususi durumlarin
bildirmektedir. Eser, Hindistan’daki yagmur mevsimini konu alan boliimle son-
lanir. Cesitli Mahaya metinlerini zikretmesi dolayisiyla Mahayanistik tarza sa-
hip harflerle yazilmistir. Orijinal dili Tiirk¢e olan bu eserin yazildig1 devirde
Islam, Dogu Tiirkistan’a girmeye baglamist. Maitreya’nin ortaya ¢ikmast igin
duyulan {imidin seslendirildigi bu eserde, Bat1 Asya dinlerine mahsus Meryem
Ana ve Muhammed gibi figiirler elestirisel bir bakis acisiyla ele alinmustir.

Klasik ve ikincil derecede 6neme sahip bazi sutralar A. von Gabain’in
1964’te yaptig1 bir arastirmada agiklanmustir.®> Bu tarihten itibaren, A. von
Gabain’in arastirmasindaki kategorizasyonda ismi gecen eserler iizerinde cesitli
calismalar yapildigini, Budist Agamalar da dahil olmak {izere, bazi metinlerin
negredildigini goriiyoruz.®® Bunlar arasinda Budizm temal1 hikayeler de goze
carpmaktadir.®

Dikkat c¢eken diger bir kategori, giinah itirafnamelerinden olusur.®® Bu iti-
rafnamelerin en biiytigii “Ksanti kilguluk nom (Giinah Itiraf edilen Sutra)” adl
metindir.®® Bu tip metinlerin ¢cogu gibi bu eser de Cinceden yapilmus bir tercii-
medir. Bu metinde, Bodhisattva olarak davranan bir kisi, bu metinleri ezberle-
yerek kotii karmaya sahip olmalar1 sebebiyle “samsara”da aci ¢eken ve kendi
cabalarryla kurtulusa eremeyecek canlilarin kaderi iizerinde etki olusturmaya,
onlar1 kurtarmaya ¢alisir. Bu metnin ne zaman Cinceden Uygurcaya cevrildigi-
ni bilmiyoruz. Bu metinden bagka, giinah itirafi 6zelligi tasiyan birkag kiigiik

6 A.von Gabain, op. cit., (n. 49), (19M), pp. 228-230.

¢4 S. Tezcan, Das uigurische Insadi-Stitra. (Berlin, 1974). (Berliner Turfantexte III).

6 A.von Gabain, op. cit., (n. 49), (1964), pp. 225-227.

6 Cf. Yukarida atif yapilan bibliyografya ile ilgilidir (n. 50), bunlardan baska, J.P. Laut and K.
Rohrborn, Der tiirkische Buddhismus in der japanischen Forschung (Wiesbaden, 1988).
(Veroffentlichungen der Societas Uralo-.Altaica, Bd. 23), bu eserde R6hrborn, Japonya’da Ttirk
Budizmi {izerine yapilan calismalar hakkinda bir aragtirma yaymlamstir.

¢ A.von Gabain, op. cit., (n. 49), (1964), pp. 221-228.

6 Cf. A. von Gabain, op. cit., (n. 49), (1964), pp. 227-228.

6 K. Rohrborn, Eine uigurische Totenmesse. (Berlin, 1971). (Berliner Turfantexte II); I. Warnke, Eine
buddhistische Lehrschrift iiber das Bekennen der Siinden (Basilmamus tez, Berlin (GDR), 1978).
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metin parcas: olmakla beraber, bunlardan bazilarmin Maniheizm’e mahsus gii-
nah itiraf metinleri olduklar1 anlagilmaktadir.”® Giinah itiraf metinlerinin, Hin-
distan’da bilinmemesi ve elimizdeki metinler gibi, rahip smifindan olmayan
kisiler icin olmalari, Budizm ve Maniheizm arasinda ortak bir etkilesim olustu-
gunu gostermektedir. Bu tip Uygur metinlerinin karakteristik 6zelligi formalize
olmalar1 (belli bir bigime sahip olmalar1) ve rahipler sinifindan olmayan insan-
larin ve bu metinlerin yazilmasi i¢in bagis yapanlarin adlarinin metne sokulma-
sidir. Ortaya ¢ikan soru sudur: Neden Tiirk Budizmi'nde giinah itiraf metinleri
biiyiik bir 6neme sahipti? Bana gore bu durum sadece yabanci kaynakl bir etki-
lenim degildir; ¢ilinkii metinlerde belirtilen giinahkar olma diisiincesi daha zi-
yade tarihsel ve doga kaynakli harict giiclerin karsisinda duyulan garesizlik his-
sine ayna tutmaktadir.

Orta Asya’nin ¢6l sehirlerinde yasayan insanlarin, siirekli gdcebe ve yaban-
a1 giiglerin tehdidi altinda, her giin bu giiclerden kaynaklanan bir tehlikeyle
karsilasacaklarinin stiphesini duymalari, etraflarinda gelisen hadiselerin etkeni
degil de edilgeni olma hissini duymalarina sebep olmustur. Bu durum kendini
dinsel olarak “giinahkarlik” acisindan agiklar.

Budist Tiirk edebiyatinin genel &zellikleri ¢ergevesinde yaptigimiz
kategorizasyondan da anlasildig gibi, bu edebiyatin en énemli yonii bir tercii-
me edebiyati olmasidir. Terciimeler; Hint dillerinden (Sanskritce, Prakritge),
Toharcadan ve ¢okca da Cinceden yapilmistir. Mogol devrinde, Tibetceden de
Uygurcaya terciimeler yapildig1 gozlenir. Insadi Sutra ve bu eser gibi itirafname
tarzinda yazilmis bir dizi eser i¢ kaynaklh Tiirkce eserler midir? Akla gelen soru
sudur: Orijinal dili Tiirk¢e olan metinler var midir?

Bu sorunun cevab: olumludur. Bu baglamda iki temel saha zikredilmistir.
Birincisi, dikkat nazarina almacak derecede mahsul vermis olan Tiirkge siir
edebiyatidir.” Bu edebiyatta klasik icerige yeni bir form (sekil) tahsis edilmistir;
Altin Yaruk Sutra’nin V. boliimiindeki “Giinahlarin Kefareti” kisminda misra-
lar halinde yazilmis 6rnekler vardir.”? Klasik metinlerden miistakil olarak ve

70 Cf. H.-J. Klimkeit, “Manichéische and buddhistische Beichtfomeln aus Turfan. Beobachtungen
zur Beziehung zwischen Gnosis und Mahayana ”, ZRGG 29 (1977), pp. 193-228.

7t P. Zieme op. cit., (n. 50); P. Zieme, Die Stabreimtexte der Uiguren von Turfan und Dunhuang.
Studien zur alttiirkischen Dichtung. Gelecek Budalig1 vadeden “vyakarana-siirleri” olarak bili-
nen siirler, Budist Uygur edebiyatina aittir. Cf. J. P Laut/P. Zieme, “Ein zweisprachiger
Lobpreis auf den Bag von Kogo and seine Gemahlin”, iginde: J. P. Laut and K. Réhrborn (edd.),
Buddhistische Erzdhlliteratur und Hagiographie in tiirkischer Uberlieferung, Wiesbaden 1990, pp.
15-36.

72 P.Zieme, op. cit., (n. 50), pp. 86ff.
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cesitli ovgliler iceren siirler de vardir. Diger siirler, dinsel ve sekiiler hayata
mahsus farkl farkh konularla ilgilidirler. P. Zieme tarafindan bu tiir siirsel ma-
hiyete sahip metinler terciimeleriyle beraber nesredilmistir. Siirlerdeki konular
gesitlidir. Bir 6rnekte, rahip sinifindan olmayanlar sadaka vermeye tesvik edil-
mekte, bir baska Ornekte 6liim kavrami ele alinmakta, bazilarindaysa Budist
felsefeyi ilgilendiren meseleler vs. dile getirilmektedir.”?

Ikincisi kolofonlardir. Kolofonlarin (Eserin yazilig tarihinin, eserin edebi
kiinyesinin, kimin katkisiyla yazdirildiginin belirtildigi bilgiler) misra seklinde
verildigi gozlemlenir.”* Bu ozellik, yalmzca Tiirk Budizmi'ne mahsus edebi
eserlerde goriilen yaygin bir tarzdir. Bagis¢t miiritlerin (eserin yazilmasi igin
katk: saglayan) sayesinde gecerlilik kazanan bu uygulama, genel manada bir tip
popiiler dindarhig: agiklamaktadir. Teologlar tarafindan ayirt edilen bu Budist
folk inancinin i¢indeki dini fikriyat irdelenebilir. Nirvana, tengri yiri (tanrilarin
yeri), Amitabha’nin Bati Cenneti ve Maitreya ile Karsilagma kabul edilen kurtulus
imajlaridir. Bu imajlar serbestce birbiriyle degistirilebilir, biri digerinin yerine
konulabilir.”> Kolofonlarin en énemli 6zelligi tabii ki onlarin kendi sahsi karak-
terleri olmasidir. Kolofonlar, iginde birey icin genel ¢ercevede Budist fikriyatim
iceren anlamlar bulunan bir dinselligi yansitirlar.

Budist Tiirk edebiyatinin sadece kiigiik bir kismi1 elimizde bulunmaktadir.
Elde bulunan eserlerin fragman boyutunda kiigiik metinler olmalar1 nedeniyle
bizim yapabilecegimiz degerlendirme dar olacaktir. Buna karsin vardigimiz
sonugclar Tiirk Budist edebiyatini yansitmaya ¢alismis ve Orta Asya Tiirklerinin,
Budist literatiiriin olusmasi igin gosterdikleri katkry1 belirtmistir.” ©

7 P.Zieme, op. cit., (n. 50), pp. 106ff.

7 P.Zieme, op. cit., n. 50), pp. 155ff.

75 H-J. Klimkeit, “Der Stifter im Lande der Seidenstralen. Bemerkungen zur buddhistischen
Laienfrommigkeit”, ZRGG 35 (1983), pp. 289-308.

76 C)rnegiﬂ, Buda’nin hayati izerine miilahazalar, rahibe yetistiren kurumlarmn tertibi vs. Tiirk
Budizmi'ne has bir tavra isaret etmektedir. Cf. H-J. Klimkeit, Der Buddha. Leben und Lehre.
Stuttgart 1990, pp. 55f., 77, 83f.; ]. P. Laut, “Die Griindung des buddbistischen Nonnenordens
in der alttiirkischen Uberlieferung”, baskida (1990).



