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serinin bagindaki kisa biyografik bilgilere gore A. 7T,
ARBERRY, 1905 yihinda Portsmouth-Buckland’da  dogdu.
Cambridge Pembroke Kolejinde egitim gordii, 1944 yilinda Londra
Universitesi Farsga Kiirsiisime tayin edilen Arberry, 1946 yilmda Arap Dili
Profesorii ve Yakin-Orta Dogu Boliim Basgkam oldu. Ertesi vil, Cambridge’de
bogalan bir kiirsitye Arapga profesorii olarak atandiB igin Pembroke denilen
yere dondii ve hayatuun sonuna kadar (1969) bu gérevde kaldi. Profesorliigii
yaninda, aym zamanda iyl bir yazar olan Arberry’nin Arap ve Fars dili
aragtirmalarina dair g¢ok ¢esitli konularda yayinlanmig altmism iizerinde
calismast meveuttur.!

1 Arberry’nin hayati ve eserleri hakkida daha fazla bilgi igin bkz. Necib el-Akiki, el-
Mistegrikiin, Dém’l-Meérif, Kahire, 1980, II, 136-138; Topuzegiu, Teviik Rilsti, Arberry
Arthur John, DIA, TIF, 348-349,
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Yazarn 1983 yilnda Oxford Universitesi yaymlan arasmnda ¢ikan 674
sayfalik kigiik boy “The Koran Interpreted” adli tercitmesinin basinda, dért
sayfayl biraz agan kiigtik bir “Girig™ (Introduction) bokimii yer almaktadir.
Arberry bu bolimde, Kur’an-1 Kerim’in tarihgesi, baz Ozellikleri, diger
dillerdeki ilk terctimeleri ve eserinde takip ettigi terciime metodu hakkmda
kisa bilgiler vermektedir.

Batili Cagdag bilim adamlarmm Kur’an-1 Kerim’in mesajint ne 8lgide
anlayip aktarabildiklerinin ortaya konulmasinda bu gibi terciimelerin roli
bityiktir.” Bu terciimeler, batilt bilim adamlarimin fstam Dinine ve Kur’an-1
Kerim’e yaklagimlarmi da ¢ok agik bir sekilde aksettirmektedir. Uziterek
ifade edelim ki Islam Diniyle ilgili pek ok mesclede oldugu gibi, bu konuda
da batil bilim adamlarmn bir ¢ogu bilimsel objektiflik ve titizlikten cok
uzaktirlar. Dolayistyla bunlarm  eserlerinde  Kur'ana  Kerim’in - dakik
manalannt ifade edebilecek bir terciime bulmak séyle dursun, tercimelerin
haiz olmas gereken sartlarn pek ¢opunu da gérmek miimldin depildir,?

Prof. Fazlur Rahman’m “en iyi Ingilizce terciime” olarak nitelendirdipi®
Arberry’nin Kur'an terciimesi de bu eserlerden birisidir. Faza detaya
dalmadan sathi bir nazarla bakildifinda, bu Ingilizee Kur’an terciimesinde
hemen gdze carpan bazi eksiklikler goyle siralayabiliriz:

1. Ayet Numaralarinin Verilmeyisi

Miitercim, dyetleri teker teker ele alip terciime etmek yerine, ctimleleri
esas alan bir geviriyi tercih etmistir. Dolayistyla hangi ciimlenin hangi 4yete
ail oldugunu anlamak zorlagmigtir. Ancak sayfanmn sol kenarina beger beser
katlanarak devam eden sayilar yazilarak dyet numaralanna isaret edilmigtir.

2 Cagﬁas batily yazarlarn Kur’an hakkindaki eserleri ile ilgili olarak genis bilgi igin bkz.
Prof. Fazlur Rahman, Ana Konulariyla Kur’an, Cev: Dog. Dr. Alpaslan Agikgeng, Ankara
Okulu Yayinlar,, Ankara, 1996, s. 29-34

3 Kur'an-1 Kerim terciimelerinde bulunmas: gereken ozellikler hakkinda genis bilgi igin
bkz, Prof. Dr. Salih Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur'an Terctimeleri, Akid Yaymecitik
Ankara, 1989, s. 132-137,

4 Prof. Fazlur Rahman, Ana Konulanyla Kur*an, s. 29.
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2. Agiklayici Bilgilere Yer Verilmeyisi

Kur’an-1 Kerim ¢ok engin manalart veciz lafizlarla ifade ettigi icin,
bagka bir dildeki harfi tercime pek ¢ok durumlarda kisir ve bazen de
anlagilmaz olabilmekiedir. Arapca’nin diger dillerde bulunmayan baz
6zellikleri manalan zenginlestirmektedir. Dolayisiyla diger dillerdeki bu
eksikligi gidermek igin harfi tercimeyi birakip tefsiri terciimeye yoénelmek
gerekmektedir, Tefsirf terclime ne kadar ¢ok olursa, Kur’an- Kerim’in ihtiva
ettigi manalara o denli ¢ok niifuz edilebilir. Bu hususu gérmezlikten gelen
Arberry, harfi terciimede israr etmig, asil metne ait olmadipim géstermek
maksadiyla parantez iginde de olsa agiklayicr bilgilere asla yer vermemistir.

3. Alternatif Yorumlara Yer Verilmeyisi

Kur’an-1 Kerim’de yine Arap Dilinin baz: ézelliklerinden dolays, birden
fazla yoruma kabil olan &yet-i kerimeler mevcuttur, Mutercim bunlardan
birini tercih edebilir. Ancak digerlerine kisaca da olsa isaret edilmelidir.
Arberry bu hususu da ihmal ederek bu tarzdaki dyetlere tek bir mana vererek
gegmigtir, Mesald mittesabih Ayetlerin te’villeri ile ilgili hig bir agtklamaya yer
vermemigtir, Bir ka¢ manaya gelebilen mugterck lafizlarin diger manalarma
deffinmemistir ki bunlardan bir kismi fikhi hikéimlerin degismesine sebep
olacak kadar Onemlidir. Bakara siiresinin 228. Ayetinde gegen “el-kuru”
kelimesi boyle bir lafizdir. Bu kelime, hem “hay1z” hem de “temizlik middeti”
manasina gelen “el-kar’u” lafzimin ¢oguludur, Arberry, “periods” kelimesini
kullanarak bu manalardan birincisini tercih etmis, parantez iginde de olsa
diger manay1 belirtme ihtiyac1 duymamistw.’ Bu ise okuyucuyu tek bir
manaya yonlendirmektedir,

5 Arberry, 8. 31
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4. Gerekli Yerlerde Mahz(f Kelimelere isaret Edilmeyisi

Kur’an-1 Kerimde bazt dyetlerde meveut olan icazdan dolayl mananin
bozulmamast veya daha iyi anlagiimasi igin mahzuf kelimelerin varligina
isaret edilmesi gereklidir, Arberry™nin terciimesinde béyle bir duwrum soz
konusu degildir.

Ormekler:

a- “Onlartn kalplerine buzaBi (sevgisi) icirildi™® meslindeki Ayette
mahziif olan “hubb” (sevgi) kelimesine igaret etmeyen Miitercim, “they were
made to drink the Calf in their hearts™ seklindeki terctimesiyle yanli

anlayislara meydan vermektedir, Oysa dogru terciime “... (the love of) the
Calf” seklinde olmalrydi.?

b- Miitercim Yusuf siresinde gegen “keyl” kelimelerini® “élgek-miktar™
manasindaki  “measure”  kelimesiyle ifade etmistir.'® Dolayisivla  bu
terciimeyle olgiilen geyin ne oldugu anlagilmamaldadir, Ayetlerde kastedilen
manamn ortaya ¢gikarilmast igin “tahil” manasmdaki “grain” kelimesinin de
(measure of grain) terciimede yer almasi gerekirdi.'"

5. Gerekli Yerlerde Mahzaf Climlelere igaret Edilmeyisi

Arap dilinin 6zelliklerini bilmeyen ve bu 6zelliklerin yansitilmadigs bir
terclimeye mubatap olan kimse, baz ayetlerde atlanmig olan climlelerin
varligim tahmin edemez, Bindenaleyh Kur’an miitercimlerinin bu hususu goz
oniinde bulundurarak, asil metinde bulunmadigm gostermek kaydiyla,
parantez i¢inde bu ciimlelere yer vermeleri gerekir. - Kur’an1 Kerim’de,
mahzuf olan ciimlelerin baginda sart ctimlelerinin cevabini tegkil eden “cevap
(ceza) cimleleri” gelir. Arberry bunlann bazisina ti nokta (...) koyarak isaret
etmigtir.'” Ancak bu tutum, ayetlerden kasdedilen mananmn anlagiimasi igin

6 el-Bakara, 2/93

7 Arberry, 5. 12

8 Kry. Ozek, Ali-Nureddin Uzunoglu-Tevfik Rugti Topuzoglu-Mehmet Maksutoglu, The
Holy Qur’an With English Translation, Tlmi Nesriyat, fstanbul, 1996, s. 13,

9 Yusuf 12/59-60-63-65,

10 Arberry, s. 232-233.

11 Krs. The Holy Qur’an, s, 241-242,

12 Bkz. Arberry, s. 303.
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yeterli deildir, Difer taraftan, icazdan dolayt mahzif olan ve ayetin
manasinm dogru bir gekilde anlagilmasi igin bilinmesi mutlaka gerekli olan
ciimlelerin varhifina yonelik en kigitk bir imaya dahi, bu eserde rastlamak
miimkiin degildir. Misal olarak “onlar dediler ki Yahudi veya Hiristivan olun
ki hidayete eresiniz”"” meélindeki &yetin terciimesine bakalun: “And they say,
“Be Jews or Christians and you shall be guided.'* Halbuki bu ayette ifade
edilmek istenen mana, “Yahudiler dediler ki, Yahudi olun, Huristiyanlar
dediler ki Huristiyan olun” seklindedir.”* Dolayistyla &yetin dogru meali soyle
verilseydi hem daha dogru olur, hem de mana daha kolay antagilirdi: “And

they say, “Be Jews or Christians (Jews say, “be Jews™; Christians say, “be
Christians™)..,”

Bakara sfiresi 111, ayetin terciimesinde de ayn1 durum soz konusudur.'®

6. Gerekli Yerlerde Niiz(l Sebeplerinden istifade Edilmeyisi

Kur’an ilimleriyle birazcik meggul olan herkes bilir ki baz Ayet-i
kerimelerin anlagidmast i¢in o ayetlerin nizil sebeplerinin bilinmesi sarttir,
Baz yetlerin ise manalan nozil sebebi bilinmeden de anlasilir, ancak niiziil
sebeplerinin bilinmesi manayr anlamada biyiik kolaylik saglar. Kur’an
terciimelerinde ikinci Jasimdan sarf4 nazar edilse bile, birinci kismin
kesinlikle ihmal edilmemesi lazmdir. Malesef, Arberry bu konuda da
ihmalkdr davranms, harfi terciimedeki isranndan vazgegmemistir. Mesel4,
“ey iman edenler, “Rdina” demeyin, “Unzurna” (bize bak) deyin...”"’
meélindeki dyetin terclimesini, Arberry su gekilde vermigtir; “O beliviers; do
not say, “Observe us,” but say “Regard us”...”"* Gorlldigi gibi Miitercim,
manalar: birbirine yakin olan “Réina ve Unzurna” kelimelerinin Ingilizce
kargilklaris verip gecmigtir. Halbuki birinci kelimeden kast edilen mana
degil, lafzm bizzat kendisidir. Ibrani lisannda sévme manasmna gelen bu lafz
Yahudiler kasden kullandildar igin, Kur’an-1 Kerim bu hususta miislimanlar:
uyarip “Réina” lafzi verine edebe daha wygun olan “Unzurna” demelerini
emretmektedir. Bu husus belirtilmedigi takdirde &yetin dofru manasinn
anlagimas: §6yle dursun, ayetin iginde tezat varmig gibi (bizi g6zetme
demeyin, bize bak deyin) bir vehim ortaya ¢gikmaktadir. Dolayisiyla dyetin

13 ¢l-Bakara, 2/135.

14 Arberry, 5. 17.

15 Bkz. en-Nesefi, Medarikn’t-Tenzil, Darul’l-Kalem, Beyrut, 1408/1589, I, 109.
16 Bkz. en-Nesefl, Medariku’t-Tenzil, T, 98; Arberry, s. 14.

17 el-Bakara, 2/104,

18 Arberry, s. 13.
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dogru terciimesi su sekilde olmaliydr: “O beliviers! Do not say: “Réina”, but
say “Unzurna” (Regard us)...”"’

7. Baz1 Yerlerde Zamirlerin Ait Oldugu Sahislann
Belirtiimemesi Sebebiyle Yanlig Yorumlara Meydan
Verilmesi

Kur’an-1 Kerimde, pek ¢ok Belagat niiktelerinden dolayi, bazi
durumlarda agik isim yerine zamir kullamlmustir, Ancak tefsir ve
terciimelerde mananm daha iyi anlagilmasi igin, bu zamirlerin delalet ettikleri
sahislarm belirtilmesi gerekir. Mesela, “kendilerine kitap verdiklerimiz Onu,
kendi 6z ogullarin tamdiklar: gibi tamirlar™ mealindeki dyette, zamirle isaret
edilen sahis Hz Peygamberimizdir. (S.A.V) Ayet-i kerimede ifade edilmek
istenen lmsus, Yahudi ve Hirstiyanlarin ellerindeki  bilgilerle Hz.
Peygamberimizi (S.A. V) ¢ok iyi tamudiklart ve dolayistyla Ona iman etmeme
konusunda higbir mazeretlerinin bulunmadigidir. Arberry, zamirin ait oldugu
sahsi belirtmeksizin dyetin terciimesini su sekilde verir: “Whom we have given
the Book, and they recognize it as they recognize their sons...”

Bu ayette zamirin Kur’an’a raci olma ihtimali varsa da, “ofullarm
tamdiklars gibi” ifadesinin de delaletiyle Hz, Peygamber’e (s.a.v.) ait olmasi
daha kuvvetli ihtimaldir ve yaygm olan g6rits de budur® Mitercim,
Ingilizcede cansiz varhklar igin kullamlan “it” zamirini getirmek suretiyle,
galiba bu zamiri “the Book” kelimesine atfetmekiedir. Kur’an’m niizulii
esnasinda kitap halinde olan yegane ilahi kaynakl kitap “Kitab-1 Mukaddes”
olduguna gére, miitercimin kasti bu olmasa bile, tercimeden anlagilacak
mana béyle olurdu. Bu taktirde Ehl-i Kitab’in kendi kitaplarm taniyip kabul
etmelerini (Jd bu zaten bilinen bir gerkgektir) ifade etmek, malumu i’lam
kabilinden faydasiz bir bilgi olmaz miydi? Ustelik Arberry, burada tek bir
biitiin halinde olan cimleyi “and” baglaciyla ikiye bélmek suretiyle bir bagka
yanlisa daha meydan vermigtir. Ancak En’am suresi 20. ayetinde gegen ayni
ibarenin terciimesinde bu hataya digmemistir: Those to whom We have given
the Book recognize it as they recognize their sons,”>

19 Krs. The Holy Qur’an, s, 15.

20 el-Bakaxa, 2/146.

21 Arberry, s. 19.

22 Bkz. Nesefi, Medariku’t-Tenzil, I, 116.
23 Arberry, s. 123.
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Kisacas,, bu ayetin terciimesinde zamirden sonra zahir isimler
belirtilerek “it (the Quran)” yahut “it (the Prophet, or the Quran)” seklinde bir
terclime yapilsaydi, ayetin meali daha dogru verilmis olur ve kastedilen mana
da daha kolay anlagilirdi.

Arberry, aym tutumunu “Biz ancak Rabbinin emri ile ineriz*
medlindeki ayetin terctimesinde de sergilemekte ve daha ¢nce bahsi gegmedigi
halde  “biz”  zamirinden  kastedilenlerin = “melekler”  oldufuna
deginmemektedir.

8. Kelimelerin Manasimi En lyi ifade Edebilecek
Karsgiliklarinin Segilmeyigi

Siiphesiz bir dildeki her kelimenin bagka bir dilde tam kargihfin
bulmak miimkin degildir, Ancak miimldin oldugu kadar en yakin lafzin
seciimesi, miitercimlerin titizlik gostermeleri gereken onemli hususlardan
birisidir. Malesef Arberry, bu titizlifi gosteren mitercimlerden biri degildir,
Ozellikle lugat ve istilah manalan bulunan bazt kelimelerin terciimesinde
Arberry, bu farka goz éniine almamis ve hep aym lugat manalarmt vererek
gecmigtir, Mesela, Kiir'an-1 Kerim’de pek gok zikri gegen “Ayet” kelimesinin
bir ligat manas1 (delil, ibret, aldmet), bir de 1stilah manas1 (Kur’an Aveti,
vahiy) meveuttur. Arberry, pek ¢ok yerde adi gegen kelimeyi birinci
manasinda alarak “sign” veya ¢ogul sekliyle “signs™ seklinde terciime etmigtir.
Halbuki bir ¢ok yerde bunun yerine “verse” veya “revelation” kelimesinin
kullanilmas: gerekirdi,

Bakara stiresinin 61, &yetinde gegen “musr” kelimesini Arberry, 6zel
isim olarak algilamig ve bilinen bir tlke (Misir) manasinda “Egypt” dive
terciime etmigtir.”’ Bu tercime dogru olmakla beraber, kelimenin “sehir-
belde” seklindeki diger manasi, bu dyete daha uygundur. Dolayistyla bu ikinci
mana, mifessirlerin gopunluunun tercihine gayan olmugtur.”® Oyleyse bu

24 Meryem, 19/64,

25 Arberry, s, 307,

26 Bkz. Arberry, s. 6, 307, 308, 309,

27 Bkz. Arberry, s. 8.

28 Bkz. et-Taberi, Cami'w’l-Beyin, Darw’l-Marife, Beyrut, 1400/1980, I, 248-249; ez-
Zemahgeri, el-Kegsif, Misir, ty, I, 285, el-Kurtubi, el-Cami‘ 11 Ahkémi’l-Kur’an,
Beyrut, 1408/1988, I, 291; en-Nesef], Medﬁn‘kﬁ’tu Tenzil, I, 74; Ton Kesir, Tefsim’l—
Kur’ani’l-Azim, Beyrut, 1408/1988, I, 105-106, Elmalihi, M. Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’an Dili, Azim Dagitim, Istanbul, t.y. I, 310, Ates, Sileyman, Yiice Kur’an’m
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kelimenin “city” veya “country” seklinde tercime edilmesi daha dopru
olacaktir.”

9. Terciimede Kur’an Metnine Sadik Kalinmayis)

Kanaatimizce bu terciimenin en ¢nemli ve en bityiik eksikliklerinden
biri de manay1 etkileyen baz gramer kaidelerinin ve belagat ntiktelerinin g6z
ards edilmesiyle ortaya ¢ikan metne sadakatsizlik émekleridir. Bu hususlar
goz ard1 edilince Kur’an-1 Kerim*in gergck manalariyla Beldgat ve estetiginin
terclimeye yansitilmast imkansiz hale gelmektedir.

Miitercimin metne sadik kalmadigim gosteren pek ¢ok Srneklerden bir
kag tanesini gorelim:

a. Mitercim, mef ullerin takdimiyle meydana gelen hasr manasmi, bazi
yetlerde g6z onine almanugtir, Meseld “.. sadece benden korkun™™
mealindeki dyeti ... fear you Me™' diye terciime eden Arberry’nin bu ifadesi
“benden korkun” manasmdadir. Dolayisiyla Ayetteki hasr manasi bu
tercimede meveut degildir. Hasr manasmin ifade edilebilmesi igin terciime
soyle olmaliydi: “... Fear Me alone.”

b. Bakara stiresinin 102, dyetinde gegen “Babil’de melek...” medlindeki
ibareyi Arberry “Babylon’s two angels™ (Babil’in iki melegi) seklinde
terciime etmigtir ki bu metne uymayan gok farkli bir manadir. Bu manaya
gore (Babilin iki melefi) meleklerin Babil sehrine mensup olmalan
gerckmekiedir, Oysa ayette boyle bir mensubiyet manasi meveut degildir. O
halde bu ibare, mesela “.the two angels at Babylon” diye terciime
edilebilirdi,**

¢. Yusuf Siiresinin 39. ve 41. ayetlerinde gegen “Sahibeyye” kelimesi
tesniyedir ve “iki arkadagim” manasindadir, Arberry, bu kelimenin tesniye
olusunu gdz dniine almamis ve onu ¢opulmus gibi terciime etmistir. Hatta 41,
ayette “my (benim)” kelimesini de kaldirtp “Fellow-prisoners” (Hapis

Cagdag Tefsiri, Yeni Ufuktar Negriyat, Istanbul, 1988, 1, 171-172.
29 Krs. The Holy Qur’auy, s. 8.
30 el-Bakara, 2/41.
31 Arberry, s. 6.
32 Krg. The Holy Qur’an, s. 6,
33 Arberry, s. 12.
34 Krs. The Holy Qur’an, s. 15.
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arkadaglan) diye yaptifn terciimeyle iki hatayi birden islemistir ** Oysa “Ey
benim iki hapis arkadagim” medlindeki bu ifadeler, “O my two fellow
prisoners!” diye tercime edilebilirdi.’® Bu hata, her ne kadar kigiik bir

aynntiymig gibi gozitkse de, Miitercimin metne sadik kalmadifim gosteren
dnemli bir delildir.

d. Arberry’nin “agiklanmast gereken verlerde zamirlerin ait olduklan
sahislari belirtmediBini” daha 6nce zikretmigtik. Boylece zamirleri oldugu gibi
terciime etme prensibini benimsemis goézitken miitercim, bazen bu metodunun
disina gikarak zamirlerin yerine, onlann delalet ettigi agik isimlerin
terclimesini vermigtir, Miitercimin bu tulumu “metne sadakatsizlifin bir
Grnegi” olmakla birlikte, Kur’an-1 Kerim’in “zahir ismin yerine zamir
kullanmasmdaki niikte ve gayelerin” anlagilmasi imkdmm da ortadan
kaldirmaktadir. Karia siresinin 10, ayetinin sonundaki zamir’in, dnceki Ayette
gegen “Haviye” kelimesinin kargiligt ofan “Pit” kelimesiyle terctime edilmesi
bu érneklerden birisidir.”’

e. Arberry, metne sadik kalmadifm gosteren en agik omegi, malesef
kitabmn hemen basinda, daha ilk stirenin terciimesinde sergilemigtir. O, bu
surede gok dnemli sayilacak olan bir aynntiyr goz ardi ederek, ism-i mef ul
sigasiy, ism-1 faile benzer bir tarzda terclime etmistir. “Gazaba uBramus
olanlarn yoluna degil”*® mealindeki Ayeti, bir éncekine benzer sekilde “not of
those against whom Thou art wrathful™® (kendilerine karst Senin 6fkeli
olduklarinm -yoluna- degil) diye terciime eden Miitercim, gazabi da nimet gibi
Allah’a isnat etmis olmaktadir. Halbuki nimetin Allah’a isnat edilmesiyle
{(Senin nimet verdiklerinin yoluna...) gazabmn insanlara atfedilmesi (gazaba
ugramug olanlanin yoluna degil) arasinda ¢ok fark vardir ve bu dslip
degisikliginde dnemli bir nitkte meveuttur, *°

Sonug olarak diyebiliriz ki, Arberry tarafindan kaleme alnan Kur’an
terctimesi, okuyucusuna Kur’an-1 Kerim’de bahsi gegen konular hakkinda
genel bir fikir verebilir. Bunun digmda bu terciimenin okuyucusuna
kazandiracag: fazla bir sey yoktur. Cunkil Miitercim, terciime ettigi kitabmn
Kur’an1 Kerim oldugunu ve Onu anlamak igin baz ilimlere ihtiyag
duyuldufunu digtinmeden, Onu herhangi bir kitap terciime ediyormug gibi
Arapga’dan Ingilizce’ye kelimesi kelimesine yapilan bir ceviriyle aktarmaya

'35 Arberry, s. 230.
36 Krs. The Holy Qur’an, s. 239.
37 Bkz. Arberry, 5. 656; The Hely Qur’an, s. 599.
38 el-Fatiha, 1/7.
39 Arberry, s. 1,
40 Bz, es-Sabuni, Muhammed Ali, Safvetit’t-Tefasir, Istanbul, t.y. I, 27.
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¢aligmustir. Dolayisiyla bu terciime, Kur’an-1 Kerim’in ozelliklerini, 6zellikle
Beldat ve estetifini yansitmak goyle dursun, bir gok Ayetin dogru
anlastimasin zorlagtirmaktadir,



