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Ozet

XVYizyil Huzistan ve Irak-1 Arabin giiney dogusu sirasiyla Timurlu, Karakoyunlu, Ak-
koyunlu ve Safevilerin hakimiyet bolgesidir. Devlet yoneticileri kendilerine alternatif olarak
gordiikleri Musa’sa’lar ve onlar ile benzer 6zellik tagtyan diger agir $ii ve tasavvufi hareketlerin
isyanlarini bastirmak i¢in ugrasmig vermiglerdir. Bu hareketler icerisinde Musa’sa’lar bazen
bagimsiz, bazen ise vassal olarak Huzistan ve Irak-1 Arab bolgesinde varliklarini stirdiirmiiglerdir.
Cesitli donemlerde merkezi otoriteyi elinde tutan yonetimle anlagmazliklar igerisine giren
Musa’salar varliklarini uzun bir siire yar1 6zerk bir sekilde, mevcut giigleri tedirgin etmekten
Gteye gidemezken hakimiyet alanlarin genisletememislerdir. Mahalli bir olusum olarak ortaya
¢ikan Muga’sa’lar devletlesme siirecinde ciddi miicadeleler vermistir. Bu makalede, Huzistan ve
Irak-1 Arab’in giiney dogusunda ortaya ¢ikan halk tabanl batini ve sufiyane din hareketlerinden
biri olan Muga’sa’larin kendilerine karg1 yapilan tiim baski ve otoriter giiglere kars1 verdigi varhk
miicadelesini donem kaynaklar1 taranarak siyasi agidan genel degerlendirmesi yapilacak, mev-
cut iktidar ile iligkisi sorgulanmaya ¢alisilacaktir. Ayrica tarihi siiregte XV. Yiizyil ve sonrasinda

oynadigi rol ve bolgeye biraktigs etki iizerinde durulacaktir.
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Girig: Musa’sa’larin Ortaya Cikis1

Mogollarin yikilmasinin ardindan XV. yiizyilda Iran, Irak, Azerbaycan ve
civar bolgelerde varlilarim siirdiiren Timurlu, Karakoyunlu ve Akkoyunlular: kap-
sayan donemde ciddi bir siyasal parcalanma ve kargasa gorillmektedir. Bu siyasal
parcalanmalarin ¢ogu 6ziinde Sii ya da $ii disiincelerin etkisi altinda kalmis olan
asir hareketlerin gelismesi i¢in uygun ortam hazirlamiglardir. Dolayisiyla bu siyasal
atmosfer icerisinde bélge ciddi bir $ii dalgasi altinda kalmigtir ( Daftary, 2001: 498).
Genellikle merkezi otoriteyi zayiflatan ve mahalli hikimiyetleri beraberinde geti-
ren bu hareketler, dini ve mehdici karakter ile bir sosyal sinifa mensup olmayan
fakir koyliilerin, diglananlarin ve bazi sehirli kesimlerin memnuniyetsizligi nokta-
sinda birlesen 6zellikler tasimaktadir (Celenk, 2005: 70).

Makale konumuz olan Musasa'lar da Huzistan ve Irak-1 Arab’in giiney
dogusunda ortaya ¢ikan halk tabanli batini ve sufiyane din hareketlerinden biridir
ve uzun dénem kendilerine kars1 yapilan tiim baski ve otoriter giiglere kars1 gelmeyi
basarmiglardir. Musa’sa’larin hitkiim siirmeye calistigi bolge olan Huzistan ve Irak-1
Arab’in giiney dogusu sirastyla Timurlu, Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Safevilerin
miicadele bolgesi olmustur. Dolayisiyla s6z konusu devlet yoneticileri kendilerine
alternatif olusturacak diger bir gii¢ olan Musa’sa’lar1 ve onlar ile benzer 6zellik tagi-
yan digeragiriSii ve tasavvufi hareketleri asimile etmek i¢in ugras vermislerdir. Diger
taraftan Musa’sa’lar bolgedeki otoriter giiglere karsi kimi zaman direng gostermis
kimi zaman ise igbirligi ierisinde birlikte hareket edip gerek din ve doktrin agisindan
gerek siyasi hareketlilik agisindan etki altinda kalmiglardir.

Muga’sa hareketinin baglaticisi olan Seyh Ebu’l-Abbas Cemaleddin Ahmed
b.Muhammed Fahd’el-Esedi el-Hilli kisa adi Seyyid b.Muhammed Felah 7. Imam
Musa'l-Kazim’'in 14. batindan torunudur veVasit'te dogar. Hillada $eyh Ahmedb.
Fahd'in yaninda tahsil gérmiis ve miiridi olmustur. Babasinin 6limiinden sonra
annesi Seyh Ahmedb.Fahd ile evlenirken kendisi de Seyh Ahmed b.Fahd’'in kiz1 ile
evlenerek akrabalik iliskisini kuvvetlendirmistir. §eyh Ahmed b.Fahd'n yaninda iyi
bir egitim alip kendini yetistirdikten sonra onun yerine ders vermeye baslamugtir
(Kesrevi, 1312: 9; Gayyem, 1388: 92; Walbridge, 2001: 22).

Seyyidb.Muhammed Felah,1436 yilinda mehdilik iddiasinda bulunarak Vasit
yakininda bulunan Arab kabileleri arasinda goriislerini yaymay1 bagarmis ve propa-
gandasina hiz vermistir (Rumlu, 2006: 335; Minorksky, 1979: 838-839; Aka, 1994:
209; Newman, 1998: 269). Batini mezheplerin 1slahatlarini kullanan ve Hz.Ali'nin
peygamber yaninda gokte ve yerde devreden bir sir, Muhammed’in kendisinin
ise peygamberlik yolunda bir perde oldugunu ve kendisinin Imam Muhammed
Mehdi'nin habercisi oldugunu ve imamin bir kag giin icerisinde ortaya ¢ikacagim
duyurup (Rumlu, 2006: 335; Es-seybi, 1374: 288). Arab toplumuna birlik ve be-
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raberligi getirecegine dair beyanlar vermeye baglamistir (Petrugevksi, 1966: 359).
Yere koydugu kilica karnini dayayip kilici bedeni ile bitkerek halkin géziini boyayip
iistiin giicleri olduguna inandirmaya calisarak ¢ok sayida miirid toplamustir (Gay-
yem, 1388: 92).

Bu dustinceleri ilk 6nce Vasit yakinlarinda oturan “Beni Suldma” ve “Tayy”
isimli Arab kabileleri arasinda kabul gérmiis (Minorsky, 1979: 838-839) etrafina
on bin kisi topladiktan sonra fikirsel boyutta siirdiirdiigii propagandasini eyleme
dokmiistiir. 1440 yilinda Savka valisi ile yaptigi muhasara da yenildikten sonra Dicle
ve Havizaarasindabulunan Zavb adlibataklikbélgeye gelerek orada yasayan ve manda
yetistiren Ma'adi kabilesinden Nasykolunu etkileyip kendi goriislerini benimsetmis
ve onlarin mandalarini satarak kendilerine silah almalarini saglamugtir. Nays kolunun
ona verdigi gii¢ ve destek ile Haviza ve Vasit bolgelerinde ayaklanma baglatmustur.
Boylece Muhammed Fallah Muga’sa ve etrafinda toplananlara Muga'sa’lar ad: veril-
migstir (Es-seybi, 1374: 288). Musa’sa tabiri Seyyid b.Muhammed Felah‘n faaliyet-
lerinin ilk merhaleri i¢in kullandig1 (sa’sa)dan gelmektedir. Arabga olan bu kelime
”parildamak”,’15tk sagma” anlaminda terciime edilir, ancak garabin tesiri ile (sa’sa’at
al-sarab fi ra’sihi) gibi agiklanan misallerde muhtemelen sarabin ektisi ile ortaya c1-
kan sufiyane bir anlam da tasimaktadir (Gaffari, 1343: 93; Minorksky, 1979: 843).

I. Tarihi Siirecte Musa’sa Faaliyetleri
I.a Timurlu ve Karakoyunlu Dénemi

Muga’sa’lar, Timurlu ve Karakoyunlu déneminde her iki hitkiimeti etkileyen
isyan ve yerlesme faaliyeti gostermeye baglamuglardir. Yaptig1 propagandalar ile giic-
lenen Seyyid b.Muhammed Felah, Timurlu Mirza Ibrahim’in veziri Ab&’[Hayr ile
yaptig1 miicadele sonucunda Haviza'ya iyice yerlesmis ve o bolgeyi merkez olarak
belirleyip hakim olduktan sonra etrafina on bin kisi toplayarak kendisine kars1 duran
Cezayir seyhlerinin birgogunu 6ldirtmstiir. Daha sonra Huveyze tarafina gegmis,
Siraz’dan yola ¢ikan Seyh Ebt’']l Hayr-i Cezirei ile savagmustir. Cetin gegen savasin
sonucunda Seyyid b. Muhammed Felah galip gelmis ve $eyh Ebd’l Hayr Suster’e
kagmak zorunda kalmigtir (Rumlu, 2006: 336).

Bu arada bolgede zor durumda kalan yerli ayanlar yardim igin Irak-1 Arab
hakimi Karakoyunlu Kara Yusuf un oglu Mirza Ispend’e bagvurmak zorunda kalmus-
lardir. Mirza Ispend, Bagdad'tan Cezire’yeSeyyid b. Muhammed Felah'in iizerine or-
dusu ile yiiriiyerek ¢ok kanli bir savag yaptiktan sonra isyancilarin tizerinde iistiinlitk
kurarak Huveyze ve civarini bogaltmay1 bagarmistir (Kesrevi, 1312: 17; Amoretti,
1986: 626).Kanli savastan canini zor kurtaran bazi Musa’sa’lar ise careyi bolgeden
kagmakta bulmustur. Ote yandan Mirza Ispend, bu savas ile bolgeyi Musa’sa tarafla-
rin1 uzaklagtirmak disinda pek de bagarili bir sonug elde edememis, Cezire halkindan
¢ok miktarda mal ahp Bagdad tarafina geri déonmiistiir. Blgeden kagan Musa'sa’lar
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ise birkag y1l sonra geri donerek yeniden isyan ¢ikarmuglardir (Rumlu, 2006: 336;
Kesrevi, 1312: 17; Petrusevksi, 1966: 359).

1453-1454 yillinda Seyyid b. Muhammed Felah, Huveyze'yi terk etmis olsa
da Mirza Ispend’in bélgeden uzaklagmasindan hemen sonra Huveyze sehrini geri
almakla kalmamus ve Basra’ya bir kuvvet génderip ardindan Vasit’e saldirmigtir (Mi-

norksky, 1979: 839) .

Giderek gii¢lenen Musa’sa’lar hakimiyet alanlar1 agisindan bir yandan Timur-
lularin Farshakimleri ile miicadele ederek Huveyze’yi ele gegirip oraya yerlesmis, bir
yandan da Bagdad'a hdkim olan Karakoyunlu mirzalari ile gatisma igerisine girmis-
lerdir (Giilseni, 1982: 35; Aka, 1994: 209; Aka, 2000: 135). Bélgedeki iki etkin giice
karg1 yapilanmaya ¢alisan Musa’sa’lar, Huzistan ve Irak-1 Arab’in giiney dogusunda
Timur Devleti ve Karakoyunlu Devleti i¢inde yasayanlar olmak tizere iki bélime ay-
rilmiglardir. Bolgedeki karigikliklardan faydalanmayi iyi bilen Musa’sa’lar kendileri-
ne gii¢ toplamak amaci ile Karakoyunlular arasindaki anlagmazliklardan faydalanma-
y1iyi bilmiglerdir. Elvend b. Mirza Iskender amcas1 Cihangah’a muhalefete baglamus,
Erbil ve Kiirtlerin yasadig1 bolgeyi ele ge¢irmistir. Cihangah, bu olaylar kargisinda
hemen bolgeye Emir Riistem Tarhani yegeni Elvend b.Mirza’y1 bolgeden ¢ikarmak
i¢in yollamugtir (Tihrani, 2001: 114). Musa’sa’lar, Cihinsah’tan kacan Karakoyunlu
Elvend b.Mirza himaye etmistir. Ancak Karakoyunlu Cihansah’in miidahalesi ¢ok
uzun siirmemis ve oglu Pir Budak’1 bolgeye gondermistirO donemde Bagdad ve
Irak valisi olan Pir Budak,babasindan aldig1 emir ilehem Musa’sa’lar1 hem de onlara
siginan amcasinin oglu Elvend b.Mirza’y1 durdurmak i¢in tizerlerine yiiriimiis ancak
bu hamlesinde pek bagarili olamamugstir. Bu arada Elvend b.Mirza’y1 himaye eden
Muga’sa’lar Karakoyunlu saldirilarina direk maruz kalirken Elvend b.Mirza'dan ali-
nan gii¢ ile bolgede daha rahat hareket etmislerdir. Ancak daha sonralari aralarinda
¢tkan anlagmazliklar sonucu Elvend b.Mirza, Akkoyunlu Cihangir’in yanina iltica
etmek zorunda kalmistir (Rumlu, 2006: 335; Yinang, 1945: 176; Siimer, 1989: 372).

1453 yilindan sonra Seyyid b.Muhammed Felah bir siire faaliyetlerine ara
vererek gorevi oglu Mevlana Ali’ye devretmistir. Pir Budak’in, Fars ve Kirman bol-
gesini fethetmek i¢in babasinin yanina gittigi vakitlerde Bagdad sehrinden ¢ok az
kuvvet kalmasindan yararlanan Mevlana Ali, Vasit ve Necef’te faaliyetlerine hiz
vermis ve 1453 yilindaVasit’a gelerek sehri kugatmitir (Kesrevi, 1333: 12; Aka,
2001: 44-45). Sehir halki Vasit’s terk ederek Basra’ya go¢ etmek zorunda kalmigtir
(Susteri, 1375: 399; Kesrevi, 1333: 18). Daha sonra Necef tarafina giderek hac
kafilelerini yagmalayip Bagdad tizerine yirimistir. Bagdad bolgesinde dokuz
gin kalan Mevlana Ali yorede ¢ok ciddi tahribatlarda bulunduktan sonra babasi-
nin yanina donmiigtiir (Petrugevksi, 1966: 371; Yinang, 1945: 178 ). Daha sonra
1454 yilinda babasinin istegi tizerine Huzistan’a gitmis, Dizful ve Suster déhil ol-
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mak iizere biitiin Huzistan bélgesini ele gecirmistir (Yinang, 1945: 179). Bu arada
Cihangah, Harrakan tarafinda Save ve Sultaniye yaylaklarinda bulundugu sirada
Mugsa’sa’larinCemcal tarafinda isyan haberini almigtir. Bu haber tizerine Cemcal ta-
rafina yonelip isyan1 bastirmug sonrasinda tekrar Talekana gelip oradan Harrakana
geri donmiigtiir (Tihrani, 2001: 158).

Bolgedeki isyan ve yapilanma faaliyetlerini oglu Seyyid Muhammed b.Mevla
Ali'ye birakan Seyyid b. Muhammed Felah ise bu siirecte kitap yazarak ve mektup-
lagarak propagandasini yaymaya devam etmistir. Hocasi Seyh Ahmed b.Fahd'nin
“Ulum-i Garibe” adli kitabini ele gegirip kilict karninin iizerine koyup bitkmek gibi
gosteriler yapmus ve orada bulunan Arab halki onu miirid olarak tanimigtir (Es-seybi,
1374: 287). Bu arada Mevlana Ali, Necef’e yiiriiyerek Hac kafilelerini yagmalayip
Halife Ali'nin tiirbesini tahrip edip degerli esyalar1 aldiktan sonra Bagdad tizerine
yurimisgtiir. Bagdat’ta dokuz giin kalan Musa’sa’lar y6rede gok biiyiik tahribatlarda
bulunmugtur (Aka, 2001: 45; Kesrevi, 1313: 18).

Bu haberler Cih4nsah’'in kulagina ulaginca, Cihangah, derhalMusa’sa’larin fa-
aliyetlerine miidahale etmek amaci ile bu kez Ali Seker Bey’i yardimci bir kuvvet
ile Bagdad’a yollamistir. Ancak siddetli miidafaa ve kalelerin metaneti yiiziinden
Musa’sa’lariyola getirmek miimkiin olmamus ve Ali $eker Bey’i Uzun Hasan'n tize-
rine gondermek igin gorevlendirdikten sonra, Musa'sa’lar ile miicadeleyi oglu Pir
Budak’a havale etmistir (Rumlu, 2006: 336; Yinang, 1945: 179).

1456 yilinda Seyyid Muhammed b.Mevla Ali ciiretini daha fazla artirarak
Dicle boyuna taarruza gegmistir 6nce Diyale irmag: bolgesini sonrasinda Mihriz,
Bakuba ve Salman Farisi kasabalarini tahrip etmis, fakat Bagdad’tan tizerine asker
gonderildigini goriince Basra’ya dogru gekilmistir Bir yil sonra Liyuka daglarina
gidip Bahbahan Kalesi'ni muhasara ettigi vakit, isabet eden bir ok ile yaralaninca
maiyetindekiler geri ¢ekilmeye mecbur kalmigtir. Musa’sa’lar geri donerken $iraz’a
gelmekte olan Pir Budakin hiicumuna ugrayarak Huveyze'ye dogru ¢ekilmek zorun-
da kalmiglardir. Karakoyunlu mirzas: tarafindan yarali olarak yakalanan Mevlana Ali
katledilmistir (Kesrevi, 1312: 20; Minorsky, 1979: 839; Yinang, 1945: 179).Karist
esir alinmug, kale atese verilmis, kalede s6zii gegen biiyiikler ise ya esir alinmis ya
da katledilmistir. Boylece Pir Budak, Huzistan vilayetine, Lur ve Circun hududuna
kadar hayvanlar1 ve insanlar ile birlikte Siraz’a bagh yerlerinin tamamini yénetim
ve miilkiyeti altina almay1 bagarmistir (Tihrani, 2001: 202; Kesrevi, 1312: 20).

Mevlana Ali'nin 6liimiinden hemen sonra idareyi Seyyid b.Muhammed Fe-
lah aktif siyaseti yeniden ele almigtir. Ancak Musa’sa’lara g6z agtirmak istemeyen
Karakoyunlular Musa’sa’lara bir darbe daha vurmak i¢in Bagdad'dan Basra’ya dog-
ru Emir Nasir Faracullah Abadi komutasinda ikinci bir ordu géndermistir. Seyyid
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b.Muhammed Felah, bu orduyu agir bir yenilgiye ugrattiktan sonra Vasit'a kadar ta-
kip eder, pek cok Karakoyunlu askerlerini esir almistir (Minorsky, 1971: 158).

Bazi dénemlerde Karakoyunlu mirzalar1 bolgede otoriteyi saglamak ve zaten
yeteri kadar ¢ok olan rakiplerine bir yenisini eklememek i¢in Musa’sa’lar iizerine
ciddi bir baski kurmaya caligirken bazi donemlerde Karakoyunlularin kendi i¢ di-
namiklerinin sarsildig1 noktada ise bu durumdan faydalanmayi ve kullanmay: ¢ok
iyi bilmislerdir. Ornegin Cihangah'in yegeni Elvend’in, Cihansah iizerine kuvvetler
sevk etmesi iizerine, Musga'sa’larin yanina kagarak onlardan destek almasi ve sonra-
sinda Musa’sa’lar ile uyusamayip oradan ayrilarak Akkoyunlu Cihangir’in yanina ilti-
ca etmesi de bu nedenledir (Minorsky,1971: 158).

Benzer sekilde bir donem kendilerine ciddi saldirida bulunan Pir Budak'in ba-
basi Cih4ngaha karg1 isyan baglattigi donemlerde Musa’sa’larin inancini kabul etmig
gdriinmesi izerine ona ciddi bir destek vermislerdir (Minorsky, 1979: 839; Yinang,
1945: 179). Hatta bu nedenden étiirii Cihangah oglu Pir Budak’in isyanini bastirmak
icin gittigi Bagdad muhasarasinda oglu Pir Budak’ éldiirdiikten sonra (Handmir,
1333: 85; Gaffari, 1343: 250; Kazvini, 1379: 712) ona destek veren Musa’sa’lar1 da
ciddi bir kiyimdan gecirmistir (Kesrevi, 1312: 41; Yinang, 1945: 179).

1461 yilinda Seyyid b.Muhammed Fellah’in vefat etmesinden sonra halef ola-
rak oglu Seyyid MuhsinIbn-i Muhammed Fellah Musa’sa’larin bagina ge¢mistir. Sey-
yid Muhsin‘in idaresi doneminde Musa’sa’larin giicii oldukga artmug ve Bagdad bol-
gesinden Luristanve Basra korfezine kadar hakimiyet kurmuglardir (Gaffari, 1343:
93; Minorsky, 1979: 841; Aka, 1994: 210).

Seyyid Muhsin donemde bagimsiz bir devlet kurmay1 bagaran Musa’sa’lar’in
sinirlar1 Cezayir'den Basra, Bagdad, Behbahan, Suster’e kadar genislemistir (Kesrevi,
1312: 41; Rencber, 1387: 187). Boylece bélgede ticari, siyasi ve dini merkez olan
topraklarda hakimiyet kurulurken, Araplar tizerindeki hakimiyet biyiik 6l¢iide sag-
lanmugtir. Ayrica Basra tizerinden gelen ticaret yolunun hékimiyeti de bir siireligine
Musa’sa’lara gegmistir. Ote yandan sinurlarinin bu denli genislemesindeki en nemli
etken Seyyid Muhsin’in bélgedeki iimli ve kucaklayici tavrr olmustur. Seyyid Muh-
sin kerim ve fazileti seven, salih, eli acik ve kamil biridir. Bu 6zellikleri ile sadece
kendi halkindan degil etraftaki diger $ii 4limlerden de destek gormiis ve onlar1 gev-
resinde toplamistir. Unii ve sohreti dyle bir hal alir ki Sifilimler onun adina kitaplar
yazmusladir. Ona duyduklari sayg ve giivenden dolay1 “Sultan Muhsin” ya da “Muh-
sin Melik” unvanini vermiglerdir (Gayyem, 1388: 150).

Itikadi olarak Seyyid Muhsin On Iki Imam Sias’'na daha yakin iken oglu
Mevlana Ali kendisine gére daha asi ve inang konusunda daha agir1 bir goriis benim-
semistir. Bu nedenle Seyyid Muhsin’i Sii 4limler onu dinin yardimcisi olarak goriirve
onun adna kitaplar ithaf etmiglerdir. Ornegin Semseddin Muhammed Esterebadi
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kitabinin hasiye bélimiinde Seyyid Muhsin Miisasa hakkinda notlar distip 6vgiiler
diizmiigtiir. Bu yazilanlarda memnun olan Seyyid Muhsin ona tegekkiir i¢in ¢esitli
hediyeler gondermistir. Bu duruma genel olarak baktigimizda ehl-i siinnet 4limler
dénemin 6nemli sultanlar1 Yildirim Beyazid ve Akkoyunlu Uzun Hasan’a hagiyeler
yazarken Siialimler de Seyyid Muhsin adina hagiyeler yazmugtir. Dolayisiyla bu du-
rumda Seyyid Muhsin, donemi iginde biiyiik sultanlar derecesinde gorilmiis diger
hiikiimdarlar ile eit tutularak onun biiyiikliigiine vurgu yapilmigtir (Kesrevi, 1312:
42; Gayyem, 1388: 153-154).

Lb.Akkoyunlu Donemi

Akkoyunlu déneminde Seyyid Muhsin bagimsiz bir devlet kurmay:
bagarmugtir. Bundaki en 6nemli etken bolgede siyasi iktidarsizliklarin yaganmasidir.
Ciinki bu siireg igerisinde Karakoyunlu sultani Cihdngah, Akkoyunlu Uzun Hasan
tarafindan 6ldirilmiis ve Karakoyunlu devleti sinirlart Akkoyunlu hikimiyeti altina
girmigtir (Bitlisi, 1971: 118; Semerkandi, 2004: 923; Budak, 2000: 64; Mirhand,
1380: 5621). Cihangah'in 6liimiinden sonra Irak-1 Arabve Huzistan da artik Ak-
koyunlularin kontrolii altina girmistir (Petrusevski, 1951: 387; Rencber, 1387:
189). Dolayistyla Musa’sa’lar Akkoyunlular tarafindan iizerine baski kuruluncaya
kadar bolge iktidar giigler tarafindan ihmal edilmis ve bu siirecte Musa’sa’lar biraz
daha giiglenmistir. Ancak bu kez Karakoyunlularin ortadan kaldirilmasindan son-
ra Musa’sa’lar bir siire bolgede iktidar gii¢ Akkoyunlular ile karsi karsrya kalmigtir
(Rencber, 1387: 189).

Bu arada kendi i¢ dinamikleri de sarsilan Musasa’lardan Cezayir, Basra,
Ahvaz'in hakimi olan Seyyid Muhsin ile biyiik oglu Hasan arasinda anlagmazlik
ortaya gtkmistir. Bu anlagmazligin nedeni Seyyid Muhsin'in Siraz'da kislayan Uzun
Hasan’dan Huzistan'in idaresini almak i¢in zaman istemigtir. Ancak Uzun Hasan, Hu-
zistan eyaletinin iist bolimlerinin baghlig: konusunda iltimas vermemigtir. Devletin
saadeti i¢in biiyiik emirlerini Huzistan'in tist taraflarini Musga’sa’larin elinden almas:
i¢in gondermistir. Seyyid Muhsin, Huzistan'in kalbi sayilan ve diinyanin en giiglii ka-
lesi say1lan Tustan’1 oglu Seyyid Hasan’a vermistir. Seyyid Hasan begikten veliaht ta-
yin edip oray1 ona teslim etmigtir. Seyyid Hasan hakimiyeti altindaki kaleye ¢ok fazla
guvenmektedir ve Cezayir'de bulunan babasina da hiirmet etmemeye baglamistir
(Isfahani, 1382: 303-305; Petrugevksi, 1966: 360). Musa’sa’lar her gecen giin bolge-
de daha etkin olurken kendi i¢lerinde anlagmazliklar bag gostermistir. Hem doktrin
hem de iktidar miicadelesi sonucu kendi i¢lerinde ¢ikan anlagmazliklardan dolay:
ilk 6nce emir Cebri Arab Muga'sa'lardan iltica etmistir, ardindan Seyyid Muhsi'nin
kardesi Hiisameddin Ibrahim Ibn Muhammed ibn Falah kardesine yiiz gevirerek
Tebriz'e gelip Akkoyunlulara siginmustir (Isfahani, 1382: 303-304). Tuster’e giden
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Seyyid Hasan ise Akkoyunlu sultanina elgiler aracihgiyla hediyeler gonderip baghli-
g1 bildirmistir (Isfahani, 1382: 306).

Bu arada birlik saglamaya ¢alisan Seyyid Muhsin ogluna elgiler yollayip on-
dan Cezayir’e yanina gelmesini istemistir. Seyyid Hasan ise babasinin mektuplari ve
soyledikleri ile ilgilenmeyip onun yaptiklarini Uzun Hasan’a iletmistir. Béyle olunca
Uzun Hasan'in da ona olan giiveni daha fazla artmis ve Seyyid Hasana hediyeler yol-
lamis, boylece aralarindaki iligki giderek giiclenmistir (Isfahani, 1382: 306). Seyyid
Mubhsin bu duruma daha fazla dayanamayip oglunun iizerine ordusunu yollamugtur.
Cezayir, Basra, Ahvan'dan Dicle ve Ramahhiye bolgelerinden topladig: biyiik bir
ordu ile Suster’i kusatmigtir. Babasindan korkan ve kendisine destek arayan Seyyid
Hasan, Uzun Hasan’a elgiler gonderip durum hakkinda bilgi vermeye devam etmis-
tir. Uzun Hasan, Seyyid Hasan’a yardim i¢in Emir Muzafereddin Purnak komuta-
sinda Irak-1 Arab ve Hemedan tarafindan topladig: Fars ordularini Suster’e yollamug-
tir. Ote yandan Seyyid Muhsin, Uzun Hasanin biiyiik bir ordu génderdigi haberini
alir almaz kusatmayi kaldirmus, bolgeden kagmugtir. Seyyid Hasan ise minnettarlig:
sunmak igin oglu Celaleddin Hamza’y1 Tebriz’e Uzun Hasan'in yanina gondermis-
tir (Isfahani, 1382: 307). Musa’sa’larin reisi Seyid Hasan'in oglu Cellaleddin Hamza
daha sonralar1 Uzun Hasan’in Tebriz'deki sarayina Nokeran-1 Hassa olarak génderil-
digi kayitlarda yer almistir (Paydas, 2003: 273).

Bu arada oglunun yaptiklarini sindiremeyen Seyyid Muhsin, Musa’sa dokt-
rinini yaymaya ¢alismus ve yasaminin son yillarini Cezayir'de gegirmek istemisgtir.
Sinirlarini Cezayir, Basra ve Ahvaz'dan Dicle ve Ramahiyye sinirina kadar askerleri-
ni toplamis ve Tuster’e girmistir. Suster Kalesi ve sehrine benzer sekilde askerlerini
igeri sokmustur. Seyyid Muhsin, Huveyze sehrinde daha ¢ok savunma ve giivenlige
6nem vermistir. Bunun i¢in Huveyze sehrinde kamigtan yapilan evleri ve binalari ¢a-
murdan yaptirmigtir. Sehre Almadine adinda bir kale yaptirmigtir. Savunma amach
yapilan bu kale Muhsin déneminde yapilan ilk kaledir. Daha sonra savunmay: giig-
lendirmek i¢in Megktik Kalesi'ni yaptirip sehrin dort bir tarafim surlar ile ¢evirmis-
tir. Yine Karhe Nehri'nin kenar1 Sedr Kemalat’in kargisina ise Deyir Kalesi'ni yaptir-
mustir. Ayrica iki nehir arasina yaptirdigi Muhsinet sehri ise yine savunma agisindan
giivenli bir yer olmustur. Buray1 ordunun toplanma yeri ve Musa’sa hazinesinin ko-
rundugu yer olarak belirlemistir. On Ikibin civarinda asker burada savunma amagl
daima hazir bulunmaktadir. Tim bu kaleler Musa’sa’larin savunmasim giiglendirmek
ve pargalanmay1 engellemek icin yapilan nemli yapilardir (Kesrevi, 1312: 42; Gay-
yem, 1388:152; Rencber, 1387: 179).

Ote yandan Uzun Hasan'in éliimiinden sonraki bes yil igerisinde Akkoyun-
lularin siyasal yasami hanedan kavgalari ve yabanci istilalar altinda gegmistir. Sultan
Yakub ve Sultan Halil arasindaki taht miicadelesi sirasinda Seyyid Muhsin y6neti-
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mindeki Muga’sa’lar Sultan Halil'in tahtan indirilmesini firsat bilerek konumlarim
gi¢lendirmeyi bagaramamiglardir. Ancak 1478 yilinda Bagdad’a kadar ilerleyerek
bir kez daha ayaklanma baglatmuglardir. Seyyid Muhsin, ilk olarak Necef’in yakin-
larindaki Rumahiye hakimine Hille etrafina yonelme emri vermis ve kendisi de
Bagdad bolgesine gesitli seferler diizenlemistir ve buradaki kabileler ile savagmistur
(Gayyem, 1388: 151).Bunun iizerine Mansur Bey Purnak komutasindaki Fars, Pers
velrak-1 Arab ordularini Huzistandaki 6nemli Muga’sa merkezi olan Suster’i kuga-
tip ele gegirmistir. Ancak Seyyid Mubhsin, elini ¢abuk tutup mevcut rejimle anlagip
bolgenin beyligin eline ge¢mesini engellemistir. Daha sonra Seyyid Muhsin, Necef
yakinlarina saldirmug ve Hille'nin etrafini ele gegirmistir, Bagdad mesiresini almugtur.
Huveyze'ye El-Medien adinda kale yaptirmistir. 1480 yilinda Akkoyunlu Yakup Bey,
Urfa bolgesinde Misir ve Suriye askerlerini yenilgiye ugratan Bayindir Bey’i ayaklan-
ma baglatan ve kendisine tehlike olarak gérdiigis Musa’sa’lar1 ortadan kaldirmak igin
Huzistan bolgesine gondermistir. Bayindir Bey, ordusunu toplayarak Bagdad yolun-
dan adalara gidip, oradan Fars emirlerinin Cezayir ve Suster adasi yolundan Huzistan
bélgesinde Musa’sa’lar ile mesgul olmustur (Rumlu, 2006: 566-568; Isfahani, 1382:
195). Muhsin Bey dénemi Musa’sa’larin patlama yiikselme dénemi olmustur (Gay-
yem, 1388: 152).Bu ayaklanmay1 Sultan Yakup, Musa’sa hareketlerini I1.Beyazid’a
hitaben yazilmis bir mektupta “Irak ilinin yarisinin yitirilmesi ile sonugland1” seklin-
de bildirmistir (Woods, 1993: 246).

Seyyid Mubhsin’in son yillarinda bagka bir Arab kabilesi olan Muntefec Ka-
bilesi Basra’y1 ele gecirmigtir. Muhsin sehri kurtarmak i¢in ordusunu oraya génder-
mis, Seyh Muntefec ve Muhsin arasinda bir savas yapilmigtir ve Muntefec kabile-
sinin biiyiiklerinden $eyh Yahya bin Muhammed’in 6lmesi tizerine Basra yeniden
Musa’sa’larin eline gegmistir (Gayyem, 1388: 151).

1.c. Savefiler Déonemi

Muga’sa’lar kendi i¢ dinamiklerini korumaya ¢alisirken Akkoyunlularin yeri-
ne bolgede yeni etkin giig olan Safevilere karsi miicadele etmeye baglamistir. Safevi
Seyh Ismail, Akkoyunlu sultan: Elvend’i bertaraf ederek Akkoyunlu topraklarina
hikim olmustur. (Giindiiz, 2010: 74). Nitekim Seyyid Muhsin'in idaresinin son dé-
nemlerinde Sah Ismail Safevi'nin ilk dénemlerine rastlamaktadir (Minorsky, 1979:
840).Yedi y1l boyunca hakimiyetini koruyan Seyyid Muhsin’in 1499 yilinda vefat et-
mesinin ardindan 40 yillik hakimiyet siireci sona ermis ve Muga’sa’larin bagina Sey-
yid Muhsin'in oglu Ali ve kardesi Eyyub gecmistir (Kesrevi, 1312: 42; Gaffari, 1343:
93).

Aslinda siirece baktigimizda mevcut otoriter giigler ki bunlar Timurlu, Kara-
koyunlu ve Akkoyunlular bélgede Hurufi, Musa’sa ve Safevi gibi tasavvufi hareketle-
rin isyanlari ile meggul olmus ve otoriteyi saglamaya ¢aligmiglardir. Farkli bolgelerde-
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ki birbirine benzer 6zelliklerdeki eylemlerin ortak 6zelligi mevcut otoriteyi yikmak
ve Sii bir devlet kurma miicadelesidir. Bunlar arasinda eg zamanli dénemde hareket
eden bu hareketlerden Safeviler diger tasavvufi cereyanlara ragmen bunu basarmug
ve On Iki Imam $ii devletini kurmuglardir. Béylece iktidar Siinnilikten Siilige gec-
mistir. Ancak Sah Ismail, bélgedeki potansiyel giigleri ve hareketleri ¢ok iyi analiz
etmistir. Sunni ve diger asir1 $ii hareketlere baski politikasi uygulamistir. Nitekim
Musa’sa’lar 1508 yilindan itibaren $ii hareket olarak kendisine rakip istemeyen Sah
Ismail'in saldirilarina maruz kalmaya baglamistir ve 1508 yilinda $ah Ismail, Irak-1
Arab’in en 6nemli merkezi Bagdad’1 ele gecirmistir. Bagdad'in idaresi Taligh Hadim
Bey’e birakilmistir. Bagdad'in fethinin hemen ardindan Huveyze agir1 siddan sayilan
Muga’sa’lardan alinmugtir (Kesrevi, 1312: 41; Giindiiz, 2010: 91). Dizful ve Suster
hakimlerinin kendisine hediyeler getirerek baghliklarini bildirmelerine ragmen Hu-
veyze bolgesine hareket ederek bolgeyi ele ge¢irmistir. Ali ve Eyyub’u éldirtmiistir
(Kesrevi, 1312: 41). Kiiciik Luristan hikimi Melik Riistem, Sah Ismail’e itaatini
bildirince Hiirremabad ve Kiigiik Luristan idaresi yine ona birakilmigtir. Lala Bey,
Dede Bey ve Mir Necm-i Gilani, Karamanlu Bayram Bey Huzistan bolgesini ele
gecirip Kuhgiluye iizerinden Siraz’a geri dénmiiglerdir (Budak, 1378: 124;Rumlu,
2006: 138; Kesrevi, 1312: 41; Giindiiz, 2010: 91). Béylece Musa’sa’larin70 yil siiren
miistakil idareleri Sah Ismail tarafindan yikilmistir. Ancak Sah Ismail'in bélgeden
uzaklagmasindan hemen sonra Falah b.Muhsin, Huveyze'ye gelerek bolgeyi yeniden
ele gecirdikten sonra (Kesrevi, 1333: 49; Minorsky, 1979: 840-841) Sah Ismaile
hediyeler gondererek bagliligini bildirmistir. Béylece Musa’sa’lar Safevi Devletinin
vassali durumuna ge¢mistir (Kesrevi, 1312: 49).

Falah b.Muhsin 1514 yilinda Oliminin ardindan oglu Badran
b.FalahMusa’salarin bagina gegmistir. O da babas: gibi Sah Ismail’e bagliligini bil-
dirmistir. Ancak 1514 yilinda yapilan Caldiran Savaginda yenilgiye ugrayan $ah
Ismail'in yakalanmasina ramak kala savas meydanindan ayrilmistir (Feridun Bey:
1274: 339-340; Giindiiz, 2010: 131).Bu yenilgi Safevi topraklarinda yasayan diger
halklar tizerinde farkli bir etki olustururken bolgedeki Safevi baskis: bir siireligine
Osmanl’'nin miidahalesi ile yon degistirmistir. Dolayisiyla $ah Ismail'in bélgedeki
Arab seyhlere kars: otoritesi zayiflamig ve Osmanl etkisi agik bir sekilde goriilmeye
baglamugtir. Nitekim Badran b.Falah da Osmanl ve Safeviler arasinda gegen miica-
delede arada kalmigtir. Caldiran Savagi'ndan yaklagik on dokuz yil sonra 1533-1535
Kanuni Sultan Siileyman'm Irakeyn seferi olarak bilinen seferi ile Irak-1 Acem ve
Irak-1 Arab bélgesine girmesinin ardindan Cezire, Hatif, Huveyze ve Bahreyn bir sii-
religine Osmanh hdkimiyetine girmigtir. Dolayisiyla Safevilere biad eden Arab seyh-
ler tek tek Osmanli padisahina biad etmek zorunda kalmiglardir (Kiipeli 2010: 231).
Nitekim 1534 yilinda Badran b.Falah da Sultan Silleyman’in Hemedan'dan Bagdad’a
yiridiigii sirada onu selamlamig ve baglihigini bildirmistir (Budak, 1378: 179-180).
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Bu arada 1524 yilinda Sah Ismail'in 6liimii {izerine yerine gecen 10 yagindaki
oglu Sah Tahmasb'in ilk zamanlarinda Safavi topraklarinda i¢ karigikliklar baglamis-
tir. Sah'in gocuk yasta olmasi devlet yonetiminde s6z sahibi olmak isteyen Kizilbag
beylerini birbirine diigiiriip istikrarsizliga yol agmgtir (Kiipeli, 2010: 231).Osmanli
ve Safevi devletleri arasinda sikisan Musa’salar duruma gore hareket etmek zorunda
kalmiglardir. Bélgede bir siire Osmanli’ya biad edenMusa’sa Badran b.Fallah 1541
yilinda $ahTahmasb'in Ra’sani valisini cezalandirmak tizere Dizfula geldiginde bu
kez ona biad etmek zorunda kalmis, boylece bélgede Haviza valisi olarak kalmay:
basarmistir (Gaffari, 1343: 94; Kesrevi, 1312: 50; Minorsky, 1979: 840).

Daha sonra Musasa’larin bagina Mubarek b.Muttalib b.Badran ge¢mistir.
Genglik yillarim1 Davrak ve Radm-Hurmuz bélgesinde gegiren Mubérek orada bu-
lunan bir Arab kabilesi tarafindan Huveyze'ye davet edilmistir. 1594 yilinda Dizful
ve Suster’i muhasara altina aldiktan sonra Cezayir'e hareket edip Basra ve etrafin
kugatmugtir (Kesrevi, 1312: 49). Bu dénemde Safevilerin baginda Sah Abbas bu-
lunmaktadir. Safevi devletinin oldukga zayif distiigii bir donemde tahta oturan Sah
Abbas zamaninda babasi Sultan Muhammed Sah'in etkisiz ve zayif yonetiminden
dolay1 Kizilbas liderler kendi aralarinda siirtiismeye baglamis ve onlarin yarattigi bu
gii¢ zaafinin bir sonucu olarak Azerbaycan ve Herat, Osmanli ve Ozbeklerin eline
gecmistir. Sah Abbas, bu durumu diizeltebilmek i¢in akinlardatopladigi Cerkez ve
Giircii kélelerden olusan bir ordu kurarak Kizilbaglarin giiciinii dengeledikten sonra
Isnaageriyye’yi hakim kilar ve agir1 $ii unsurlar1 bastirma politikasina agirlik verir,
Muga’sa’lar1 kontrolii altinda tutmaya ¢aligmugtir (Uyar, 1999: 123).

Musa’sa’larin baginda bulunan Mubérek’in $ah Abbas ile iligkileri cok saglam
degildir, bu nedenle Mubérek, Sah Abbas’in diigmani olan Abdullah Mu'min Han ile
de mektuplagip, Sah Abbas ile miinasebeti kargilikli hediyeler alip vererek politik bir
dengede tutmaya ve baski politikasindan kurtulmak i¢in gayret gostermistir. Hatta
bu dengeyi koruyabilmek i¢in oglu Nasr’1 da Safevi ailesine mensup bir kiz ile evlen-
dirmis, Sah Abbas’in On ki Imam inancindaki baskici tutumuna karsi batini tevil'e
dayali olan Musga’sa inancindan ayrilip On Iki Imam inancini kabul ederek Safevilere
biraz daha yaklagip siyasi bir yon belirlemistir. 1616 yilinda Mubérek b.Muttalib
b.Badran’in 6lmesi ile iktidar Rasid b.Muttalib’e ge¢se de iktidara gegtikten dort yil
sonra 1620 yilinda Bani Lam isyancilar tarafindan éldiirilmiistiir (Kesrevi, 1312:
140-159; Minorsky, 1979: 841). Onun 6ldiiriilmesinden sonra bir tiirlii istikrar ku-
ramayan Musa’sa’lar da yeniden karigikliklar bas gostermistir. Bunun tizerine Sah
Abbas, Huveyze bolgesindeki karigikliklar1 durdurmak i¢in Manstr b. Multalib’i
gondermistir. Ancak Manstr b. Multalib, $ah Abbas’in 1623 yilinda yaptig1 Bagdad
seferine hig bir yardimda bulunmadig i¢in gérevden azledilerek yerine Muhammed
b.Mubérek getirilmis ve valiyi korumak amaci ile Huveyze kalesine kizilbagmiifreze-
si yerlestirilmistir (Kesrevi, 1312: 130; Minorsky,1979: 841).

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI /2014 /72 185




Ayse ATICI ARAYANCAN

Sonralar1 $ah Abbas'in tahtina gegen Sah Safi ise yeniden Manstr b.
Multalib’'iHuveyze’ye géndermigtir. Daha sonra 1643 yilinda Manstr b. Multalib’in
yerine oglu Baraka getirilmistir. Yedi yillik bir iktidardan sonra Baraka'nin yerine
1650 yilinda Ali Han b.Halaf b.Muttalib getirilse de, cok gegmeden Sah Safi, Huveyze
bolgesini Ali Han b.Halaf b.Muttalib'den alarak Luristan valisi Mintigerh Han’a verir
ve gehir iki y1l onun hakimiyetinde kalmigtir ( Kesrevi, 1312: 130; Minorsky, 1979:
841). Boylece Musa’sa’lar Sah Safi doneminde yar1 6zerk bir durumda varliklarint
devam ettirmeyi bagarmuglardir. Sah Abbas’in bu sekilde Huveyze bolgesini kontrol
altinda tutma nedeninin altinda yatan sebep ise askeri acidan Musa’sa’lardan destek
almasinin yani sira kendisine rakip olan hareketi sindirme politikasi olmugtur (New-

man, 1998: 271).
Sonug

Sonug olarak, Musa’sa’larin ortaya c¢iktigr ve varliklarini siirdiikleri doneme
baktigimizda sdz konusu cografya farkli tasavvuf ve Sii hareketlerinin (Hurufilik,
Safeviyye) bir arada yagamaya calistigs, diizensiz sosyal ve siyasi yap1 icerisinde si-
yasallagarak devletlesme siirecine girilen ve birbirinden etkilenen bir bolge oldugu
goze ¢arpmaktadir. Bir turli istikrar saglanamayan siyasi yap: igerisinde Timurlu-
Akkoyunlu-Karakoyunlu arasinda siire gelen iktidar kavgalar1 ve otorite kurma
cabasi igerisinde ortaya ¢ikan Musa’sa’lar diger asir1 hareketler gibi iktidar giiglerin
ciddi saldirilarina maruz kalmiglardir. Timurlu, Karakoyunlu ve Akkoyunlular gibi
Huveyze bolgesine hikim olan Safevi hitkiimdarlar1 da merkezi otoriteyi korumak
ve bagka bir $ii hareket olusumu rakip istemediklerinden dolay1 kendisinden 6nceki
otoriter giiglerin politikasin1 benimseyerek Musa'sa'lara saldirilarda bulunmus, bol-
geyi kontrol altina aldiktan sonra kendilerinin tayin ettigi kisiler araciligiyla onlarin
yar1 6zerk bir statiide varliklarini siirdiirmelerine izin vermistir.

Dénem igerisinde degisen iktidar giiglerin Musa’sa’lara karsi bu tutumlarinin
asil nedeni teolojik bir ¢atismadan dolay1 degil daha ¢ok iktidar hursi, topraklar: ve
merkezi otoriteyi koruma amachdir. Ayrica bélgede hakimiyet kuran otoriter devlet-
lerin hitkiimdarlar1 gevrelerinde genis taraftar toplayan seyhler ve diger diniliderlere
her zaman stiphe ile yaklagmug, bu nedenle ya bu seyhleri ortadan kaldirmaya ya da
akrabalik iligkileri ve vakaf tahsisleri ile kendilerine bagiml hale getirmeye ¢aligmis-
lardir. Siinni-$ii ayrim yapmadan tiim seyhlere yakin bir politika izlemiglerdir. Ancak
otoritelerin sarsilacag: ihtimali belirdiginde Musa’sa 6rneginde goriildiigii tizere gok
sert onlemlere bagvurmuglardir.

Ote yandan Muga’sa’larin {izerine uzun bir siire mevcut yénetimler tarafindan
birbirine benzer bask: politikas: uygulandigindan Mu’sasalar mevcut giigleri tedir-
gin etmekten teye gidemezken hakimiyet alanlarini genigletememis ancak Iran ve
Horasan'da gelisen hareketlerin Stinni-$ii ayriminin ¢ok net olarak yapilmadig: bir
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dénemde Muga’salar isyanlar1 ve faaliyetleri ile bolgedeki Siinni akideyi kirmay: ba-
sarmugtir. Sonraki siirecte Safevi hitkiimdarlarinin baskici politikasina dayanamayip
bazi dénemlerde batini tevile dayali doktrinden On Iki $ii inancina dogru kayma
yagsanmugtir. Mahalli bir hareket olarak ortaya ¢ikan Musa’salar siireg i¢inde Siinni-
Sii inancin savunuculari olan ve gok stk degisen yonetimlerin baskilayic tutumlarina
kars1 bolgede varliklarini siirdiirmeyi bagarmis tarihi siirece isyanlar: ve faaliyetleri
ile damgasin1 vurmugtur.
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